) JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 742

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Nancy del Socorro Londofio Botero
Demandado Nacion - Ministerio de Educacién — Fomag
Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00253 00
Asunto Concede recurso de apelacion

El 16 de noviembre de 2021 el Juzgado profiri6 sentencia en el presente proceso,
negando las pretensiones de la demanda, decisién notificada conforme con los
términos del articulo 203 del C.P.A.C.A,, frente a la cual la parte demandante

formulé recurso de apelacion dentro del término legal.

Dado que el recurso se presenté de manera oportuna, fue sustentado debidamente
y quien lo instaurd tiene legitimidad para recurrir, se concederda en el efecto
suspensivo conforme al articulo 243 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, se
ordena por Secretaria la remisidon inmediata de la actuacion al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE!

i
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:

Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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Auto de Sustanciacion No. 744

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Edgar Antonio Vasquez Ramirez
Demandado Nacion - Ministerio de Educacién — Fomag
Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00264 00
Asunto Concede recurso de apelacion

El 16 de noviembre de 2021 el Juzgado profirid6 sentencia en el presente proceso,
negando las pretensiones de la demanda, decision notificada conforme con los
términos del articulo 203 del C.P.A.C.A,, frente a la cual la parte demandante

formuld recurso de apelacion dentro del término legal.

Dado que el recurso se presenté de manera oportuna, fue sustentado debidamente
y quien lo instauré tiene legitimidad para recurrir, se concedera en el efecto
suspensivo conforme al articulo 243 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, se
ordena por Secretaria la remisidn inmediata de la actuacion al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE!

i
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:

Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Auto interlocutorio No. 458

Medio de control Reparacion directa

Demandante Maria Nancy Izquierdo Taba y otros
Demandado Metro de Medellin Ltda y otros
Radicado N° 05001 33 33 025 2021-00320 00
Asunto Rechaza demanda

Se RECHAZA la demanda interpuesta por Maria Nancy Izquierdo Taba, Alberto De
Jesus Isaza Estrada, Paola Isaza Izquierdo, Leidy Yaneth Isaza Izquierdo y Andrés
Felipe Isaza Izquierdo en contra de la Empresa de Transporte Masivo del Valle de
Aburra Itda - Metro de Medellin Ltda, Seguros Generales Suramericana S.A.,
Metroplus S.A y el sefior Carlos Andres Yepes Rivera, con fundamento en lo
siguiente:

Mediante auto del 11 de noviembre de 2021, este despacho inadmitié la demanda
a efectos de que en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de dicha
providencia el apoderado allegara los requisitos relativos a: i) poderes vy ii)
conciliaciéon extrajudicial.

En memorial allegado al juzgado, el abogado Edwin Valencia, se pronunci6 frente
al requerimiento hecho por el Juzgado de la siguiente forma:

“1. De la conciliacién extrajudicial: Se informa al despacho que previo a la interposicion de
la presente demanda se ha citado a audiencia de conciliacién extrajudicial en derecho. Lo
anterior dada la premura de los tiempos. Se adjunta acta de admision de la diligencia..

2. El email de entrega de los poderes le sera enviado al despacho para que medie como
evidencia. No obstante, se adjunta un pantallazo.

<— Contrato y poderes

L Reenwvid este mensaje el Mié O3/11,/20217 12:068 PR
% kelly alejandra correa gaviria <kellyalejandral19@hotmail.com > “

Lun 11/10/20217 06:58 P

Para: Usted

- contrato v poderes_ pdf
-r=l- 2 ME

Maria nancy izquierdo taba
Cc 24389338
Cel 3148618508

Responder Reenvwviar

Posteriormente el 2 de diciembre de 2021 se allegd al juzgado la constancia de
conciliacion extrajudicial realizada en la Procuraduria 168 Judicial I.

Asi las cosas, es evidente que a pesar de que el requisito “previo” para demandar se
realiz6 con posterioridad a la presentacién de la demanda, el juzgado lo entiende
subsanado, pero ello no es asi con los poderes por lo siguiente:

El juzgado con suficiente claridad requirié al apoderado allegar al proceso los poderes
validamente conferidos para representar a la parte demandante, bien sea
conferidos mediante mensaje de datos 0 a través de presentacion personal en
notaria.



Sobre el poder mediante mensaje de datos que introdujo el Decreto 806 de 2020 se
le indico al apoderado de manera textual en dicha providencia lo siguiente:

“ De conformidad con lo anterior, y especificamente con lo reglado en el articulo 5 del
Decreto 806 de 2020, un poder para ser aceptado requiere: i) Un texto que manifieste
inequivocamente la voluntad de otorgar poder, con, al menos, los datos de identificacion de
la actuacién para la que se otorga y las facultades que se otorgan al apoderado. ii) Antefirma
del poderdante, la que naturalmente debe contener sus datos identificatorios. Y, iii) Un
mensaje de datos, transmitiéndolo. Es evidente que el mensaje de datos le otorga presuncion
de autenticidad al poder asi conferido y reemplaza, por tanto, las diligencias de presentacion
personal o reconocimiento.

La expresion “mensaje de datos” esta definida legalmente en el articulo 2° de la Ley 527 de
1999, en los siguientes términos: “a) Mensaje de datos. La informacién generada, enviada,
recibida, almacenada o comunicada por medios electrénicos, Gpticos o similares, como
pudieran ser, entre otros, el Intercambio Electrénico de Datos (EDI), Internet, el correo
electroénico, el telegrama, el télex o el telefax”.

Sin embargo, es carga del abogado demostrarle a la administracion de justicia que los
poderdantes realmente le otorgaron poder. Para tal efecto es menester acreditar el “mensaje
de datos” con el cual se manifesté esa voluntad inequivoca de quien le entrega el mandato
y lo es porque en ese supuesto de hecho es que estd estructurada la presuncién de
autenticidad y cuando el articulo 5° del Decreto 806 de 2020 consagra que “Los poderes
especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos”,
lo que esta indicando es que el poderdante, debe remitir, por ejemplo, por correo electronico
dicho poder o por “Intercambio Electronico de Datos (EDI)”, bien sea directamente a la
autoridad judicial o asi darselo a conocer a su abogado, para que éste via electrénica lo
ponga de presente a la Administracién de Justicia.

Sin embargo hecha la aclaracion anterior, el apoderado allegdé al proceso los
mismos poderes iniciales y Unicamente en el memorial que denomind de
subsanacién se allegd una captura de pantalla con asunto “contrato y poderes”
remitido desde un correo: kellyalejandral9@hotmail.com que no se identifica como
alguna de las demandantes, ni siquiera se menciona en la demanda.

De alli que esa cuenta de direccidn electrénica no acredita que efectivamente cada
uno de los poderdantes remitieron un poder, pues la minima diligencia era tal como
se indicé previamente que los mismos contengan i) Un texto que manifieste
inequivocamente la voluntad de otorgar poder, con, al menos, los datos de identificacion de la

actuacion para la que se otorga y las facultades que se otorgan al apoderado. ii) Antefirma del
poderdante, la que naturalmente debe contener sus datos identificatorios. Y, iiij) Un mensaje de datos,

transmitiéndolo, 10 que en el presente evento no ocurrié segun se demuestra a
continuacion:

< Contrato y poderes
@ Reenvio este mensaje el Mié 03,/11/2021 12:06 PR
& kelly alejandra correa gaviria <kellyalejandral19@hotmail.com > )
Lun 11/10/2021 06:58 P

Para: Usted

contrato v poderes.pdf
== 3 MEB

MMaria nancy izquierdo taba
Cc 24389338
Cel 3148618508

Responder Reenviar

Por lo anterior, no se cumplieron las exigencias del auto del 11 de noviembre de
2021 y por tal razon en el presente evento se debe rechazar la demanda tal como lo
dispone el articulo 169 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, pues siendo inadmitida no
se corrigio dentro de la oportunidad legalmente establecida. De esta forma, no queda
mas que proceder en tal sentido.


mailto:kellyalejandra19@hotmail.com

Dado lo anterior, al tenor de lo previsto en el articulo 12 de la Ley 393 de 1997, se
rechaza la demanda por no haber sido corregida en el término sefialado.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR por Maria Nancy lzquierdo Taba, Alberto De Jesus Isaza
Estrada, Paola Isaza Izquierdo, Leidy Yaneth Isaza Izquierdo y Andrés Felipe Isaza
Izquierdo en contra de la Empresa de Transporte Masivo del Valle de Aburré Itda -
Metro de Medellin Ltda, Seguros Generales Suramericana S.A., Metroplus S.A y el
sefior Carlos Andres Yepes Rivera, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Una vez en firme esta decision, DEVUELVANSE los anexos a la parte
interesada, sin necesidad de desglose, asi mismo ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE!

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:

Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 7cfc9clefad54e549ce29773b8ce972a076cb1bd95e111fb75¢52f55b758d4ba
Documento generado en 09/12/2021 03:30:57 PM
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Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto interlocutorio No. 447

Accion Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante CARLOS E. CAMPUZANO S.A.S.-

Demandado DIAN

Radicado N° 05001 33 33 025 2021 00307 00
Asunto Resuelve medida cautelar

Procede el despacho a pronunciarse frente la medida cautelar de suspensién del
acto administrativo demandado solicitado por la apoderada judicial de la sociedad
demandante CARLOS E. CAMPUZANO S.A.S.

1. ANTECEDENTES

Se pretende la suspension de los efectos de la Resolucion 1 90 201 241 000262 del
12 de febrero de 2021 proferida por la Division de Gestion de Liquidacion de la
Direccion Seccional de Aduanas de Medellin, DIAN por medio de la cual se impone
la cancelacion de la autorizacion como agencia de aduanas, al considerar que con
la misma se vulneran sus derechos fundamentales a la igualdad, proporcionalidad,
buen nombre y debido proceso, pues de no hacerse via medida cautelar, se
causaran perjuicios irremediables a esa sociedad por llevarla a su liquidacion
obligatoria y a quedar inhabilitada por el término de 5 afios para ejercer el
agenciamiento aduanero, y de paso, para que suspenda los actos perturbadores de
los derechos de los socios, representantes legales, representantes aduaneros y
colaboradores (120 personas naturales) para evitarles un perjuicio irremediable
econdémico y reputacional por la violacién de sus derechos fundamentales al trabajo
para su sostenimiento digno y el de sus familias y a su buen nombre los cuales
estan siendo desconocidos por la DIAN.

La demanda fue admitida y se encuentra en el término de traslado de que trata el
articulo 199 del CPACA, observandose que la sociedad demandante presenté
solicitud de medida cautelar de suspension provisional del acto demandado, por lo
que encontrandose finalizado el traslado de que trata el articulo 233 inciso 2 ibidem,
pasa el despacho a resolver lo pertinente.

2. ARGUMENTOS PLANTEADOS

El articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la suspension provisional de un
acto administrativo, procede por la violacién de las disposiciones invocadas en la
demanda, cuando tal violacion, surja del analisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de
las pruebas allegadas con su solicitud.

En escrito separado la sociedad CARLOS E. CAMPUZANO S.A.S., por medio de
apoderada judicial solicitdé suspender provisionalmente los efectos de la Resolucion



1 90 201 241 000262 del 12 de febrero de 2021 que cancelo la licencia de la
autorizacion como agencia de aduanas.

La tesis planteada por la sociedad demandante, la enmarca en los siguientes
argumentos:

a) De no otorgarse la medida se causara al demandante, sus socios,
representantes aduaneros, gerentes y demas colaboradores un
perjuicio irremediable:

Se explica que para que una agencia de aduanas pueda desarrollar su objeto social,
esto es poder presentar en nombre y representacion de los importadores y
exportadores de mercancias declaraciones aduaneras de importacion, exportacion
y trdnsito aduanero, es absolutamente indispensable que cuente con la autorizacion
por parte de la DIAN mediante acto administrativo para ejercer el agenciamiento
aduanero, lo cual tiene como efecto, el suministro por parte de esa entidad de un
namero, usuario y clave DIAN a la agencia de aduanas para presentar documentos
aduaneros a través del sistema informatico de la Entidad.

Cuando esa autorizacion es cancelada por la DIAN y agotada la via administrativa,
los efectos segun la parte demandante son los siguientes: “a.) La empresa queda
inhabilitada para ejercer el agenciamiento aduanero b.) Desde el momento en que
la DIAN cancela la autorizacibn de la agencia de aduanas, esta pierde
irremediablemente sus clientes importadores y exportadores. c.) Los clientes de la
agencia de aduanas cancelada necesariamente deben contratar otra agencia de
aduanas que cuente con esta autorizacion para poder cumplir con sus obligaciones
aduaneras de declarar con datos exactos y fidedignos sus operaciones y pagar
tributos aduaneros, o si lo prefieren, pueden declarar directamente sus operaciones,
pero de ninguna manera pueden seguir contratando los servicios de la agencia de
aduanas cancelada. d.) La agencia de aduanas cancelada debe eliminar de su
razon social la palabra “agencia de aduanas”. e.) La agencia de aduanas cancelada
con el paso del tiempo debe liquidar la sociedad comercial, al estar imposibilitado
para desarrollar su objeto social”.

Por lo anterior, no solo la empresa sufre las consecuencias de la pérdida de su
autorizacion; también las personas naturales afectadas con la decision de la
administracion, como el socio Carlos Alvaro Campuzano y el Representante Legal
Tobias Zapata Campuzano, los cuales segun el articulo 55 del decreto 1165 de
2019 estan inhabilitados por 5 afios para ejercer el agenciamiento aduanero en otra
agencia de aduanas y actuar en calidad de representantes aduaneros para la
presentacion de declaraciones aduaneras ante la DIAN en representacion de las
empresas importadoras y exportadoras de mercancias, ademas de la afectacion al
buen nombre de la compafiia, que ha hecho que pierda clientes significativos y por
lo tanto, de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.

b) Segun un juicio de ponderacidn de intereses, resulta mas gravoso para
el interés publico negar la medida cautelar que concederla.

Explica la apoderada que para la fecha de emision de la Resolucion 1 90 201 241
000262 por medio de la cual se impone la cancelacion de la autorizacion como
agencia de aduanas, el 12 de febrero de 2021, la situacion de incumplimiento ya



estaba saneada, por tanto el acto administrativo carece de la finalidad constitucional
indicada en los articulos 2 y 209 de la constitucion politica de promover la
prosperidad general, garantizar un orden justo y contribuir al sostenimiento del
estado, pues dicho acto tiene como consecuencia la liquidacién de una sociedad
comercial y la pérdida del empleo de 120 personas, lo que disminuye el dinero
destinado al sostenimiento del estado.

c) De no otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian nugatorios

La apoderada explica que el perjuicio reputacional y economico irremediable que se
pretende evitar esta directamente relacionado con el buen nombre de la sociedad
demandante, sus socios, gerentes y representantes aduaneros.

Se cuestiona sobre que puede ser mas perjudicial que la capacidad juridica de la
sociedad quedo “cercenada” con la cancelacién de su autorizacion, al tiempo que
se vio expuesta, sin la observancia de la plenitud de las formas propias de la
actuacion administrativa, a paralizar sus actividades en detrimento ademas de su
buen nombre, junto con la inhabilidad por el término de 5 afios, que se traduce
indudablemente en un perjuicio irremediable que exige del juez la adopcion de

medidas inmediatas de urgente aplicacion.
3. Contestacion a la medida cautelar

Dentro del término de traslado, la parte demandada presentd escrito de
pronunciamiento a la solicitud elevada por la empresa demandante.

Haciendo referencia al articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 y la jurisprudencia del
Consejo de Estado la DIAN sostiene que para el decreto de la medida cautelar se
requiere un analisis de fondo no solo de los argumentos presentados por el
solicitante, sino también del material probatorio que se recaude en el curso del
proceso y, en este punto, no se avizora de manera clara que la expedicién de los
actos demandados vulnere la normatividad aduanera sefialada en la demanda,
pues para establecer esa circunstancia, se requiere de una valoracion o analisis
detallado de cada una de las normas que sefalan como vulneradas por la autoridad
aduanera, lo mismo que las pruebas que obren en el proceso.

Explica que de la comparacion entre los actos acusados y las normas que se
considera vulneradas no se evidencia ninguna contradiccion, mucho menos de tal
entidad, que aconseje la adopcion de la medida cautelar establecida en el articulo
230 del CPACA, toda vez que es necesario adelantar un analisis de fondo,
cotejando entre otros, el contenido de las normas aduaneras y las pruebas
aportadas, para comprobar si con la expedicion de los actos demandados se
trasgredieron las normas invocadas por la parte demandante, de tal suerte que la
presuncion de legalidad de que gozan los actos administrativos demandados no ha
sido desvirtuada, pues de lo expuesto en la solicitud de medida cautelar no se
vislumbra el cumplimiento de ninguno de los requisitos plasmados en el articulo 231
de la Ley 1437 de 2011, solicitando en consecuencia denegar la suspension
provisional solicitada.



CONSIDERACIONES

En lo que tiene que ver con las medidas cautelares el articulo 229 del C.P.A.C.A.,
indica que aquellas son procedentes en los procesos declarativos, al ser
consideradas necesarias para proteger y garantizar provisionalmente el objeto del
proceso Yy la efectividad de la sentencia, sin que ello implique prejuzgamiento. Por
su parte el articulo 231 ibidem, precisa que aquellas pueden ser de caracter
preventivo, conservativo, anticipativo o de suspension, citando las que pueden ser
decretadas siempre que tengan relacion directa y necesaria con las pretensiones
de la demanda, sefialando el mentado articulo lo siguiente:

“ARTICULO 230. CONTENIDO Y ALCANCE DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. Las medidas
cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspensién, y deberan
tener relacién directa y necesaria con las pretensiones de la demanda. Para el efecto, el Juez
0 Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las siguientes medidas:

1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que se encontraba
antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacién administrativa, inclusive de carécter contractual. A
esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no exista otra posibilidad de
conjurar o superar la situacién que dé lugar a su adopcién y, en todo caso, en cuanto ello fuere
posible el Juez o Magistrado Ponente indicara las condiciones o sefialara las pautas que deba
observar la parte demandada para que pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la
cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo

4. Ordenar la adopcién de una decision administrativa, o la realizacion o demolicién de una obra
con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones de hacer o
no hacer.

PARAGRAFO. Si la medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que comporte
elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podra sustituir a la autoridad
competente en la adopcion de la decisién correspondiente, sino que debera limitarse a ordenar
su adopcién dentro del plazo que fije para el efecto en atencién a la urgencia o necesidad de la
medida y siempre con arreglo a los limites y criterios establecidos para ello en el ordenamiento
vigente. ” (Negrilla fuera de texto)

Asi mismo el articulo 231 de la misma normativa, sefiala que la suspension
provisional de un acto administrativo puede proceder por violacion de las
disposiciones invocadas o del estudio de las pruebas allegadas, requisitos a partir
de los cuales se puede adoptar la suspensién provisional del acto acusado, de
manera literal expresa:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES. Cuando
se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensiéon provisional de sus efectos
procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se
realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado y
su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de
las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos
sumariamente la existencia de los mismos. (...) “

Es claro entonces que para que proceda la suspensién de los actos administrativos,
resulta menester acreditar que se quebrantan las normas superiores que se invocan



en la demanda, lo que surgira del estudio del acto demandado y su confrontacion
con aquellas o de la evidencia surgida con las pruebas aportadas.

Respecto a su finalidad, el Consejo de Estado sefial6?:

“La suspension provisional constituye un importante instrumento de naturaleza cautelar,
temporal y accesoria, tendiente a evitar que actos contrarios al ordenamiento juridico
continten surtiendo efectos, dada la presuncién de legalidad que los acompafia, mientras
se decide de fondo su constitucionalidad o legalidad en el proceso donde se hubiere
decretado la medida, como producto de una solicitud fundamentada del impugnante, que en
consideracion del juzgador sea procedente en razén de la claridad de la infraccion al principio
de legalidad; en consecuencia, es presupuesto basico de la medida que el acto esté
produciendo sus efectos juridicos . En este sentido, su finalidad no es otra que la de evitar,
transitoriamente, la aplicacion del acto administrativo, en virtud de un analisis provisional del
mismo, salvaguardando los intereses generales y el Estado de derecho. (...) se deducen
como requisitos para la procedencia de dicha medida cautelar que: i) sea solicitada por el
demandante, ij) exista una violacion que “surja del andlisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud” y iij) si se trata del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, se acrediten, al menos de manera sumaria, los
perjuicios que se alegan como causados por los actores. [...] (Negrillas fuera de texto)

En ese sentido, esa misma corporacion indicé?:

“Ahora bien, conforme con los articulos 229 y siguientes del CPACA, en especial, con el
articulo 231 ibidem, si se trata de la suspensién provisional, los Unicos presupuestos
materiales para su decreto son laviolacién de normas superiores y la prueba sumaria
del perjuicio, si se busca el restablecimiento del derecho.

Otros requisitos como el fumus boni iuris o el periculum in mora o la ponderacién de intereses
publicos, etc., son propios de otros tipos de medidas cautelares, pero no, se repite, de la
suspension provisional”

De alli que cuando se pretenda el decreto de una medida cautelar como la
suspension de los efectos de un acto administrativo, debe fundamentarse con
suficiencia probatoria y argumentativa, tal como dispone el citado articulo 231
ibidem y como ha sostenido el Consejo de Estado:

“La carga de argumentacion y probatoria que debe asumir quien solicita la medida cautelar
garantizan que el Juez tenga suficientes elementos de juicio para emprender esta valoracién
sin tener que desplegar un esfuerzo analitico propio de la fase final del juicio ni
renunciar ni relevarse del examen mas profundo que debe preceder a la sentencia.”
(Negrilla fuera del texto original)

Vistos los referentes normativos y jurisprudenciales pertinentes para resolver el

asunto, se procede a examinar si cumple o no las exigencias referidas:

Caso concreto:

La suspension provisional, es una excepcion a la presuncion de legalidad de los
actos administrativos, que se da en los eventos en que estos infrinjan en forma
manifiesta normas superiores, de tal manera que la contradiccion se pueda percibir
mediante una sencilla comparacion, de conformidad con los requisitos sefialados el
articulo 231 del CPACA.

1 CE 3, 12 Feb. 2016, €11001-03-26-000-2014-00101-00 (51754)A, C. Zambrano.
2 CE4. 14 mayo de 2015. Radicado: 68001-23-31-000-2013-00857-01.
3 CE 1, 11 mar. 2014, £11001032400020130050300.



En el presente asunto, la parte actora fundamenta su solicitud con base en 3
argumentos: i) De no otorgarse la medida se causara a la demandante, sus socios,
representantes aduaneros, gerentes y demdas colaboradores un perjuicio
irremediable; ii) Haciendo un juicio de ponderacion de intereses, resulta mas
gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que concederla y iii) De no
otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.

Debe anotarse que tal como se explicoO en esta providencia, cuando se trata de
medidas cautelares de suspensién provisional, los Unicos presupuestos materiales
para su decreto son la violacion de normas superiores y la prueba sumaria del
perjuicio, si se busca el restablecimiento del derecho; sin embargo, los argumentos
planteados por la parte demandante son propios de otra clase de medidas
cautelares (preventivas, conservativas o anticipativas) segun lo establecido por el
articulo 230 y 231 del CPACA.

Sefala entonces el ya mencionado articulo 231 ibidem lo siguiente:

“Articulo 231: Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procedera por violacién de las disposiciones invocadas en la
demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del
analisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios debera probarse
al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demés casos, conforme lo dispuesto por el legislador, las medidas cautelares seran
procedentes cuando concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacién de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.

En relacién con las medidas cautelares previstas en el CPACA, la Seccién Cuarta
del Consejo de Estado en auto de 21 de mayo de 20144, indico:

“(...) Por su parte, el articulo 230 enumera las posibles medidas que pueden adoptarse,
entre las que se encuentran cautelas negativas y positivas. La cautela negativa por
antonomasia es la suspensién provisional, cuando el objeto de control es un acto
administrativo. Las cautelas positivas operan cuando el litigio versa sobre la inactividad
o las actuaciones de la administracion: hechos u operaciones administrativas y, dichas
cautelas son de tipo preventivo, conservativo y anticipativo.

(...

Ahora bien, el articulo 231 del CPACA establece los requisitos para decretar las
medidas cautelares.

4 Radicacion No. 110010324000201300534 00. M.P. Dra. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez. Citado por el Consejo de
Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta. C.P. STELLA JEANNETTE CARVAJAL BASTO, en proveido
del 5 de abril de 2018, bajo radicado 23255.



En primer lugar, en cuanto a la suspension provisional de los actos administrativos
indica que la medida debe ser solicitada en la demanda, o en escrito separado, en
cualquier tiempo. Agrega que solo puede solicitarse en procesos que se adelanten
contra actos administrativos definitivos, pues se trata de procesos de nulidad y
restablecimiento del derecho o de simple nulidad. Asimismo, sefiala que la causal
debe ser la de violacion de las normas invocadas y que la procedencia de la
medida surja de la confrontacion del acto acusado con dichas normas.
Finalmente, cuando se trate de pretensiones de restablecimiento del derecho, se debe
demostrar, sumariamente al menos, la existencia del dafio®.

De alli que lo que interesa al juzgado es analizar si existe una violacion que “surja
del analisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud,
con el fin de evitar que actos contrarios al ordenamiento juridico continten surtiendo
efectos, dada la presuncién de legalidad que los acompafia, mientras se decide de
fondo su constitucionalidad o legalidad en el proceso donde se hubiere decretado
la medida.

Por ello, aunque la parte actora alegue la ocurrencia de un “perjuicio irremediable”
0 que los efectos de la sentencia serian nugatorios por la posibilidad de que la
empresa se liquide debido a que no puede ejercer su objeto social, estos asuntos
no atacan directamente el acto demandado, pues ello son consecuencias juridicas
del acto demandado y se reitera el analisis debe hacerse de manera obijetiva a la
luz de las normas que fueron sefialadas como violadas y su confrontacion con las
normas superiores.

Al igual que lo anterior, aunque se afirme en la solicitud de cautela, que se afecta el
buen nombre de la empresa, el derecho fundamental al trabajo de los socios y
colaborares para su sostenimiento digno y el de su familia y el eventual proceso de
liquidacion, esto no es un argumento objetivo que confronte el acto acusado con las
normas superiores, pues la carga argumentativa y probatoria que debe asumir quien
solicita la medida cautelar garantizan que el Juez tenga suficientes elementos de
juicio para emprender esta valoracion sin tener que desplegar un esfuerzo analitico
propio de la fase final del juicio ni renunciar ni relevarse del examen mas profundo
que debe preceder con la sentencia, tal como lo ha sostenido el Consejo de Estado®:

“(...) Para el estudio de la procedencia de esta cautela se requiere una valoracion del acto
acusado que comunmente se ha llamado valoracion inicial, y que implica una
confrontacion de legalidad de aquél con las normas superiores invocadas, o con las
pruebas allegadas junto a la solicitud. Este analisis inicial permite abordar el objeto del
proceso, la discusion de ilegalidad en la que se enfoca la demanda, pero con base en una
aprehension sumaria, propia de una instancia en la que las partes ain no han ejercido a
plenitud su derecho a la defensa. Y esa valoracién inicial o preliminar, como bien lo
contempla el inciso 2° del articulo 229 del CAdigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, no constituye prejuzgamiento, y es evidente que asi lo sea, dado
gue su resolucién parte de un conocimiento sumario y de un estudio que, si bien permite
efectuar interpretaciones normativas o valoraciones iniciales, no sujeta la decision final (...)"
(negrillas del juzgado)

De tal manera que para este despacho, lo planteado en el escrito de medida cautelar
es un escenario futuro que evidentemente puede presentarse al no poder desarrollar
la compafiia su objeto social, pero, aunque la “empresa” tiene una funcién social de
impulsar la economia, la misma debe garantizar que cumple con los requisitos
legales minimos para operar, pues de no hacerse, resultaria lesivo para los terceros

5 Arboleda Perdomo, Enrique José. Comentarios al Nuevo Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Ley 1437 de 2011. Bogota. Legis 22 Edicion.
6 CE, 17 marzo de 2015 (2014-03799)



y para los intereses del Estado a quienes acuden a esa agencia para realizar
operaciones de comercio exterior, importacion, exportacion, teniendo en cuenta que
estas sociedades deben cumplir una serie de requisitos legales que se le exigen no
solo a esa compafiia, sino a todas aquellas que ejercen la misma actividad.

En virtud del articulo 231 del CPACA, es evidente que la sociedad actora no preciso
en el escrito de la solicitud, cuéles eran las normas que, presuntamente, fueron
violadas por el acto enjuiciado ni tampoco expuso el sustento de ello, ni siquiera
hizo remision expresa al acapite de normas violadas contenidas en la demanda, lo
que permite concluir que no cumplié la carga argumentativa que se requiere para
adoptar y decretar la medida de suspension.

Debe recordarse que el juez de lo contencioso administrativo puede pronunciarse
acerca de la solicitud de suspension provisional con base, Unicamente, en los
argumentos que sustentan la solicitud de suspension provisional o en los
consignados en la demanda cuando es explicita su remision y no le est4 dado
hacer una confrontacién con otras normas del ordenamiento juridico que no hayan
sido citadas como infringidas, ni acudir a argumentos o0 a cargos que no hayan sido
formulados por el demandante, al solicitar la suspension provisional de los efectos
juridicos del acto demandado.

Basta hacer una lectura de la norma 231 de la Ley 1437 de 2011 para establecer
con certeza que el requisito esencial para decretar la suspension de un acto
administrativo es que la pregonada violacion surja del andlisis del acto demandado
y su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio
de las pruebas allegadas con la solicitud; por ende no es requisito examinar las
consecuencias juridicas y/o facticas de las decisiones contenidas en los actos
administrativos; si ello fuera asi, todos ellos se suspenderian provisionalmente en
los albores del proceso, pues indefectiblemente cuando se demandan es porque
aparejan consecuencias que perjudican de algin modo a sus destinatarios.

Acorde a lo dicho, los argumentos planteados en la medida cautelar, aluden a
consecuencias juridicas o facticas que pueden ocurrirle a la empresa al no poder
ejercer su objeto social y aunque se agregue y mencione en el acapite de pruebas
que para el presente caso, ya se habia configurado un hecho superado, por cuanto
la compafiia al momento de la imposicion de la sancion e incluso desde el 2019 ya
habia subsanado el patrimonio minimo exigido para operar como agencia de
aduanas, o que la DIAN aplicé indebidamente y de manera desproporcionada las
normas sobre la materia (decreto 2685 de 1999, decreto 390 de 2016 y decreto
1165 de 2019) o que habian fenecido los términos para emitir los actos
administrativos partiendo de la fecha de establecimiento de la presunta infraccion;
es evidente que no surge de inmediato la violacion que se alega, toda vez que estos
cargos exigen ser sometidos al debido debate procesal con la ritualidad de las
etapas consagradas en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo CPACA, escenario en el que se recaudaran y valoraran
todas las pruebas gque sean aportadas, pedidas y decretadas durante las fases
procesales que permitan al Juzgado tener los elementos suficientes de juicio que
permitan al Juzgado tener los elementos suficientes de juicio para determinar la
validez o no de los actos demandado

En ese orden de ideas, ni las pruebas allegadas ni los argumentos expuestos dan
cuenta de la abierta y flagrante violacion de las disposiciones superiores alegadas,
que evidencian la imperiosa expedicion de la medida cautelar deprecada.
Recuérdese que ala luz de la Ley 1437 de 2011, cuando se pretenda el decreto de
una medida cautelar como la suspension de los efectos de un acto administrativo,



debe fundamentarse con suficiencia probatoria y argumentativa, tal como dispone
el citado articulo 231 ibidem y como ha sostenido el Consejo de Estado:

“La carga de argumentacion y probatoria que debe asumir quien solicita la medida cautelar
garantizan que el Juez tenga suficientes elementos de juicio para emprender esta valoracion
sin tener que desplegar un esfuerzo analitico propio de la fase final del juicio ni renunciar
ni relevarse del examen mds profundo que debe preceder a la sentencia.”” (Negrilla fuera
del texto original)

Carga que no se cumplié a cabalidad, lo que impide que en este momento procesal
se pueda inferir una actuacion abiertamente arbitraria, vertida en los actos acusados
ya que a simple vista el Juzgado no observa asi.

Es claro entonces que en el presente asunto se precisa examinar los hechos
discutidos y las pruebas para poder decidir de fondo la controversia que se
concretara en determinar si hay lugar a declarar la nulidad de los actos
administrativos demandados y adoptar las medidas de restablecimiento a que haya
lugar en tal caso, por lo que se denegara la suspension provisional solicitada.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO. DENEGAR LA SUSPENSION PROVISIONAL de la Resolucién 1 90
201 241 000262 del 12 de febrero de 2021 proferida por la Division de Gestion de
Liguidacién de la Direccion Seccional de Aduanas de Medellin, DIAN por medio de
la cual se impone la cancelacion de la autorizacion como agencia de aduanas, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada Olga Stella
Ramirez Gémez con T.P. 137.573 del C.S. de la J. para representar a la DIAN,
conforme con las facultades otorgadas en el poder allegado con el pronunciamiento
a la medida cautelar.

TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia, contindese con el tramite del
proceso.

NOTIFIQUESE!

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notific6 por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de noviembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

7CE 1, 11 mar. 2014, €11001032400020130050300.
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 744

Medio de control | Reparacion Directa

Demandante Aura Clotilde Mosquera y otros.
Demandado Hospital General de Medellin
Radicado N° 05001 33 33 025 2019 00265 00
Asunto Traslado para alegar

Agotado el periodo probatorio sin presentarse oposicion o la tacha de falsedad de que
trata el articulo 269 del C.G.P, de conformidad con el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 se ordena correr traslado comun a las partes por el término de

diez (10) dias para que presenten por escrito los alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE!

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:

Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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) JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto Interlocutorio No. 627

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Carmen Elena Marin Congote

Demandado Municipio de Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2020 00128 00

Asunto Acepta el desistimiento de las pretensiones de la
demanda / No condena en costas.

Mediante escrito del 28 de octubre de 2021, la apoderada de la parte actora

manifesto desistir de las pretensiones de la demanda

Ahora bien, tal como lo dispone el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020,
la parte demandante acredité haber enviado copia del escrito de desistimiento a los
demas sujetos procesales, por lo que se prescindira del traslado por secretaria, el
cual se entendera realizado a los dos (02) dias habiles siguientes al del envio del

mensaje.

Por lo anterior, pasara el Juzgado a resolver:

Los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso regulan la figura del
desistimiento aplicable a los procesos que cursan en la jurisdiccidn contenciosa
administrativa, dada la omision presente en la Ley 1437 de 2011 y la remisién

autorizada por su articulo 306 ibidem. Sefalan las normas referidas:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

(...



“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

Como puede observarse, la normativa en cita contempla la posibilidad de desistir
de las pretensiones de la demanda, con efectos de cosa juzgada y con la
consecuencia de poner fin al proceso cuando se renuncie a la totalidad de las
pretensiones incoadas; facultad que es representacion del derecho de accién de la
parte que, de no pretender continuar con el litigio, puede proceder de conformidad

con las consecuencias que la ley atribuye a tal decision.

De esta forma y siendo una de ellas la condena en costas, a la luz del numeral 4°
del articulo 316 ibidem su procedencia depende de la posicidbn que asuman los
demandados previos al desistimiento, en caso de presentarse de comun acuerdo o0
coadyuvancia, o de la oposicion que eleve la contraparte en el término de traslado
de la renuncia en caso de haber incurrido en gastos procesales, pues a la luz de la
norma citada es relevante en la condena vy fijacién de las costas definitivas de la

actuacion.

Pues bien, en el presente evento luego de surtirse el traslado de la solicitud de
desistimiento el ente territorial demandando no se pronuncidé ni se opuso a la
solicitud de desistimiento, ocupandose Unicamente de solicitar la condena en
costas. La consecuencia entonces como consagra el citado numeral 4° del articulo
316 del Cadigo General del Proceso sera decretar el desistimiento y no condenar
en costas 0 expensas, pues la norma no limita el derecho de la parte actora de
desistir y la parte demandada no se opuso en la oportunidad legal a la solicitud de

desistimiento, pues la norma en cita es clara en disponer que,

(..)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez



se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretaréa el
desistimiento sin condena en costas y expensas. (...) Negrillas intencionales.

Notese que la intencidn del legislador esta direccionada a qué se decrete el
desistimiento sin condena en costas en aquellos eventos en los que no haya
oposicion a la solicitud de renuncia de las pretensiones, caso que no se presenta
en esta oportunidad, pues se reitera que lo que se solicita es Unicamente la condena
en costas por parte del ente territorial demandado, a su vez el Consejo de Estado
ha determinado que las costas procesales se orientan a sancionar el ejercicio
abusivo de los instrumentos judiciales o el desgaste procesal innecesario de la parte
demandada y de la propia administracion de justicia, por lo que su reconocimiento

debe atender tal naturaleza y las circunstancias de cada caso.!

Para lo que se debe sefalar que, en todo caso, se evité el desgaste de la entidad
demandada y de la administracion de justicia, pues la solicitud de desistimiento se
presentd previo al debate probatorio, sin que se advirtiera ademas que se hayan

causado expensas dentro de las diligencias.

En consecuencia y de conformidad con lo expuesto, se acepta el desistimiento
presentado por la parte actora habida consideracion de que no se ha proferido
sentencia que ponga fin al proceso y que la apoderada de la parte actora esta
facultada para desistir, sin que se condene en costas por las razones expuestas.
Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE

Primero. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por la

apoderada de la parte actora.

Segunda. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho promovié la sefiora

Carmen Elena Marin Congote en contra del municipio de Medellin.

Tercero. NO CONDENAR EN COSTAS a la parte demandante por las

consideraciones expuestas en la parte motiva.

1 Consejo de Estado. Radicado N. 15001-23-33-000-2012-00282-01; del 17 de octubre de 2013. M.P.
Guillermo Vargas Ayala.



Cuarto. ARCHIVAR las diligencias, una vez ejecutoriada la presente decision.

NOTIFIQUESE!

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:

Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacién de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, el suscrito establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
noveno de la sentencia de primera instancia No. 12 del 28 de febrero de 2017 que
condend en costas a la parte demandada en favor de la parte demandante en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Expediente
Agencias en derecho Fisico. FL. Y% SMLMV:
Primera 330. $454.263
Expensas - -
Segunda Sin condena en costas - -
Total $454.263

-Valor total costas: Cuatrocientos cincuenta y cuatro mil doscientos sesenta y tres
pesos ($454.263).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

Diego Alejandro Gonzélez Orozco
Secretario



4 \ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto Interlocutorio Nro. 626

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Carlos Mario Torres Galeano
Demandado Das en supresién

Radicado 05001 33 33 025 2013 00940 00
Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Cdadigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidacion de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandante Carlos Mario Torres
Galeano y en contra de la parte demandada Das en supresién por la suma de

cuatrocientos cincuenta y cuatro mil doscientos sesenta y tres pesos ($454.263).

NOTIFIQUESE!

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:

Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 14435ea58f540ba8f8cbe35d0de3a90732524191918f6bd59245f6a4e0b96106
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Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, el suscrito establece los valores para la
liguidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia No. 93 del 31 de julio de 2017 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Expediente
Agencias en derecho Fisico. FL. 1/3 SMLMV:
Primera 215. $302.842
Expensas - -

Segunda Sin condena en costas - -

Total $302.842

-Valor total costas: Trecientos dos mil ochocientos cuarenta y dos pesos
($302.842).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

Diego Alejandro Gonzélez Orozco
Secretario
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Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto Interlocutorio Nro. 625

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Alba Rocio Ramirez de Alvarez

Demandado Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones

Radicado 05001 33 33 025 2014 00642 00

Asunto Aprueba liquidacién de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidacion de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Administradora
Colombiana de Pensiones —Colpensiones- y en contra de la parte demandante
sefiora Alba Rocio de Alvarez por la suma de trecientos dos mil ochocientos

cuarenta y dos pesos ($302.842).

NOTIFIQUESE!

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:

Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacién de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, el suscrito establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
cuarto de la sentencia de segunda instancia No. 101 del 05 de agosto de 2021 que
condend en costas a la parte demandada en favor de la parte demandante en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Sin condena en costas - -
Primera
Expensas - -
Expediente
Segunda Agencias en derecho F|S|§$.2FL. 1$§(I)\§I3L5I\/2I\é
Total $908.526

-Valor total costas: Novecientos ocho mil quinientos veintiséis pesos ($908.526).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

Diego Alejandro Gonzélez Orozco
Secretario
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Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto de Interlocutorio Nro. 624

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante José Fernando Lopez Santana
Demandado Nacion — Min Defensa — Policia Nacional
Radicado 05001 33 33 025 2016 00451 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Cdadigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidacion de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandante José Fernando Lopez
Santana y en contra de la parte demandada Policia Nacional por la suma de
novecientos ocho mil quinientos veintiséis pesos ($908.526).

NOTIFIQUESE'

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:

Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Auto de Sustanciacion No. 741

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Martha Lucia Lopera Arango

Demandado Nacion - Ministerio de Educacién — Fomag
Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00232 00
Asunto Concede recurso de apelacion

El 16 de noviembre de 2021 el Juzgado profiri6 sentencia en el presente proceso,
negando las pretensiones de la demanda, decision notificada conforme con los
términos del articulo 203 del C.P.A.C.A,, frente a la cual la parte demandante

formuld recurso de apelacion dentro del término legal.

Dado que el recurso se presenté de manera oportuna, fue sustentado debidamente
y quien lo instaurd tiene legitimidad para recurrir, se concederda en el efecto
suspensivo conforme al articulo 243 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, se
ordena por Secretaria la remision inmediata de la actuacion al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE!

i
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:

Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e838e94de3a01f18d326abfa311dfdf69ac8f312bc2fb4cdOfdfld8acclb9541
Documento generado en 09/12/2021 03:31:08 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



) JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 742

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Claudia Cecilia Tamayo Toro

Demandado Nacion - Ministerio de Educacién — Fomag
Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00251 00
Asunto Concede recurso de apelacion

El 16 de noviembre de 2021 el Juzgado profiri6 sentencia en el presente proceso,
negando las pretensiones de la demanda, decisién notificada conforme con los
términos del articulo 203 del C.P.A.C.A,, frente a la cual la parte demandante

formulé recurso de apelacion dentro del término legal.

Dado que el recurso se presenté de manera oportuna, fue sustentado debidamente
y quien lo instaurd tiene legitimidad para recurrir, se concederda en el efecto
suspensivo conforme al articulo 243 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, se
ordena por Secretaria la remisidon inmediata de la actuacion al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE!

i
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 10 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:

Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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