
 

 
 

 

Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

LIQUIDACIÓN CONDENA EN COSTAS 

 

Por remisión expresa del artículo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no 

regulados en dicha codificación y en aplicación de los dispuesto por los artículos 

365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, el suscrito establece los valores para la 

liquidación de costas en la radicación de la referencia, dispuesta en el numeral 

segundo de la sentencia de segunda instancia  No. 225 del 18 de diciembre de 

2020 que condenó en costas  a la parte demandada en favor de la parte 

demandante en los siguientes términos: 

 

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR 

Primera 
 Agencias en derecho  

Expediente 
Físico. FL. 

433.  

1 SMLMV:  
$908.526 

Expensas - - 

Segunda Agencias en derecho 

Expediente 
Físico. FL. 

568. 
$103.974 

Total   $1.012.500 

 

-Valor total costas: Un millón doce mil quinientos pesos ($1.012.500). 

 

 

Envíese la presente a Despacho para proveer. 

 
 
 
 
Diego Alejandro González Orozco 

Secretario 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

 



 
 

 
Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio Nro. 618 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho   

Demandante Harald Michael Martin Fertig  

Demandado Superintendencia de Sociedades    

Radicado  05001 33 33 025 2014 00006 00 

Asunto Aprueba liquidación de costas 

 

 

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del artículo 366 del Código 

General del Proceso, SE APRUEBA la liquidación de costas efectuada por la 

secretaría del Despacho, en favor de la parte demandante Harald Michael Martin 

Fertig y en contra de la parte demandada Superintendencia de Sociedades por 

la suma de un millón doce mil quinientos pesos ($1.012.500). 

 

 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 

i 

NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 

 

En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior. 

 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 

                                                

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

 

Firmado Por:

 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda

Juez Circuito

Juzgado Administrativo
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Medellin - Antioquia

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: e9fb2ac55d79b5c2d86677ad044913db0205f978a76db9fca0fc31b5c4cb647a

Documento generado en 02/12/2021 03:07:19 PM

 

 

Valide este documento electrónico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 
 

 

Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)   

 

LIQUIDACIÓN CONDENA EN COSTAS 

 

Por remisión expresa del artículo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no 

regulados en dicha codificación y en aplicación de los dispuesto por los artículos 

365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, el suscrito establece los valores para la 

liquidación de costas en la radicación de la referencia, dispuesta en el numeral 

segundo de la sentencia No. 10 del 20 de febrero de 2020 que condenó en costas 

a la parte demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos: 

 

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR 

Primera 
 Agencias en derecho  

Expediente 
Físico. FL. 

112. 
 

½ SMLMV:  
$454.263 

Expensas - - 

Segunda Sin condena en costas - - 

Total   $454.263 

 

-Valor total costas: Cuatrocientos cincuenta y cuatro mil doscientos sesenta y tres 

pesos ($454.263). 

 

Envíese la presente a Despacho para proveer. 

 
 
 
 
Diego Alejandro González Orozco 
Secretario 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

 



 
 

 
Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio Nro. 614 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

Demandante Nicolás Alberto Monsalve Valencia  

Demandado Nación – Ministerio de Educación – Fomag  

Radicado  05001 33 33 025 2018 00331 00 

Asunto Aprueba liquidación de costas 

 

 

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del artículo 366 del Código 

General del Proceso, SE APRUEBA la liquidación de costas efectuada por la 

secretaría del Despacho, en favor de la parte demandada Fondo Nacional de 

Prestaciones Sociales del Magisterio y en contra de la parte demandante Nicolás 

Alberto Monsalve Valencia por la suma de cuatrocientos cincuenta y cuatro mil 

doscientos sesenta y tres pesos ($454.263). 

 

 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 

i 

NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 

 

En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior. 

 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 

                                                 

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

 

Firmado Por:

 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda

Juez Circuito



Juzgado Administrativo
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Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

LIQUIDACIÓN CONDENA EN COSTAS 

 

Por remisión expresa del artículo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no 

regulados en dicha codificación y en aplicación de los dispuesto por los artículos 

365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, el suscrito establece los valores para la 

liquidación de costas en la radicación de la referencia, dispuesta en el numeral 

tercero de la sentencia No. 69 del 27 de septiembre de 2021 que condenó en costas 

a la parte demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos: 

 

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR 

Primera 
 Agencias en derecho  

Expediente 
Hibrido. FL. 

28 de archivo 
14 
 

1 SMLMV:  
$908.526 

Expensas - - 

Segunda Sin condena en costas - - 

Total   $908.526 

 

-Valor total costas: Novecientos ocho mil quinientos veintiséis pesos ($908.526). 

 

 

Envíese la presente a Despacho para proveer. 

 
 
 
 
Diego Alejandro González Orozco 

Secretario 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

 



 
 
 
 

 

 
Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto de Interlocutorio Nro. 616 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho    

Demandante Agustín Granada        

Demandado Nación – Min Defensa – Ejército Nacional    

Radicado  05001 33 33 025 2018 00076 00 

Asunto Aprueba liquidación de costas 

 

 

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del artículo 366 del Código 

General del Proceso, SE APRUEBA la liquidación de costas efectuada por la 

secretaría del Despacho, en favor de la parte demandada Ejército Nacional y en 

contra de la parte demandante señor Agustín Granada por la suma de 

novecientos ocho mil quinientos veintiséis pesos ($908.526). 

 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 

i 

NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 

 

En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior. 

 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 

                                                

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

 

Firmado Por:

 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

Contencioso 025  Administrativa



Medellin - Antioquia
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Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)   

 

LIQUIDACIÓN CONDENA EN COSTAS 

 

Por remisión expresa del artículo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no 

regulados en dicha codificación y en aplicación de los dispuesto por los artículos 

365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, el suscrito establece los valores para la 

liquidación de costas en la radicación de la referencia, dispuesta en el numeral 

tercero de la sentencia No. 31 del 01 de junio de 2021 que condenó en costas a la 

parte demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos: 

 

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR 

Primera 
 Agencias en derecho  

Expediente 
Hibrido. FL. 

32 del archivo 
13. 

 

½ SMLMV:  
$454.263 

Expensas - - 

Segunda Sin condena en costas - - 

Total   $454.263 

 

-Valor total costas: Cuatrocientos cincuenta y cuatro mil doscientos sesenta y tres 

pesos ($454.263). 

 

Envíese la presente a Despacho para proveer. 

 
 
 
 
Diego Alejandro González Orozco 

Secretario 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

 



 
 

 

 
Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio Nro. 615 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

Demandante Dinamicasa – Prefabricasa S.A.S.  

Demandado Municipio de Medellín  

Radicado  05001 33 33 025 2019 00416 00 

Asunto Aprueba liquidación de costas 

 

 

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del artículo 366 del Código 

General del Proceso, SE APRUEBA la liquidación de costas efectuada por la 

secretaría del Despacho, en favor de la parte demandada Municipio de Medellín 

y en contra de la parte demandante sociedad Dinamicasa –Prefabricasa S.A.S., 

por la suma de cuatrocientos cincuenta y cuatro mil doscientos sesenta y tres pesos 

($454.263). 

 

 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 

i 

NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 

 

En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior. 

 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 

                                                

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

 

Firmado Por:

 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda
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Juzgado Administrativo

Contencioso 025  Administrativa

Medellin - Antioquia
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Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)   

 

LIQUIDACIÓN CONDENA EN COSTAS 

 

Por remisión expresa del artículo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no 

regulados en dicha codificación y en aplicación de los dispuesto por los artículos 

365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, el suscrito establece los valores para la 

liquidación de costas en la radicación de la referencia, dispuesta en el numeral 

cuarto de la sentencia No. 95 del 30 de septiembre de 2021 que condenó en costas 

a la parte demandada en favor de la parte demandante en los siguientes términos: 

 

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR 

Primera 
 Agencias en derecho  

Expediente 
Hibrido. FL. 

12 del archivo 
16 
 

½ SMLMV:  
$454.263 

Expensas - - 

Segunda Sin condena en costas - - 

Total   $454.263 

 

-Valor total costas: Cuatrocientos cincuenta y cuatro mil doscientos sesenta y tres 

pesos ($454.263). 

 

Envíese la presente a Despacho para proveer. 

 
 
 
 
Diego Alejandro González Orozco 

Secretario 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

 



 
 

 

 
Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio Nro. 617 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

Demandante Nancy Yamile Valbuena Frailer   

Demandado Nación – Ministerio de Educación – Fomag  

Radicado  05001 33 33 025 2018 00331 00 

Asunto Aprueba liquidación de costas 

 

 

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del artículo 366 del Código 

General del Proceso, SE APRUEBA la liquidación de costas efectuada por la 

secretaría del Despacho, en favor de la parte demandante señora Nancy Yamile 

Valbuena Frailer y en contra de la parte demandada Fondo Nacional de 

Prestaciones Sociales del Magisterio por la suma de cuatrocientos cincuenta y 

cuatro mil doscientos sesenta y tres pesos ($454.263). 

 

 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 

i 

NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 

 

En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior. 

 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 

                                                

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

 

Firmado Por:

 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda
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Juzgado Administrativo
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Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 
 

Auto de Sustanciación No. 739 
 

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho       

Demandante Nancy de la Cruz Muñoz Ceballos                      

Demandado Nación - Ministerio de Educación – Fomag  

Radicado  N° 05001 33 33 025 2020 00046 00 

Asunto Concede recurso de apelación 

 

 

El 16 de noviembre de 2021 el Juzgado profirió sentencia en el presente proceso, 

negando las pretensiones de la demanda, decisión notificada conforme con los 

términos del artículo 203 del C.P.A.C.A., frente a la cual la parte demandante 

formuló recurso de apelación dentro del término legal. 

 

Dado que el recurso se presentó de manera oportuna, fue sustentado debidamente 

y quien lo instauró tiene legitimidad para recurrir, se concederá en el efecto 

suspensivo conforme al artículo 243 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, se 

ordena por Secretaría la remisión inmediata de la actuación al Tribunal 

Administrativo de Antioquia. 

 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 
 

i  
NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADOS el auto anterior. 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 

                                         

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN 

 

Firmado Por:



 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda

Juez Circuito

Juzgado Administrativo
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Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 
 

Auto de Sustanciación No. 738 
 

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho       

Demandante Betty Maritza Gálvez Salazar                     

Demandado Nación - Ministerio de Educación – Fomag  

Radicado  N° 05001 33 33 025 2020 00317 00 

Asunto Concede recurso de apelación 

 

 

El 20 de octubre de 2021 el Juzgado profirió sentencia en el presente proceso, 

negando las pretensiones de la demanda, decisión notificada conforme con los 

términos del artículo 203 del C.P.A.C.A., frente a la cual la parte demandante 

formuló recurso de apelación dentro del término legal. 

 

Dado que el recurso se presentó de manera oportuna, fue sustentado debidamente 

y quien lo instauró tiene legitimidad para recurrir, se concederá en el efecto 

suspensivo conforme al artículo 243 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, se 

ordena por Secretaría la remisión inmediata de la actuación al Tribunal 

Administrativo de Antioquia. 

 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 
 

i  
NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADOS el auto anterior. 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 

                                         

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN 

 

Firmado Por:



 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

Contencioso 025  Administrativa

Medellin - Antioquia
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Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 
 

Referencia  Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Demandante ELCY CECILIA SÁNCHEZ ABADÍA 

Demandado Nación - Fiscalía general de la Nación 

Radicado  05001 33 33 025 2021 00340 00 

Asunto Declara impedimento 

 
 

OFICIO No 296 
 

 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA 

Ciudad 

 
 

Mediante el presente, remito el expediente de la referencia en consideración a que, 

en el asunto repartido a este despacho, se vislumbra causal de impedimento que 

imposibilita a la suscrita Juez conocer del mismo, la que involucra a los demás 

jueces de esta jurisdicción con fundamento en las siguientes:  

 

 

C O N S I D E R A C I O N E S 

 

La parte demandante a través de apoderado judicial, instaura demanda en ejercicio 

del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la 

Nación – Fiscalía General de la Nación, con el fin de que se declare la nulidad de 

los actos administrativos contenidos en: (i) el radicado N°20190380000451 del 14 

de enero de 2019, (ii) el acto ficto configurado el 07 de abril de 2019 derivado del 

radicado ATH N°20190370090182 del 07 de febrero del mismo año por medio del 

cual se negó la petición de reconocimiento como factor salarial de la bonificación 

judicial reconocida en el Decreto 0382 de 2013. 

 

Como consecuencia de lo anterior sea tenida en cuenta como salario la bonificación 

judicial, los correspondientes intereses moratorios y/o la indexación de las sumas al 

momento del pago efectivo (art.187 inc. Final CPACA). 

 

De dicho asunto se tienen como disposición quebrantada el preámbulo de la 

Constitución Política de Colombia, artículos 13, 53, 136, 150 numeral 9 inc. 1 y literal 

e, Ley 4ª de 1992 en su artículo 1, 2, 3, 4 y 14, Leyes 44 de 1980, 33 de 1985, 50 

de 1990 y el Código Sustantivo del Trabajo artículos 127, 128 y 132. 

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN 
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Nulidad y restablecimiento del Derecho 
Radicado: 05001 33 33 025 2021 00329 00 

Se aduce además que el acto administrativo que creó la bonificación judicial para 

los servidores públicos de la Fiscalía General de la Nación, es el Decreto 382 de 

2013 en su artículo 1º el cual considera violatorio del principio de legalidad. Agrega 

que la bonificación judicial prevista en mencionado decreto restringe el concepto de 

salario determinado por la ley, las normas y la jurisprudencia. 

 

De igual forma se señala que el desconocimiento del carácter salarial de la 

bonificación judicial puesto que ella es pagada mensualmente, de carácter 

obligatorio y remuneratorio por el servicio prestado, sumado a que responde a la 

finalidad de nivelar la remuneración de los servidores públicos de la Rama Judicial. 

 

En ese orden de ideas se tiene que la presente demanda va dirigida a lograr que la 

prestación denominada “bonificación judicial” sea tenida en cuenta como factor 

salarial, con incidencia prestacional a partir del momento en que se empezó a 

reconocer, reajustándose y pagándose la totalidad de emolumentos que con 

posterioridad a la expedición del Decreto 382 de 2013 se han cancelado sin 

observar este concepto como factor salarial, tales como vacaciones, prima de 

vacaciones, bonificación judicial, prima de productividad, cesantías, entre otros. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el artículo 141 del Código General del Proceso, 

constituye causal de recusación o impedimento “Tener el Juez, su cónyuge, 

compañero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de 

consanguinidad o civil, interés directo o indirecto en el proceso”. 

 

Al analizar las pretensiones de la demanda y la situación fáctica en ella contenida, 

se advierte que con relación a los jueces administrativos se configura el 

impedimento, pues como funcionarios de la Rama Judicial les asiste un interés en 

las resultas del proceso, toda vez que un pronunciamiento favorable frente a las 

mismas podría constituir un precedente en su propio beneficio. 

 

Lo anterior es motivo suficiente para considerar que la suscrita Juez podría tener 

interés en el asunto al proferirse sentencia favorable por resultar clara la similitud 

de las condiciones laborales con las de la demandante, así como las de los demás 

jueces administrativos de esta ciudad, quienes podrían eventualmente beneficiarse 

del pronunciamiento que al respecto se profiera, razón por la cual se deberá dar 

aplicación al artículo 131 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, remitiendo el 

expediente de la referencia al Tribunal Administrativo de Antioquia para que 

resuelva lo pertinente. 
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Nulidad y restablecimiento del Derecho 
Radicado: 05001 33 33 025 2021 00329 00 

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

 

Firmado Por:

 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

Contencioso 025  Administrativa

Medellin - Antioquia
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Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto de sustanciación No. 535 

 

Medio de control Reparación directa 

Demandante Dimedy Alberto García Herrón y otros 

Demandado Nación – Ministerio de Defensa – Ejército 
Nacional 

Radicado  N° 05001 33 33 025 2021-00335 00 

Asunto Inadmite demanda 

 

Se INADMITE la demanda presentada por Dimedy Alberto García Herrón quien 

actúa a nombre propio y en representación de su hija Valentina García Muñoz, 

Juan Diego García Muñoz,  Maryely Andrea García Muñoz, Ligia Amparo Muñoz 

Rodríguez, Luis Humberto García Herrón, Luz Elena Herrón, Fredy Alirio García 

Herrón, Leo Frande García Herrón, Doris Elena García Herrón, William Darío 

García Herrón, Luz Mary García Herrón, Luz Damaris García Herrón, Jaime 

Humberto García Herrón, Hernando de Jesús Herrón, García Gaviria Ninfa 

Aurora, Blanca Maria García de Martínez en contra de la Nación – Ministerio de 

Defensa – Ejército Nacional y se concede el término de diez (10) días contados 

a partir del día siguiente al de la notificación por estados del presente auto, para que, 

so pena de rechazo, la parte demandante allegue los siguientes requisitos formales: 

 

1.  De la conciliación extrajudicial: 

El artículo 161 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, consagra que para acceder al medio de control reparación directa, 

es menester acudir a la audiencia de conciliación prejudicial, exigencia que es 

concordante con lo señalado en el artículo 13 de la Ley 1285 de 2009.  

El incumplimiento del anterior requisito genera la inadmisión de la demanda,1 

según el artículo 170 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo, a fin de que se supla el requisito so pena de rechazo, 

por ende, en el presente caso, es necesaria la conciliación extrajudicial, como 

requisito de procedibilidad, teniendo en cuenta que el derecho cuyo 

reconocimiento se reclama que es de contenido patrimonial. 

 

De allí que no se allegó ningún documento ni se hace mención en los anexos a la 

demanda de haberse acreditado el cumplimiento de este requisito, por lo que 

deberá allegarse dicha constancia. 

 

2. Poder: 

 

Se allegan con la demanda los poderes conferidos por Dimedy Alberto García 

Herrón quien actúa a nombre propio y en representación de su hija Valentina 

                                         
1 La falta de la conciliación extrajudicial, que es un requisito de procedibilidad, origina inadmisión de la demanda y no 

rechazo, porque no está contemplado expresamente como causal de rechazo de la demanda en el artículo 169 del 
C.P.A.C.A.   
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García Muñoz, Juan Diego García Muñoz, Maryely Andrea García Muñoz, Ligia 

Amparo Muñoz Rodríguez, Hernando de Jesús Herrón, García Gaviria Ninfa 

Aurora y Blanca Maria García de Martínez, sin embargo, no observa el juzgado 

que se hayan adjuntado los correspondientes a los siguientes actores:  

 

“Luis Humberto García Herrón, Luz Elena Herrón, Fredy Alirio García Herrón, Leo 

Frande García Herrón, Doris Elena García Herrón, William Darío García Herrón, 

Luz Mary García Herrón, Luz Damaris García Herrón, Jaime Humberto García 

Herrón” 

 

Debe agregarse respecto a este requisito que en el marco de la emergencia 

sanitaria, el Gobierno expidió el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, cuyo objeto, 

según el artículo 1º del mismo, era “…implementar el uso de las tecnologías de la 

información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el trámite 

de los procesos judiciales ante la jurisdicción ordinaria en las especialidades civil, 

laboral, familia, jurisdicción de lo contencioso administrativo, jurisdicción 

constitucional y disciplinaria, así como, las actuaciones de las autoridades 

administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales y en los procesos 

arbitrales, durante el término de vigencia del presente decreto” 

 

Como se observa, la jurisdicción de lo contencioso administrativo quedó incluida 

dentro de las medidas adoptadas por el Decreto 806 de 2020, que privilegió el 

uso de las tecnologías e introdujo cambios respecto a los poderes.  

 

De conformidad con lo anterior adicional al poder tradicional también se introdujo 

el poder mediante mensaje de datos y este último para ser aceptado requiere: i) 

Un texto que manifieste inequívocamente la voluntad de otorgar poder, con, al 

menos, los datos de identificación de la actuación para la que se otorga y las 

facultades que se otorgan al apoderado. ii) Antefirma del poderdante, la que 

naturalmente debe contener sus datos identificatorios. Y, iii) Un mensaje de datos, 

transmitiéndolo. Es evidente que el mensaje de datos le otorga presunción de 

autenticidad al poder así conferido y reemplaza, por tanto, las diligencias de 

presentación personal o reconocimiento.  

 

En consecuencia, deberán allegarse al proceso los poderes válidamente 

conferidos para representar a la parte demandante, bien sea conferidos mediante 

mensaje de datos o a través de presentación personal en notaría para los 

demandantes faltantes. 

 

3. ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono 

2616678 y el correo electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Se insta a las partes y demás sujetos procesales, a que consulten de manera 

virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.  

 

4. ORDENAR a las partes y demás sujetos procesales como lo prevé el artículo 

201 A de la Ley 2080 de 2021, que REMITAN de manera previa o simultánea a 

la presentación a este juzgado los memoriales y oficios que pretenda allegar al 

proceso, incluyendo la demanda inicial: procuradora168judicial@gmail.com.  

 

 

mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:procuradora168judicial@gmail.com


                                                              
 

 

 

NOTIFÍQUESEi 

 
 
 
 
 

i  

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 

 
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior. 

 
Medellín, 3 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 
 
 

 

                                         

Firmado Por:

 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

Contencioso 025  Administrativa

Medellin - Antioquia
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Dos (2) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto de Sustanciación No. 697 
 
 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Demandante Elizabeth Quintero Naranjo 

Demandado Municipio de Cocorná 

Radicado  N° 05001 33 33 025 2020 00206 00 

Asunto Aclara fecha de audiencia inicial 

 

 

Por auto del 26 de noviembre pasado, por error involuntario se señaló que la fecha 

para la celebración de la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, se 

llevaría a cabo el nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno (2021) a las dos de 

la tarde (2:00 p.m.), por lo que es preciso aclarar que la fecha fijada para la 

diligencia es el próximo nueve (9) de febrero de dos mil veintidós (2022) a las 

dos de la tarde (2:00 p.m.) la que se realizará de manera virtual. 

 

Se reitera que el ingreso a la diligencia estará ubicado en el Micrositio del Juzgado 

al que se accede por www.ramajudicial.gov.co /Juzgados Administrativos, en el 

enlace del cronograma de audiencias y que se crea días previos a la audiencia. Allí 

con los datos del proceso podrán ubicar fácilmente la conexión a la audiencia: 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-

medellin/cronograma-de-audiencias y los apoderados de manera previa deberán 

consultar y leer cuidadosamente el protocolo de audiencias dispuesto en el 

Micrositio del despacho para que conozcan oportunamente los aspectos de orden 

técnico y logístico que deben tener en cuenta para su realización.  

 

 

NOTIFÍQUESEi 

i  

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 

 
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior. 

 
Medellín, 3 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 
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Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 619  

 
Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Demandante CARLOS ANDRES TRUJILLO TRUJILLO 

Demandado Procuraduría General de la Nación  

Radicado  N° 05001 33 33 025 2021 00310 00 

Asunto Admite demanda 

 

 

Por haberse subsanado los requisitos exigidos, se ADMITE la demanda presentada 

por el señor CARLOS ANDRES TRUJILLO TRUJILLO, en ejercicio del medio de 

control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la Procuraduría General 

de la Nación por cumplirse los requisitos los artículos 161 y siguientes de la Ley 1437 

de 2011 así como los contemplados en la Ley 2080 de 2021. 

 

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellín, 

 

RESUELVE: 

 

Primero: NOTIFICAR de manera personal al representante legal de la entidad 

demandada, Procuraduría General de la Nación, de conformidad con lo establecido en 

el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21), esto es, por secretaría 

del juzgado a través del correo electrónico para notificaciones judiciales, adjuntando 

copia del presente auto admisorio. 

 

Segundo: NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 

Estado y al Ministerio Público delegado ante este Despacho, conforme con lo 

establecido en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21). 

 

Tercero: CORRER traslado de la demanda a los demandados, el Ministerio Público, 

y a los demás sujetos que tengan interés directo en el resultado del proceso por el 

término de treinta (30) días, con el fin de contestar la demanda, proponer excepciones 

y demás actuaciones pertinentes; precisando que tal término comenzará a correr al 

vencimiento de los dos (2) días siguientes a la última notificación que realice la 

secretaría del juzgado, conforme con el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, 

modificado por el Art. 48 de la Ley 2080. 

 

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada deberá aportar todas las pruebas 

que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictámenes que 

considere necesarios, así como el expediente administrativo que contenga los 

antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder, 

advirtiéndose que la omisión de allegar los antecedentes administrativos 

constituye falta disciplinaría gravísima, de conformidad con lo previsto por los 

numerales 4 y 5 y el parágrafo 1º respectivamente, del artículo 175 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.  
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Cuarto: ORDENAR que los llamamientos en garantía, demandas de reconvención y 

todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, o 

cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultánea al 

correo oficial de la parte contraria, Ministerio Público, Agencia Nacional de Defensa 

Jurídica y en general a todos los demás sujetos procesales, con los anexos 

pertinentes.  

 

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitirá al 

correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o 

constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto 

para notificaciones o traslados en los términos del artículo 9 del Decreto 806 de 2020 

según sea el caso. 

 

Quinto. RECONOCER personería para representar judicialmente a la parte demandante 

al abogado RUBÉN DARÍO GONZÁLEZ RODRÍGUEZ, portador de la T.P. No. 181.297 

del C.S. de la Judicatura, en los términos del poder allegado. 

 

Sexto: ADVERTIR a las partes y demás sujetos procesales, con relación a las 

solicitudes de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme con 

los artículos 78 numeral 10, 84 numeral 3 y 173 inciso 2 del C.G.P., es su deber 

abstenerse de solicitarle al juez la consecución de documentos que directamente o por 

medio del ejercicio del derecho de petición hubiere podido conseguir, carga procesal 

que al ser omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su práctica. De 

esta forma, en la medida en que es carga procesal de las partes y se trata de 

documentos que pueden ser obtenidos por sus propios medios, deberá allegarse al 

despacho constancia de su solicitud ante la entidad respectiva y en las oportunidades 

probatorias previstas en la Ley 1437 de 2011, so pena se reitera de denegar el decreto 

de aquellas pruebas documentales que no acrediten el cumplimiento de lo prescrito en 

las disposiciones citadas. 

 

Séptimo: ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado el correo 

electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y de los sujetos procesales 

los siguientes correos:  

gcabogadoscontadores@gmail.com; 
rubendariogonzalezabogado@gmail.com; 
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co 
procesos@defensajuridica.gov.co; 
procuradora168judicial@gmail.com;  
 
Se insta a las partes y sujetos con interés, a que consulten de manera virtual por la 
ruta establecida para ello, los estados y traslados de este despacho 
 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 

 

i  

                                                

mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:gcabogadoscontadores@gmail.com
mailto:rubendariogonzalezabogado@gmail.com
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procuradora168judicial@gmail.com
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NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 

MEDELLIN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADOS el auto anterior. 
 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 

Firmado Por:

 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

Contencioso 025  Administrativa

Medellin - Antioquia

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Sustanciación No. 740 

 
Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Demandante CARLOS ANDRES TRUJILLO TRUJILLO 

Demandado Procuraduría General de la Nación  

Radicado  N° 05001 33 33 025 2021 00310 00 

Asunto Traslado solicitud medida cautelar 

 

 

De conformidad con lo dispuesto en el artículo 233 del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se corre traslado a la parte 

demandada por el término de cinco (05) días, de la solicitud de medida cautelar 

formulada por la parte demandante. Dicho término transcurrirá de manera 

independiente a los demás que puedan estar corriendo dentro del proceso, a efectos 

de que la parte demandada se pronuncie mediante escrito separado. 

 

La presente decisión se ordena notificar junto con el auto admisorio de la demanda, tal 

como lo determina el inciso tercero de la norma citada. 

 

 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 

 

 

i  
NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADOS el auto anterior. 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 
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Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 620  

 
Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Demandante MARGARITA MARIA RESTREPO CARDONA 

Demandado ESE HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE MARINILLA  

Radicado  N° 05001 33 33 025 2021 00323 00 

Asunto Admite demanda 

 

 

Se ADMITE la demanda presentada por la señora MARGARITA MARIA RESTREPO 

CARDONA, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del 

derecho, en contra de la ESE HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE MARINILLA por 

cumplirse los requisitos los artículos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 así como 

los contemplados en la Ley 2080 de 2021. 

 

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellín, 

 

RESUELVE: 

 

Primero: NOTIFICAR de manera personal al representante legal de la entidad 

demandada, ESE HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE MARINILLA, de conformidad 

con lo establecido en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21), 

esto es, por secretaría del juzgado a través del correo electrónico para notificaciones 

judiciales, adjuntando copia del presente auto admisorio. 

 

Segundo: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Público delegado ante este 

Despacho, conforme con lo establecido en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011 

(mod. art. 48, L. 2080/21). 

 

Tercero: CORRER traslado de la demanda a los demandados, el Ministerio Público, 

y a los demás sujetos que tengan interés directo en el resultado del proceso por el 

término de treinta (30) días, con el fin de contestar la demanda, proponer excepciones 

y demás actuaciones pertinentes; precisando que tal término comenzará a correr al 

vencimiento de los dos (2) días siguientes a la última notificación que realice la 

secretaría del juzgado, conforme con el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, 

modificado por el Art. 48 de la Ley 2080. 

 

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada deberá aportar todas las pruebas 

que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictámenes que 

considere necesarios, así como el expediente administrativo que contenga los 

antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder, 

advirtiéndose que la omisión de allegar los antecedentes administrativos 

constituye falta disciplinaría gravísima, de conformidad con lo previsto por los 

numerales 4 y 5 y el parágrafo 1º respectivamente, del artículo 175 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.  
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Cuarto: ORDENAR que los llamamientos en garantía, demandas de reconvención y 

todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, o 

cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultánea al 

correo oficial de la parte contraria, Ministerio Público y en general a todos los demás 

sujetos procesales, con los anexos pertinentes.  

 

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitirá al 

correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o 

constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto 

para notificaciones o traslados en los términos del artículo 9 del Decreto 806 de 2020 

según sea el caso. 

 

Quinto. RECONOCER personería para representar judicialmente a la parte demandante 

al abogado VICTOR ALEJANDRO RINCON RUIZ, portador de la T.P. No. 75.394 del 

C.S. de la Judicatura, en los términos del poder allegado. 

 

Sexto: ADVERTIR a las partes y demás sujetos procesales, con relación a las 

solicitudes de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme con 

los artículos 78 numeral 10, 84 numeral 3 y 173 inciso 2 del C.G.P., es su deber 

abstenerse de solicitarle al juez la consecución de documentos que directamente o por 

medio del ejercicio del derecho de petición hubiere podido conseguir, carga procesal 

que al ser omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su práctica. De 

esta forma, en la medida en que es carga procesal de las partes y se trata de 

documentos que pueden ser obtenidos por sus propios medios, deberá allegarse al 

despacho constancia de su solicitud ante la entidad respectiva y en las oportunidades 

probatorias previstas en la Ley 1437 de 2011, so pena se reitera de denegar el decreto 

de aquellas pruebas documentales que no acrediten el cumplimiento de lo prescrito en 

las disposiciones citadas. 

 

Séptimo: ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado el correo 

electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y de los sujetos procesales 

los siguientes correos:  

victoralejandrorincon@hotmail.com; 

gestiondocumental@hospitalmarinilla.com.co; 

procuradora168judicial@gmail.com;  
 
Octavo: REQUERIR a la parte demandante para que remita nuevamente el archivo 

denominado “03 RTA DERECHO DE PETICION -Margarita Maria Restrepo Cardona”, 

toda vez que el mismo no permite ser abierto y descargado.  

 
Se insta a las partes y sujetos con interés, a que consulten de manera virtual por la 

ruta establecida para ello, los estados y traslados de este despacho 

 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 

 

mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:victoralejandrorincon@hotmail.com
mailto:gestiondocumental@hospitalmarinilla.com.co
mailto:procuradora168judicial@gmail.com
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i  
NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 

MEDELLIN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADOS el auto anterior. 
 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 

                                                

Firmado Por:

 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

Contencioso 025  Administrativa

Medellin - Antioquia

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 46e3af22ba7280450eccb8addf832751d45c027e535cc95311b13caaba633dc1

Documento generado en 02/12/2021 03:07:17 PM

 

 

Valide este documento electrónico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



                                              

 

Dos (02) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 620  

 
Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Demandante ELIANA MARCELA CARDENAS VANEGAS 

Demandado ESE HOSPITAL SAN FERNANDO DE AMAGÁ  

Radicado  N° 05001 33 33 025 2021 00346 00 

Asunto Admite demanda 

 

 

Se ADMITE la demanda presentada por la señora ELIANA MARCELA CARDENAS 

VANEGAS, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, 

en contra de la ESE HOSPITAL SAN FERNANDO DE AMAGÁ por cumplirse los 

requisitos los artículos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 así como los 

contemplados en la Ley 2080 de 2021. 

 

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellín, 

 

RESUELVE: 

 

Primero: NOTIFICAR de manera personal al representante legal de la entidad 

demandada, ESE HOSPITAL SAN FERNANDO DE AMAGÁ, de conformidad con lo 

establecido en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21), esto 

es, por secretaría del juzgado a través del correo electrónico para notificaciones 

judiciales, adjuntando copia del presente auto admisorio. 

 

Segundo: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Público delegado ante este 

Despacho, conforme con lo establecido en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011 

(mod. art. 48, L. 2080/21). 

 

Tercero: CORRER traslado de la demanda a los demandados, el Ministerio Público, 

y a los demás sujetos que tengan interés directo en el resultado del proceso por el 

término de treinta (30) días, con el fin de contestar la demanda, proponer excepciones 

y demás actuaciones pertinentes; precisando que tal término comenzará a correr al 

vencimiento de los dos (2) días siguientes a la última notificación que realice la 

secretaría del juzgado, conforme con el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, 

modificado por el Art. 48 de la Ley 2080. 

 

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada deberá aportar todas las pruebas 

que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictámenes que 

considere necesarios, así como el expediente administrativo que contenga los 

antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder, 

advirtiéndose que la omisión de allegar los antecedentes administrativos 

constituye falta disciplinaría gravísima, de conformidad con lo previsto por los 

numerales 4 y 5 y el parágrafo 1º respectivamente, del artículo 175 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.  

 

     JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN 
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Cuarto: ORDENAR que los llamamientos en garantía, demandas de reconvención y 

todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, o 

cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultánea al 

correo oficial de la parte contraria, Ministerio Público y en general a todos los demás 

sujetos procesales, con los anexos pertinentes.  

 

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitirá al 

correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o 

constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto 

para notificaciones o traslados en los términos del artículo 9 del Decreto 806 de 2020 

según sea el caso. 

 

Quinto. RECONOCER personería para representar judicialmente a la parte demandante 

al abogado VICTOR ALEJANDRO RINCON RUIZ, portador de la T.P. No. 75.394 del 

C.S. de la Judicatura, en los términos del poder allegado. 

 

Sexto: ADVERTIR a las partes y demás sujetos procesales, con relación a las 

solicitudes de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme con 

los artículos 78 numeral 10, 84 numeral 3 y 173 inciso 2 del C.G.P., es su deber 

abstenerse de solicitarle al juez la consecución de documentos que directamente o por 

medio del ejercicio del derecho de petición hubiere podido conseguir, carga procesal 

que al ser omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su práctica. De 

esta forma, en la medida en que es carga procesal de las partes y se trata de 

documentos que pueden ser obtenidos por sus propios medios, deberá allegarse al 

despacho constancia de su solicitud ante la entidad respectiva y en las oportunidades 

probatorias previstas en la Ley 1437 de 2011, so pena se reitera de denegar el decreto 

de aquellas pruebas documentales que no acrediten el cumplimiento de lo prescrito en 

las disposiciones citadas. 

 

Séptimo: ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado el correo 

electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y de los sujetos procesales 

los siguientes correos:  

victoralejandrorincon@hotmail.com; 

notijudicial@eseamaga-antioquia.gov.co 

procuradora168judicial@gmail.com;  
 
 
Se insta a las partes y sujetos con interés, a que consulten de manera virtual por la 

ruta establecida para ello, los estados y traslados de este despacho 

 

NOTIFÍQUESEi 

 

 

 

 

 

i  

                                                

mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:victoralejandrorincon@hotmail.com
mailto:notijudicial@eseamaga-antioquia.gov.co
mailto:procuradora168judicial@gmail.com
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NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 

MEDELLIN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADOS el auto anterior. 
 

Medellín, 03 de diciembre de 2021. Fijado a las 8.00 a.m. 

 

Firmado Por:

 

 

Luz Myriam Sanchez Arboleda

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

Contencioso 025  Administrativa

Medellin - Antioquia

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: b26adf1c40d403c551a727536c153843aa6ad77ab96e6f7f9e924e631b6b0a88

Documento generado en 02/12/2021 03:07:18 PM

 

 

Valide este documento electrónico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


