Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 17

Medio de control | Reparacion Directa

Demandante Joaquin Gonzélez Arrunategui y Otros

Demandado Unidad Administrativa Especial de la Aeronautica Civil y Otros
Radicado N° 05001 33 33 025 2018 00377 00

Asunto - No accede a complementacion de informe.

- No accede a aclaracion frente a una prueba.
- Declara inicio de conteo de término para presentacion de
dictamen pericial

Por auto del 15 de diciembre de 2020, el Juzgado entre otros aspectos se pronuncio
acerca del tramite que se habia adelantado por la prueba conjunta solicitada por la
parte demandante, Llanera de Aviacion S.A.S. y el llamado en garantia La Previsora
S.A. Compaiiia de Seguros al llamado de la parte actora, referente a oficiar a la
Aeronautica Civil para que aportara copia integra de todos los documentos e
informacién contentiva de la investigacion COL-16-35-GIA, incluyendo los informes
e inspecciones practicados al motor y la hélice y las declaraciones del piloto al
mando en el formato que existiera (escrito, grabacion o cualquier otro) con los
cuales se soporto la investigacion que adelanto la Aeronautica Civil con ocasion del
siniestro que se presenté el 30 de septiembre de 2016 con la aeronave Cessna C-
208B Caravan de matricula HK-3804 ocurrido en la Vereda El Barcino, municipio de

San Antonio de Prado, departamento de Antioquia.

En la providencia se precisé que si bien el Coordinador del Grupo de Investigacion
de Accidentes de la Aeronautica Civil a través de 15 correos electronicos habia dado
respuesta a lo pedido, de su relacion se podia concluir que los anexos 2.10 y 2.25
no fueron entregados al Despacho, lo que hacia necesario que se requiriera a la
entidad para que se pronunciara al respecto y manifestara si se traté de un error de
numeracion en los anexos y por tanto los nimero 2.10 y 2.25 no existian o si por
error al momento del envio de la informacion, estos no fueron anexados pero
efectivamente hacian parte de la investigacion, en cuyo caso se debia proceder a

Su entrega.

El término sefalado para dar cumplimiento a lo anterior por el apoderado de la

Aeronautica Civil era de 5 dias siguientes a la notificacion del referido auto y en tal
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lapso no se recibié respuesta alguna, por lo que el Despacho entiende que la
respuesta a lo pedido fue enviada por la entidad de manera completa y no existe

informacion adicional al respecto.

Asi las cosas, debido a que en el auto del 15 de diciembre de 2020 el Juzgado
precis6 que una vez se contara con la respuesta de la Aeronautica Civil en lo
referente a los anexos 2.10 y 2.25 y se pusiera en conocimiento de las partes, se
resolveria lo pertinente al pronunciamiento de la llamada en garantia La Previsora
S.A. frente a esta prueba y que obraba en el expediente electrénico a través de los
archivos denominados “113ConstanciaRecepcion” y
“114PronunciamientoOficio113LaPrevisoraSA”., el Juzgado debe proceder a

resolver lo pertinente.

En el archivo denominado “114PronunciamientoOficio113LaPrevisoraSA”., que
hace parte del expediente electronico, el apoderado de la llamada en garantia

expone lo siguiente:

“Una vez esta defensa analizé cada uno de los correos y sus respectivos adjuntos,
evidenci6 que si bien, aparentemente se cumple con el objeto de la prueba, brilla por
su ausencia las declaraciones del piloto al mando que fueron solicitadas por LA
PREVISORA S.A., declaraciones que seguin se citd6 en el primer informe de la
investigacion del accidente fueron recibidas por el equipo investigador, e inclusive,
dado que ya se conoce el resultado de la reapertura de la investigacién, alli indican
gue nuevamente se citd al piloto para que ampliara su declaracion, sin que la
informacion allegada por la entidad en la respuesta al oficio N° 113 se evidencie haya
allegado lo requerido relacionado con las declaraciones.

Reiteramos entonces la solicitud y le pedimos a la sefiora Juez para que
requiera a la AEROCIVIL a través de su apoderado y/o representante legal a
efectos de gue cumplan de manera completa con el objeto de la prueba
decretada, esto es, pidiéndoles que remitan al proceso las declaraciones que el
piloto, ANDRES FELIPE ARBELAEZ, rindi6 tanto para el primer informe como
en el de la reapertura; o si en la multiplicidad de informacién que remitié estan
dichas declaraciones, para lo cual agradecemos nos precisen exactamente en
donde se pueden ubicar.”

Ahora bien, el dia 9 de diciembre de 2020, la Aeronautica Civil luego de haber
conocido la solicitud de aclaracion o complementacion pedida por el apoderado de
la llamada en garantia La Previsora S.A., se pronuncié al respecto, lo que se
observa en el archivo del expediente electrébnico denominado

“129AclaracionEntrevistalPilotoAeronauticaCivil” y sefiald lo siguiente:

“Asi pues, con relacion a la solicitud de complementacién presentada por el Doctor
Juan Camilo Arando Rios, una vez la Aeronautica Civil tuvo conocimiento del
requerimiento, procedié de forma inmediata a realizar las verificaciones y/o



indagaciones correspondientes, para lo cual el otrora investigador a Cargo (lIC)
mediante comunicacion de correo electronico de fecha noviembre 20 de 2020, inform6
gue, para el caso de la primera entrevista practicada al piloto de la aeronave
accidentada (HK 3804) no se cuenta con un registro de voz y solo se realizaron en su
momento anotaciones generales, las cuales se consignaron en el primer Informe Final
de la Investigacién (COL-16-35-GIA).

(«»)

En atencidn al requerimiento del Juzgado 25 Administrativo de Medellin, en el cual se solicita
la entrevista No. 1 practicada al Piloto sobreviviente de la aeronave HK3804, me permito
informar que:

- El 26 de julio de 2018 el Piloto comparecié en la oficina de Investigacion de Accidentes
para efectuar la entrevista No. 1.

- La entrevista se realizd con el Investigador a Cargo (Julian Echeverri) y el asesor
juridico de investigacion (Dr. Andrés Lozano).

- En la entrevista no se utilizé medio de grabacién para la misma, solo se efectu6 una
toma de notas generales tras los testimonios rendidos por el Piloto.

- Los testimonios y grabaciones aportadas por el Piloto fueron consignados en el
Informe Final de Accidente en el aparte 1.18.1.

- En la grabacion de la entrevista No. 2 realizada al Piloto, se constata y se realizan
otras preguntas al Piloto que relacionan la entrevista No. 1 practicada previamente.
(Minuto 53:52 en adelante).

- El Piloto al mando puede dar fe, como el personal de la Autoridad de Investigacion,
gue la entrevista se realizé a través de estos procedimientos.

Julidn Eduardo Echeverri V.

Investigador de Accidentes Aéreos

Autoridad de Investigacion de Accidentes (AlA) de Colombia
Grupo de Investigacién de Accidentes — GRIAA

(« »)

En consecuencia, respetuosamente indicamos a su Despacho que, con relacion a la
solicitud, la Entidad cumplié a cabalidad con las disposiciones del Oficio No. 113 y
Auto Interlocutorio No. 509, y que si bien no contamos con un registro biométrico del
procedimiento practicado, no quiere decir ello que se cumpli6 de manera aparente
con el requerimiento como afirma el Apoderado de LA PREVISORA S.A., como
tampoco se puede interpretar que de manera sospechosa nos abstuvimos de remitir
la informacion.

En cuanto a la segunda entrevista, vale la pena indicar que mediante correo
electrénico fechado noviembre 6 de 2020 (5:47pm), se remitié la comunicacion
contentiva con los archivos 224 — Remisorio respuesta juzgado 25 medellin.pdf y
Anexo 2.21 HK 3804.zip, los cuales se despacharon bajo el asunto “Correo No. 11
Respuesta y remision de informacion Auto No. 113 de 2020 — No. Auto 509 de
2020” y donde consta un archivo en formato (.zip) con peso de (29MB), el cual
contiene la entrevista No. 2 practicada al piloto de la aeronave de matricula HK 3804.”

Efectivamente, tal como lo sefiala la Aeronautica Civil, en el informe final del
accidente visible a folios 419 reverso y 420 del expediente fisico (antes de la
reapertura de la investigacion), en el aparte 1.18.1, se sefiala que “El piloto al mando
fue entrevistado en las instalaciones de la Autoridad AIG posteriormente a su

proceso de recuperacion de las lesiones graves que sufrio en el accidente”, sin que



se especifique si la entrevista fue grabada o no, aclaracién que una vez conocida
por parte del Despacho segun la transcripcion anterior, hace improcedente solicitar
algo mas en tal sentido. Igualmente revisado el expediente electrénico, se pudo
verificar que la entrevista realizada al piloto el 2 de agosto de 2019 si obra en el
mismo a través del archivo denominado
“102Anex02.21HK3804RespuestaOficios113,401y402AeronauticaCivil”.

Por lo anterior, no procede aclaracion o complementacion en tal sentido del informe
solicitado a través del oficio 113 del 11 de febrero de 2020 y 401 del 4 de noviembre

del mismo afo.

Por otro lado, el apoderado de la llamada en garantia La Previsora S.A. en el mismo
escrito, solicita que le sea aclarado por parte del Despacho cual es el trdmite que
se le dara al resultado de la reapertura de la investigacion allegada por la

Aeronautica Civil. La anterior solicitud la sustenta en los siguientes argumentos:

“‘Dado que con posterioridad a la realizacién de la audiencia inicial se conocié la
reapertura de la investigacion por parte de la AEROCIVIL, la sefiora Juez ordené a la
entidad, a través de su apoderado, que una vez se obtuviera el resultado de dicha
reapertura allegaran al proceso la misma, sin embargo, no quedd suficientemente
claro el medio probatorio a través del cual ingresara dicha investigacion, es decir, no
se ha definido si el resultado de la reapertura sera tenido en cuenta como prueba
documental, como informe técnico o como prueba pericial.

Esa aclaracion es de vital importancia que la realice el Juzgado, por cuanto a partir
de lo decidido las partes podran solicitar que se cite a quienes realizaron y
suscribieron el informe para su ratificacion, en caso de que sea prueba documental o
se cite a estas personas para gue sustenten y se lleve a cabo la contradiccion, en
caso de ser tenido como prueba pericial.

Cabe resaltar que el resultado de la reapertura fue allegado por la AEROCIVIL en los
mismos correos del 06-11-2020, en los que si bien, en teoria solo debia responder el
objeto del oficio N° 133 en estos incorporaron el resultado de la reapertura, siendo
entonces por eso importante que se pronuncie el Despacho en cuanto a dicha prueba
y el tramite que a la misma se le dara”.

Ante esta solicitud lo primero que es menester recordar es que la reapertura de la
investigacion del accidente aéreo no se conocio con posterioridad a la audiencia
inicial celebrada dentro de este proceso como lo afirma al apoderado de la llamada
en garantia, pues tal como ya se habia sefialado en el auto del 12 de noviembre de
2020, providencia en la que se resolvié el recurso de reposicion presentado por el
mismo apoderado en contra del auto del 22 de octubre del mismo afio, la reapertura
de la investigacion fue informada por el abogado de Llanera de Aviacion S.A. desde

el pronunciamiento que este hizo en medio del traslado a las excepciones que le



formuld precisamente La Previsora S.A. por haber sido llamada en garantia por la
compaiiia de aviacion. (Folios 505 a 507 del expediente fisico), por lo que las partes
contaron con la oportunidad procesal en la audiencia inicial para pedir que el informe
gue generara la reapertura de la investigacion, fuera tenido como prueba dentro del
proceso y a través de qué medio probatorio, pero ninguna de ellas asi lo solicito.

Fue posterior a la realizacion de la audiencia inicial que el apoderado de la
Aeronautica Civil menciono la reapertura de la investigacion como argumento para
reprogramar las audiencias de pruebas que habian sido fijadas en la diligencia,
ademas que solicito fijar fecha y hora para la practica del testimonio del sefior Javier
Perdomo Ramirez quien habia sido designado como investigador con el objeto de
gue declarara sobre los hechos que dieron origen a la reapertura de la investigacion

asi como las conclusiones y posibles causas que le dieron origen.

Acerca de esta peticion se pronuncio el Juzgado a través del auto del 5 de marzo
de 2020 (Folios 595 a 596 del expediente) fijando nuevas fechas para la practica de
las pruebas decretadas, ademas de sefialar que lo pedido con relacion al testimonio
del sefior Perdomo Ramirez constituia una solicitud extemporanea de pruebas de
parte y por tanto fue denegada. Finalmente alli el Juzgado decidi6 ordenar a la
Aerondutica Civil que una vez finalizara la investigacion del accidente aéreo, hiciera
entrega de esta para conocimiento de las partes, lo que fue nuevamente fue objeto
de requerimiento por parte del Despacho a través del auto del 3 de julio de 2020
(Folio 604 a 605 del expediente fisico y archivo que hace parte del expediente

electronico denominado “O6AutoReprogramaAudienciaPruebas”).

Posteriormente a través del auto del 22 de octubre de 2020 debido a que para esa
fecha aun no se contaba con el informe de la reapertura de la investigacion, se
requiri6 al apoderado de la aeronautica Civil para que en el término de 10 dias
contados a partir de la notificacion de la providencia, hiciera entrega del mismo. Con
el objeto de lograr el recaudo de esta prueba, el Juzgado ademas expidio el oficio
402 del 4 de noviembre de 2020 tal como se puede observar en el archivo

denominado “620ficio402AeronauticaCivil” y cuyo texto es el siguiente:

“Sefores
AERONAUTICA CIVIL

Notificaciones_judiciales@aerocivil.gov.co
notificaciones_judiciales@aerocivil.gov.co

(...)



En cumplimiento de lo ordenado en auto del pasado 22 de octubre de 2020, se
ordeno oficiarle a efectos de que en el término maximo de diez (10) dias contados
a partir del recibo de la presente comunicacion, se allegue la siguiente
informacion:

“ — Copia del informe de la reapertura de la investigacion que adelant6 la
Aeronautica Civil con ocasion del siniestro que se present6 el 30 de septiembre
de 2016 con la aeronave Cessna C-208B Caravan de matricula HK-3804
ocurrido en la Vereda El Barcino, municipio de San Antonio de Prado,
departamento de Antioquia, Colombia”.

Segun lo anterior, no resulta tampoco cierta la afirmacién del apoderado de la
llamada en garantia respecto de que la obligacion de la Aeronautica Civil era
Unicamente responder el oficio 113 del 11 de febrero de 2020, pues es claro que el
Juzgado siempre requirié de la Aeronadutica Civil la entrega de la reapertura de la
investigacion no solo a través de su abogado sino también a través del oficio 402
del 4 de noviembre de 2020, lo que de paso no sobra decir, debia hacer sin mas
demoras de las que ya se habian presentado, por lo que era posible y por demés
esperado, que toda la informacion fuera entregada por la entidad sin importar que

fuera en la misma fecha y de manera conjunta.

Ahora bien, lo que observa el Despacho es que la informacion de la investigacion,
fue aportada de manera conjunta debido a que la Aeronautica Civil segin se
observa en el archivo denominado
“T2AnexolAccHK3804LlaneraSanAntonio30Septiembre2016“, integré tanto la
investigacion inicial como su reapertura en un solo documento, por lo que no era
posible como lo pretende el apoderado solicitante que la informacién fuera enviada
de manera separada. Mas aun, obsérvese que en su escrito, debido a que tuvo
acceso a toda la informacién de manera conjunta, que no solamente pide conocer
las declaraciones del piloto de la aeronave de la investigacion inicial sino también
las de la reapertura cuando expresa “prilla por su ausencia las declaraciones del
piloto al mando que fueron solicitadas por LA PREVISORA S.A., declaraciones que
segun se cito en el primer informe de la investigacion del accidente fueron recibidas
por el equipo investigador, e inclusive, dado que ya se conoce el resultado de la
reapertura de la investigacion, alli indican que nuevamente se cit6 al piloto para que

ampliara su declaracion”.

Segun lo expuesto, lo que debe quedar claro es que la Aeronautica Civil a través de
los correos enviados el pasado 6 de noviembre de 2020, dio respuesta tanto a la

prueba decretada en favor de la parte demandante, Llanera de Aviacion S.A.S. y el



llamado en garantia La Previsora S.A. Compafiia de Seguros al llamado de la parte
actora, referente a copia integra de todos los documentos e informacién contentiva
de la investigacion COL-16-35-GIA, incluyendo los informes e inspecciones
practicados al motor y la hélice y las declaraciones del piloto al mando en el formato
que existiera (escrito, grabacion o cualquier otro) con los cuales se soporté la
investigacion que adelant6 la Aeronautica Civil con ocasion del siniestro que se
presento el 30 de septiembre de 2016 con la aeronave Cessnha C-208B Caravan de
matricula HK-3804 ocurrido en la Vereda El Barcino, municipio de San Antonio de
Prado, departamento de Antioquia, - lo que para ese momento, no incluia la
reapertura de la investigacion - como a la prueba ordenada por el Despacho por
auto del 5 de marzo de 2020 referente a entregar copia de la reapertura de la

investigacion para conocimiento de las partes.

En consecuencia, desde el auto del 5 de marzo de 2020, el Juzgado determino en
gué condiciones obraria la prueba de la reapertura de la investigacion en el proceso
y por no haber sido pedida por ninguna de las partes en su oportunidad legal, su
incorporacion en la actualidad no da lugar a que estas puedan solicitar el decreto
de pruebas como consecuencia del conocimiento de la misma, pues tal como quedé
expuesto en la providencia citada, esto constituiria una solicitud extemporanea de

pruebas de parte.

Debe agregarse ademas que tal como lo sefiala el mismo apoderado en su escrito,
debido a que el abogado de la Aeronautica Civil envio por el canal digital la
respuesta a ambos oficios a todas las partes, segun el paragrafo del articulo 9 del
decreto 806 de 2020, por ser una prueba de la que se dijo, se pondria en
conocimiento de las partes, no debia correrse el traslado respectivo sino que se
entenderia realizado a los 2 dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el
término respectivo empezaria a correr a partir del dia siguiente, en el que se repite,
no habia lugar a solicitar el decreto y practica de nuevas pruebas, en tanto era
procedente algun tipo de aclaracion o complementacion que resultara de su
conocimiento y de lo que en dltimas unicamente hizo uso el apoderado de la llamada
en garantia al haber solicitado copia de las declaraciones rendidas por el piloto de

la aeronave en la etapa de reapertura de la investigacion.

Por lo anterior, no hay lugar a la aclaracion pedida por el apoderado de la llamada
en garantia frente a la prueba de la reapertura de la investigacion allegada por la

Aeronautica Civil.



Finalmente y conforme a lo decidido en esta providencia referente a que la
respuesta de la Aeronautica Civil a los oficios 113 del 11 de febrero de 2020; 401y
402 del 4 de noviembre de mismo afio esta completa y no existe informacion
adicional al respecto, debido a que Llanera de Aviacion S.A.S. ya cuenta con la
informacién requerida para la presentacion del dictamen pericial al que se accedio
desde la audiencia inicial celebrada dentro del proceso, el término de 20 dias que
alli se estipuld, comenzara a correr a partir del dia siguiente a la notificacion por
estado del presente auto, precision con la que ademas se entiende resuelta la tltima
de las solicitudes presentadas por el apoderado de la llamada en garantia en su

escrito.

NOTIFIQUESE'

Firmado Por:
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Auto Interlocutorio No. 42

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante EPS Sura

Demandado Colpensiones

Radicado 05001 33 33 025 2020 00085 00
Asunto Resuelve solicitud de coadyuvancia

Procede el Juzgado a resolver la solicitud elevada por la Administradora de los
Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud -Adres- con la
finalidad que se tenga en el proceso en calidad de coadyuvante de la parte
demandante, EPS y Medicina Prepagada Suramericana SA -EPS Sura-.

ANTECEDENTES

Se radica demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por parte de la sociedad EPS y Medicina
Prepagada Suramericana SA -EPS Sura- en contra de la Administradora
Colombiana de Pensiones -Colpensiones- a fin de obtener la nulidad de unos
actos administrativos expedidos en el tramite administrativo y que impusieron a
la demandante la obligacion de devolver los aportes de salud realizados por

Colpensiones y deducidos de las mesadas retroactivas de la afiliada.

Pretendiendo a titulo de restablecimiento del derecho, declarar que la EPS Sura
no esta en dicha obligacién y por tanto no se le es exigible la obligacién y por
tanto no debe restituir suma alguna o en caso de haberlo hecho, esta

nuevamente le debe ser reintegrada.

Con la demanda se solicitdo la vinculacion en calidad de litisconsorte del
entonces Fondo de Solidaridad y garantia -Fosyga-, al considerar que esta tiene
un interés en las resultas del proceso, por cuanto es dicho fondo titular y quien

recibio los recursos que Colpensiones solicita reintegrar.



La demanda fue admitida por auto 482 del 8 de octubre de 2020, negando la

vinculacién en los términos solicitados -litisconsorcio- del Fosyga.

El 16 de diciembre de 2020, el Adres como entidad que entraba a suplir las
funciones del Fosyga, solicita se le tenga en el proceso en calidad de
coadyuvante, manifestando que le asiste un interés directo en el proceso, por
cuanto como lo afirmé en su momento la parte actora, esta entidad es receptora
de un porcentaje de los valores que se descuenta como aportes en salud, que

corresponde al 1% del 12.5% que las promotoras perciben por este concepto.

CONSIDERACIONES

Segun se desprende del articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, la vinculacion de
los denominados terceros y entre estos la coadyuvancia, podra solicitarse
desde la admisién de la demanda y hasta antes de proferirse el auto que fije
fecha para la realizacion de la audiencia inicial, por cualquier persona que tenga

un interés directo en el proceso.

Igualmente prescribe el inciso segundo de la norma que el coadyuvante podra
efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no
estén en oposicion con los de esta y no impliquen disposicion del derecho en

litigio.

Dado que el articulo 224 de la Ley 1437 de 2011 no regula in extenso la
coadyuvancia, es menester que la misma sea complementada con lo regulado
para esta institucion en la Ley 1564 de 2012 -CGP-, por lo que adicional a lo
previsto en el CPACA debe ademas auscultarse conforme con el articulo 71
ibidem si i) al solicitante le asiste una relacion juridica sustancial a la cual no se
extienda los efectos juridicos de la sentencia, pero que pueda resultar afectada
con esta; ii) el coadyuvante tomara el proceso en el estado en que se encuentre
en el momento de su intervencion y podra efectuar los actos procesales
permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no estén en oposicion con los de
esta y no impliquen disposicion del derecho en litigio; iii) solo es procedente en
los procesos declarativos. La solicitud de intervencion debera contener los
hechos y los fundamentos de derecho en que se apoya y a ella se

acompafaran las pruebas pertinentes; y iv) si se estima procedente la



intervencién, se aceptara de plano y se considerara las intervenciones que

hubiera formulado el interviniente.

En ese orden de ideas, debe tenerse claro cual es el alcance, finalidad y objeto
de la institucién procesal, ademas de establecer las facultades que el legislador

le otorgd a quien en esta calidad se vincula.

Se precisa por el despacho, que cuando el articulo 224 de la ley 1437 de 2011
prescribe que el coadyuvante podré efectuar los actos procesales permitidos a
la parte que ayuda, en cuanto no estén en oposicién con los de esta y no
impliquen disposicién del derecho en litigio, no debe entenderse como unas
facultades amplias sino restringidas y que deben estar acorde o limitadas por lo
definido previamente por la parte demandante, razén por la cual es la demanda
la que fija los parametros del proceso y de las facultades del coadyuvante, en
este sentido se precisa que esta facultado el coadyuvante para realizar ciertas
actuaciones procesales siempre que no vayan en contra del interés de la parte
a quien coadyuva, no se trate de disposicion del derecho y no rebasen los
linderos establecidos por la parte coadyuvada, bien sea en la demanda o la

contestacion.

Para ilustrar la institucion, se cita del Consejo de Estado, sentencia del 3 de

noviembre de 2000, de la que se resalta:

Sobre el alcance y contenido del articulo 52 del Cédigo de Procedimiento Civil,
ha precisado la Sala en anteriores oportunidades que la facultad de los
intervinientes adhesivos o coadyuvantes esta limitada en los términos de la
demanda en cuanto que su finalidad es apoyar o respaldar las pretensiones
del accionante. Por tanto quien tendria legitimidad para impugnar en Suplica
Extraordinaria es quien demandé y los terceros que actuaran como coadyuvante
en la oportunidad procesal respectiva, quienes solo en el desarrollo del recurso
podrian volver a intervenir para insistir en las pretensiones de la demanda inicial,
criterio que sigue siendo valido tratandose de recursos propuestos en vigencia de
la Ley 446 de 1998. Lo anterior, porque |la demanda establece el marco dentro
del cual se desenvuelve el proceso, por lo gue a ella gueda limitado el
coadyuvante en su intervencion, pues debe tenerse en cuenta que las etapas
procesales son preclusivas por lo gue no pueden ser revividas so pretexto de la
intervencion del tercero, ya que el coadyuvante que se presenta en juicio, toma
éste en el momento procesal en el que se encuentre y su actuacion queda
limitada por la materia_que se establece en la demanda y por las etapas

precluidas?.

En similar sentido en providencia del 14 de julio de 2016, el alto tribunal de la

jurisdicciéon contenciosa administrativa expuso:

1 CE S4; 3 nov 2000, €11001-03-27-000-1999-0070-01 — 9919. German Ayala Mantiya.



De las disposiciones transcritas, se colige que el coadyuvante solo puede realizar
los actos permitidos a la parte que ayuda, siempre y cuando no estén en
oposicion con los de ésta y no impliqgue disposicién del derecho en litigio, es
decir, que no puede actuar de manera auténoma.

Asi lo ha sostenido esta Corporacion, entre otros, en proveido de 28 de octubre
de 2010 (Expediente nium. 2005-00521-01), que ahora se prohija, en la que se
preciso:

“...Cabe resaltar que esta Corporacion ha precisado que la intervencién de los
coadyuvantes y, particularmente, en tratandose de las acciones publicas, como la
gue se instaurd en el evento sub examine, esté limitada a la actividad del actor
y supeditada a los argumentos que éste exprese en su libelo.

Asi, en auto de 13 de mayo de 2010, (Expediente N° 2008-00101, Consejero
Ponente, Doctor Marco Antonio Velilla Moreno), expreso, frente a una solicitud
de adicién de una demanda por parte de un coadyuvante, que por ser éste
un adherente accidental del proceso, no se encontraba legitimado para
exceder los limites fijados en la demanda inicial por el demandante.

Igualmente, en sentencia de 7 de octubre de 2010 (Expediente N° 2007-00010,
Consejero Ponente, Doctor Rafael E. Ostau de Lafont Pianeta), se sostuvo que el
coadyuvante no puede ir mas alla de los argumentos de la parte que
coadyuva.

De la misma manera, la Seccion Tercera de esta Corporacién en sentencia de 13
de agosto de 2008 (Expediente AP-2004-00888. Consejera ponente, Doctora
Ruth Stella Correa Palacio), expuso que las facultades del coadyuvante estan
concebidas para contribuir a la demanda. Es un interviniente secundario o
parte accesoria, por lo que su actuacién se circunscribe a reforzar los
argumentos de la demanda, no pudiendo reformularla, dado que no puede
actuar autbnomamente. ...”.

Las anteriores precisiones llevan a la Sala a concluir que los sefiores ..., estan
yendo mas alla de la parte que dicen coadyuvar, dado que el demandado no ha
formulado recusacién alguna contra los sefiores Consejeros que integran la
Seccion Quinta del Consejo de Estado. Todo lo contrario, como quedo visto, a
través del escrito de 22 de junio del afio en curso, visible a folio 990 vuelto, el
apoderado del sefior ECHEVERRY ... rechaza la recusacion presentada por los
coadyuvantes iniciales?.

En conclusion, se tiene que la coadyuvancia no es un mecanismo para integrar
nuevos demandantes o demandados ni mucho menos se equipara a la
institucion del litisconsorcio en cualquiera de sus modalidades, sino que es un
tercero con un interés directo en el resultado del proceso, en cuanto este de
manera tangencial lo puede perjudicar o favorecer, pero esto atiende a los
limites que la norma define (art. 71 CGP), los cuales fueron descritos en esta
providencia y que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha establecido.

Por lo anterior, advierte del despacho que es posible que los coadyuvantes

refuercen los argumentos juridicos siempre que estos no vayan en

2 CE S1; 14 jul 2016, €11001-03-28-000-2016-00024-00. Maria Elizabeth Garcia Gonzélez.



contraposicion del interés de la parte que coadyuva, incluso solicitar pruebas,
aportarlas e intervenir en su practica, incluso como lo manifiesta Lépez Blanco,
“si el coadyuvado no se opone, interponer recursos y sustentarlos” (2016, p.
400)3.

Teniendo definido los parametros en que se debe estudiar la solicitud de la
coadyuvancia, se tiene que la parte actora si bien no acredita probatoriamente -
si quiera sumario- la relacion sustancial y el interés, si se hace de manera
normativa, lo que evidencia que como lo manifiesta, de declarase la nulidad de
los actos administrativos el restablecimiento que procede seria no reintegrar
sumas de dinero o no pagar las solicitadas; contrario sensu, de no accederse a
las pretensiones, quedaria en firme la obligacion; sin embargo se precisa que,
tal como se expuso en el auto admisorio del 482 del 8 de octubre de 2020, la
sentencia de este despacho, no tiene potestad de vincular de manera directa al
Adres y en tanto no se pretenda por esta demanda de nulidad con el lleno de

requisitos legales, no podria valorase dentro del proceso pretension alguna.

Se reitera que lo que se advierte dentro de los argumentos que expone tanto
demandante como el ahora solicitante de la coadyuvancia, es que de quedar en
firme los actos administrativos demandados -Resolucion DNP 007749 -DT de
2017 del 1 de diciembre de 2017-, el Adres estaria en la obligacion de reintegrar
dineros recibidos; sin embargo, esto no lo comparte el despacho en principio,
por cuanto, como se advierte del acto administrativo demandado, en este no se
impuso carga alguna al Adres y mucho menos se le hacen reclamos de dineros,
pues incluso no esta vinculado en el acto administrativo, por lo que en principio

careceria de titulo alguno Colpensiones para adelantar un cobro.

Pese a lo anterior, siendo este el argumento que se sustenta para aceptar la
coadyuvancia, existe el eventual caso que la EPS Sura, como recaudadora y en
este sentido una suerte de delegada legal del Adres, pueda ostentar derechos
para recobrar del Adres lo eventualmente restituido a Colpensiones o incluso, al
no ser la EPS Sura la finalmente receptora del 1% de los recaudos, pueda
mediante otra figura procesal reclamar los dineros del Adres que debié restituir,
por lo que, debiendo ser esto un tema revisable de la sentencia y con
posteriores efectos contrarios a los intereses del solicitante de la coadyuvancia,

es menester aceptar su intervencion.

3 Para mayor ampliacion ver Lépez Blanco, Hernan Fabio (2016) Cddigo General del Proceso. Parte
General; Dupré Editoriales Ltda, Bogota — Colombia. pp. 396 - 401



Ahora bien, dado los pardmetros y limitantes expuestos de manera general en
esta providencia, se precisa que la solicitud de coadyuvancia se aceptara, pero
de ella se descarta de una vez, las pretensiones formuladas, pues en su calidad
de coadyuvante no esta facultado para elevar nuevas pretensiones, maxime
que de aceptarse tal posibilidad, se estaria dando paso a la figura del
litisconsorcio facultativo, sin el lleno de requisitos, evadiendo por dar un ejemplo
en este caso, los términos de caducidad y en otros casos -dado que para este
no se aplicaria por ser entidad publica- por ejemplo, el requisito de

procedibilidad.

Debe tenerse claro que las instituciones juridicas deben interpretarse y
aplicarse en el sentido que causen un efecto juridico -efecto util de la norma-,
por lo que, de atenderse en el sentido pretendido del solicitante, nada
diferenciaria a la coadyuvancia del litisconsorcio facultativo, con los beneficios
de que no deberia agotar requisitos de procedibilidad y que su intervencion
podria solicitarse hasta entes de la notificacion del auto admisorio que fija fecha
de audiencia inicial, lo que sucede varios meses después y en consecuencia

tenerse como un herramienta para evadir los términos de caducidad.

En ese orden de ideas, se acepta la vinculacién del Adres en calidad de
coadyuvante, precisando que no se tendran en cuenta y por ello se rechaza de
plano las pretensiones incoadas. Respecto a las pruebas aportadas o
solicitadas por el Andres, dado que se hizo previo al decreto de pruebas y que
las mismas se hacen con el escrito de solicitud de vinculacion, las mismas
deberan ser estudiadas en la respectiva etapa del decreto, donde se definira su
legalidad, pertenencia, utilidad y conducencia, ademas de que las mismas no se
orienten a, en pro de sacar avante los intereses del Adres, perjudicar los de la
EPS Sura.

En lo que trata a los argumentos juridicos, estos seran analizados al momento

de estudiar de fondo la controversia y definir la litis.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de
Medellin,

RESUELVE



Primero. ADMITIR como coadyuvante por activa de la EPS Sura a la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud -Adres-, con las precisiones y limitaciones que se exponen en la parte

motiva de esta providencia.

Segundo. NOTIFICAR por estados, conforme con lo dispuesto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011 a las partes, coadyuvante y demas sujetos

procesales.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
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Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.




s E&y‘ £ \‘ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Auto de sustanciacion No. 256

Medio de control Reparacién directa

Demandante Cristian Camilo Giraldo Duque y otros

Demandado Alianza Medellin Antioquia EPS SAS (Savia salud
eps)

Radicado N° 05001 33 33 025 2019 00477 00

Asunto Resuelve solicitud

En memorial allegado por la abogada Mariantonia Tabares Pulgarin quien actida como
apoderada general de la ESE HOSPITAL DEL SUR DE ITAGUI, solicita al juzgado que
se realice en debida forma la notificacién del llamamiento en garantia realizado por la
demandada SAVIA SALUD EPS, toda vez que, aunque esta ultima remitio el traslado,
en el mismo no se anexd copia de la demanda y ademas porque cada uno de los
anexos que fueron entregados solo genera confusion por que los mezcla con otro
proceso 027-2019-00502, lo que se hace imposible ejercer su derecho de defensa.

Frente a esta solicitud, el Juzgado resuelve denegar la misma, en atencién a que si
bien es cierto el apoderado de Savia Salud Eps, cometid un error en la identificacion
del proceso en los memoriales de solicitudes de llamamiento en garantia, lo cierto es
gue dicho memorial iba dirigido a este despacho segun su encabezado, ademas que
mediante correo electronico remitido el 7 de septiembre de 2020, el apoderado de la
entidad demandada, aclaré los radicados del proceso, precisando ademas que dicha
aclaracion se encuentra en el expediente electrénico (14AclaracionRadicado).

Asi entonces, en vista de que se aclararon por el apoderado de SAVISA SALUD los
radicados de identificacion del proceso, el juzgado verifico que dichas solicitudes
cumplieran con los requisitos exigidos en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, que
disponen:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso. 2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestaciéon de que
se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito. 3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen. 4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales”

Verificado entonces el cumplimiento de los anteriores requisitos, el juzgado admiti6 los
llamamientos en garantia a través del auto N° 524 del 8 de octubre de 2020 y en
cumplimiento de dicha providencia procedié a notificar de manera personal a las
llamadas en garantia a través de correo electrénico enviado el 23 de noviembre de
2020 (23NotificacionAcusellamamiento).

Es de precisar que aunque la apoderada de la ESE HOSPITAL DEL SUR DE ITAGUI
indique que el apoderado de SAVIA SALUD EPS no remiti6é copia de la demanda, lo



cierto es que dicho requisito no se encuentra contemplado en el articulo 225 de la Ley
1437 de 2011 antes sefialado, sin embargo se le recuerda a la apoderada que cuando
el juzgado notific6 personalmente y por correo electrénico los llamamientos en
garantia, se compartido el link de consulta de todo el expediente electronico
“23NotificacionAcuselLlamamiento” en donde se puede visualizar copia de la demanda
y Sus anexos que se encuentra en la carpeta denominada
“050013333025201900477EE”, también se puede observar la aclaracion de radicados
realizada por el apoderado de SAVIA SALUD “0O8AclaracionRadicado” asi como la
contestacion de la demanda realizada por esa entidad
“‘O4ContestacionDemandaSaviaSalud” cuyo radicado es el que concuerda con el
proceso que se tramita en este despacho.

Por estas razones el juzgado no accede a la solicitud elevada por la apoderada de la
ESE HOSPITAL DEL SUR DE ITAGUI, recordandole que la notificacién personal ya
fue realizada por el juzgado desde el 23 de noviembre de 2020 donde se compartio
copia de todo el expediente (demanda, anexos, contestacién de la demanda, anexos,
solicitudes de llamamiento) y por ende lo que pretende con dicha solicitud es revivir
términos para contestar el lamamiento en garantia, solicitando una nueva notificacion
cuando la misma ya fue realizada en debida forma por la secretaria del despacho.

Asi mismo se comparte nuevamente el link de consulta y que ya fue remitido el pasado
23 de noviembre de 2020: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm25med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Etrl
KkJ6KIIRCiZWvOnszV7IBAMhMOERg217zYo0s2zGaeJO?e=81rZ|d

NOTIFIQUESE!
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JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
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reglamentario 2364/12
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NOTIFICACION POR ESTADOS

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notific6 por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.




b ) JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Auto Interlocutorio No. 018

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Colpensiones

Demandado Astrid Helena Quiroz Vélez

Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00346 00
Asunto Traslado medida cautelar

De conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 233 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de la medida cautelar
solicitada por la entidad demandante se corre traslado a la parte demandada por el
término de cinco (05) dias, el cual transcurrirh de manera independiente al del traslado
de la demanda a efectos de que la parte demandada se pronuncie mediante escrito
separado.

La presente decision se ordena notificar junto con el auto admisorio de la demanda, tal
como lo determina el inciso tercero ibidem.

El expediente electronico podra ser consultado en el vinculo que se registra a
continuacion.

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm25med cendoj ramajudicial gov co/EtLoAnW-

GcVNri9Rfi0ZUxcB F iTkalbc XUzIXzvEbvA?e=0PZd4R

Se advierte que el acceso al expediente se comparte sin restricciones a las personas
autorizadas en el articulo 26 del Decreto 196 de 1971 y el articulo 123 del Cédigo
General del Proceso bajo responsabilidad de las partes. Por ello deberan garantizar
gue su difusién a terceros se realice en los términos de las normas citadas y so6lo con
fines de consulta.

Como medio oficial de contacto del juzgado se relacionan el correo electronico
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co Se insta a las partes y sujetos
procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello, los
estados y traslados de este despacho

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 73

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Jorge Ernesto Gaviria Diez

Demandado Mineducacién - Fonpremag

Radicado 05001 33 33 025 2020 00142 00
Asunto Acepta desistimiento / retiro demanda

Procede el Juzgado a resolver el desistimiento a la demanda presentado por la

parte actora en el proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

Se radica demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra el Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio -Fonpremag, pretendiendo,
previa nulidad del acto administrativo respectivo, el reconocimiento y pago de la

sancion moratoria prevista en las leyes 244 de 1995y 1071 de 2006.

Admitida la demanda por auto del 27 de agosto de 2020, sin haberse procedido
con la notificacion conforme con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, tal como
lo dispuso el auto admisorio de la demanda, la parte actora allegd el 20 de
noviembre de 2020, escrito por el cual manifiesta su intencién de desistir de la
demanda, argumentando que entre las partes se acordé llegar a una

transaccion de las obligaciones.

CONSIDERACIONES

Conforme con lo dispuesto por el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, la parte
demandante puede desistir de la demanda -pretensiones- mientras no se haya
pronunciado sentencia de fondo y esta se encuentre ejecutoriada; desistimiento

gue debe ser incondicional salvo acuerdo entre las partes.

De otro lado se tiene que en virtud del articulo 316 del CGP el desistimiento da

lugar a la condena de costas, las cuales podran ser excepcionadas en caso que



el jJuez encuentre acreditada las causales previstas por el legislador, entre ellas,
la ausencia de oposicion de la parte demandada dentro de los 3 dias de

traslado.

Partiendo de lo expuesto, se observa que la parte actora hace su manifestacion
de desistimiento sin aun haberse notificado la demanda correspondiente, por lo
gue se tiene que no se ha trabado la litis y por tanto surgido el proceso,

llevando esto a concluir que no hay causacion de costas ni de perjuicios.

Independiente de los argumentos que se expongan o de las razones que
motiven el desistimiento, se tiene que esto es un acto de parte, por lo que
independiente si existe transaccion o conciliacion, si lo que la parte actora
presenta es terminacion por desistimiento y no por otra figura, debe atenderse
es a la intencibn manifiesta de la parte, por lo que no es necesario la
transaccion para la aprobacion o estudio de la misma, sino que el tramite al que

se somete es el desistimiento elevado por la parte actora.

En consecuencia, dado que el desistimiento se presenta por el apoderado de la
parte actora, abogado en ejercicio Andrés Camilo Uribe Pardo, con facultades
expresas otorgadas para desistir, el despacho, sin condena en costas u otro

pronunciamiento adicional, acepta el desistimiento de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de
Medellin,

RESUELVE
Primero. ADMITIR el desistimiento de la demanda instaurada por el sefior
Jorge Ernesto Gaviria Diez en contra del Ministerio de educacion Nacional —
Fondo Nacional de prestaciones Sociales del magisterio, por lo expuesto.

Segundo. NO CONDENAR en costas a la parte demandante.

Tercero. NOTIFICAR por estados conforme con el articulo 8 del Decreto 806

de 2020 de la presente providencia a las partes y demas sujetos procesales.

Cuarto. TERMINAR en virtud del articulo 314 de la ley 1564 de 2012, por

desistimiento el proceso, dar cierre del mismo y ordenar el archivo definitivo.
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notific6 por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Auto interlocutorio No. 19

Medio de control Cumplimiento

Demandante JOHAN STIVEN GOMEZ CLAVIJO
Demandado Municipio de Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2021 00007 00
Asunto Admite demanda

Toda vez que se cumplen los requisitos formales exigidos en el articulo 10 de la Ley
393 de 1997, SE ADMITE la presente accion constitucional promovida por JOHAN
STIVEN GOMEZ CLAVIJO en contra del MUNICIPIO DE MEDELLIN —
SECRETARIA DE MOVILIDAD, que en ejercicio de la accion de cumplimiento
pretende la aplicacién del articulo 159 del Cédigo Nacional de Transito y los
articulos 10, 100 y 146 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, acorde con lo
prescrito en los articulos 13y siguientes de la Ley 393 de 1997.

En consecuencia, acorde con lo prescrito en los articulos 13 y siguientes de la Ley
393 de 1997, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Medellin,

RESUELVE:

Primero. NOTIFICAR de manera personal este proveido al representante legal de
la entidad accionada Municipio de Medellin y hacerle entrega de copia del presente
auto y de la demanda, ademas de sus anexos, en el término de tres (3) dias. Tal
como lo establece el articulo 17 de la Ley 393 de 1997, se concede al ente
demandado el término de tres (3) dias, para que allegue informe por el medio mas
expedito, en el que dé cuenta de los hechos y pretensiones de la demanda y aporte
los antecedentes administrativos atinentes al asunto.

Dicho informe se considerara rendido bajo la gravedad del juramento y su omision
injustificada acarreara responsabilidad disciplinaria. Asi mismo, debera informar si
no se considera la autoridad obligada, con indicacion de la autoridad a la que
corresponde el cumplimiento de que trata la presente accién, acorde lo consagra el
articulo 5° ibidem.



Segundo. CORRER traslado por el mismo término a la entidad demandada, a
efecto de que se haga parte en el proceso y allegue las pruebas que pretenda hacer
valer, o solicite su practica (art. 13, inc. 2 ibidem).

Tercero. INFORMAR a la demandada que la decision seré proferida dentro de los
veinte (20) dias siguientes a la admision de la solicitud de cumplimiento de
conformidad con el art. articulos 13, inciso 2 ib.; 19 y 20 ibidem.

Cuarto. NOTIFICAR en forma personal este auto a la representante del Ministerio
Publico, delegada para este despacho, Procuradora 168 Judicial Administrativo,
acorde a la prescriptiva de que trata el articulo 30 ibidem, en concordancia con el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Quinto. ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado, el correo
electronico adm25med@cendoj.ramajudicial.gov.co, Se insta a las partes y sujetos
procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello, los
estados y traslados de este despacho.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Auto Interlocutorio No. 20

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Dora Cecilia Lépez Coérdoba

Demandado Nacién-Min. Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Fomag

Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00335 00

Asunto Admite demanda

Dado que se cumplen los requisitos de los articulos 161 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como lo
dispuesto por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, se ADMITE la demanda
presentada por la sefiora Dora Cecilia Lépez Cérdoba, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 ibidem, en
contra de la Nacion-Min. Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio - Fomag

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE:

Primero: NOTIFICAR de manera personal al representante legal de las entidades
demandadas Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Decreto
806 del 4 de junio de 2020, esto es, por secretaria del juzgado a través del correo
electrénico para notificaciones judiciales, adjuntando copia del presente auto admisorio

Segundo: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico Delegado ante este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme con lo
establecido en el citado articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: CORRER traslado de la demanda a las demandadas, el Ministerio Publico,
la Agencia de Defensa Juridica del Estado y a los demas sujetos que tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, con el fin de
contestar la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes;
precisando que tal término comenzara a correr al vencimiento de los dos (2) dias
siguientes a la ultima notificacion que realice la secretaria del juzgado.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las pruebas
qgue pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictamenes que
considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiéndose que la omision de allegar los antecedentes administrativos
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los



numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Cuarto: ORDENAR que los llamamientos en garantia, demandas de reconvencion y
todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, 0
cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultanea al
correo oficial de la parte contraria, Ministerio Publico, Agencia Nacional de Defensa
Juridica y en general a todos los demas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes.

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 del Decreto 806 de 2020
segun sea el caso.

Quinto: ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacion a la solicitud
de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme lo consagran
los articulos 78 numeral 10, 84 numeral 3° y 173 inciso 2° del C.G.P., es su deber
abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por
medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir, carga procesal
gue al ser omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su practica. De
esta forma, en la medida en que es carga procesal de la parte y se trata de documentos
gue pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera ser allegado al despacho
constancia de su solicitud ante la entidad respectiva dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta decision, lo anterior a efectos de que sean admitidos
como prueba en la audiencia inicial.

La constancia de la solicitud y su respuesta, se allegaran igualmente de manera
digitalizada al correo electrénico de contacto
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co. Otros contactos:
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co;
notificacionesmedellin@Ilopezquintero.co

procesos@defensajuridica.gov.co y procuradoral68judicial@gmail.com.

Sexto. El expediente electronico podra ser consultado en el vinculo que se registra a
continuacion. Se advierte a las partes, terceros y en general cualquier sujeto procesal,
gue este solo tiene fines de consulta y su administracion es exclusiva del juzgado.
Igualmente, el manejo que del acceso al expediente se otorgue es responsabilidad
exclusiva de quienes inicialmente son autorizados con la recepcién del presente auto.

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm25med cendoj ramajudicial gov co/Emf3HGGW

JWNJIN620ui6LNrwBiCaROWhUg4WhCIiAX5nTN7g?e=npJMwk

Séptimo. ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado el correo
electrénico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.qov.co Se insta a las partes y
sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello,
los estados y traslados de este despacho.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas -Teléfono:2616678
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Octavo. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte demandante
a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la T.P. No. 165.819 del C.S.
de la Judicatura, en los términos del poder general allegado.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN
En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas -Teléfono:2616678
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) JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintiuno (21) de enero dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio No. 28

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Constructora Martinez Suarez S.A.S

Demandado Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales - UGPP

Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00336 00

Asunto Admite demanda

Conforme con la Ley 1437 de 2011 en su articulo 156, es el juzgado competente para
conocer territorialmente, asi como lo indic6 el Juzgado 44 Administrativo del Circuito
de Bogota -Seccién Cuarta-, en el expediente 110013337043-2020-000244-00, en
consecuencia, se avoca conocimiento.

Dado que se cumplen los requisitos de los articulos 161 y siguientes del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como lo
dispuesto por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, se ADMITE la demanda
presentada por la entidad Constructora Martinez Suarez S.A.S, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138
ibidem, en contra de la entidad Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales - UGPP

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE:

Primero: NOTIFICAR de manera personal al representante legal de la entidad
demandada Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales - UGPP, de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Decreto
806 del 4 de junio de 2020, esto es, por secretaria del juzgado a través del correo
electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia del presente auto
admisorio, con la insercion del link o enlace para consulta del expediente.

Segundo: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico Delegado ante este
despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme a lo
establecido en el citado articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: CORRER traslado de la demanda a la demandada, el Ministerio Publico, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los demas sujetos que tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, con el fin
de contestar la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes,
precisando que tal término comenzara a correr al vencimiento de los dos (2) dias
siguientes a la ultima notificacion que realice la secretaria del juzgado.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictamenes que



considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiéendose que la omisién de allegar los antecedentes administrativos
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los
numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Cuarto: ORDENAR que los llamamientos en garantia, demandas de reconvencion y
todo pronunciamiento que consideren pertinente las partes, activa o pasiva, o cualquier
otro sujeto procesal, debera a partir de este momento ser remitido inicialmente o de
forma simultanea al correo de la parte contraria, Ministerio Publico, Agencia Nacional
de Defensa Juridica y en general a todos los demas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes a los correos oficiales destinados para ello.

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 del Decreto 806 de 2020
segun sea el caso.

Quinto: ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacion a la solicitud
de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme lo consagran
los articulos 78 numeral 10, 84 numeral 3° y 173 inciso 2° del C.G.P., es su deber
abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por
medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir, carga procesal
que al ser omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su practica. De
esta forma, en la medida en que es carga procesal de la parte y se trata de documentos
que pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera ser allegado al despacho
constancia de su solicitud ante la entidad respectiva dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta decision, lo anterior a efectos de que sean admitidos
como prueba en la audiencia inicial.

La constancia de la solicitud y su respuesta, se allegaran igualmente de manera
digitalizada al correo electronico de contacto
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co. Otros contactos:
xconstrumar@gmail.com;notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co;notificaciones33
9@gmail.com y procuradoral68judicial@gmail.com.

Sexto. El expediente electrénico podra ser consultado en el vinculo que se registra a
continuacion. Se advierte a las partes, terceros y en general cualquier sujeto procesal,
gue este solo tiene fines de consulta y su administracion es exclusiva del juzgado.
Igualmente, el manejo que del acceso al expediente se otorgue es responsabilidad
exclusiva de quienes inicialmente son autorizados con la recepcion del presente auto.
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Séptimo. ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el correo
electronico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co Se insta a las partes y
sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello,
los estados y traslados de este despacho.

Octavo. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte demandante
a la abogada Bibiana Andrea Alarcon Maldonado, portadora de la T.P. No. 304.977 del
C.S. de la Judicatura en los términos del poder allegado.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN
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Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Auto Interlocutorio No. 29

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Durley Zuluaga Bedoya

Demandado Nacién-Min. Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Fomag

Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00339 00

Asunto Admite demanda

Dado que se cumplen los requisitos de los articulos 161 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como lo
dispuesto por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, se ADMITE la demanda
presentada por la sefiora Durley Zuluaga Bedoya, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 ibidem, en contra
de la Nacion-Min. Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
- Fomag

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE:

Primero: NOTIFICAR de manera personal al representante legal de las entidades
demandadas Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Decreto
806 del 4 de junio de 2020, esto es, por secretaria del juzgado a través del correo
electrénico para notificaciones judiciales, adjuntando copia del presente auto admisorio

Segundo: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico Delegado ante este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme con lo
establecido en el citado articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: CORRER traslado de la demanda a las demandadas, el Ministerio Publico,
la Agencia de Defensa Juridica del Estado y a los demas sujetos que tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, con el fin de
contestar la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes;
precisando que tal término comenzara a correr al vencimiento de los dos (2) dias
siguientes a la ultima notificacion que realice la secretaria del juzgado.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictamenes que
considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiéndose que la omision de allegar los antecedentes administrativos
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los



numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Cuarto: ORDENAR que los llamamientos en garantia, demandas de reconvencion y
todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, o
cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultanea al
correo oficial de la parte contraria, Ministerio Publico, Agencia Nacional de Defensa
Juridica y en general a todos los demas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes.

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 del Decreto 806 de 2020
segun sea el caso.

Quinto: ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacion a la solicitud
de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme lo consagran
los articulos 78 numeral 10, 84 numeral 3° y 173 inciso 2° del C.G.P., es su deber
abstenerse de solicitarle al juez la consecucidon de documentos que directamente o por
medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir, carga procesal
gue al ser omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su practica. De
esta forma, en la medida en que es carga procesal de la parte y se trata de documentos
gue pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera ser allegado al despacho
constancia de su solicitud ante la entidad respectiva dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta decision, lo anterior a efectos de que sean admitidos
como prueba en la audiencia inicial.

La constancia de la solicitud y su respuesta, se allegaran igualmente de manera
digitalizada al correo electrénico de contacto
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co. Otros contactos:
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co;
notificacionesmedellin@Ilopezquintero.co;juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
procesos@defensajuridica.gov.coy procuradoral68judicial@gmail.com.

Sexto. El expediente electronico podra ser consultado en el vinculo que se registra a
continuacion. Se advierte a las partes, terceros y en general cualquier sujeto procesal,
gue este solo tiene fines de consulta y su administracion es exclusiva del juzgado.
Igualmente, el manejo que del acceso al expediente se otorgue es responsabilidad
exclusiva de quienes inicialmente son autorizados con la recepcién del presente auto.

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm25med cendoj ramajudicial gov co/EskK9g 0DJ

3JDgPZdSp7AFhMBG_XDCrDilWDOC4yvL XggkA?e=7iSpXF

Séptimo. ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado el correo
electrénico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.qov.co Se insta a las partes y
sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello,
los estados y traslados de este despacho.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678
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Octavo. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte demandante
a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la T.P. No. 165.819 del C.S.
de la Judicatura, en los términos del poder allegado.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN
En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678
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S < JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
el —
A pe 0/07

Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Auto Interlocutorio No. 74

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Adrian Alfonso Machado Cérdoba

Demandado Nacion-Min. Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Fomag

Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00342 00

Asunto Admite demanda

Dado que se cumplen los requisitos de los articulos 161 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como lo
dispuesto por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, se ADMITE la demanda
presentada por Adrian Alfonso Machado Cérdoba, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 ibidem, en contra
de la Nacion-Min. Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
- Fomag

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE:

Primero: NOTIFICAR de manera personal al representante legal de las entidades
demandadas Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Decreto
806 del 4 de junio de 2020, esto es, por secretaria del juzgado a través del correo
electrénico para notificaciones judiciales, adjuntando copia del presente auto admisorio

Segundo: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico Delegado ante este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme con lo
establecido en el citado articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: CORRER traslado de la demanda a las demandadas, el Ministerio Publico,
la Agencia de Defensa Juridica del Estado y a los demas sujetos que tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, con el fin de
contestar la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes;
precisando que tal término comenzara a correr al vencimiento de los dos (2) dias
siguientes a la ultima notificacion que realice la secretaria del juzgado.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictamenes que
considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiéndose que la omision de allegar los antecedentes administrativos
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los



numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Cuarto: ORDENAR que los llamamientos en garantia, demandas de reconvencion y
todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, 0
cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultanea al
correo oficial de la parte contraria, Ministerio Publico, Agencia Nacional de Defensa
Juridica y en general a todos los demas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes.

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 del Decreto 806 de 2020
segun sea el caso.

Quinto: ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacion a la solicitud
de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme lo consagran
los articulos 78 numeral 10, 84 numeral 3° y 173 inciso 2° del C.G.P., es su deber
abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por
medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir, carga procesal
gue al ser omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su practica. De
esta forma, en la medida en que es carga procesal de la parte y se trata de documentos
gue pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera ser allegado al despacho
constancia de su solicitud ante la entidad respectiva dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta decision, lo anterior a efectos de que sean admitidos
como prueba en la audiencia inicial.

La constancia de la solicitud y su respuesta, se allegaran igualmente de manera
digitalizada al correo electrénico de contacto
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co. Otros contactos:
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co;
notificacionesmedellin@Ilopezquintero.co

procesos@defensajuridica.gov.co y procuradoral68judicial@gmail.com.

Sexto. El expediente electronico podra ser consultado en el vinculo que se registra a
continuacion. Se advierte a las partes, terceros y en general cualquier sujeto procesal,
gue este solo tiene fines de consulta y su administracion es exclusiva del juzgado.
Igualmente, el manejo que del acceso al expediente se otorgue es responsabilidad
exclusiva de quienes inicialmente son autorizados con la recepcién del presente auto.

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm25med cendoj ramajudicial gov co/Elun8Gfkufll

hi9kHOIMDWEBEZzx0A2gzJineh8kdXZs7qg?e=rwTONX

Séptimo. ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado el correo
electrénico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.qov.co Se insta a las partes y
sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello,
los estados y traslados de este despacho.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas -Teléfono:2616678
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Octavo. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte demandante
a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la T.P. No. 165.819 del C.S.
de la Judicatura, en los términos del poder general allegado.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN
En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas -Teléfono:2616678
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Auto Interlocutorio No. 017

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Colpensiones

Demandado Astrid Helena Quiroz Vélez

Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00346 00
Asunto Admite demanda

Al cumplirse los requisitos contemplados en los articulos 161 y siguientes de la ley
1437 de 2011 y el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, se ADMITE la demanda
presentada por Colpensiones, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la sefiora Astrid Helena Quiroz Vélez.

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE:

Primero: NOTIFICAR de manera personal a la sefiora Astrid Helena Quiroz Vélez de
conformidad con lo establecido en el Decreto 806 de 2020, atendiendo a la finalidad
de la norma y el propdsito de limitar al minimo los contactos de riesgo y las
posibilidades de contagio del COVID-19.

Por lo tanto, entendiendo que la entidad demandada no cuenta con informacion de
medio digital alguno para notificar a la demandada, dado que no la aporta, y sin certeza
si la constancia de envio allegada con numero de guia 9127165733 de servientrega
corresponde a la remision de todo el expediente (demanda y anexos) o solo la citacion
para la notificacion personal de que trata el articulo 291 del CGP, la parte demandante
debera acreditar ante el despacho dentro de los diez (10) dias siguientes que el envio
corresponde a la copia completa de la demanda y sus anexos, asi como la efectiva
entrega, o proceder a realizarlo asi, como un cumplimiento a la notificacién por aviso
de que trata el articulo 292 del CGP, adjuntando ademas copia de la presente
providencia.

Lo anterior conforme con lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de
2020 en cuanto advierte que “De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos”;
complementado con el inciso 5 de la misma disposicion que indica que “En caso de
que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del
auto admisorio al demandado”.

En este evento, dado la falta de conocimiento de medio o canal digital, se impone
agotar la notificacion por aviso, sin perjuicio que el despacho, previo cumplimiento de
la carga ya impuesta a la parte demandante de remisién de copias fisicas, facultado
por el paragrafo 2 del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 solicite “informacién de las



direcciones electrénicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Camaras de
Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que
estén informadas en paginas Web o en redes sociales”

Segundo: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico
procuradoral68judicial@gmail.com , delegada ante este despacho conforme con lo
establecido en el citado articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: CORRER traslado de la demanda a la parte demandada, el Ministerio Publico
y demds sujetos que tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término
de treinta (30) dias, con el fin de contestar la demanda, proponer excepciones y demas
actuaciones pertinentes; precisando que tal término comenzara a correr al vencimiento
de los dos (2) dias siguientes a la ultima notificacion que realice la secretaria del

juzgado.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictimenes que
considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiéndose que la omisién de allegar los antecedentes administrativos
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los
numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Cuarto: ORDENAR gue los llamamientos en garantia, demandas de reconvenciéon y
todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, 0
cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultanea al
correo oficial de la parte contraria, Ministerio Publico, Agencia Nacional de Defensa
Juridica y en general a todos los deméas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes.

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 del Decreto 806 de 2020
segun sea el caso.

Quinto: ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacién a la solicitud
de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme lo consagran
los articulos 78 numeral 10, 84 numeral 3° y 173 inciso 2° del C.G.P., es su deber
abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por
medio del ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir, carga procesal
que al ser omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su practica. De
esta forma, en la medida en que es carga procesal de la parte y se trata de documentos
que pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera ser allegado al despacho
constancia de su solicitud ante la entidad respectiva dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta decision, lo anterior a efectos de que sean admitidos
como prueba en la audiencia inicial.
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La constancia de la solicitud y su respuesta, se allegardn igualmente de manera
digitalizada al correo electronico de contacto
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Otros contactos: procuradoral68judicial@gmail.com:;
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co;
paniaguacohenabogadossas@gmail.com

Sexto. El expediente electronico podra ser consultado en el vinculo que se registra a
continuacion. Se advierte a las partes, terceros y en general cualquier sujeto procesal,
que este solo tiene fines de consulta y su administracion es exclusiva del juzgado.
Igualmente, el manejo que del acceso al expediente se otorgue es responsabilidad
exclusiva de quienes inicialmente son autorizados con la recepcién del presente auto.

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm25med cendoj ramajudicial gov co/EtLoAnW -

GCcVNrt9Rfi0ZUxcB_F_iTkglbc XUzIXzvEbvA?e=0PZd4R

Séptimo. ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el correo
electronico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co Se insta a las partes y
sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello,
los estados y traslados de este despacho.

Octavo. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte
demandante a la abogada Angelica Cohen Mendoza, portadora de la T.P. No. 102.786
del C.S. de la Judicatura, en los términos del poder general allegado.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
1d2b08da324412071a5c¢68d33790939dcc900fb8782b18b8cd1ce9f97267d395
Documento generado en 21/01/2021 01:47:15 PM
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NOTIFICACION POR ESTADOS

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN
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En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Auto Interlocutorio No. 019

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Alba Nelly Lasso Burgos

Demandado Nacién-Min. Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Fomag

Radicado N° 05001 33 33 025 2021 00010 00

Asunto Admite demanda

Dado que se cumplen los requisitos de los articulos 161 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como lo
dispuesto por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, se ADMITE la demanda
presentada por la sefiora Alba Nelly Lasso Burgos, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del Derecho consagrado en el articulo 138 ibidem, en contra
de la Nacion Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio- FOMAG

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE:

Primero: NOTIFICAR de manera personal al representante legal de las entidades
demandadas Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Decreto
806 del 4 de junio de 2020, esto es, por secretaria del juzgado a través del correo
electrénico para notificaciones judiciales, adjuntando copia del presente auto
admisorio.

Segundo: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico Delegado ante este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme con lo
establecido en el citado articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: CORRER traslado de la demanda a las demandadas, el Ministerio Publico,
la Agencia de Defensa Juridica del Estado y a los demas sujetos que tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, con el fin de
contestar la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes;
precisando que tal término comenzara a correr al vencimiento de los dos (2) dias
siguientes a la ultima notificacién que realice la secretaria del juzgado.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictamenes que
considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiéndose que la omision de allegar los antecedentes administrativos
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los



numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Cuarto: ORDENAR que los llamamientos en garantia, demandas de reconvencion y
todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, 0
cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultanea al
correo oficial de la parte contraria, Ministerio Publico, Agencia Nacional de Defensa
Juridica y en general a todos los demas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes.

Cumplida la carga anterior por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 del Decreto 806 de 2020
segun sea el caso.

Quinto: ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacion a la solicitud
de pruebas correspondiente a “‘OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme con lo
consagrado en los articulos 78 numeral 10, 84 numeral 3° y 173 inciso 2° del C.G.P.,
es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que
directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido
conseguir, carga procesal que al ser omitida impone al juez el deber de abstenerse de
ordenar su practica. De esta forma, en la medida en que es carga procesal de la parte
y se trata de documentos que pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera
ser allegado al despacho constancia de su solicitud ante la entidad respectiva dentro
de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta decision, lo anterior a efectos
de que sean admitidos como prueba en la audiencia inicial.

La constancia de la solicitud y su respuesta, se allegaran igualmente de manera
digitalizada al correo electrénico de contacto
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Otros contactos: notificacionesjudiciales@mineducacion.goV.co:;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; procesos@defensajuridica.gov.co y
procuradoral68judicial@gmail.com.

Sexto. El expediente electronico podra ser consultado en el vinculo que se registra a
continuacion. Se advierte a las partes, terceros y en general cualquier sujeto procesal,
gue este solo tiene fines de consulta y su administracion es exclusiva del juzgado.
Igualmente, el manejo que del acceso al expediente se otorgue es responsabilidad
exclusiva de quienes inicialmente son autorizados con la recepcién del presente auto.

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm25med cendoj ramajudicial gov co/EhPjOffB

UOROOCIpNLbNO5MBRZP{CaVaz0 CEnBldytrWw?e=T5me7Xx

Séptimo. ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el correo
electrénico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.qov.co Se insta a las partes y

Calle 42 No 48 — 55 Edificio Atlas — Medellin -Teléfono: 261 6678
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sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello,
los estados y traslados de este despacho.

Octavo. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte demandante
a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la T.P. No. 165.819 del C.S.
de la Judicatura, en los términos del poder allegado con la demanda.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
df6dd493839055429b0ablaaed3f13b014d34aca5075c2efd526a1a98ffce570
Documento generado en 21/01/2021 01:47:17 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

En la fecha se notificd por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Calle 42 No 48 — 55 Edificio Atlas — Medellin -Teléfono: 261 6678
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 41

Medio de control | Reparacion Directa
Demandante Aura Cleotilde Mosquera y otros
Demandado Hospital General de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2019 00265 00
Asunto llamamiento en garantia

Procede el Juzgado a resolver el llamamiento en garantia solicitado por la
entidad demandada Hospital General de Medellin, Luz castro Gutiérrez ESE -

HGM- a La Previsora SA Compafiia de Seguros.

ANTECEDENTES

Fue presentada demanda en ejercicio del medio de control de reparacion
directa con fundamento en el supuesto dafio antijuridico causado a los
demandantes con el fallecimiento del sefior Carlos Hernan Quintero, el 6 de

febrero de 2019 en las instalaciones del Hospital General de Medellin.

Contestada la demanda por la entidad demanda, con ella se eleva peticion de la
vinculacion de la sociedad La Previsora SA Compafiia de Seguros como
llamada en garantia, en virtud del contrato de aseguramiento péliza 1005255
del 19 de octubre de 2007, vigente a la fecha de la radicacién de la solicitud de

llamamiento en garantia.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia, facultan a la parte demandada para realizar
durante el término de traslado de la demanda de que trata el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, el llamamiento en garantia indicando que

Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
gue tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion



En virtud de la norma anteriormente referenciada y los fundamentos de hecho y
de derecho que invoca la solicitante, se cumplen los requisitos formales para
que procedan el llamamiento en garantia, a fin de establecer en este mismo
proceso el resarcimiento del perjuicio o el reintegro del pago que deba hacer
como consecuencia de la condena que eventualmente se imponga a la

[lamante.

El llamado en garantia La Previsora S.A Compafia de Seguros, debe ser
notificada conforme con lo dispuesto por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
por lo que se precisa que la notificacion se materializard con la remision al
correo electrénico de la sociedad aseguradora, del presente auto con la
insercion del link o enlace del expediente electronico para efectos de consulta,
se advierte igualmente que el término de traslado de 15 dias que establece el
articulo 225 L. 1437 de 2011 para pronunciarse -constatar demanda y
llamamiento-, iniciard una vez vencido los 2 dias posteriores al envio del correo

por la secretaria del juzgado.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de
Medellin,

RESUELVE

Primero. ADMITIR el llamamiento en garantia solicitado por el Hospital General
de Medellin, Luz Castro de Gutiérrez ESE en contra La previsora S.A Compafia

de Seguros.

Segundo. NOTIFICAR de manera personal al representante legal de La
Previsora S.A Compafiia de Seguros, en los términos del articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, para lo cual, por secretaria se remitira copia del presente
auto por correo electrénico con la inserciéon del link o enlace para consulta del

expediente electronico.

Tercero. CORRER TRASLADO a La Previsora S.A Compafia de Seguros por
el término de quince (15) dias conforme lo previsto en el articulo 225 de la Ley
1437 de 2011, el cual comenzaran a correr, al dia siguiente de vencido los 2

dias de enviado el correo, tal como lo dispone el articulo 8 del D. 806 de 2020.



NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 27

Medio de control | Controversias Contractuales

Demandante Society Services Generales SAS -SOSEGA SAS-
Demandado Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura
Radicado N° 05001 33 33 025 2019 00448 00

Asunto Concede recurso de apelacion

El 5 de noviembre de 2020 el Juzgado profirié auto interlocutorio en el presente
proceso, negando la vinculacién de la sociedad aseguradora llamada en garantia,
decision notificada conforme con el término del articulo 201 del C.P.A.C.A,, frente a
la cual la parte demandada y llamante formulé recurso de apelacion dentro del

término legal.

Indicé la recurrente que se interponia el recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacion, tal como lo posibilita la Ley 1564 de 2012, sin embargo es necesario
precisar que esta jurisdiccion no es procedente dicha técnica o acumulacion, por
cuanto conforme con el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, los recursos de
reposicion y de apelacién son excluyentes por cuanto precisa la norma que Salvo
norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que no

sean susceptibles de apelacién o de suplica.

Por lo anterior, dado que el articulo 226 de la Ley 1437 de 2011 prescribe que El
auto que acepta la solicitud de intervencion en primera instancia sera apelable en el
efecto devolutivo y el que la niega en el suspensivo, siendo la providencia recurrida
precisamente aquella que niega la intervencién de un llamado en garantia, se tiene
gue esta es apelable y se concede en el efecto suspensivo, razén por la cual este
despacho no debe pronunciarse respecto a la reposicion y se encuentra relevado

de tal analisis.

En consecuencia, dado que el recurso se presentdé de manera oportuna, fue
sustentado debidamente y quien lo instaurd tiene legitimidad para recurrir, se
concedera en el efecto suspensivo conforme al articulo 226 de la Ley 1437 de 2011.
Se ordena por Secretaria la remisién inmediata de la actuaciéon al Tribunal
Administrativo de Antioquia.
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 28

Medio de control | Ejecutivo

Demandante CCF Comfenalco Antioquia
Demandado Municipio de Guatapé

Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00226 00
Asunto Concede recurso de apelacion

El 29 de octubre de 2020 el Juzgado profirié auto interlocutorio en el presente
proceso, hegando el mandamiento de pago solicitado, decision notificada conforme
con el término del articulo 201 del C.P.A.C.A., frente a la cual la parte demandante

formuld recurso de apelacion dentro del término legal.

En consecuencia, dado que el recurso se formulé de manera oportuna, fue
sustentado debidamente y quien lo instaur6 tiene legitimidad para recurrir, se
concedera en el efecto suspensivo conforme al articulo 243-1 de la Ley 1437 de
2011. Se ordena por Secretaria la remision inmediata de la actuacién al Tribunal

Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Auto de Sustanciacion No. 30

Medio de control | Reparacion Directa

Demandante Victor Hugo Herrera Garcia y Otra

Demandado Nacion — Ministerio de Salud y Otros

Radicado N° 05001 33 33 025 2018 00417 00

Asunto Fija fecha de audiencia inicial — Reconoce personeria —

Requiere abogado que representa a la demandada
COOMEVA EPS S.A.

El Despacho convoca a las partes para la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
la cual se llevara a cabo el diecisiete (17) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
alas dos delatarde (2:00 p.m.) de manera virtual a través de la aplicacion Teams.

El ingreso a la diligencia estara ubicado en el Micrositio del Juzgado al que se
accede por www.ramajudicial.gov.co / Juzgados Administrativos, en el enlace del
cronograma de audiencias y que se crea dias previos a la audiencia. Alli con los
datos del proceso podran ubicar facilmente la conexion a la audiencia:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-
medellin/cronograma-de-audiencias

Los apoderados de manera previa deberan consultar y leer cuidadosamente
el protocolo de audiencias dispuesto en el Micrositio del despacho para que
conozcan oportunamente los aspectos de orden técnico y logistico que deben tener
en cuenta para su realizacion, los cuales estan en el deber de extender a las partes,
testigos, peritos y demas personas que vayan a intervenir en la diligencia.
https://bit.ly/2GsKaNI

Si las partes requieren consultar el expediente pueden hacerlo via internet
diligenciando el respectivo "Formulario de solicitud de copias" a través del siguiente
link https://bit.ly/2EQO0ZAV, en el Micrositio del Juzgado o ingresar de manera directa
por el siguiente link: https://bit.ly/2YbKEND

Se advierte que el acceso al expediente se comparte sin restricciones a las
personas autorizadas en el articulo 26 del Decreto 196 de 1971 y el articulo 123 del
Cdodigo General del Proceso bajo responsabilidad de las partes. Por ello deberan
garantizar que su difusién a terceros se realice en los términos de las hormas citadas
y solo con fines de consulta.

Deben tener en cuenta que cada vez que se adelante una actuacion ésta sera
actualizada en el expediente electrénico. Por lo anterior, no sera necesario solicitar
un nuevo acceso porque con el link podran ingresar al expediente en cualquier
momento.

Se establece como medios oficiales de contacto del juzgado el correo electrénico
memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y el teléfono 2616678. Se insta a las
partes y sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta
establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.



http://www.ramajudicial.gov.co/
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Se reconoce personeria para actuar al abogado Carlos Hugo Leon Suarez con T.P.
130.125del C.S. de la J, para representar a la Nacion — Ministerio de Salud conforme
con el poder visible a folios 304 y siguientes del cuaderno principal.

Finalmente se requiere al abogado Daniel Giraldo Jaramillo quien manifiesta actuar
en representacion de la entidad demandada COOMEVA EPS S.A. para que aporte
el respectivo poder que asi lo acredite debido a que su Unica actuacion hasta ahora
en el proceso se observa a folios 183 y siguientes del cuaderno denominado
llamamiento en garantia (expediente fisico) y con el memorial correspondiente no
fue aportado el documento que acredite la calidad en la que dice actuar.

NOTIFIQUESE'

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
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Documento generado en 21/01/2021 01:46:45 PM
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Auto de Sustanciacion No. 31

Medio de control | Reparacion Directa

Demandante John Jairo Garcia y Otros

Demandado Nacion — Ministerio de Defensa y Otros
Radicado N° 05001 33 33 025 2019 00389 00
Asunto Fija fecha de audiencia inicial

Se convoca a las partes para la audiencia inicial - articulo 180 Ley 1437 de 2011- a
realizarse el ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las tres de la tarde
(3:00 p.m.) de manera virtual a través de la aplicacion Teams.

El ingreso a la diligencia estara ubicado en el Micrositio del Juzgado al que se
accede por www.ramajudicial.gov.co / Juzgados Administrativos, en el enlace del
cronograma de audiencias y que se crea dias previos a la audiencia. Alli con los
datos del proceso podran ubicar facilmente la conexibn a la audiencia:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-
medellin/cronograma-de-audiencias

Los apoderados de manera previa deberan consultar y leer cuidadosamente
el protocolo de audiencias dispuesto en el Micrositio del despacho para que
conozcan oportunamente los aspectos de orden técnico y logistico que deben tener
en cuenta para su realizacion, los cuales estan en el deber de extender a las partes,
testigos, peritos y demas personas que vayan a intervenir en la diligencia.
https://bit.ly/2GsKaNI

Si las partes requieren consultar el expediente pueden hacerlo via internet
diligenciando el respectivo "Formulario de solicitud de copias" a través del siguiente
link https://bit.ly/2EQOZAV, en el Micrositio del Juzgado o ingresar de manera directa
por el siguiente link: https://bit.ly/35WG08E

Se advierte que el acceso al expediente se comparte sin restricciones a las
personas autorizadas en el articulo 26 del Decreto 196 de 1971y el articulo 123 del
Cddigo General del Proceso bajo responsabilidad de las partes. Por ello deberan
garantizar que su difusion a terceros se realice en los términos de las normas citadas
y s6lo con fines de consulta.

Deben tener en cuenta que cada vez que se adelante una actuacion ésta sera
actualizada en el expediente electronico. Por lo anterior, no sera necesario solicitar
un nuevo acceso porque con el link podran ingresar al expediente en cualquier
momento.

Se establece como medios oficiales de contacto del juzgado el correo electrénico
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y el teléfono 2616678. Se insta a las
partes y sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta
establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.

NOTIFIQUESE'
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Auto de Sustanciacion No. 32

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante Juan Carlos Estrada Florez y Otros
Demandado Municipio de Medellin

Radicado N° 05001 33 33 025 2019 00504 00
Asunto Fija fecha de audiencia inicial

El Despacho convoca a las partes para la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
la cual se llevara a cabo el diecisiete (17) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
a las cuatro de la tarde (4:00 p.m.) de manera virtual a través de la aplicacion
Teams.

El ingreso a la diligencia estara ubicado en el Micrositio del Juzgado al que se
accede por www.ramajudicial.gov.co / Juzgados Administrativos, en el enlace del
cronograma de audiencias y que se crea dias previos a la audiencia. Alli con los
datos del proceso podran ubicar facilmente la conexibn a la audiencia:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-
medellin/cronograma-de-audiencias

Los apoderados de manera previa deberan consultar y leer cuidadosamente
el protocolo de audiencias dispuesto en el Micrositio del despacho para que
conozcan oportunamente los aspectos de orden técnico y logistico que deben tener
en cuenta para su realizacion, los cuales estan en el deber de extender a las partes,
testigos, peritos y demdas personas que vayan a intervenir en la diligencia.
https://bit.ly/2GsKaNI

Si las partes requieren consultar el expediente pueden hacerlo via internet
diligenciando el respectivo "Formulario de solicitud de copias" a través del siguiente
link https://bit.ly/2EQOZAV, en el Micrositio del Juzgado o ingresar de manera directa
por el siguiente link: https://bit.ly/2LRs7Dp

Se advierte que el acceso al expediente se comparte sin restricciones a las
personas autorizadas en el articulo 26 del Decreto 196 de 1971y el articulo 123 del
Cddigo General del Proceso bajo responsabilidad de las partes. Por ello deberan
garantizar que su difusion a terceros se realice en los términos de las normas citadas
y s6lo con fines de consulta.

Deben tener en cuenta que cada vez que se adelante una actuacion ésta sera
actualizada en el expediente electronico. Por lo anterior, no sera necesario solicitar
un nuevo acceso porque con el link podran ingresar al expediente en cualquier
momento.

Se establece como medios oficiales de contacto del juzgado el correo electrénico
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.qov.co y el teléfono 2616678. Se insta a las
partes y sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta
establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Auto de Sustanciacion No. 33

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Ludibia Lasso Gutiérrez

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Otros

Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00024 00

Asunto Fija fecha de audiencia inicial

El Despacho convoca a las partes para la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
la cual se llevara a cabo el ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las
dos de la tarde (2:00 p.m.) de manera virtual a través de la aplicacion Teams.

El ingreso a la diligencia estara ubicado en el Micrositio del Juzgado al que se
accede por www.ramajudicial.gov.co / Juzgados Administrativos, en el enlace del
cronograma de audiencias y que se crea dias previos a la audiencia. Alli con los
datos del proceso podran ubicar facilmente la conexibn a la audiencia:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-
medellin/cronograma-de-audiencias

Los apoderados de manera previa deberan consultar y leer cuidadosamente
el protocolo de audiencias dispuesto en el Micrositio del despacho para que
conozcan oportunamente los aspectos de orden técnico y logistico que deben tener
en cuenta para su realizacion, los cuales estan en el deber de extender a las partes,
testigos, peritos y demas personas que vayan a intervenir en la diligencia.
https://bit.ly/2GsKaNI

Si las partes requieren consultar el expediente pueden hacerlo via internet
diligenciando el respectivo "Formulario de solicitud de copias" a través del siguiente
link https://bit.ly/2EQOZAV, en el Micrositio del Juzgado o ingresar de manera directa
por el siguiente link: https://bit.ly/2NnOnp3

Se advierte que el acceso al expediente se comparte sin restricciones a las
personas autorizadas en el articulo 26 del Decreto 196 de 1971y el articulo 123 del
Cddigo General del Proceso bajo responsabilidad de las partes. Por ello deberan
garantizar que su difusion a terceros se realice en los términos de las normas citadas
y s6lo con fines de consulta.

Deben tener en cuenta que cada vez que se adelante una actuacion ésta sera
actualizada en el expediente electronico. Por lo anterior, no serd necesario solicitar
un nuevo acceso porque con el link podran ingresar al expediente en cualquier
momento.

Se establece como medios oficiales de contacto del juzgado el correo electrénico
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y el teléfono 2616678. Se insta a las
partes y sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta
establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Auto de Sustanciacion No. 34

Medio de control | Reparacion Directa

Demandante David Sebastian Quintero Tangarife y Otros

Demandado Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura y Otros

Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00040 00

Asunto Fija fecha de audiencia inicial

Se convoca a las partes para la audiencia inicial - articulo 180 Ley 1437 de 2011- a
realizarse el el quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las dos de la
tarde (2:00 p.m.) de manera virtual a través de la aplicacion Teams.

El ingreso a la diligencia estara ubicado en el Micrositio del Juzgado al que se
accede por www.ramajudicial.gov.co / Juzgados Administrativos, en el enlace del
cronograma de audiencias y que se crea dias previos a la audiencia. Alli con los
datos del proceso podran ubicar facilmente la conexibn a la audiencia:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-
medellin/cronograma-de-audiencias

Los apoderados de manera previa deberan consultar y leer cuidadosamente
el protocolo de audiencias dispuesto en el Micrositio del despacho para que
conozcan oportunamente los aspectos de orden técnico y logistico que deben tener
en cuenta para su realizacion, los cuales estan en el deber de extender a las partes,
testigos, peritos y demas personas que vayan a intervenir en la diligencia.
https://bit.ly/2GsKaNI

Si las partes requieren consultar el expediente pueden hacerlo via internet
diligenciando el respectivo "Formulario de solicitud de copias" a través del siguiente
link https://bit.ly/2EQOZAV, en el Micrositio del Juzgado o ingresar de manera directa
por el siguiente link: https://bit.ly/3sKaFS8

Se advierte que el acceso al expediente se comparte sin restricciones a las
personas autorizadas en el articulo 26 del Decreto 196 de 1971y el articulo 123 del
Cddigo General del Proceso bajo responsabilidad de las partes. Por ello deberan
garantizar que su difusion a terceros se realice en los términos de las normas citadas
y s6lo con fines de consulta.

Deben tener en cuenta que cada vez que se adelante una actuacion ésta sera
actualizada en el expediente electronico. Por lo anterior, no serd necesario solicitar
un nuevo acceso porque con el link podran ingresar al expediente en cualquier
momento.

Se establece como medios oficiales de contacto del juzgado el correo electrénico
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y el teléfono 2616678. Se insta a las
partes y sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta
establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Medio de control Reparacion Directa

Demandante Deinar Maria Machado Castro y Otros
Demandado Nacion- Min de Defensa- Ejercito Nacional
Radicado N° 05001 33 33 025 2020 00340 00
Asunto Inadmite demanda

Se INADMITE la demanda presentada por la sefiora Deinar Maria Machado Castro,
Mariana Machado Castro, Diego Andrés Quiroz Machado, Jairo de Jesus Flérez
Machado, Duberney Flérez Machado, Maria Alejandra Flérez Machado, Fredy Augusto
Rua Hincapié, Jaime Danilo Flérez Machado, Maria Dioselina Castro de Machado y el
sefior Alberto Machado Cartagena al tenor de lo previsto en el articulo 170 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia
con el Decreto Ley 806 de 2020, y se concede el término de diez (10) dias contados a
los dos (2) dias a partir del siguiente a la notificacion por estados del presente auto, para
gue, so pena de rechazo, la parte demandante cumpla con los siguientes requisitos
formales:

1. Si bien mediante el articulo 5 del decreto 806 de 2020 el poder se presumira
auténtico y no requerira de ninguna presentacion personal o reconocimiento, no quiere
decir que no se tenga que presentar el documento poder con la demanda, por lo que
debera acompafarse el poder para iniciar el proceso; cuestion que no se observa en
el presente asunto, dado que no fue aportado el poder del seiior Jaime Danilo
Flérez Machado.

Por lo expuesto anteriormente, se requiere a la parte actora para que el término
otorgado incorpore al expediente el respectivo poder cumpliendo con los requisitos
formales del art 75 ley 2564 C.G.P y art 5 del decreto 806 de 2020, a fin de que se
ejerza su representacion en procura de los derechos que hoy se reclaman.

2. De otro lado se echa de menos como anexo de la demanda, el documento que
acredita que se dio cumplimiento al articulo 161 de la ley 1437 de 2011 en su nhumeral
1, respecto al agotamiento del requisito de la conciliacién prejudicial, por lo que
es necesario que dentro del término establecido proceda allegar dicho documento.

3. Se establece como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono 2616678 y
el correo electronico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co. Se insta a las
partes y demas sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta
establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.

4. Conforme el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, las partes y demas sujetos
procesales deben remitir de manera previa o simultanea a la presentacién a este
juzgado los memoriales y oficios que pretenda allegar al proceso, incluyendo la
demanda inicial. Contactos: notificaciones.medellin@mindefensa.gov.co,
marianamachado3103931938@gmail.com, dubercdb26@hotmail.com.gov.co,
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organizacionjuridicaga@agmail.com, revisionorganizacionjuridica@gmail.com. y
procuradoral68judicial@gmail.com.

5. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte demandante al
abogado Juan José Gomez Arango, portador de la T.P. No. 201.108 del C.S. de la
Judicatura, en los términos del poder allegado.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.

Calle 42 No 48 — 55 Edificio Atlas — Medellin-adm25med@cendoj.ramajudicial.gov.co-Teléfono: 261 6678
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Auto de Sustanciacion No. 010

Medio de control Reparacién Directa

Demandante Carmen Angelica Suarez Pérez y otros
Demandado Minambiente y otros

Radicado N° 05001 33 33 025 2021 00004 00
Asunto Inadmite demanda

Se INADMITE la demanda presentada por Carmen Angélica Suarez Pérez quien
actia en nombre propio y en representacion del menor Luis Angel Rico Suarez —
Carmen Cecilia Berrio Nisperuza, quien actia en nombre propio y en representacion
del menor Duvan Osorio Berrio — Lina Marcela Espejo Lozano, quien actla en
nombre propio y en representacion de los menores Maria Alejandra Arroyave
Espejo, Alejandro de Moya Espejo y Salomé Guzman Espejo — Flor Angela
Gutiérrez Tascon, quien actia en nombre propio y en representacion de los
menores Daniel Sanchez Gutiérrez, Kelly Yuney Sanchez Gutiérrez y Lilibeth
Dayanis Atencia Sanchez — Sandra Patricia Blanco Sanchez — Anderson David
Sierra Alquerque, quien actia en nombre propio y en representacion del menor
Estiben David Sierra Rios, en contra del Consorcio Hidroeléctrica Hidroituango SA.
ESP, Nacién - Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, Unidad
Administrativa Especial “Autoridad Nacional de Licencias Ambientales- ANLA”,
Ministerio de Minas y Energia, Unidad de Planeacion Mineroenergética,
Corpouraba, Corantioquia, Ingetec SAS, Sedic SA., Construcoes e Comercio
Camargo Correa SA., Constructora Conconcreto SA., Coninsa Ramon H. SA,
Departamento de Antioquia, EPM y Alcaldia de Medellin al tenor de lo previsto en
el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia con el Decreto Ley 806 de 2020, y se concede el
término de diez (10) dias contados dos (2) dias a partir del siguiente a la notificacion
por estados del presente auto, para que, so pena de rechazo, la parte demandante

cumpla con los siguientes requisitos formales:

1. Conforme con lo dispuesto por el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, “Quienes
comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa”, para lo cual
debe otorgarse poder que lo faculta para la representacion judicial, documento que
debe cumplir con las formalidades del articulo 74 de la Ley 1564 de 2012, asi como
lo dispuesto en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020 en lo pertinente.

Calle 42 No 48 — 55 Edificio Atlas — Medellin

adm25med@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 261 6678



Por ello al no obrar en los archivos remitidos los poderes, se requiere para que estos

se alleguen en el término antes establecido.

2. Establecer como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono 2616678 y

el correo electronico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co. Se insta a

las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta

establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.

3. Conforme con el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, las partes y demas sujetos
procesales deben remitir de manera previa o simultdnea a los demas sujetos
procesales a la presentacion a este juzgado los memoriales y oficios que pretenda
allegar al proceso, incluyendo la demanda inicial. Contactos:
procesos@defensajuridica.gov.co y procuradoral68judicial@gmail.com.

NOTIFIQUESE!
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LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
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NOTIFICACION POR ESTADOS

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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Veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020)

Auto de Sustanciacion No. 16

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Tributario

Demandante Gildardo Echeverri Benjumea

Demandado Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales - UGPP

Radicado N° 05001 33 33 025 2019 00475 00

Asunto Pronunciamiento sobre excepciones — Incorporacién de
prueba — Traslado para alegar

Conforme con lo dispuesto en los articulos 12 y 13 del Decreto 806 de 2020, procede
el Juzgado a resolver lo pertinente sobre: i) Las excepciones propuestas en la
contestacion de la demanda, ii) Incorporar la prueba documental aportada por las
partes, y iii) Correr traslado para alegar para dictar sentencia anticipada.

1. CONSIDERACIONES

En virtud del articulo 12 del Decreto 806 de 2020, se establecio:

“Resolucion de excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. De las
excepciones presentadas se correra traslado por el término de tres (3) dias en la forma
regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este
término la parte demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en las excepciones previas.

“Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100,
101 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que
se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juzgador las decretard en el
auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta de legitimacion
en la causa y prescripcion extintiva, se tramitaran y decidiran en los términos sefialados
anteriormente (...)".

En el proceso de la referencia se admitidé la demanda, la que fue debidamente
notificada a la parte demandada — Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales - UGPP, quien dio respuesta dentro del
término oportuno.

Del andlisis de la contestacion allegada a la actuacién se tiene que la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales -
UGPP, no propuso excepciones, siendo menester precisar que sus argumentos de
defensa se dirigieron a hacer un pronunciamiento frente a los cargos formulados por
la demandante en el acapite denominado “Concepto de Violacion”.

2. INCORPORACION DE PRUEBAS Y TRASLADO PARA ALEGAR
El Juzgado observa que no se solicitaron pruebas frente a las que deba decretar su

practica, al estar ya allegada por ser de caracter documental, la cual sera
incorporada para valorar al momento de adoptar la decision de fondo:



En consecuencia, se INCORPORAN al proceso:

Por la parte demandante los enlistados a fl.29 del expediente fisico y visibles a fls.36
a 227.

Por la parte demandada el expediente administrativo relacionado en los siguientes
archivos que hacen parte del expediente electronico:

07AntecedenteAdministrativoRequerimiento

08AntecedenteAdministrativoOficio201715002131391

09AntecedenteAdministrativoGuiaEntregaOficio

10AntecedenteAdministrativoAcusel

11AntecedenteAdministrativoAcuse?

12AntecedenteAdministrativoAcuse3

13AntecedenteAdministrativoAnexosingresosCostos

14AntecedenteAdministrativoAnexoRelacion

15AntecedenteAdministrativoCalidadPensionado

16DeclaracionRentaGildardo2015

17RegimenExcepcion

18RelacionlingresosCostosl

19RelacionIingresosCostos2

20Residencia

21RespuestaUGPP

22Riesgos

230ficioNotCorreo201715003443141

24GuiaEntregaOficio201715003443141

25AntecedenteAdministrativoRCD201703457

26AntecedenteAdministrativo

27RespuestaAportantel

28RespuestaAportante?2

29RespuestaAportante3

30Resolucion201802750

31GuiaEntregaOficio201815007131681

320ficoNotCorreo201815007131681

33AntecedenteAdministrativo

34EscritoAportante

35ResolucionRDC201901584




36ActaNotificacionPersonal

370ficioCitacion

38AnalisisContableRecursoReconsideracion

Determinado lo anterior se observa que no es necesario convocar a la audiencia
inicial del articulo 180 de la Ley 1437 al cumplir con los criterios previstos por el
numeral 1 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, para proferir sentencia
anticipada, al tratarse de un asunto de puro derecho y obrar la prueba pertinente
para resolver la controversia.

En consecuencia se dara TRASLADO por el término de diez (10) dias para que las
partes presenten sus alegatos de conclusion y el Ministerio Puablico conceptue, lo
que podran hacer a traves del correo electronico:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co

Si las partes requieren consultar el expediente pueden hacerlo via internet
diligenciando el respectivo "Formulario de solicitud de copias” a través del siguiente
link https://bit.ly/2EQO0ZAV, en el Micrositio del Juzgado o ingresar de manera directa
por el siguiente link: https://bit.ly/303yiS6

Se advierte que el acceso al expediente se comparte sin restricciones a las
personas autorizadas en el articulo 26 del Decreto 196 de 1971 y el articulo 123 del
Cddigo General del Proceso bajo responsabilidad de las partes. Por ello deberan
garantizar que su difusién a terceros se realice en los términos de las normas citadas
y s6lo con fines de consulta.

Deben tener en cuenta que cada vez que se adelante una actuacion ésta sera
actualizada en el expediente electrénico. Por lo anterior, no sera necesario solicitar
un nuevo acceso porque con el link podran ingresar al expediente en cualquier
momento.

Se establece como medios oficiales de contacto del juzgado el correo electrdnico
memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y el teléfono 2616678. Se insta a las
partes y sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por la ruta
establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de
Medellin,

RESUELVE:

Primero: INCORPORAR al expediente con el valor legal que corresponda, las
pruebas documentales referenciadas en la parte motiva.

Segundo. CORRER traslado por el término de diez (10) dias para que por escrito y
mediante correo electrénico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, las
partes alleguen alegatos de conclusion y el Ministerio Publico presente su concepto.


https://bit.ly/2EQ0ZAV
https://bit.ly/3o3yiS6
mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE!
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LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 22 de enero de 2021. Fijado a las 8.00 a.m.
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) JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 29

Medio de control | Controversias Contractuales
Demandante lfrancisco Luis Arias Carvajal
Demandado Area Metropolitana del Valle de Aburra
Radicado N° 05001 33 33 025 202020 00132 00
Asunto Informa parte demandante

El 11 de diciembre de 2020, la Oficina de Apoyo Judicial remite a este juzgado correo
de la misma fecha enviado por la parte actora, con la precision que el mismo no tiene
adjunto. Revisado el contenido del documento, pese a lo manifestado por la parte
demandante, se puede verificar que el mismo no registra documento adjunto alguno,
nota que igualmente se hizo en el sistema de gestion y consulta de la Rama Judicial,
por lo que se le precisa a la parte actora, que el aducido escrito se entiende como no
presentado, por lo que, si este no era requisito o requerimiento que debia cumplir la
parte dentro de un término legal, sino que tenia un objeto diferente como el de elevar
una consulta, peticion, allegar un documento o acreditar como lo dice el cumplimiento
de la remision de los traslados a los demas sujetos procesales, al poder hacer esto en
cualquier tiempo, se le requiere, para que si lo considera necesario € insiste en ello,

vuelva a enviar correo asegurandose que este lleve los adjuntos pertinentes.

Se le precisa que en todo caso, dependiendo del documento allegado, se hara el
respectivo control a efectos de determinar si es procedente y se hizo en el respectivo

término, de ser el caso.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ CIRCUITO )
JUZGADO 025 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 3c02e156854707bac6fc40c42627ea916b6a57e819a85e0ba90040104c74272d
Documento generado en 21/01/2021 01:46:58 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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