) JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Veintiocho (28) de noviembre de dos mil trece (2013)

Auto de sustanciacion No. 2560

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho -Laboral
Demandante Alba Cecilia Restrepo Montoya

Demandado Municipio de Medellin

Radicado N° 05001 33 33 025 2013 01069 00

Asunto Inadmite demanda

Verificado el cumplimiento de los requisitos formales de que tratan los articulos
161 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se ADMITE la demanda presentada por la sefiora
Alba Cecilia Restrepo Montoya en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 ibidem, en contra

del Municipio de Medellin.

En consecuencia, SE ORDENA:

Primero: Notificar de manera personal al representante legal de la entidad
demandada Municipio de Medellin, de conformidad con lo establecido en el
citado articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
CGP, esto es a través del correo electronico para notificaciones judiciales,

adjuntando la demanda y el auto admisorio.

Segundo: ORDENAR a la parte actora que proceda inmediatamente y a través
de servicio postal autorizado a REMITIR a la demandada, copia de la demanda,
sus anexos y de la presente providencia, allegando al Despacho copia de las
constancias de envio correspondientes en el término de diez (10) dias contados
a partir de la notificacién por estados del presente auto. Una vez la parte cumpla
con esta exigencia el Despacho procedera a la notificacion electronica prevista
en el literal anterior. No se procede a ordenar notificar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, dado que mediante Acuerdo No. 006 del 1° de
octubre de 2012 se determiné que su intervencién en los procesos judiciales se

hara en aquellos en que sean parte entidades publicas del orden nacional.

Tercero: Notificar personalmente al Ministerio Publico Delegado ante este

Despacho de conformidad con lo establecido en el citado articulo 199 de la Ley



1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del CGP. Los anexos
correspondientes al Ministerio Publico quedaran a disposicion del mismo en la

secretaria del Despacho.

Cuarto: Correr traslado de la demanda a la parte demandada y al Ministerio
Pulblico, y demas sujetos que segun la demanda tengan interés directo en el
resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, con el fin de contestar
la demanda, proponer excepciones Yy demas actuaciones pertinentes,
precisando que tal término comenzaré a correr al vencimiento de los veinticinco
(25) dias contados a partir de la ultima notificacion segun lo ordenado en el
inciso 5° del articulo 612 del CGP.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los
dictamenes que considere necesarios, asi como el expediente administrativo
gue contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, advirtitndose que la omision de allegar los
antecedentes administrativos constituye falta disciplinaria gravisima, de
conformidad con lo previsto por los numerales 4 y 5 y el paragrafo 1°
respectivamente, del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

Quinto: No fijar por ahora, los gastos del proceso habida consideracion que es
la parte demandante la que debe remitir por el correo postal autorizado, las
copias de que trata el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, sin que ello implique

gue posteriormente puedan fijarse los mismos, cuando sea procedente.

Sexto: No se ordena el pago del arancel judicial a la parte demandante, habida
consideracion de lo previsto en el articulo 5 de la Ley 1653 del 15 de julio de

2013, norma que exceptua a los procesos contenciosos laborales.

Séptimo: Reconocer personeria al doctor Gabriel Angel Colorado Buritica,
abogado en ejercicio, para representar a la parte demandante, en los términos
del poder conferido, obrantes a folio 1 del expediente, el articulo 66 del Codigo

de Procedimiento Civil que precisa en su parte pertinente:

“En ningtn proceso podra actuar simultaneamente mas de un apoderado

judicial de una misma persona; si en el poder se mencionan varios, se



considerard como principal el primero y los demas como sustitutos en su

orden”.

(...)

La sustitucion a distinto abogado sélo podra hacerla el apoderado principal,
cuando los sustitutos estén ausente o falten por otro motivo 0 no quieran
ejercer el poder; circunstancias que el principal debera afirmar bajo juramento

gue se considerara prestado con la presentacion del escrito”.

Por lo tanto en relacion con el doctor Carlos Fernando Mufioz Castrillon a quien,
también se le otorgd poder se le tendr& como sustituto y se le reconocera

personeria para actuar cuando efectivamente lo haga.

NOTIFIQUESE

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 28 de noviembre de 2013. Fijado a las 8.00 a.m.

Secretario




