JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Doce (12) de febrero de dos mil quince (2015)

Auto de sustanciacion No. 0252

Referencia: Nulidad y Restablecimiento del derecho — Impuestos
Demandante: ADA S.A.

Demandado: Municipio de Medellin

Radicado: 05 001 33 33 025 2014 01500 00

Asunto: Inadmite demanda.

Se INADMITE la demanda presentada por la empresa ADA S.A., en contra del
municipio de Medellin, al tenor de lo previsto en el articulo 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y se concede el
término de diez (10) dias contados a partir del siguiente al de la notificaciébn por
estados del presente auto, para que, so pena de rechazo, la parte demandante allegue
lo siguientes requisitos formales:

1. Acorde con el medio de control que se intenta, debe elaborar las pretensiones de
conformidad con el numeral 2° del articulo 162 ibidem, siendo obligacion, de
conformidad con el articulo 163 de la misma codificacion, individualizar en debida
forma las pretensiones: Asi, cuando se ejercita el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho (articulo 138 de la Ley 1437 de 2011), debe el actor
pedir la nulidad de los actos pasibles de control jurisdiccional.

En este caso, se pretende la anulacibn de un “acto administrativo complejo”,
incluyendo en él las resoluciones por medio de las cuales se practicO un
requerimiento especial, que sélo tienen la connotacion de ser procesales.!

Consecuente con ello, debera la parte actora:

1.1. Adecuar el poder en los precisos términos del articulo 74 de la Ley 1564 de 2012
(Codigo General del Proceso), determinando e identificando claramente el asunto
para el cual fue conferido.

1.2. Elaborar las pretensiones de la demanda conforme a lo indicado en el numeral
2° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con el articulo 163 de la
misma codificacion.

! Los actos de tramite como el que acepta la peticion, el que acumula la peticion, el que decreta pruebas, el que corre
imputaciones o cargos 0 _hace requerimientos, son _actos gue tienen un valor juridico meramente procesal y que,
dependiendo de la etapa en que se dictan, podrian constituir elementos para hallar vicios de procedimiento. Una vez dictado el
acto administrativo, los actos procesales subsiguientes son posteriores y generalmente no afectan la validez del acto ya dictado,
como el que rechazé ilegalmente el recurso interpuesto. (Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién
Cuarta. C.P. Dr. Hugo Fernando Bastidas Barcenas. Radicacion 25000-23-27-000-2007-00120-02 [18456], sentencia del 11 de
febrero de 2014). — subrayado y negrillas del Juzgado. —




2. De la “PETICION ESPECIAL”. Se solicita? que se solicite copia debidamente
autenticada del expediente contentivo de los actos administrativos, toda vez que fue
solicitado y la entidad no dio respuesta.

El articulo 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala los anexos que debe contener la demanda, dentro de ellos la
constancia de su publicacion, comunicacién, notificacion o ejecucion, segun el caso y
gue procedera la orden judicial para la obtencion de los actos demandados cuando
no han sido publicados, se _deniega la copia o la certificacion sobre su

publicacidn.

Ademas, el articulo 78 del Codigo General del Proceso, sefiala los deberes de las
partes y sus apoderados, entre otros, abstenerse de solicitarle al juez la consecucién
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion
hubiere podido conseguir.

Y el inciso segundo del articulo 173 ibidem se sefiala que el Juez se abstendra de
ordenar la préactica de las pruebas que a traves del derecho de peticion hubiera
podido conseguir la parte.

Si el acto que se impugna es el que obra a folios 12, se observa que el mismo
contiene la constancia de su notificacibn o comunicacién al interesado, o la
constancia en la cual lo recibid, que data del 11 de agosto de 2014.

Por demas, la constancia de notificacion o comunicacién al interesado constituye un
anexo de la demanda, sin que pueda ser solicitado previamente por el juez, porque
es un deber de la parte actora abstenerse de solicitar la consecucion de documentos
que directamente puede conseguir o a través del derecho de peticidn, salvo “cuando
la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente”
(destaca el Juzgado).

Si bien en este evento se allega copia de un derecho de peticiébn elevado a la
administracion, el mismo no se refiere al acto definitivo objeto de control judicial y
mucho menos al expediente administrativo, como es solicitado por la parte, el que
por demas debe surtirse en interés legal de admitirse la demanda.

Por tanto, se niega la peticion especial, atendiendo a que, como viene de indicarse a
lo largo de esta decision, el acto administrativo demandable contiene la respectiva
constancia de notificacion.

3. De las pruebas. Dentro de los requisitos de la demanda consagrados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en el numeral 5 se indica que debe contener “La
peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, éste
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.”.

2 Folio 8.



A folio 6 del expediente, en el capitulo 4, se habla de las pruebas y se procede a
enumerarlas, observando el Despacho, de la comparacibn que se hace de lo
indicado y lo efectivamente aportado, que muchos de esos elementos no fueron
aportados.

Consecuente con ello y en cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
162 del C.P.A.C.A, debera indicarse de manera clara la prueba que se pretende
hacer valer, sefialando la misma de manera especifica y allegando la que tenga en
su poder.

4. De los requisitos exigidos se debera aportar copia con destino al traslado para la
notificacién de los demandados para los efectos del articulo 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cdodigo General del Proceso, ademas del archivo electronico en
formato Word o PDF.

5. Se reconoce personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante, al doctor JUAN FERNANDO BETANCUR GONZALEZ, en los términos

y para los fines del poder que obra a folios 10 de la actuacion.

NOTIFIQUESE

NELSON URIEL MOSQUERA CASTRILLON
Juez

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notific6 por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 13 de febrero de 2015. Fijado a las 8.00 a.m.

Secretaria




