JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00489

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicaciéon de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 142 del 30 de junio de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
derech “42Sentencia FI32” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 078

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Andrea Bencardino Lopera
Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio — Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00489 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Cdodigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidacion de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin en contra de
la parte demandante Andrea Bencardino Lopera por la suma de un millén
trescientos mil pesos ($1.300.000), seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000) para
cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apgil@fiduprevisora.com.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: d91e79ed3bb526bfObb704a16a06e740b61df169fa2e81e8flelc22b6a3743d8
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00498

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicaciéon de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 144 del 30 de junio de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
g h “42Sentencia FI31” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0140

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante William Alexis Acosta Orrego
Demandado Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio - Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00498 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin en contra de la
parte demandante William Alexis Acosta Orrego por la suma de un millén
trescientos mil pesos ($1.300.000), es decir de seiscientos cincuenta mil pesos
($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

duvan.rico@medellin.gov.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto de Sustanciacion No. 137

Medio de control Amparo de Pobreza

Demandante Valentina Marin Echeverria
Demandado Municipio de Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2024 00048 00
Asunto Concede amparo - nombra apoderado

La sefiora Valentina Marin Echeverria solicita el amparo de pobreza de que trata el
articulo 151 de la Ley 1564 de 2012 y en consecuencia se designe un abogado que la
represente durante la audiencia contravencional por presunta infraccion de transito y
en posterior demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra del
Municipio de Medellin, peticibn que se sustenta en gue no cuenta con recursos
econOémicos suficientes para sufragar los gastos del proceso, sin menoscabo de lo
necesario para su subsistencia y de aquellas personas a las que por ley debe
alimentos.

Cumpliendo con los requisitos exigidos en el articulo 151 del CGP, es procedente
acceder al amparo solicitado y en consecuencia se hombra conforme a los articulos
154 inciso 3y 48 numeral 7 de la Ley 1564 de 2012, como abogada en representacion
de la solicitante a la abogada Margie Estefanie Fagua Riafio, portadora de la T.P
335.435del C. S. de la J.

Se le precisa a la nombrada que la presente designacion es de forzosa aceptacion y
“el designado debera manifestar su aceptacion o presentar prueba del motivo que
justifiqgue su rechazo, dentro de los tres (3) dias siguientes a la comunicacién de la
designacion; si no lo hiciere, incurrira en falta a la debida diligencia profesional, sera
excluido de toda lista en la que sea requisito ser abogado y sancionado con multa de
cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)”. Seran el
solicitante y la profesional del derecho nombrada, quienes deben ponerse en contacto
y establecer los parametros de la representacion y la asistencia requerida.

Se advierte que la demanda debe presentarse a reparto a través de la oficina de
apoyo judicial y no con destino a este juzgado.

La mencionada profesional del derecho podra ser localizada en el correo electrénico
jcoloradob@gmail.com; direcciébn a la cual se remitirA el presente auto como
notificacién de su nombramiento.

Respecto al solicitante, sefior VALENTINA MARIN ECHEVERRIAEZ, los datos de
contacto suministrados son el correo electronico felipecarvajal.535@gmail.com;
celular 3243897465 y direccion Calle 42 #108A-215 Barrio San Javier, Medellin,
Antioquia.



mailto:jcoloradob@gmail.com
mailto:felipecarvajal.535@gmail.com

ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono 2616678; y
dando cumplimiento alaC 1 R C U L A R PCSJC24-1 proferida por la Presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del 01 de marzo de 2024 los
memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que se tramitan en la
jurisdiccion contenciosa administrativa, UNICAMENTE SERAN RECIBIDOS a través de
la ventanilla virtual del aplicativo SAMALI, a la que podra acceder a través del siguiente
link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de manera
virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.

NOTIFIQUESE

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 44d0d75eb05216eb7bec4eabd1a3c5a95030673b3e2148c29b29190c0cc8b707
Documento generado en 29/02/2024 03:37:05 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de Sustanciacion No. 184

Medio de control | Controversias contractuales

Demandante Fundacion Social Educativa para el Progreso y el
Desarrollo Humano —Fundacién Progresa-

Demandado Municipio de Rionegro — Secretaria de Educacion

Radicado N° 05 001 33 33 025 2023 00520 00

Asunto Concede Recurso de Apelacion

El 08 de febrero de 2024 el Juzgado por medio de auto interlocutorio No. 112 rechazé
la demanda presentada por la Fundacién Social Educativa para el Progreso y el
Desarrollo Humano —Fundacion Progresa- en contra del Municipio de Rionegro —
Secretaria de Educacion bajo el medio de control de controversias contractuales,
decision que fue notificada segun lo establecido en el articulo 201 del CPACA y contra
el cual, la parte demandante formul6 recurso de apelacion.

En este sentido, dado que el recurso se presenté de manera oportuna, fue sustentado
y quien lo instauré tiene legitimidad para recurrir, se concede en el efecto suspensivo
conforme con el articulo 243 del CPACA. En consecuencia, se ordena por secretaria
la remisién inmediata de la actuacion al Tribunal Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

1 calvacheabogados@gamail.com, gerencia@fundacionprogresa.com.co,
juridica@rioneqgro.gov.co

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 2bf26ad99dc5c5834d1d9d02691b7eb6c9d620d552f934432a767296a9ac43cl
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto Interlocutorio No. 254

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones

Demandado Paula Andrea Ochoa Monsalve

Radicado 05001 33 33 025 2023 00152 00

Asunto Da por no contestada la demanda — Decreta
prueba de oficio

Revisado el expediente del proceso de la referencia se observa que el término de
30 dias consagrado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, luego de los 2
contemplados en los articulos 199 inciso 4, y 205 ibidem, para la contestacion de
la demanda notificada al sefior Christian Duque Ochoa, vencieron el 19 de febrero
de 2024', sin que se hubiera recibido respuesta alguna, lo que no impide que el
proceso continue con su tramite.

Asi entonces, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 180 y
el articulo 213 de la Ley 1437 de 2011, se torna necesario decretar prueba de
oficio, la que se precisa para adoptar la decision de fondo, consistente en lo
siguiente:

Certificacion expedida por la ARL SURA en la que se sefiale si con ocasion
del fallecimiento del sefor Roberto Antonio Duque Campuzano quien se
identificaba con la cédula de ciudadania No. 16.136.548, se presentd
solicitud de reconocimiento de pension de sobrevivientes.

En caso afirmativo debera certificar si quienes solicitaron la prestacion
econdmica fueron los sefiores Paula Andrea Ochoa Monsalve identificada
con cédula de ciudadania No. 39.356.643 y Christian Duque Ochoa quien
para el momento de la muerte del sefior Duque Campuzano se identificaba
con tarjeta de identidad 1.001.414.885 y en la actualidad con la cédula de
ciudadania No. 1.001.414.885. En caso de que se haya presentado algun
otro peticionario, debera informarlo.

Asimismo, debera certificar a partir de cuando se hizo el respectivo
reconocimiento, en qué porcentaje y cuantia y si en la actualidad los
beneficiarios de la prestacion econdmica continuan devengandola o si alguno
de ellos ya no la percibe, cual es la razén para ello, ademas de sefalar si en
tal caso, opero acrecimiento a favor de los demas.

Adicionalmente, debera allegarse copia integra de los documentos que
componen el tramite pensional adelantado ante la ARL SURA.

T Archivo que hace parte del expediente electronico denominado “83ConstanciaVencimientoTerminos”



El oficio sera remitido por la secretaria del Juzgado. A la respuesta se dara el
tramite previsto en los articulos 275 a 277 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de
Medellin,

RESUELVE

Primero. DAR POR NO CONTESTADA LA DEMANDA en el caso del sefor
Christian Duque Ochoa.

Segundo. DECRETAR PRUEBA DE OFICIO y por lo tanto, REQUERIR a la ARL
SURA en los términos expuestos en la parte motiva.

NOTIFIQUESE?2

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

2 notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co, paniaguacohenabogadossas@gmail.com,
paulamon308@gmail.com; yuneyver@gmail.com; paniaguapereiral@gmail.com; chriscd8a@gmail.com;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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; JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No.245

Medio de control | Ejecutivo

Demandante UNE EPM Telecomunicaciones S.A ESP
Demandado Hospital General de Medellin

Radicado N° 05001 33 33 025 2023 00546 00
Asunto Declara falta de jurisdiccion

l. SINTESIS DEL CASO

Se decide lo pertinente sobre la jurisdiccién y competencia para conocer la solicitud
de librar mandamiento ejecutivo de pago en favor de UNE EPM Telecomunicaciones
S.A ESP y en contra del Hospital General de Medellin con el fin de obtener el pago
de unas facturas emitidas en el marco del contrato N°165 de 2016, celebrado entre

las partes.

Il. ANTECEDENTES

La parte interesada solicita librar mandamiento de pago en contra del Hospital

General de Medellin, con el fin de obtener el pago de los siguientes rubros:

1. Por la suma de $54.372.334, contenido en la factura N° 20118672-76 por
concepto de servicios Hosting prestado del 1° de junio al 30 del mismo mes de
2017.

2. Porlasuma de $1.846.880, contenido en la factura N°20126378-77 por concepto

de Servicio Internet del mes de abril de 2018.

3. Por la suma de $11.164.071, contenido en la factura N° 8000002789 por
concepto de servicio Correo Office 365 por 1 mes del afio 2019.

Sobre las anteriores sumas se exigen los intereses moratorios a la tasa maxima
legal permitida, a partir de la fecha de vencimiento de cada una de las cuentas
pendientes y hasta el momento en que se verifique su pago total.

Las pretensiones se fundamentan, en sintesis, en los siguientes hechos:

El 22 de diciembre de 2016 las partes suscribieron el contrato N°165 de 2016, cuyo
objeto era el siguiente: “(...) prestar el servicios de Hosting dedicados de los



servidores SAP y su almacenamiento en Data Center de UNE. (...) El alcance del
objeto del presente contrato comprender prestar el servicio de Hosting para los
servidores SAP (ambiente de desarrollo, calidad, productivo, sandbox, solman y
capacitacion), almacenamiento, servidores y backup, licenciamiento sistema
operativo, administracién sistema operativo y servicios de instalacion, canal de

conectividad (Lan to Lan) y canal de Internet para acceso remoto.”

Respecto al valor del contrato se pacté que seria “(...) el que finalmente resulte de
la sumatoria de los servicios efectivamente prestados emitidos dentro de la vigencia
contractual.” Para efectos presupuestales y fiscales se sefal6 como valor
aproximado la suma de $1.697.248.308 para comprender las vigencias
correspondientes a 2016, 2017 y 2018. En todo cado el valor definitivo quedaba
sujeto a los servicios efectivamente prestados y liquidados de acuerdo con las

tarifas descritas en la clausula quita y siguientes del contrato.

El contrato N°165 de 2016 fue modificado de manera sucesiva por las partes hasta
el 1 de enero de 2020, fecha en que suscribieron la modificacion N°8 con el objeto
de adicionar el tiempo del contrato hasta el 31 de diciembre de dicho afio y su valor
en $113.869.237.

Finalmente, se afirma que en virtud de la ejecucion del contrato y los servicios
efectivamente prestados, UNE expidio las facturas que sustentan la demanda que
fueron presentadas oportunamente al Hospital General de Medellin, sin que haya
procedido con su pago, soportdndose asi la existencia de obligaciones claras,

expresas y exigibles.

. CONSIDERACIONES

Conforme con los articulos 104 numeral 6 y 297 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo esta jurisdiccion es competente para
conocer de “Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que
hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos

celebrados por esas entidades”

En efecto, los articulos en cita concretan el objeto de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo a los procesos ejecutivos relacionados solamente con los siguientes

eventos: (i) las providencias de condena impuestas por organismos de esta



jurisdiccién; (i) las providencias aprobadas de conciliaciones contencioso-
administrativas; (iii) los laudos arbitrales en procesos en que fue parte una entidad
publica; y, (iv) los contratos estatales. Como se observa esta delimitacién no
comprende el cobro de las facturas de servicios publicos, por lo que su conocimiento
escapa a esta jurisdiccion y se radica en la jurisdiccion ordinaria por expreso mandato
legal del articulo 130 de la Ley 142 de 1994.

Esta posicion ha sido avalada por la Corte Constitucional en Auto 708 de 2021 en el
gue definio el conflicto jurisdiccional suscitado entre el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Vélez y el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San
Gil para conocer sobre el cobro de facturas de una empresa de servicios publicos al
Municipio de Barbosa Santander. Sobre el tema advirtié el alto tribunal:

15. Asi, la Sala Plena observa que, en virtud del objeto de la jurisdiccion y los titulos que
son ejecutados al interior de la jurisdicciéon de lo contencioso administrativo, definidos
en el articulo 104 y 297 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 130
de la Ley 142 de 1994, las facturas de servicios publicos que se pretendan cobrar a las
entidades publicas seran objeto de conocimiento por parte de la jurisdiccion ordinaria.

16. A partir de lo anterior, en reciente decision, la Sala de lo Contencioso Administrativo
del Consejo de Estado indico que “Sobre el conocimiento, o no, de la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo de controversias de naturaleza contractual o
extracontractual de prestadores de servicios publicos domiciliarios no ha existido una
linea univoca. Sin embargo, recientemente, existe una posicion aparentemente
ausenten de discusion, que encuentra solucion en el derecho positivo™. Estas
posiciones, de acuerdo con el Consejo de Estado, se han limitado a resolver
situaciones especificas. Aqui, sostuvo que, ‘por ejemplo, en materia de controversias
relativas a clausulas excepcionales, debidamente incorporadas en contratos
celebrados por prestadores de servicios publicos domiciliarios (articulo 31) o el ejercicio
de prerrogativas propias de las autoridades publicas (articulo 33) dispuso que su
conocimiento seria de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. Por su parte,
para el caso de procesos ejecutivos adelantados por prestadores de servicios
publicos domiciliarios para hacer _efectivo el pago de sus acreencias (articulo

130) dispuso gue su conocimiento seria de la jurisdiccion ordinaria’.

Esta postura de la Corte Constitucional fue ampliada y reiterada recientemente a
través del Auto 034 de 2024, providencia en el que recopila decisiones previas de la
corporacion sobre la competencia judicial para conocer sobre el cobro de facturas de
servicios publicos domiciliarios y precisa que el conocimiento de dichos procesos
ejecutivos no fue asignado a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. Advirtio

el alto tribunal:

1 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Sentencia del 3 de septiembre
de 2020. Exp.42003. CP. Alberto Montafia Plata.
2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Sentencia del 3 de septiembre
de 2020. Exp.42003. CP. Alberto Montafia Plata.



13. Por su parte, en los autos 680y 686 de 2023, la Corte amplié el precedente del
auto antes citado. En el sentido de sefialar que la regla alli establecida “resulta
aplicable en la medida en gque el servicio de Internet, segun el articulo 4 de la Ley
2108 de 2021 que modificé el articulo 10 de la Ley 1341 de 2009, es también un
servicio publico™.

14. En esa oportunidad, aunque la regla de decision fue delimitada a los casos en que
la factura se derivaba de un contrato de prestacion de servicios publicos “domiciliarios’,
esta Corte considera que su aplicacién puede extenderse a la prestacion de servicios
publicos en términos generales. De acuerdo con lo dispuesto en ese mismo auto, a
partir de la lectura de los articulos 104 y 297 del CPACA, la jurisdiccién de lo
contencioso administrativos conocera de los procesos ejecutivos relacionados con (i)
las providencias de condena impuestas por organismos de esta jurisdiccion; (i) las
providencias aprobadas de conciliaciones contencioso administrativas; (iii) los laudos
arbitrales en procesos en que fue parte una entidad publica; y, (iv) los contratos
estatales. En ese sentido, el conocimiento de los procesos ejecutivos relacionados con
servicios publicos en general no fue asignado a esa jurisdiccién, razén por la cual debe
darse aplicacion a la regla de competencia residual de la jurisdiccion ordinaria
establecida en el articulo 15 del CGP*.

Destaca el Juzgado a la luz de los sefialado por la Corte Constitucional, que bajo la
egida de la Ley 1341 de 2009 y la Ley 2108 de 2021, la conectividad y el internet son
reconocidos dentro del ordenamiento juridico como servicios publicos, por lo que los
aspectos relacionados con su facturacion y cobro deben observar las mismas

dinamicas aplicadas al cobro de los servicios publicos tradicionales.

Bajo estas consideraciones resulta claro que el proceso ejecutivo adelantado con
amparo en las facturas del servicio publico de conectividad e internet suministrado por
UNE EPM Telecomunicaciones S.A ESP al Hospital General de Medellin, de acuerdo
a las disposiciones legales y jurisprudenciales debe ser adelantado ante la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad civil, que dada la cuantia de las pretensiones corresponde

al juez civil del circuito.

En este orden de ideas, el Juzgado declarara la falta de jurisdiccion para conocer el

presente proceso y dispondra su remision a los jueces civiles del circuito de Medellin.

Por lo expuesto, el Juzgado veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE

3 Auto 680 de 2023.
4 Ibidem.



Primero. Declarar la falta de jurisdiccion para conocer el proceso ejecutivo
promovido por UNE EPM Telecomunicaciones S.A ESP en contra del Hospital
General de Medellin.

Segundo. Estimar competente para conocer la actuacion a los Jueces Civiles del
Circuito de Medellin.

Tercero. Remitir por secretaria el proceso a la oficina de reparto de los Jueces
Civiles del Circuito de Medellin.

Cuarto. Archivar las diligencias al quedar ejecutoriada la presente decision.

NOTIFIQUESES

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 01 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de sustanciacion No. 202

Referencia: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Luz Angélica Hernandez Duque

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales FOMAG

Radicado: 05001 33 33 025 2024 00047 00

Asunto: Inadmite demanda.

Se INADMITE la demanda presentada por Luz Angélica Hernandez Duque en contra
de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales FOMAG, al tenor de lo previsto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y se concede el término de diez (10)
dias contados a partir del siguiente al de la notificacion por estados del presente auto,
para que, so pena de rechazo, la parte demandante allegue los siguientes requisitos
formales:

1. Poder

Se allega con la demanda el poder conferido por el demandante, sin embargo,
analizado su contenido, es evidente que es un documento escaneado que no contiene
presentacion personal ante notario o la constancia de haberse conferido mediante
mensaje de datos.

Al respecto se tiene que la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo quedo incluida
dentro de las medidas adoptadas por el Decreto 806 de 2020, que privilegié el uso de
las tecnologias e introdujo cambios respecto a los poderes.

De conformidad con lo anterior, ademas del poder tradicional también se introdujo el
poder mediante mensaje de datos y este ultimo para ser aceptado requiere: i) Un
texto que manifieste inequivocamente la voluntad de otorgar poder, con, al
menos, los datos de identificacion de la actuaciéon para la que se otorga y las
facultades que se otorgan al apoderado. ii) Antefirma del poderdante, la que
naturalmente debe contener sus datos identificatorios. y, iii) Un mensaje de datos,
transmitiéndolo. Es evidente que aquel le otorga presuncion de autenticidad al poder
asi conferido y reemplaza, por tanto, las diligencias de presentacion personal o
reconocimiento.

La expresion “mensaje de datos” esta definida legalmente en el articulo 2° de la Ley
527 de 1999, en los siguientes términos: “a) Mensaje de datos. La informacion
generada, enviada, recibida, almacenada o comunicada por medios electronicos,
opticos o similares, como pudieran ser, entre otros, el Intercambio Electronico de Datos
(EDI), Internet, el correo electronico, el telegrama, el télex o el telefax’.



Es carga del abogado demostrarle a la Administracion de Justicia que el poderdante
realmente le otorgé poder para el referido proceso. Para tal efecto es menester
acreditar el “mensaje de datos” con el cual se manifiesta esa voluntad inequivoca de
quien le entrega el mandato y para qué proceso, y lo es porque en ese supuesto de
hecho es que esta estructurada la presuncion de autenticidad y cuando el articulo 5°
del Decreto 806 de 2020 consagra que “Los poderes especiales para cualquier
actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos”, lo que esta
indicando es que el poderdante, debe remitir, por ejemplo, por correo electronico dicho
poder o por “Intercambio Electronico de Datos (EDI)” con los requisitos necesarios,
bien sea directamente a la autoridad judicial o asi darselo a conocer a su abogado,
para que éste via electronica lo ponga de presente a la Administracion de Justicia.

Debe aclararse que esta no es la unica forma de otorgar poderes, pues el Decreto 806
de 2020 solo introdujo una nueva forma para hacerlo, pero no derogé los poderes
originales y auténticos con presentacion personal ante notario, sin embargo, ninguna
de las dos formas esta presente en lo aportado al proceso.

Por lo anterior debera allegarse al proceso el poder validamente conferido para
representar a la parte demandante, bien sea conferido mediante mensaje de datos con
los requisitos dispuestos para ello o a través de presentacidon personal en notaria.

2. ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono 2616678; y
dando cumplimientoala CI R C UL A R PCSJC24-1 proferida por la Presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del 01 de marzo de 2024 los
memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que se tramitan en la
jurisdiccidon contenciosa administrativa, UNICAMENTE SERAN RECIBIDOS a través de
la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra acceder a través del siguiente
link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/.

3. ORDENAR a las partes y demas sujetos procesales como lo prevé el articulo 201 A
de la Ley 2080 de 2021, que REMITAN de manera previa o simultanea a la
presentacion a este juzgado los memoriales y oficios que pretenda allegar al proceso,
incluyendo la demanda inicial: procuradora168judicial@gmail.com.

NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notific6 por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

I notificacionesmedellin@lopezquintero.co; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto de sustanciacion No. 134

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Lleras Bike y CIA SAS

Demandado Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
Radicado N° 05001 33 33 025 2023 00511 00

Asunto inadmite demanda por segunda vez

Se INADMITE la demanda presentada por Ana Milena Giraldo Agudelo en contra de
Distrito de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin, se concede el término de
diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al de la notificacion por estados del
presente auto, para que, so pena de rechazo, la parte demandante allegue los siguientes
requisitos formales:

1. Actos susceptibles de control judicial:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 835 del Estatuto Tributario son
susceptibles de control judicial dentro del tramite de cobro coactivo

“Dentro del proceso de cobro administrativo coactivo, sélo seran demandables ante la
Jurisdiccién Contencioso - Administrativa las resoluciones que fallan las excepciones y
ordenan llevar adelante la ejecucion; la admision de la demanda no suspende el proceso
de cobro, pero el remate no se realizara hasta que exista pronunciamiento definitivo de
dicha jurisdiccion.”

Por su parte el articulo 101 del CPACA, sefiala que refiere:

“ARTICULO 101. CONTROL JURISDICCIONAL. Sélo serén demandables ante la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en los términos de la Parte Segunda de
este Codigo, los actos administrativos que deciden las excepciones a favor del deudor,
los que ordenan llevar adelante la ejecucion y los que liquiden el crédito. (...)”

En atencion a las normas trascritas es claro que son susceptibles de control ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, los siguientes actos que se expidan
dentro del proceso de cobro coactivo: i) los que decidan las excepciones; ii) los que
ordenan seguir adelante la ejecucion; y iii) los que liquidan el crédito; en concordancia,
en los términos del articulo 833 del E.T., los demas actos proferidos dentro del proceso
de cobro coactivo permiten impulsar la actuacién y, por ende, no son enjuiciables ante
la jurisdiccion.

Ahora bien, excepcionalmente el Consejo de Estado' ha considerado en reiteradas
oportunidades que frente a otros actos proferidos en el tramite del proceso de cobro
coactivo son susceptibles de control judicial, cuando a través de ellos se resuelven
situaciones de fondo diferentes a los que determinan la obligacion propia del titulo

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta. Auto del 31 de marzo de
2022. Exp. 26367, C.P. Milton Chaves Garcia.



ejecutivo y que merecen ser controvertidas en sede judicial, aunque no se trate de las
permitidas por los articulos 101 del CPACA y 835 del Estatuto Tributario.

En consecuencia, debe analizarse cada caso en concreto para determinar si el acto
administrativo proferido en un proceso de cobro coactivo, crea, modifica o extingue
situaciones juridicas concretas y particulares, por lo que excepcionalmente y segun las
particularidades del caso, seria posible que los administrados puedan controvertirlos,
como el acto que aprueba un remate?, en tanto modifica el dominio de un bien que se
transfiere a un tercero.

Establecido lo anterior, revisada la demanda se observa que el apoderado judicial de
la parte demandante pretende la nulidad del auto que libré el mandamiento de pago,
el que resuelve las excepciones y ordena seguir adelante con la ejecucion, acorde con
la norma trascrita y la jurisprudencia en cita, el auto que libra el mandamiento de pago
no es susceptible de control judicial.

En consecuencia, se requiere al apoderado judicial de la parte demandante para que
corrija y/o aclare la pretensiéon de nulidad invocada, respecto del auto que libré el
mandamiento de pago o considere si omite tal pretension, acorde con las normas
referidas.

2. Medida Cautelar.

Revisado el escrito de la medida cautelar se observa que pretende el demandante que
se suspendan los efectos de los siguientes actos administrativos contenidos en:

- Elauto que libr6 mandamiento de pago radicado 2023302000140 del 28 de agosto
de 2023

- Auto que resuelve las excepciones y ordena seguir adelante la ejecucion radicado
202303120008283 del 30 de octubre de 2023.

- La suspension de los efectos del acto administrativo por medio del cual se
profirié liquidacion oficial del vehiculo, por cuanto mientras que se resuelve
respecto de la legalidad del acto administrativo, el vehiculo no podra movilizarse
por las calles del pais lo que genera un perjuicio irremediable.

Es menester advertir que no podria el despacho suspender los efectos de los actos
administrativos que no se encuentren aqui demandados; y respecto de los actos
enjuiciados, se observa que uno de los actos sobre los que se solicita suspender los
efectos es el acto que libré el mandamiento de pago, el que como se explicara en el
numeral anterior no es susceptible de control judicial, razéon por la cual debera
reformularse la medida cautelar solicitada.

De otro lado, considera el despacho necesario precisarle al apoderado judicial de la parte
demandante que conforme con lo dispuesto por el articulo 101 del CPACA que, si bien

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta. Auto del 12 de noviembre
de 2015, Exp. 20881, C.P. Martha Teresa Bricefio de Valencia.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678



la admision de la demanda no suspende el cobro coactivo, solo procede la suspension
del procedimiento administrativo de cobro coactivo cuando:

1. Cuando el acto administrativo que constituye el titulo ejecutivo haya sido suspendido
provisionalmente por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y

2. A solicitud del ejecutado, cuando proferido el acto que decida las excepciones o el
que ordene sequir adelante la ejecucion, segun el caso, esté pendiente el resultado de
un proceso contencioso administrativo de nulidad contra el titulo ejecutivo, salvo lo
dispuesto en leyes especiales. Esta suspension no dara lugar al levantamiento de
medidas cautelares, ni impide el decreto y practica de medidas cautelares.

3. ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono 2616678; y
dando cumplimiento alaC | R C U L A R PCSJC24-1 proferida por la Presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del 01 de marzo de 2024 los
memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que se tramitan en la
jurisdiccién contenciosa administrativa, UNICAMENTE SERAN RECIBIDOS a través de
la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra acceder a través del siguiente
link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de manera
virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.

NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

i Asesoresaliados@hotmail.com;

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (20234)
Auto de sustanciaciéon No. 135

Medio de control Repeticion

Demandante Naciéon — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura

Demandado Martha Helena del Nifio Jesus Escobar Restrepo

Radicado N° 05001 33 33 025 2023 00544 00

Asunto inadmite demanda

Se INADMITE la demanda presentada por la Nacion — Rama Judicial — Consejo
Superior de la Judicatura en contra de la sefiora Martha Helena del Nifio Jesus Escobar
Restrepo el término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al de la
notificacién por estados del presente auto, para que, so pena de rechazo, la parte
demandante allegue los siguientes requisitos formales:

1. Acorde con lo dispuesto por los numerales 2, 3 y 4 del articulo 162 del CPACA, los
hechos y pretensiones deberan expresarse con claridad y precision. Se precisa sefialar
que conforme con la técnica juridica los hechos de la demanda corresponden al relato
que sirven de fundamento a las pretensiones, los cuales no refieren normas ni
trascripciones, pues para ello se cuenta con el acapite de fundamentos de derecho.

De la lectura de la demanda, se observa que se efectua un relato extenso que mezcla
hechos del proceso penal y las etapas surtidas en el medio de control de reparacién
directa de primera y segunda instancia, por lo que se requiere a la parte demandante
circunscribir el recuento factico y juridico al medio de control por el que se demanda,
esto es, el de repeticién.

Con relacion a las pretensiones se observa que en el escrito principal se determiné el
monto en $149.226.210 y posteriormente en la reforma se indica un valor diferente,
por lo que se requiere aclarar la pretensién aludida.

2. también se observa que si bien se aporté copia de la decision que profirio la otrora
Juez 19 Penal del Circuito de Medellin, hoy demandada, para efectos de determinar la
competencia debera el apoderado judicial de la parte demandante sefalar conforme
los archivos que reposen en la entidad el domicilio del demandado o el ultimo lugar
donde se prestd o debid prestar el servicio el agente estatal.

3. Poder

De conformidad con el articulo 74 del CGP EIl poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados

Se allega con la demanda el poder conferido por el demandante, sin embargo,
analizado su contenido se evidencia que el documento no sefiala el medio de control
ni con ocasion a qué se confiere, sélo indica que se otorga para la representaciéon
judicial; en consecuencia, se le requiere para que allegue mandato que cumpla con los
requisitos dispuestos en el articulo 74 del CGP



4. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, debera el
apoderado judicial de la parte demandante, informar la forma como obtuvo la direccion
electrénica, indicada en la demanda para efectos de notificacion personal de la
demandada y allegara ademas las evidencias correspondientes, en donde se advierta
que ha cruzado mensajes de datos a través de dicho correo con la demandada.

5. ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono 2616678; y
dando cumplimiento alaC | R C U L A R PCSJC24-1 proferida por la Presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del 01 de marzo de 2024 los
memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que se tramitan en la
jurisdiccidon contenciosa administrativa, UNICAMENTE SERAN RECIBIDOS a través de
la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra acceder a través del siguiente
link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de manera
virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.

6. ORDENAR a las partes y demas sujetos procesales como lo prevé el articulo 201 A
de la Ley 2080 de 2021, que REMITAN de manera previa o simultanea a la
presentacion a este juzgado los memoriales y oficios que pretenda allegar al proceso,
incluyendo la demanda inicial: procuradora168judicial@gmail.com.

NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIA SANCHEZ ARBOLEDA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

i Correo: juridmed06@cendoj.ramajudicial.gov.co; dsajmdinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678
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Juzgado Administrativo
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de sustanciaciéon No. 136

Medio de control Reparacién Directa

Demandante Silvia Elena Sierra Martinez
Demandado Municipio de Bello

Radicado N° 05001 33 33 025 2024 00001 00
Asunto inadmite demanda

Se INADMITE la demanda presentada por Silvia Elena Sierra Martinez en contra del
Municipio de Bello y se concede el término de diez (10) dias contados a partir del dia
siguiente al de la notificacion por estados del presente auto, para que, so pena de
rechazo, la parte demandante allegue los siguientes requisitos formales:

1. De conformidad con lo dispuesto por los numerales 2, 3 y 4 del articulo 162 del
CPACA, los hechos, pretensiones deberan expresarse con claridad y precision;
conforme a la técnica juridica los hechos de la demanda corresponden al relato
elocuente que sirven de fundamento a las pretensiones, los cuales no refieren a
apreciaciones subijetivas, ni trascripciones de historias clinicas o normar, pues para
ello se cuenta con el acapite de fundamentos de derecho.

De la lectura de la demanda, se observa que se efectua un relato extenso que genera
confusion, repitiendo hechos y saltandose numerales del 18 al 20, del 34 al 36, del 36
al 38, al igual que los enunciados correspondientes a los acapites del 1 hechos pasa
al numeral 7 titulado descripcion del dano. Por lo anterior se requiere al apoderado
judicial de la parte demandante para que sintetice, organice y concrete los hechos y
pretensiones de la demanda.

Respeto de las pretensiones se observa, lo siguiente:
E. PRETENSIONES
Se exigiran las siguientes pretensiones:
Ante el Daofio Anfijuridico producido a la demandante v a su nucleo familiar
se solicita las siguientes prefensiones correspondientes a la Eeparacion

Directa

1. Lo solicitado por Perjuicios Materiales comrespondiente o Dafic Emergente
v Lucro Ceszanfe segin Eelacion que e Adjunta a este memoaorial.



2. Lo Solicifodo comespondiente o la liquidocion de todos los salarios,
prestaciones sociales dejodos de percibir desde el momento de la
desvinculacion hasta cuando se radigue lo solicitud de conciliocion, asi
mismo se ordene que se paguen todos los aportes al sistema general de
seguridad social (salud, riesgos laborales), incluyendo lo indemnizacion que
indica el art. 65 por el no pago de la seguridad social,

3. Lo sclicitade por Perjuicios inmatericles correspondiente o Perjuicios
Maorales segun la Relacion que se Adjunta a este memaorial.

4. Ajuste salarial sado que estaba muy por debajo de las secretarias de
colegic vy ella estoba nombrodo como secretaric ejecufiva para el
despacho, donde sin desmeritar el trabajo de las secretarias de colegio, las
responsabilidodes loborales requernan compromisos muy elevados.

Se precisa que no existe dentro del documentos allegados, ningun memorial anexo
que permita definir el monto de las pretensiones que irroga, por lo que se hace
necesario que el apoderado determine el monto de las pretensiones que pretende le
sean reconocidas.

2. De conformidad con el articulo 140 del CPACA el Estado respondera por un hecho,
una omision, una operacién administrativa o la ocupacion temporal o permanente de
inmueble por causa de trabajos publicos o por cualquiera otra causa imputable a una
entidad publica o a un particular que haya obrado siguiendo una expresa instruccion
de la misma.

En aras de establecer la omisién, hecho y operacion administrativa, asi la caducidad
del medio de control se requiere al apoderado judicial de la parte demandante informe
exactamente la fecha en que se configura el dafio y el hecho, omision u operacion que
lo ocasiona, ello por cuanto se alude que el medio de control persigue la reparacion de
perjuicios ocasionados por el acoso laboral y la condicion especial de enfermedad de
la demandante; no obstante, no se establece cuando se configuro.

3. En atencion a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 161 del CPACA, cuando los
asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira requisito
de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.
Revisada la demanda se observa que no se allegé con la demanda constancia de
haberse agotado el requisito de procedibilidad ante la procuraduria judicial delegada
para asuntos administrativos, por lo que se requiere al apoderado aporte dicho
requisito.

4. Poder: Se indica en las pretensiones de la demanda que el reconocimiento de los
dafos se solicita para la demandante y su nucleo familiar, no obstante, de los
documentos aportados, solo se advierte el poder conferido por la sefiora Silvia Elena
Sierra Martinez, sin que se aporte ningun otro mandato adicional; asi las cosas, de
integrar el grupo de demandantes otras personas debera aportar los poderes que lo
acrediten para actuar en representacion de los derechos e intereses de las mismas.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678



Se recuerda al apoderado que de conformidad con el articulo 74 del CGP EIl poder
especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados

5. Cuantia.

De conformidad con el numeral 6 del articulo 162, en concordancia con el articulo 157
del CPACA, cuando se requiera determinar cuantia para efecto de la competencia la
demanda debera indicarla. Revisado el escrito de demanda no se advierte ningun
acapite que la determine, por lo que se requiere al apoderado para que la estime en
atencion a las precisiones que para el efecto le exige el CPACA.

6. Remision de la demanda y anexos al demandado:

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 162 del CPACA debera
el apoderado judicial de la parte demandante acreditar la remisién de la demanda y
sus anexos a las entidades demandadas, ello por cuanto no obra en el expediente
prueba de haberse remitido a los correos establecidos para notificaciones judiciales
de las entidades demandadas notificacionesjudici@bello.gov.co

7. ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono 2616678; y
dando cumplimiento alaC | R C U L A R PCSJC24-1 proferida por la Presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del 01 de marzo de 2024 los
memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que se tramitan en la
jurisdiccién contenciosa administrativa, UNICAMENTE SERAN RECIBIDOS a través de
la ventanilla virtual del aplicativo SAMALI, a la que podra acceder a través del siguiente
link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de manera
virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.

8. ORDENAR a las partes y demas sujetos procesales como lo prevé el articulo 201 A
de la Ley 2080 de 2021, que REMITAN de manera previa o simultanea a la
presentacion a este juzgado los memoriales y oficios que pretenda allegar al proceso,
incluyendo la demanda inicial: procuradora168judicial@gmail.com.

NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

i Correo: carlitosgill@hotmail.com:

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de Sustanciacion No. 186

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Maria Eugenia Patifio Castrillén

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicado N° 05001 33 33 025 2023 00192 00

Asunto Incorpora expediente administrativo y corre traslado
Art. 277 CGP

Dado que la entidad cumplié con el requerimiento de aportar los antecedentes
administrativos’, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 275 del CGP se
incorpora la prueba allegada y se da traslado a las partes por el término de tres (3)
dias, para los efectos previstos en el Art. 277 ibidem.

Teniendo en cuenta lo dispuesto enla C | R C U L A R PCSJC24-1 proferida por la
Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del 01 de
marzo de 2024 los memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que se
tramitan en la jurisdiccidn contenciosa administrativa, UNICAMENTE SERAN
RECIBIDOS a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra
acceder a través del siguiente link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de
manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este
despacho.

NOTIFIQUESE?2

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

1 Ver archivo denominado “19RespuestaOficio” que hace parte del expediente digital.

2 procuradora168judicial@gmail.com; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;
juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; t_nbermudez@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
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Luz Myriam Sanchez Arboleda
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Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de Sustanciacion No. 187

Medio de control Reparacién Directa

Demandante Paula Andrea Buitrago Franco y otros
Demandado Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Radicado N° 05001 33 33 025 2022 00572

Asunto Incorpora prueba y corre traslado

Advierte el Despacho que la Procuraduria Provincial de Instruccion de Rionegro dio
respuesta al oficio 13 del 2024 sefialando que la investigacion disciplinaria requerida
fue remitida a la Oficina de Control Interno Disciplinario del Departamento de Policia
de Antioquia® la Fiscalia General de la Nacién aport6 copia del expediente identificado
con el radicado 0561560003642022002422, y la Policia Nacional allegd copia del
expediente de investigacion disciplinaria nimero EE-DEANT-2022-2393, por lo tanto,
y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 275 del CGP se incorpora las pruebas
allegadas y se da traslado a las partes por el término de tres (3) dias, para los efectos
previstos en el Art. 277 ibidem.

Por ultimo, teniendo en cuenta lo dispuestoenla CI RC UL AR PCSJC24-1 proferida
por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del
01 de marzo de 2024 los memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que
se tramitan en la jurisdiccién contenciosa administrativa, UNICAMENTE SERAN
RECIBIDOS a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra
acceder a través del siguiente link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de
manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este
despacho

NOTIFIQUESE*

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

1 Ver archivos denominados “40RespuestaProcuraduriaOficio13” y “41AnexoRespuestaProcuraduriaOficio13” que
hacen parte del expediente electronico.

2 Ver archivos identificados con los indicativos “42” a “46” que hacen parte del expediente electronico.

8 Ver archivos identificados con los indicativos “47” a “54” que hacen parte del expediente electrénico.

4 procesosnacionales@defensajuridica.gov.co; procuradora168judicial@gmail.com;
MEVAL.NOTIFICACION@POLICIA.GOV.CO; carolina.echeverri1119@correo.policia.gov.co;
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de Sustanciacion No. 203

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho lesividad
Demandante Juan Carlos de Jesus Arango Mejia

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Departamento de Antioquia
Radicado N° 05001 33 33 025 2023 00196 00

Asunto Incorpora prueba y corre traslado

Advierte el Despacho que la entidad requerida remitié' lo solicitado respecto del
certificado sobre trazabilidad —Hoja de Estudio- , por lo tanto, y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 275 del CGP se incorpora la prueba allegada y se da traslado
a las partes por el término de tres (3) dias, para los efectos previstos en el Art. 277

ibidem.

NOTIFIQUESE?2

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

T Ver archivos de la carpeta denominados “19RespuestaPruebaOficioDepartamentoAntioquia”,
“20RespuestaPruebaOficioDepartamentoAntioquiaAnexo1”,
“21RespuestaPruebaOficioDepartamentoAntioquiaAnexo2”,
“22RespuestaPruebaOficioDepartamentoAntioquiaAnexo3”,
“23RespuestaPruebaOficioDepartamentoAntioquiaAnexo4” y
“24RespuestaPruebaOficioDepartamentoAntioquiaAnexo5” que hacen parte del expediente digital.
2t_nbermudez@fiduprevisora.com.co, jorge.agudelo@antioquia.gov.co,
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co, juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com,
notificacionesmedellin@lopezquintero.co, carolina@lopezquinteroabogados.com,
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co, procesosnacionales@defensajuridica.gov.co,
procuradora168judicial@gmail.com; notjudicial@fiduprevisora.com.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de sustanciacion No.186

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Alba Lucia Cifuentes de Mesa

Demandado ESE Hospital San Juan de Dios de Rionegro
y Fundacién Clinica del Norte

Radicado N° 05001 33 33 025 2017 00628 00

Asunto Ordena requerir.

Por medio de memorial allegado el 09 de febrero de la presente anualidad, la parte
demandante se pronuncié sobre el dictamen pericial aportado por el CENDES el 12 de
diciembre del 2023. Ahora bien, con el fin de decidir lo concerniente sobre la
contradiccion del dictamen referenciado, que se encuentra regulado en el articulo 219
de la Ley 1437 de 2011 y teniendo en cuenta que el Centro de Estudios en Derecho y
Salud indicd que unicamente se pago la entrega del dictamen escrito, es necesario
REQUERIR al CENDES para que en el término de cinco (5) dias informe a cuanto
ascendio el valor de honorarios pagados y que entidad realiz6 dicho pago. El

requerimiento sera comunicado a través de oficio por la secretaria del juzgado.

Igualmente se REQUIERE a las entidades demandadas ESE Hospital San Juan de
Dios de Rionegro y Fundacion Clinica del Norte, para que en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion del presente auto alleguen el respectivo

comprobante de consignacién de los honorarios pagados al CENDES.

Teniendo en cuenta lo dispuesto enla C1 RC UL A R PCSJC24-1 proferida por la
Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del 01 de
marzo de 2024 los memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que se
tramitan en la jurisdiccidn contenciosa administrativa, UNICAMENTE SERAN
RECIBIDOS a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra
acceder a través del siguiente link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de
manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este
despacho.

NOTIFIQUESE 1

! expertos.pensiones@gmail.com; notificaciones@prietopelaez.com;
notificacionesjudiciales@enfoquejuridico.com; juridico@segurosdelestado.com;; gloria.riosb@gmail.com;
notificaciones@hsjdrionegro.com; notificaciones.jfav@hotmail.com; oficina.101@hotmail.com;
jfarbelaezv@une.net.co; notificacionesjudiciales@enfoquejuridico.com;
asistentejuridico@vjabogados.com.co;



LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

procuradura168judicial@gmail.com;
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio No. 252

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Sandra Milena Manco Rivera

Demandado Municipio de Bello - Secretaria de Movilidad
Radicado 05001 33 33 025 2024 00003 00

Asunto Rechazo de plano

Se RECHAZA la demanda interpuesta por el apoderado de Sandra Milena Manco
Rivera en contra de Municipio de Bello - Secretaria de Movilidad, de conformidad con
el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

ANTECEDENTES

Pretende la parte actora a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en las
Resoluciones N° 0000486288 de 03 de abril de 2023 y 0000493787 del 20 de abril de
2023 que declaran la responsabilidad frente a unas infracciones de transito y que a
titulo de restablecimiento de derecho se deje sin efecto el acuerdo de pago establecido
en la Resolucion N° 93777 frente a las sanciones mencionadas anteriormente
(Resoluciones N° 0000486288 de 03 de abril de 2023 y 0000493787 del 20 de abril de
2023).

Por medio del auto del 1° de febrero del aino que cursa, se inadmitié la demanda
solicitando a la parte actora que indicara la fecha exacta en la que tuvo conocimiento
de las Resoluciones N° 0000486288 de 03 de abril de 2023 y 0000493787 del 20 de
abril de 2023; adicionalmente se le solicitd aportar copia de la Resolucién N° 93777

que contiene el acuerdo de pago. Por ultimo, se le solicitd determinar la cuantia.

A través de memorial y dentro del término legal, la parte demandante allega memorial
de subsanacién en el que indica que su poderdante por medio de la pagina del SIMIT
tuvo conocimiento de la existencia de las resoluciones sancionatorias, mas no de su
contenido, refiere que posteriormente, para la fecha 01 de agosto de 2023 le fue
entregada copia de los actos administrativos, y como se le solicitd, aporté copia del

acuerdo de pago contenido en la Resolucion N° 93777.

CONSIDERACIONES



Procede el despacho a analizar los topicos esenciales de la citada demanda a fin de

decidir en torno a su admisioén, inadmision o rechazo.

Los actos administrativos respecto de los cuales se solicita la declaratoria de nulidad
son las Resoluciones N° 0000486288 de 03 de abril de 2023 y 0000493787 del 20 de
abril de 2023 mediante las cuales se declaré la responsabilidad frente a unas
infracciones de transito, adicionalmente, se solicita se deje sin efectos la Resolucion
N° 93777 a través de la cual se establecié un acuerdo de pago respecto de las

resoluciones sancionatorias.

Tal como se indico, la demanda fue inadmitida debido a que no se tenia claridad frente
a la fecha en la cual la actora tuvo conocimiento de las resoluciones sancionatorias,
pues con la demanda se limitd a decir que las conocidé a inicios de septiembre, sin
determinar una fecha exacta, ademas se hizo mencién de la suscripcion de un acuerdo
de pago bajo la Resolucidon N° 93777 pero no se indico la fecha, ni fue anexado el acto

administrativo, por lo que se requirio al respecto.

En el memorial de subsanacion, se reitera lo expresado en la demanda y es que la
actora no asistié a las audiencias toda vez que no fue enterada de la fecha de
realizacion de las mismas, por lo que el conocimiento del contenido de los actos
administrativos sancionatorios lo obtuvo después, cuando le fueron entregadas las
copias de los mismos, sefialando como fecha el 01 de agosto de 2023, razon por la
que aclara que corrige en la demanda el acapite de caducidad en los siguientes

términos:

Entendiendo la notificaciéon como el acto mediante el cual se pone en conocimiento de los sujetos
procesales el contenido de las providencias que se produzcan dentro del proceso, mi poderdante
conocid el contenido de los actos administrativos en cuestion (se notifica), el dia 01 de agosto de 2023,
al acercarse a las instalaciones de la Secretaria de Movilidad solicitando copia de los mismos, y bajo
este entendido, y teniendo presenta la suspension de términos de caducidad que operd con la solicitud
de conciliacién presentada el 02 de noviembre de 2023 y ante la declaracion de fallida el dia 12 de

diciembre de 2023 por la imposibilidad de llegar a un acuerdo, los términos se reanudaron el dia 13 de
diciembre y se suspendieron nuevamente en razon de la vacancia judicial.

Con base en lo expuesto, no ha operado la figura de la caducidad para la accion de MNulidad y
Restablecimiento del Derecho.

Ahora, respecto de la Resolucién N° 93777 la cual obra en el archivo denominado
“13SubsanaDemandaAnexo” y que fue remitida en mensaje de datos al dia siguiente
a la remision de la subsanacion, se observa que la actora solicité facilidad de pago
frente a los comparendos D05088000000037089819 del 15/12/2022 vy



D05088000000037357182 del 06/01/2023, los cuales efectivamente corresponden a
las resoluciones sancionatorias N° 0000486288 de 03 de abril de 2023 y 0000493787
del 20 de abril de 2023, tal como se observa en el archivo “04DemandaAnexos, folios
23 a 26", acto administrativo que fuera suscrito el 25/05/2023, justamente el dia que
le correspondia realizar el primer pago por valor de $ 725.000 pesos como condicién
para que le fuera concedida la facilidad de pago.

Para el despacho es claro que la suscripcion de un acuerdo de pago frente a las
Resoluciones N° 0000486288 de 03 de abril de 2023 y 0000493787 del 20 de abril de
2023, implica que el deudor — sancionado- tuvo indefectiblemente conocimiento de las
mismas en ese momento, pues resulta muy poco creible sostener que una persona
acude a solicitar facilidad de pago respecto de unas multas de transito sin tener
conocimiento si es el sancionado, la fecha de las mismas, la infraccion y la multa que

ello le acarrea.

Dicha situacién pone en evidencia que lo pretendido en el proceso es encubrir la
caducidad, pues como ya se anoto, inicialmente la actora indicé que tuvo conocimiento
de las resoluciones sancionatorias en el mes de septiembre, sin expresar fecha exacta,
hizo mencion de la Resolucion N° 93777 a través de la cual se suscribié el acuerdo de
pago sin referirse a la fecha y tampoco la anexd, solo hasta que le fue inadmitida la
demanda la allegé y ademas aclara que su mandante solo tuvo conocimiento de los
actos administrativos hasta el 01 de agosto de 2023, es decir, se retracta del mes de
septiembre y busca encajarlo en un mes donde no haya operado la caducidad para

incoar el medio de control.

De conformidad con el Articulo 164 del CPACA, sobre la Oportunidad para presentar
la demanda establece:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(-..)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras

disposiciones legales; (Negrillas fuera de texto).

A su turno, el Articulo 169 ibidem dispone:



Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

De acuerdo a lo mencionado y realizando el analisis I6gico para determinar si en efecto
ha operado la caducidad, se observa que la accionante como minimo tuvo
conocimiento de las resoluciones sancionatorias el dia de la suscripcion del
acuerdo de pago, es decir, el 25 de mayo de 2023, por lo tanto, tenia como plazo
para radicar la demanda hasta el 26 de septiembre de 2023 y como se verifica en el
archivo denominado “04DemandaAnexos”, la conciliacion se solicitdé el 02 de
noviembre de 2023, siendo celebrada el 12 de diciembre del mismo afio, lo anterior
indica que inclusive cuando se presento la solicitud de conciliacion, la caducidad de la

accién ya habia operado por lo que ni siquiera se alcanzé a interrumpir el término.

Sobre la figura de la caducidad, el Consejo de Estado’ ha manifestado:

“Asi las cosas, la caducidad hace referencia al término dentro del cual el interesado
tiene la posibilidad de ejercer el derecho de accién, con el fin de salvaguardar la
sequridad juridica y racionalizar su ejercicio, so pena de que adquieran firmeza y no
pueda controvertirse judicialmente.

En suma, el Juzgado considera que de conformidad con el numeral 1° del articulo 169
del CPACA, la presente demanda debe ser rechazada de plano, debido a que ha
operado la caducidad, pues del analisis realizado surge de manera evidente que a lo
sumo, irremediablemente, tuvo que haber conocido de los actos administrativos que
determinaron las infracciones, en la fecha que suscribi6 el acuerdo de pago,
entendiéndose que se notificd por conducta concluyente, pues como se sefalara
previamente, si suscribié el acuerdo de pago, era porque conocia el contenido de los

actos administrativos que le impusieron la infraccion.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en el ejercicio del medio de control de nulidad

y restablecimiento del derecho formulé Sandra Milena Manco Rivera en contra del

! Sentencia Consejo de Estado, Seccion Segunda, subseccion A. Radicado 76001-23-31-000-2013-
0007-01 (4468-18) Consejero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ



Municipio de Bello - Secretaria de Movilidad por las razones expuestas en la parte

motiva de esta decision.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada Lisbey Julieth Higuita
Gil con T.P. 363.163 del C.S. de la J en los términos del poder allegado.

TERCERO: DEVOLVER los anexos a la parte interesada, sin necesidad de desglose,
Una vez en firme esta decisién; asi mismo ARCHIVESE el expediente.

CUARTO: ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono
2616678; y dando cumplimiento ala CI R C U L A R PCSJC24-1 proferida por la
Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del 01 de
marzo de 2024 los memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que se
tramitan en la jurisdiccion contenciosa administrativa, UNICAMENTE SERAN
RECIBIDOS a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra
acceder a través del siguiente link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

NOTIFIQUESE?

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

2 sandramanco6@gmail.com, Lisbey 11@hotmail.com, notificacionesjudici@bello.gov.co

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fc2b226c6786a9bb87186dcec13bfbd6d8b1d9c837f5571d9d2517774c6ced5c
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de Sustanciacion No. 201

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Lesividad

Demandante Colpensiones

Demandado Blanca Cecilia Vanegas Alvarez y Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion

Radicado N° 05001 33 33 025 2023 00313 00

Asunto Requiere apoderada de Colpensiones

Revisado el expediente se observa que por auto del 8 de febrero de 2024" el despacho
se pronunci6 acerca de las excepciones propuestas, fijo el litigio y decretd pruebas.

Fue por ello que en la providencia, segun lo pedido por la sefiora Blanca Cecilia
Vanegas Alvarez, se ordend que el representante de Colpensiones rindiera informe
escrito bajo juramento, prueba de la que se dijo, se daria el tratamiento consagrado en
el articulo 217 de la Ley 1437 de 2011.

El oficio dirigido a la entidad solicitando lo correspondiente, fue emitido el 16 de febrero
de la presente anualidad?, siendo remitido el mismo dia® segin consta en el
expediente.

Posteriormente, esto es, el 23 de febrero de 2024 fue remitida presuntamente una
respuesta por parte de la entidad demandante segun se observa en los archivos que
hacen parte del expediente electréonico denominados “49ConstanciaRecepcion”,
“50ConstanciaRecepcion” y “51ComunicacionColpensiones”, sin embargo, no es
posible acceder a su contenido debido a que lo que se indica por la entidad a fin de
visualizar la respuesta es lo siguiente:

“... nos permitimos informarle que adjunto a este correo, se hace entrega de la respuesta
con radicado de salida numero 2024 _3521391. Tenga en cuenta que para abrir los
archivos adjuntos debe hacer doble click en el documento, elegir la opcion “abrir archivo”
e ingresar el numero de documento de identidad del causante o titular del derecho (sin
puntos). Este correo fue enviado automaticamente, agradecemos no responder o
contestar este mensaje; en caso de requerir mayor informacion lo invitamos a visitar
nuestro sitio web oficial www.colpensiones.gov.co, en donde encontrara todos los
canales de comunicaciéon que tenemos disponibles para usted”.

Asi entonces, se desconoce cual es el numero de identidad que debe ser ingresado a
la comunicacion, maxime que el despacho intentd abrir el archivo ingresando el
nuimero de cédula de la sefiora Vanegas Alvarez, esto es, 42675508, por considerar
que es el que debia ser utilizado e inmediatamente aparece el mensaje que sefala
que “la contrasefia no es correcta”:

1 Archivo que hace parte del expediente electrénico denominado
“46PronunciamientoExcepcionesFijaLitigioDecretaPruebas”.

2 Archivo que hace parte del expediente electrénico denominado “47Oficio23InformeBajoJuramentoColpensiones”.
3 Archivo que hace parte del expediente electrénico denominado
“48ConstanciaRemisionOficio23InformeBajoJuramentoColpensiones”.



'S1ComunicacionColpension... esta protegido. Escriba una Contrasefia de apertura de documento.

Escribir contrasefia:

Aceptar Cancelar

. La contrasefia no es correcta. Asegudrese de que la tecla Blog Mayds no esté
accidentalmente pulsada yvuelva a intentarlo.

Aceptar

En consecuencia, se requiere a la abogada de Colpensiones para que en el término de
10 dias contados a partir de la notificacidon por estados de esta providencia, informe al
Despacho, cual es la contrasefia que permite abrir el archivo visible dentro del expediente
en el denominado “51ComunicacionColpensiones” y en todo caso, para que la entidad
demandante envie nuevamente la respuesta en un formato que no exija contrasena
para su visualizacion, aspecto que también la apoderada requerida debe informarle a
su representada, lo que debe acreditar dentro del mismo término sefalado para
cumplir lo ordenado.

Finalmente se informa que se establece como medio oficial de contacto del
juzgado, el teléfono 2616678; y dando cumplimiento a la Circular PCSJC24-
1 proferida por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, a partir del 1
de marzo de 2024, los memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos
que se tramitan en la jurisdiccion contenciosa administrativa, UNICAMENTE
SERAN RECIBIDOS a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, a la
que se podra acceder a través del siguiente link
https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

En tal sentido, se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten
de manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este
despacho.



NOTIFIQUESE*

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

4 notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; paniaguacohenabogadossas@gmail.com;
cgomezd@hotmail.com; bcvanegas28@gmail.com; johncesarmoraleshernandez@gmail.com;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 96f467c4ba0e8dec44e97690823bf2e4a916cf7fc57f647506fh99f6b80e6fdS
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto Interlocutorio No. 243

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Santis Otis Alvarez Ibafez

Demandado Nacioén — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
de Antioquia.

Radicado N° 05001 33 33 025 2023 00176 00

Asunto Pronunciamiento de excepciones, fijacion del litigio,
incorporacion de pruebas y traslado para alegar

Procede el Juzgado a resolver lo pertinente sobre las excepciones, la fijacién del
litigio, las pruebas vy el traslado para alegar.

CONSIDERACIONES

En relacién con las etapas que se surten y las decisiones que se adoptan en esta
providencia, destaca el Juzgado que a la luz del articulo 42 del CGP, que consagra
entre los deberes del Juez, el de velar por la rapida solucién del proceso, asi como
procurar que las actuaciones se rijan por el principio de economia procesal, se
pronunciara sobre las excepciones, la fijacion del litigio, las pruebas y el traslado para
alegar para emitir sentencia anticipada, conforme con lo previsto en los articulos 175
paragrafo 2 y 182A de la Ley 1437 de 2011, asi como los articulos 100, 101 y 102 del
CGP

1. Excepciones

Acorde a la normativa en cita debera el despacho pronunciarse en esta etapa del
proceso respecto de las excepciones previas contempladas tanto en la Ley 1437 de
2011 como en el art. 100 de la Ley 1564 de 2012, asi como de las de fondo alli
relacionadas. Frente a los medios exceptivos presentados por La Nacion — Ministerio
de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio solo es
pertinente pronunciarse acerca de la excepcion de inepta demanda y respecto de las
excepciones presentadas por el Departamento de Antioquia solo resulta pertinente que
el despacho se pronuncie sobre la de falta de integracién del litisconsorcio, ya que las
demas son argumentos defensivos encaminados a atacar el fondo del derecho y de la
pretension que no estan enlistados como aquellos a resolver previo a la audiencia
inicial y por lo tanto los mismos deben ser resueltos en la sentencia.

Excepcion de inepta demanda por inexistencia de acto ficto

El Departamento de Antioquia refiere en la excepcion que en el presente asunto se
configura una inepta demanda por cuanto no existe acto ficto, esto, teniendo en cuenta
que el 05 de abril de 2022 se dio respuesta a la solicitud realizada por la parte actora
y que por tanto, es dicho acto el demandable.



La excepcion sera denegada teniendo en cuenta que si bien efectivamente existid una
respuesta a la solicitud realizada por la parte activa, la misma, tal como se puede
evidenciar en el folio 58 del archivo denominado
“11ContestacionDdemandaDeptoAntioquia” es un simple acto de tramite, no es un acto
administrativo que cree, modifigue o extinga obligaciones, pues en la misma
unicamente se le informa al demandante que lo pretendido fue remitido a la
Fiduprevisora, por tanto, como se constata, en dicha comunicacion no existe
pronunciamiento de fondo que resuelva de forma positiva o negativa lo solicitado,
consecuentemente frente a la solicitud realizada por el extremo activo si se configura
un acto ficto.

Excepcidn de falta de integraciéon del contradictorio

Expone el Fondo demandado que debe integrarse el contradictorio con el
Departamento de Antioquia / Secretaria de Educacion de Antioquia con el fin de que
no se produzca una nulidad en la sentencia.

La excepcidn sera negada teniendo en cuenta que en el presente proceso se
encuentra también demandada la entidad territorial mencionada, por lo tanto, por
sustraccion de materia se niega la excepcion presentada.

2. Fijacion del litigio

La controversia se contrae a establecer si la parte demandante tiene derecho al
reconocimiento de la sancion por mora generada por la no consignacién oportuna de
las cesantias segun lo establecido en la Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de
salario por cada dia de retardo, desde los 15 dias siguientes al momento en que se
radicé la solicitud de cesantias, de conformidad con el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019.

Adicionalmente y de acuerdo con el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, en caso de
que se demuestre la mora, se debera determinar cual es la entidad responsable de la
causacion a efectos de asumir la responsabilidad del pago de la sancién moratoria.

3. Pronunciamiento sobre las pruebas

Parte demandante

Documental:

Se incorporan por cumplir los requisitos de ley, la prueba aportada en la demanda que
se relaciona en el acapite denominado “PRUEBAS Y ANEXOS” y visible en el archivo
que hace parte del expediente electronico denominado “03DemandayAnexos”:

Pruebas de la parte demandada Departamento de Antioquia

Documental:



Se incorporan por cumplir los requisitos de ley, la prueba aportada en la contestacion de
la demanda que se encuentra enlistada a folio 27 del archivo que hace parte del
expediente electrénico denominado “11ContestacionDdemandaDeptoAntioquia”, visibles
en los folios 29 a 60 del mismo archivo. Se observa que entre lo aportado no se encuentra
el expediente administrativo.

Frente a ello el numeral 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 establece la
obligatoriedad en cabeza de la entidad demanda de aportar los antecedentes
administrativos, sin embargo, observa el Despacho que con la prueba documental
allegada por la parte demandante es suficiente para resolver de fondo la fijacion del
litigio, sin embargo, en caso de considerar que el expediente administrativo si es
necesario para dictar sentencia, se requerira al apoderado del ente territorial
demandado para que lo aporte so pena de las sanciones que dispone el articulo
referenciado.

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

El Fondo demandado unicamente solicita tener como pruebas las allegadas al plenario,
sin aportar ninguna.

4. Traslado alegaciones para sentencia anticipada

Debido a que no hay que practicar pruebas no se convocara a audiencia inicial. Acorde
con lo previsto en el articulo 182A, numeral 1 literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011,
el Juzgado estima que se puede emitir sentencia anticipada.

En consecuencia, se ordena correr traslado comun a las partes por el término de
diez (10) dias para que por escrito presenten los alegatos de conclusiéon y el
Ministerio Publico concepto a través el correo electrénico
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se comparte el vinculo de acceso al expediente electrénico
050013333025202300176.

Por ultimo, teniendo en cuenta lo dispuestoenla CI R C U L AR PCSJC24-1 proferida
por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del
01 de marzo de 2024 los memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que
se tramitan en la jurisdiccion contenciosa administrativa, UNICAMENTE SERAN
RECIBIDOS a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra
acceder a través del siguiente link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de
manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este
despacho.



RESUELVE

Primero. NEGAR la excepcion de inepta demanda y de falta de integracion del
contradictorio, propuestas por el Departamento de Antioquia y por el FOMAG
respectivamente, y DETERMINAR que no hay mas excepciones para resolver en esta
etapa procesal segun lo expuesto.

Segundo. FIJAR el litigio en los términos enunciados en la parte motiva.

Tercero. INCORPORAR al proceso para valorar en su oportunidad legal las pruebas
documentales aportadas por las partes relacionadas en la parte motiva.

Cuarto. DAR traslado a las partes y al Ministerio Publico por el término de diez (10)
dias, para que alleguen alegatos de conclusion a fin de emitir sentencia anticipada, a
través del link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Quinto. RECONOCER personeria a la abogada Nidia Stella Bermudez Carrillo con
T.P. 278.610 del C.S. de la J, para representar a la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - FOMAG, conforme al poder visible en el archivo denominado
“16AnexoContestacionDemandaFomag3”.

Sexto. RECONOCER personeria al abogado Leonel Giraldo Alvarez con T.P. 88.367
del C.S. de la J, para representar al Departamento de Antioquia, conforme al poder
visible en el folio 31 del archivo denominado
“11ContestacionDdemandaDeptoAntioquia”.

NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

1 juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notificacionesmedellin@lopezquintero.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;;
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procuradora168judicial@gmail.com; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;;

t nbermudez@fiduprevisora.com.co; leonelyliliana8@gmail.com;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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p \‘ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto interlocutorio No. 251

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante INMEL INGENIERIA S.A.S

Demandado Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de
Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2023 00506 00

Asunto Resuelve reposicion y concede apelacion

Resuelve el juzgado el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante INMEL INGENIERIA S.A.S en contra del auto interlocutorio N°
096 del 01 de febrero de 2024 que rechazé la demanda por no subsanar los
requisitos en el término concedido para ello.

1. ANTECEDENTES

A través del auto de sustanciacion N° 1048 del 07 de diciembre de 2023, se
inadmitié la demanda presentada por INMEL INGENIERIA S.A.S en contra del
Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin, por lo cual de
conformidad con el articulo 170 del CPACA se le concedié el término de 10 dias,
para la subsanacién so pena de rechazo.

Mediante auto interlocutorio N° 096 del 1° de febrero de 2024, el despacho
rechazo la demanda por no haberse cumplido con lo solicitado.

El 02 de febrero de 2024, se recibié de la parte demandante mensaje de datos
donde se solicitaba la revision del rechazo de demanda toda vez que segun se
indicd, la demanda fue subsanada el 22 de diciembre de 2023 a través de
memorial enviado a la direccion electronica
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El 06 de febrero de 2024 presentd recurso de reposicion y en subsidio apelacion
en contra del auto interlocutorio N° 096 del 01 de febrero de 2024 que rechazo la
demanda por no subsanar los requisitos en el término concedido para ello.
Sostiene el apoderado que no es dable que el juzgado rechace la demanda toda
vez que la misma fue subsanada el 22 de diciembre de 2023 al correo dispuesto
para ello, es decir, memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia
simultanea a la Procuraduria por lo que solicita se revoque la decision.

Con el propésito de resolver el recurso de reposicion, a través de auto del 15 de
febrero de 2024 se requirié al coordinador de la oficina de apoyo judicial para que
informe si para el 22 de diciembre de 2023 se recibi6 memorial de subsanacion o
si para esa fecha el correo se encontraba bloqueado debido a la vacancia judicial.



El 23 de febrero de 2024 se recibio respuesta de parte de la oficina de apoyo
judicial donde se indicé:

“el bloqueo de los correos de memoriales por vacancia judicial se realiz6 desde la
20 diciembre de 2023 hasta el 11 de enero de 2024 como se puede apreciar en el
siguiente mensaje del area de soporte de correo del CSJ. Cualquier certificacion al
respecto debe ser solicitada al area de soporte de correo mencionada”.

g | Repuestas de Auto Gestién: Mesa de Ayuda Correo Electrénico y Office365 @ S &« ~ B
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INGRESO A LA APLICACION

2. CONSIDERACIONES

Conforme con lo dispuesto en el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el recurso de
reposicion es procedente contra todas las providencias, salvo norma legal en
contrario, por su parte el articulo 243.1 ibidem establece que el auto que rechace la
demanda es apelable.

En cuanto a la oportunidad del recurso, el articulo 242 del CPACA, remite
directamente al CGP, cuyo articulo 318 dispone que el recurso de reposicion, cuando
es proferido fuera de audiencia, debe interponerse dentro de los tres dias siguientes
a la notificacion del auto.

El auto recurrido fue notificado por estados el 02 de febrero de 2024, por lo que para
interponer el recurso de reposicion se contaba hasta el 07 de febrero del presente
afno, siendo radicado el 06 de febrero, por lo que fue presentado oportunamente.

Dando cuenta del tramite adelantado hasta el momento, procede el juzgado a

resolver el recurso en los siguientes términos:



El recurrente solicita se revoque la decision frente al rechazo de la demanda, pues
argumenta que el 22 de diciembre de 2023, subsanaron los requisitos a través de
memorial remitido a la oficina de apoyo, para lo cual aporta los respectivos
pantallazos del envio del mensaje de datos.

Tal como se sefald, mediante auto de sustanciacion del 07 de diciembre de 2023,
el cual fue notificado por estados el 11 de diciembre, se inadmitid6 la demanda
presentada por INMEL INGENIERIA S.A.S en contra del Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin, por lo cual de conformidad con el
articulo 170 del CPACA se le concedio el término de 10 dias, para la subsanacién
S0 pena de rechazo.

Teniendo en cuenta la fecha de notificacion por estados, los dias con los que
contaba la parte para subsanar la demanda, empezaban a correr el 12 de
diciembre y se extendian hasta el 19 del mismo mes, es decir, en dicho periodo
transcurrieron 6 dias habiles; dado que el 20 de diciembre iniciaba la vacancia
judicial, los términos se volvieron a reanudar el 11 de enero de 2024, por lo tanto,
el demandante tenia hasta el 16 de enero de los corrientes para subsanar los
requisitos para la admision.

Segun manifiesta el demandante, éste cumplié con los requisitos para la admision
el 22 de diciembre de 2023 a través de memorial enviado al correo electronico
dispuesto para ello, es decir, memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin
embargo, una vez el despacho constata en el sistema SAMAI el ingreso de
memoriales de subsanacién no se observa ninguno, por lo que se procede con el
rechazo de la demanda tal como se verifica en el siguiente cuadro.

01/02/2024 02/02/2024 Fijacion estado
17:00:01

JHR-

01/02/2024 01/02/2024 Auto rechazando |z demanda
16:14:03

JHR-NO SUBSANC - Cuad.:1

07/12/2023 11/12/2023 Fijacion estado
18:08:23

JHR-

07/12/2023 07/12/2023 Auto inadmitienda la demanda .
_”; - [ JHR-Concede término para subsanar - Cuad.:1

16:35:57

29/11/2023 29/11/2023 Reparto y Radicacion

0:00:00

REPARTO Y RADICACION DEL PROCESO REALIZADAS EL mié...

Ahora, verificada la respuesta dada por el coordinador de notificaciones y reparto
de la oficina de apoyo, para la fecha en que manifiesta el apoderado radico el
memorial de subsanacién, es decir, el 22 de diciembre de 2023, los despachos ya
se encontraban en vacancia judicial, lo cual se insiste tuvo lugar desde el 20 de
diciembre de 2023 al 10 de enero de 2024, razén por la cual el correo donde se
radican los memoriales se encontraba bloqueado y por consiguiente los mensajes
de datos que fueron enviados en dicho lapso de tiempo, no ingresaron al correo, en
el siguiente cuadro se puede verificar la fecha y hora en que se bloqueé y
desbloqued la cuenta de memoriales.
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En el presente caso, llama la atencién del despacho que el apoderado haya
enviado el correo con la subsanacion de la demanda en el periodo de vacancia
judicial puesto que dicha situacion se trata de un hecho notorio para los
profesionales en derecho y mas frente a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo que durante las fechas citadas disfrutan de su periodo de
vacaciones colectivas.

Ademas se debe tener en cuenta que el recurrente solo aporta los pantallazos de
la remision del correo electrénico, pero no acredita el acuse de recibido del
correspondiente mensaje de datos, situacién que es claro no lo puede hacer dado
que la cuenta se encontraba bloqueada, por lo que el despacho no puede tener
por subsanados los requisitos de la demanda mas aun cuando pudo haber
radicado el memorial hasta el 16 de enero del afio en curso y no lo hizo y
corresponde al apoderado estar al pendiente del tramite del proceso que tiene a su
cargo.

Por lo anterior, se considera que no existen fundamentos para reponer la decision
tomada en auto del 01 de febrero de 2024, siendo procedente conceder el recurso
de apelacion frente al mismo de conformidad con lo expuesto en el numeral 1 del
articulo 243 del CPACA.

El recurso se concede en el efecto suspensivo, tal como lo establece el paragrafo
1 del articulo antes sefialado.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito De Medellin,
RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER el auto interlocutorio N° 096 del 1° de febrero de 2024,
que rechazé la demanda presentada por INMEL INGENIERIA S.A.S en contra del
Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin, de conformidad
con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo. CONCEDER en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION
interpuesto por la parte demandada, contra del auto del 1° de febrero de 2024,

mediante el cual se rechazd la demanda.



NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

" notificaciones@inmel.co, andres.velez@inmel.co, susana.cervantes@inmel.co,
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 198

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Sandra Patricia Meneses Vergara

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento
de Antioquia

Radicado N° 05001 33 33 025 2024 00027 00

Asunto Admite demanda

Se ADMITE la demanda presentada por Sandra Patricia Meneses Vergara en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la Nacion
— Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
y el Departamento de Antioquia, por cumplir con los requisitos contemplados en los
articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 asi como los contemplados en la
Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE:

Primero. NOTIFICAR de manera personal al representante legal de las entidades
demandadas, la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y el Departamento de Antioquia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21), esto
es, por secretaria del juzgado a través del correo electronico para notificaciones
judiciales, adjuntando copia del presente auto admisorio.

Segundo. NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico delegado ante este Despacho, conforme con lo
establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21).

Tercero. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, con T.P. No. 165.819 del C.S.
de la Judicatura, en los términos del poder allegado.

Cuarto. CORRER traslado de la demanda a los demandados, el Ministerio Publico, y
a los demas sujetos que tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias, con el fin de contestar la demanda, proponer excepciones
y demas actuaciones pertinentes; precisando que tal término comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias siguientes a la ultima notificacidén que realice la
secretaria_del juzgado, conforme con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el Art. 48 de la Ley 2080.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictimenes que
considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder,



advirtiéndose que la omision de allegar los antecedentes administrativos
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los
numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Quinto. ORDENAR que los llamamientos en garantia, demandas de reconvencion y
todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, o
cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultanea al
correo oficial de la parte contraria, Ministerio Publico, Agencia Nacional de Defensa
Juridica y en general a todos los demas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes.

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022
segun sea el caso.

Sexto. ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacion a las solicitudes
de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme con el Art.
182A, literal d, inciso 2 de la Ley 1437 de 2011', armonizado con los articulos 78
numeral 10, 84 numeral 3 y 173 inciso 2 del C.G.P., es su deber abstenerse de
Solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir, carga procesal que al ser
omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su practica. De esta forma,
en la medida en que es carga procesal de las partes y se trata de documentos que
pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera allegarse al despacho
constancia de su solicitud ante la entidad respectiva y en las oportunidades probatorias
previstas en la Ley 1437 de 2011, so pena se reitera de denegar el decreto de aquellas
pruebas documentales que no acrediten el cumplimiento de lo prescrito en las
disposiciones citadas.

Séptimo. ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado el correo
electronico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y de los sujetos procesales
los siguientes correos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procuradora168judicial@gmail.com; y
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co; Se insta a las partes y sujetos con interés,
a que consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados vy
traslados de este despacho.

NOTIFIQUESE
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

! El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijara el litigio
u objeto de controversia.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 200

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Esther Riafio Villamizar

Demandado Distrito de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin
Radicado N° 05001 33 33 025 2024 00031 00

Asunto Admite demanda

Se ADMITE la demanda presentada por Esther Riafio Villamizar en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra del Distrito de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin, por cumplir con los requisitos contemplados en
los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 asi como los contemplados en
la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE:

Primero. NOTIFICAR de manera personal al representante legal de la entidad
demandada el Distrito de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin, de
conformidad con lo establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art.
48, L. 2080/21), esto es, por secretaria del juzgado a través del correo electrénico para
notificaciones judiciales, adjuntando copia del presente auto admisorio.

Segundo. NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico delegado ante este Despacho, conforme con lo
establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21).

Tercero. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte
demandante a la abogada Margie Estefanie Fagua Riafio, con T.P. No. 335.435 del C.S.
de la Judicatura, en los términos del poder allegado.

Cuarto. CORRER traslado de la demanda a los demandados, el Ministerio Publico, y
a los demas sujetos que tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias, con el fin de contestar la demanda, proponer excepciones
y demas actuaciones pertinentes; precisando que tal término comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias siguientes a la Ultima notificacion que realice la
secretaria_del juzgado, conforme con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el Art. 48 de la Ley 2080.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada deberé aportar todas las pruebas
qgue pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictamenes que
considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiéndose que la omision de allegar los antecedentes administrativos
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los
numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



Quinto. ORDENAR que los llamamientos en garantia, demandas de reconvencion y
todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, o
cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultanea al
correo oficial de la parte contraria, Ministerio Pablico, Agencia Nacional de Defensa
Juridica y en general a todos los deméas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes.

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022
segun sea el caso.

Sexto. ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacion a las solicitudes
de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme con el Art.
182A, literal d, inciso 2 de la Ley 1437 de 2011%, armonizado con los articulos 78
numeral 10, 84 numeral 3 y 173 inciso 2 del C.G.P., es su deber abstenerse de
solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir, carga procesal que al ser
omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su practica. De esta forma,
en la medida en que es carga procesal de las partes y se trata de documentos que
pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera allegarse al despacho
constancia de su solicitud ante la entidad respectiva y en las oportunidades probatorias
previstas en la Ley 1437 de 2011, so pena se reitera de denegar el decreto de aquellas
pruebas documentales que no acrediten el cumplimiento de lo prescrito en las
disposiciones citadas.

Séptimo. ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono
2616678; y dando cumplimiento a laC | R C U L A R PCSJC24-1 proferida por la
Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se informa que a partir del 01 de
marzo de 2024 los memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que se
tramitan en la jurisdiccion contenciosa administrativa, UNICAMENTE _SERAN
RECIBIDOS a través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra
acceder a traves del siguiente link https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/ y de
los sujetos procesales los siguientes correos: margiefagua@gmail.com;
procuradoral68judicial@gmail.com; y notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

NOTIFIQUESE
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

L El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso vy fijara el litigio
u objeto de controversia.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 199

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Olga Myriam Berrio Florez

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado N° 05001 33 33 025 2024 00040 00

Asunto Admite demanda

Se ADMITE la demanda presentada por Olga Myriam Berrio Flérez en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el Distrito de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin, por cumplir con los
requisitos contemplados en los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 asi
como los contemplados en la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE:

Primero. NOTIFICAR de manera personal al representante legal de las entidades
demandadas, la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y el Distrito de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin,
de conformidad con lo establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art.
48, L. 2080/21), esto es, por secretaria del juzgado a través del correo electronico para
notificaciones judiciales, adjuntando copia del presente auto admisorio.

Segundo. NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico delegado ante este Despacho, conforme con lo
establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21).

Tercero. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte
demandante al abogado Christian Alirio Guerrero Gémez, con T.P. No. 362.438 del C.S.
de la Judicatura, en los términos del poder allegado.

Cuarto. CORRER traslado de la demanda a los demandados, el Ministerio Publico, y
a los demas sujetos que tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias, con el fin de contestar la demanda, proponer excepciones
y demas actuaciones pertinentes; precisando que tal término comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias siguientes a la ultima notificacidén que realice la
secretaria_del juzgado, conforme con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el Art. 48 de la Ley 2080.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictdmenes que
considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder,



advirtiéndose que la omision de allegar los antecedentes administrativos
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los
numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Quinto. ORDENAR que los llamamientos en garantia, demandas de reconvencion y
todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, o
cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultanea al
correo oficial de la parte contraria, Ministerio Publico, Agencia Nacional de Defensa
Juridica y en general a todos los demas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes.

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022
segun sea el caso.

Sexto. ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacion a las solicitudes
de pruebas correspondiente a “OFICIOS” o “EXHORTOS”, que conforme con el Art.
182A, literal d, inciso 2 de la Ley 1437 de 2011', armonizado con los articulos 78
numeral 10, 84 numeral 3 y 173 inciso 2 del C.G.P., es su deber abstenerse de
Solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir, carga procesal que al ser
omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su practica. De esta forma,
en la medida en que es carga procesal de las partes y se trata de documentos que
pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera allegarse al despacho
constancia de su solicitud ante la entidad respectiva y en las oportunidades probatorias
previstas en la Ley 1437 de 2011, so pena se reitera de denegar el decreto de aquellas
pruebas documentales que no acrediten el cumplimiento de lo prescrito en las
disposiciones citadas.

Séptimo. ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado el correo
electronico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y de los sujetos procesales
los siguientes correos: notjudicialprotjucol@gmail.com;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procuradorai68judicial@gmail.com; y
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co Se insta a las partes y sujetos con interés, a
que consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y
traslados de este despacho.

NOTIFIQUESE
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

! El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijara el litigio
u objeto de controversia.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto Interlocutorio No. 241

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Diana Cecilia Gallego Ramirez
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2023 00125 00

Asunto Acepta el desistimiento de las pretensiones de la
demanda /Termina proceso/ No condena en costas.

Mediante memorial del 07 de diciembre del 2023, el apoderado de la parte actora
manifesto desistir de las pretensiones de la demanda, en virtud de la sentencia de
unificacion SUJ-032-CE-S2-2023 dictada por el Consejo de Estado el 11 de
octubre de 2023, en la que definié el objeto de la controversia. De igual manera
solicitd no ser condenada en costas con fundamentos en los postulados trazados
en el ordinal N°193 la misma providencia y los principios de buena fe y confianza
legitima.

A la solicitud de desistimiento se le dio el traslado por secretaria el 14 de febrero
de la presente anualidad, segun lo dispuesto en el articulo 201A de la Ley 1437 de
2011. Dentro del término las demandadas guardaron silencio.

Por ende, pasa el Juzgado a resolver lo pertinente de conformidad con los
articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso que regulan la figura del
desistimiento y son aplicables a los procesos que cursan en la jurisdiccion
contenciosa administrativa, de acuerdo con la remisién autorizada por el articulo
306 de la Ley 1437 de 2011. Senalan las normas referidas:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria_habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sblo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

(..)

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.
(...)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.




No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

-Subraya del Juzgado-

Como puede observarse, la norma contempla la posibilidad de desistir de las
pretensiones de la demanda, con efectos de cosa juzgada y con el resultado de
poner fin al proceso cuando se renuncie a la totalidad de las incoadas; facultad
que es expresion del derecho de accidon de la parte que no pretende continuar con
el litigio e implica asumir las consecuencias que la ley atribuye a tal decision.

En este orden, siendo uno de los efectos del desistimiento la condena en costas, a
tono con lo dispuesto en el inciso 3 del art. 316 del CGP, su procedencia debe
atender las pautas previstas en los canones 365 y 366 del mismo estatuto
procesal, asi como las particularidades propias del proceso en torno a los gastos
en que haya podo incurrir la contraparte.

En el presente evento, las demandadas tras el traslado de la solicitud guardaron
silencio, no se opusieron al desistimiento de las pretensiones ni a la peticion de no
imponer condena en costas y tampoco se encuentran soportados gastos con
ocasion del proceso, por lo tanto, para el Juzgado resulta procedente aplicar los
articulos 314 y 316 del CGP, en el sentido de aceptar el desistimiento deprecado y
no aplicar tal condena.

De igual manera, estima pertinente advertir que la manifestacion de desistimiento
no se formulé de manera condicionada y que la solicitud de no imponer condena
en costas fue accesoria, habida consideracion del desarrollo jurisprudencia
vacilante que habia tenido el tema en el Consejo de Estado hasta la sentencia de
unificacion, por lo que la presente decisién no esta atada a los presupuestos del
num. 4° del articulo 316 ibidem.

Sumado a ello, el Juzgado es de la postura que en estos eventos en los que la
controversia no era pacifica y contaba con pronunciamientos judiciales que
avalaban pretensiones semejantes, pero que finalmente se decanta en sentido
contrario a través de una sentencia de unificacion, no hay lugar a imponer costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento de las pretensiones solicitado por la
parte actora habida consideracidén de que no se ha proferido sentencia que ponga
fin al proceso y que la apoderada de la parte actora esta facultada para desistir,
sin que haya lugar a condenar en costas de acuerdo con lo explicado.

Por ultimo, teniendo en cuenta lo dispuesto enla C1 R C U L A R PCSJC24-
1 proferida por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se informa
que a partir del 01 de marzo de 2024 los memoriales, escritos y peticiones



dirigidos a los procesos que se tramitan en la jurisdiccion contenciosa
administrativa, UNICAMENTE _SERAN RECIBIDOS a través de la ventanilla
virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra acceder a través del siguiente link
https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de
manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este
despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE

Primero. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por la
apoderada de la parte actora.

Segunda. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, promovido Diana
Cecilia Gallego Ramirez en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin.

Tercero. NO CONDENAR en costas.
Cuarto. ARCHIVAR el expediente una vez en firme la presente decision.
NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 01 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

! notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;;
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procuradora168judicial@gmail.com; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;
t_nbermudez@fiduprevisora.com.co; andrea.garcia@medellin.gov.co;
proteccionjuridicadecolombia@gmail.com; proteccionjuridicadecolombia@gmail.com;
notjudicialprotjucol@gmail.com.

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto Interlocutorio No. 241

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Natali Alvarez Avendafio
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2023 00154 00

Asunto Acepta el desistimiento de las pretensiones de la
demanda /Termina proceso/ No condena en costas.

Mediante memorial del 23 de octubre del 2023, el apoderado de la parte actora
manifesto desistir de las pretensiones de la demanda, en virtud de la sentencia de
unificacion SUJ-032-CE-S2-2023 dictada por el Consejo de Estado el 11 de
octubre de 2023, en la que definié el objeto de la controversia. De igual manera
solicitd no ser condenada en costas con fundamentos en los postulados trazados
en el ordinal N°193 la misma providencia y los principios de buena fe y confianza
legitima.

A la solicitud de desistimiento se le dio el traslado por secretaria segun lo
dispuesto en el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011. Dentro del término las
demandadas guardaron silencio.

Por ende, pasa el Juzgado a resolver lo pertinente de conformidad con los
articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso que regulan la figura del
desistimiento y son aplicables a los procesos que cursan en la jurisdiccion
contenciosa administrativa, de acuerdo con la remisién autorizada por el articulo
306 de la Ley 1437 de 2011. Senalan las normas referidas:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria_habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sblo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

(..)

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.
(...)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.




No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

-Subraya del Juzgado-

Como puede observarse, la norma contempla la posibilidad de desistir de las
pretensiones de la demanda, con efectos de cosa juzgada y con el resultado de
poner fin al proceso cuando se renuncie a la totalidad de las incoadas; facultad
que es expresion del derecho de accidon de la parte que no pretende continuar con
el litigio e implica asumir las consecuencias que la ley atribuye a tal decision.

En este orden, siendo uno de los efectos del desistimiento la condena en costas, a
tono con lo dispuesto en el inciso 3 del art. 316 del CGP, su procedencia debe
atender las pautas previstas en los canones 365 y 366 del mismo estatuto
procesal, asi como las particularidades propias del proceso en torno a los gastos
en que haya podo incurrir la contraparte.

En el presente evento, las demandadas tras el traslado de la solicitud guardaron
silencio, no se opusieron al desistimiento de las pretensiones ni a la peticion de no
imponer condena en costas y tampoco se encuentran soportados gastos con
ocasion del proceso, por lo tanto, para el Juzgado resulta procedente aplicar los
articulos 314 y 316 del CGP, en el sentido de aceptar el desistimiento deprecado y
no aplicar tal condena.

De igual manera, estima pertinente advertirse del desarrollo de jurisprudencia
vacilante que habia tenido el tema en el Consejo de Estado hasta la sentencia de
unificacion, por lo que la presente decisién no esta atada a los presupuestos del
num. 4° del articulo 316 ibidem; siendo asi, debe manifestarse que el Juzgado es
de la postura que en estos eventos en los que la controversia no era pacifica y
contaba con pronunciamientos judiciales que avalaban pretensiones semejantes,
pero que finalmente se decanta en sentido contrario a través de una sentencia de
unificacion, no hay lugar a imponer costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento de las pretensiones solicitado por la
parte actora habida consideracién de que no se ha proferido sentencia que ponga
fin al proceso y que el apoderado de la parte actora esta facultada para desistir,
sin que haya lugar a condenar en costas de acuerdo con lo explicado.

Por ultimo, teniendo en cuenta lo dispuesto enla C1 R C U L A R PCSJC24-
1 proferida por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se informa
que a partir del 01 de marzo de 2024 los memoriales, escritos y peticiones
dirigidos a los procesos que se tramitan en la jurisdiccion contenciosa
administrativa, UNICAMENTE _SERAN RECIBIDOS a través de la ventanilla




virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra acceder a través del siguiente link
https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de
manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este
despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE

Primero. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por la
apoderada de la parte actora.

Segunda. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, promovido Natali
Alvarez Avendafio en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin.

Tercero. NO CONDENAR en costas.
Cuarto. ARCHIVAR el expediente una vez en firme la presente decision.
NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 01 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

! roaortizabogados@gmail.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procesos@defensajuridica.gov.co; procuradora168judicial@gmail.com; notjudicial@fiduprevisora.com.co,
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co; andrea.marin@medellin.gov.co; t dbarreto@fiduprevisora.com.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto Interlocutorio No. 240

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Adriana Maria Yepes Gonzalez
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2023 00356 00

Asunto Acepta el desistimiento de las pretensiones de la
demanda /Termina proceso/ No condena en costas.

Mediante memorial del 20 de febrero del presente afo, la apoderada de la parte
actora manifestd desistir de las pretensiones de la demanda, en virtud de la
sentencia de unificacion SUJ-032-CE-S2-2023 dictada por el Consejo de Estado el
11 de octubre de 2023, en la que definid el objeto de la controversia. De igual
manera solicitd no ser condenada en costas con fundamentos en los postulados
trazados en el ordinal N°193 la misma providencia y los principios de buena fe y
confianza legitima.

Se prescindié de correr traslado por secretaria de la solicitud de desistimiento,
pues la parte demandante acreditdé remitir la solicitud a los demas sujetos
procesales’, lo anterior segun lo dispuesto en el articulo 201A de la Ley 1437 de
2011. Dentro del término las demandadas guardaron silencio.

Por ende, pasa el Juzgado a resolver lo pertinente de conformidad con los
articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso que regulan la figura del
desistimiento y son aplicables a los procesos que cursan en la jurisdiccion
contenciosa administrativa, de acuerdo con la remisién autorizada por el articulo
306 de la Ley 1437 de 2011. Senalan las normas referidas:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria_habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sblo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

(..)

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(..

! Ver archivo denominado “33ConstanciaRecepcion” que hace parte del expediente electronico.



El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

-Subraya del Juzgado-

Como puede observarse, la norma contempla la posibilidad de desistir de las
pretensiones de la demanda, con efectos de cosa juzgada y con el resultado de
poner fin al proceso cuando se renuncie a la totalidad de las incoadas; facultad
que es expresion del derecho de accion de la parte que no pretende continuar con
el litigio e implica asumir las consecuencias que la ley atribuye a tal decision.

En este orden, siendo uno de los efectos del desistimiento la condena en costas, a
tono con lo dispuesto en el inciso 3 del art. 316 del CGP, su procedencia debe
atender las pautas previstas en los canones 365 y 366 del mismo estatuto
procesal, asi como las particularidades propias del proceso en torno a los gastos
en que haya podo incurrir la contraparte.

En el presente evento, las demandadas tras el traslado de la solicitud guardaron
silencio, no se opusieron al desistimiento de las pretensiones ni a la peticion de no
imponer condena en costas y tampoco se encuentran soportados gastos con
ocasion del proceso, por lo tanto, para el Juzgado resulta procedente aplicar los
articulos 314 y 316 del CGP, en el sentido de aceptar el desistimiento deprecado y
no aplicar tal condena.

De igual manera, estima pertinente advertir que la manifestacion de desistimiento
no se formulé de manera condicionada y que la solicitud de no imponer condena
en costas fue accesoria, habida consideracion del desarrollo jurisprudencia
vacilante que habia tenido el tema en el Consejo de Estado hasta la sentencia de
unificacion, por lo que la presente decision no esta atada a los presupuestos del
num. 4° del articulo 316 ibidem.

Sumado a ello, el Juzgado es de la postura que en estos eventos en los que la
controversia no era pacifica y contaba con pronunciamientos judiciales que
avalaban pretensiones semejantes, pero que finalmente se decanta en sentido
contrario a través de una sentencia de unificacion, no hay lugar a imponer costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento de las pretensiones solicitado por la
parte actora habida consideracidén de que no se ha proferido sentencia que ponga
fin al proceso y que la apoderada de la parte actora esta facultada para desistir,
sin que haya lugar a condenar en costas de acuerdo con lo explicado.



Por ultimo, teniendo en cuenta lo dispuesto enla C1 R C U L A R PCSJC24-
1 proferida por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se informa
que a partir del 01 de marzo de 2024 los memoriales, escritos y peticiones
dirigidos a los procesos que se tramitan en la jurisdiccion contenciosa
administrativa, UNICAMENTE _SERAN RECIBIDOS a través de la ventanilla
virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra acceder a través del siguiente link
https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de
manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este
despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE

Primero. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por la
apoderada de la parte actora.

Segunda. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, promovido Adriana
Maria Yepes Gonzalez en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin.

Tercero. NO CONDENAR en costas.
Cuarto. ARCHIVAR el expediente una vez en firme la presente decision.
NOTIFIQUESE?

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 01 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

2 juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notificacionesmedellin@lopezquintero.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co; criscor90@gmail.com;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auto Interlocutorio No. 253

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Alba Irene Garcia Arango
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 025 2023 00365 00

Asunto Acepta el desistimiento de las pretensiones de la
demanda /Termina proceso/ No condena en costas.

Mediante memorial del 16 de febrero del presente afio, la apoderada de la parte
actora manifestd desistir de las pretensiones de la demanda, en virtud de la
sentencia de unificacion SUJ-032-CE-S2-2023 dictada por el Consejo de Estado el
11 de octubre de 2023, en la que definid el objeto de la controversia. De igual
manera solicitd no ser condenada en costas con fundamentos en los postulados
trazados en el ordinal N°193 la misma providencia y los principios de buena fe y
confianza legitima.

Se prescindié de correr traslado por secretaria de la solicitud de desistimiento,
pues la parte demandante acreditdé remitir la solicitud a los demas sujetos
procesales’, lo anterior segun lo dispuesto en el articulo 201A de la Ley 1437 de
2011. Dentro del término las demandadas guardaron silencio.

Por ende, pasa el Juzgado a resolver lo pertinente de conformidad con los
articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso que regulan la figura del
desistimiento y son aplicables a los procesos que cursan en la jurisdiccion
contenciosa administrativa, de acuerdo con la remisién autorizada por el articulo
306 de la Ley 1437 de 2011. Senalan las normas referidas:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria_habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

(..)

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(..

! Ver archivo denominado “14ConstanciaRecepcion” que hace parte del expediente electronico.



El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

-Subraya del Juzgado-

Como puede observarse, la norma contempla la posibilidad de desistir de las
pretensiones de la demanda, con efectos de cosa juzgada y con el resultado de
poner fin al proceso cuando se renuncie a la totalidad de las incoadas; facultad
que es expresion del derecho de accion de la parte que no pretende continuar con
el litigio e implica asumir las consecuencias que la ley atribuye a tal decision.

En este orden, siendo uno de los efectos del desistimiento la condena en costas, a
tono con lo dispuesto en el inciso 3 del art. 316 del CGP, su procedencia debe
atender las pautas previstas en los canones 365 y 366 del mismo estatuto
procesal, asi como las particularidades propias del proceso en torno a los gastos
en que haya podo incurrir la contraparte.

En el presente evento, las demandadas tras el traslado de la solicitud que hizo la
demandante guardaron silencio, no se opusieron al desistimiento de las
pretensiones ni a la peticibn de no imponer condena en costas y tampoco se
encuentran soportados gastos con ocasion del proceso, por lo tanto, para el
Juzgado resulta procedente aplicar los articulos 314 y 316 del CGP, en el sentido
de aceptar el desistimiento deprecado y no aplicar tal condena.

De igual manera, estima pertinente advertir que la manifestacion de desistimiento
no se formuldé de manera condicionada y que la solicitud de no imponer condena
en costas fue accesoria, habida consideracion del desarrollo jurisprudencia
vacilante que habia tenido el tema en el Consejo de Estado hasta la sentencia de
unificacion, por lo que la presente decision no esta atada a los presupuestos del
num. 4° del articulo 316 ibidem.

Sumado a ello, el Juzgado es de la postura que en estos eventos en los que la
controversia no era pacifica y contaba con pronunciamientos judiciales que
avalaban pretensiones semejantes, pero que finalmente se decanta en sentido
contrario a través de una sentencia de unificacion, no hay lugar a imponer costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento de las pretensiones solicitado por la
parte actora habida consideracidén de que no se ha proferido sentencia que ponga
fin al proceso y que la apoderada de la parte actora esta facultada para desistir,
sin que haya lugar a condenar en costas de acuerdo con lo explicado.



Por ultimo, teniendo en cuenta lo dispuesto enla C1 R C U L A R PCSJC24-
1 proferida por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se informa
que a partir del 01 de marzo de 2024 los memoriales, escritos y peticiones
dirigidos a los procesos que se tramitan en la jurisdiccion contenciosa
administrativa, UNICAMENTE _SERAN RECIBIDOS a través de la ventanilla
virtual del aplicativo SAMAI, a la que podra acceder a través del siguiente link
https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/

Finalmente se insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de
manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este
despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE

Primero. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por la
apoderada de la parte actora.

Segunda. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, promovido por Alba
Irene Garcia Arango en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Antioquia.
Tercero. NO CONDENAR en costas.

Cuarto. ARCHIVAR el expediente una vez en firme la presente decision.

NOTIFIQUESE?

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

2 juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notificacionesmedellin@lopezquintero.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co, notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 197

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Juan Carlos Jiménez Gémez

Demandado Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de
Bello

Radicado N° 05001 33 33 025 2024 00015 00

Asunto Admite demanda

Se ADMITE la demanda presentada por Juan Carlos Jiménez Gomez en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el Municipio de Bello por cumplirse los requisitos de los articulos 161 y siguientes de
la Ley 1437 de 2011 asi como los contemplados en la Ley 2080 de 2021. En
consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE:

Primero. NOTIFICAR de manera personal al representante legal de las entidades
demandadas, la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y el Municipio de Bello, de conformidad con lo establecido en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21), esto es, por secretaria
del juzgado a través del correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando
copia del presente auto admisorio.

Segundo. NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico delegado ante este Despacho, conforme con lo
establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21).

Tercero: CORRER traslado de la demanda a los demandados, el Ministerio Publico,
y a los demas sujetos que tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias, con el fin de contestar la demanda, proponer excepciones
y demas actuaciones pertinentes; precisando que tal término comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias siguientes a la ultima notificacién que realice la
secretaria del juzgado, conforme con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el Art. 48 de la Ley 2080.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictamenes que
considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiéndose que la omision de allegar los antecedentes administrativos
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los
numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



Cuarto: ORDENAR que los llamamientos en garantia, demandas de reconvencion y
todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, o
cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultanea al
correo oficial de la parte contraria, Ministerio Publico, Agencia Nacional de Defensa
Juridica y en general a todos los demas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes.

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 del Decreto 806 de 2020
segun sea el caso.

Quinto. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte demandante
al abogado Christian Alirio Guerrero Gémez con T.P. No. 362.438 del C.S. de la
Judicatura, en los términos del poder allegado.

Sexto: ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacion a las
solicitudes de pruebas correspondiente a “OFICIOS” 0 “EXHORTOS”, que conforme con
el Art. 182A, literal d, inciso 2 de la Ley 1437 de 2011', armonizado con los articulos
78 numeral 10, 84 numeral 3 y 173 inciso 2 del C.G.P., es su deber abstenerse de
Solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir, carga procesal que al ser
omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su practica. De esta forma,
en la medida en que es carga procesal de las partes y se trata de documentos que
pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera allegarse al despacho
constancia de su solicitud ante la entidad respectiva y en las oportunidades probatorias
previstas en la Ley 1437 de 2011, so pena se reitera de denegar el decreto de aquellas
pruebas documentales que no acrediten el cumplimiento de lo prescrito en las
disposiciones citadas.

Séptimo. ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado el correo
electronico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y de los sujetos procesales
los siguientes correos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com:;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesos@defensajuridica.gov.co y
procuradorai68judicial@gmail.com; notjudicial@fiduprevisora.com.co,
notificacionesjudici@bello.gov.co; Se insta a las partes y sujetos con interés, a que
consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados
de este despacho.

NOTIFIQUESE

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA

! El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijara el litigio
u objeto de controversia.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678



JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notific6 por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2020-00209

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicaciéon de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de segunda instancia del 28 de agosto de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
A%enc'ahs en “08Sentencia FI17” ;
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en « : "
Segunda derecho 15Sentencia FI5 $1.300.000
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secréetaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0148

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Carlos Ever Mufioz Cano

Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio —

Radicado 05001 33 33 025 2020 00209 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
en contra de la parte demandante Carlos Ever Mufioz Cano por la suma de un
millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

edna.giraldo@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2020-00253

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicaciéon de la referencia, dispuesta en el numeral
primero la sentencia de segunda instancia N° 66 del 27 de marzo de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
AgdenC|ahs en “17Sentencia FI13” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en « . "
Segunda derecho 28Sentencia Fl 14 -
Total $650.000

-Valor total costas: Seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secréetaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 151

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Nelly del Socorro Londofio Botero

Demandado Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Radicado 05001 33 33 025 2020 00253 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada demandada Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio en contra de la parte demandante Nelly del Socorro Londofio Botero

por la suma de Seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000).

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados

obrantes en el expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 6fb77e944c0ee50be8736¢ch68b24455a235032266724215cf524ea67851f79ad
Documento generado en 29/02/2024 11:09:51 AM
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2020-00264

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicaciéon de la referencia, dispuesta en el numeral
primero la sentencia de segunda instancia N° 94 del 4 de mayo de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
AgdenC|ahs en “20Sentencia Fl14” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en « . "
Segunda derecho 38Sentencia FI 13 -
Total $650.000

-Valor total costas: Seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secréetaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 196

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Edgar Antonio Vasquez Ramirez

Demandado Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Radicado 05001 33 33 025 2020 00264 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada demandada Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio en contra de la parte demandante Edgar Antonio Vasquez Ramirez

por la suma de Seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000).

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 888f2f432a2e8aa81e0d32039e851ce419ce3da9997c57da8d91a9222¢222852
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2020-00293

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicaciéon de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 47 del 28 de junio de 2021 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
AgdenC|ahs en “19Sentencia FI16” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $650.000

-Valor total costas: Seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secréetaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0124

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Marlith Elena Arredondo Gémez

Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio

Radicado 05001 33 33 025 2020 00293 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
en contra de la parte demandante Marlith Elena Arredondo Gomez por la suma

de seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000).

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2020-00331

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicaciéon de la referencia, dispuesta en el numeral
primero la sentencia de segunda instancia N° 69 del 27 de marzo de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
AgdenC|ahs en “29Sentencia Fl14” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en « . "
Segunda derecho 38Sentencia Fl 14 -
Total $650.000

-Valor total costas: Seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secréetaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 152

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Alba Consuelo Serna de Orozco

Demandado Nacién - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Radicado 05001 33 33 025 2020 00331 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Cdodigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidacion de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada demandada Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio en contra de la parte demandante Alba Consuelo Serna de Orozco por

la suma de Seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000).

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados

obrantes en el expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00028

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicaciéon de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de segunda instancia N° 43 del 29 de marzo de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
A%enc'ahs en “36Sentencia FI12” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en « . "
Segunda Jerecho 15Sentencia FlI24 $650.000
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secréetaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0149

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Maria Luz Valencia Valencia

Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio —

Radicado 05001 33 33 025 2022 00028 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
en contra de la parte demandante Maria Luz Valencia Valencia por la suma de

un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

!Correos: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co; t irodriguez@fiduprevisora.com.co;
martaarezapa@gmail.com;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00070

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacién y en aplicacion de los dispuesto por los articulos 365 y
366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la liquidacién de costas
en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral segundo la sentencia de
segunda instancia N° 230 del 16 de noviembre de 2023 que condend en costas a la parte

demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “41Sentencia FI26” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en « : ” $325.000
Segunda derecho 18Sentencia Fl 26 $325.000
Total $1.950.000

-Valor total costas: Un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 079

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Elmer Toro Alzate
Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio — Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00070 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo General
del Proceso, SE APRUEBA la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin en contra de la parte EImer Toro Alzate por la
suma de un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000), novecientos setenta y
cinco mil pesos ($975.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

'Correos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;  notificacionesmedellin@lopezquintero.co,

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesos@defensajuridica.gov.co,
procuradora168judicial@gmail.com; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

constanza.restrepo@medellin.gov.co; esperanza.rosero@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 84bb23ed69067515fdf578f21c9efd9e87b7abfc841dd6e6d26aef9b303b73c3
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00184

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 169 del 14 de diciembre de 2022
que condend en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en

los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “28Sentencia FI26” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0132

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Lina Paola Rua Benjumea
Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio - Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00184 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin en contra de la
parte demandante Lina Paola Rua Benjumea por la suma de un millén trescientos
mil pesos ($1.300.000), es decir de seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000)

para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

angelaarredondoa@gmail.com; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00209

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacién y en aplicacion de los dispuesto por los articulos 365 y
366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la liquidacién de costas
en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral segundo la sentencia de
segunda instancia N° 199 del 3 de noviembre de 2023 que condend en costas a la parte

demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “41Sentencia FI26” $650.000
Primera erecno
Expensas - -
Agencias en ‘ . , $325.000
Segunda derecho 07Sentencia Fl 26 $325.000
Total $1.950.000

-Valor total costas: Un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON

Secretaria




JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0125

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante William Eduardo Esquibel Prado
Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio — Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00209 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo General
del Proceso, SE APRUEBA la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin en contra de la parte William Eduardo Esquibel
Prado por la suma de un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000), es decir
novecientos setenta y cinco mil pesos ($975.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados en el

expediente.
NOTIFIQUESE'
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.
ICorreos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;  notificacionesmedellin@lopezquintero.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesos@defensajuridica.gov.co,
procuradora168judicial@gmail.com; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; lilianaandrea.giraldo@medellin.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 1lefeeabd642a537d0bb39038accebcebdd2a2dfld1cd4b81b7f69b8aa99ebece
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00219

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 19 del 03 de marzo de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “19Sentencia FI16” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0128

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Gabriela Elsy Hincapié Wolkmar
Demandado Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio - Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00219 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Cdodigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidacion de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin en contra de la
parte demandante Gabriela Elsy Hincapié Wolkmar por la suma de un millén
trescientos mil pesos ($1.300.000), es decir de seiscientos cincuenta mil pesos
($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE'
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

jorge.gomez@medellin.gov.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00257

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicaciéon de la referencia, dispuesta en el numeral
primero de la sentencia de segunda instancia N° 122 del 14 de agosto de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VIV
Agencias en $650.000
derech “28Sentencia FI25” $650.000
Primera erecho
Expensas - )
Agencias en . _ ”
Segunda derecho 37Sentencia FI23 -
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0150

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Juan Manuel Quintero Tobon
Demandado Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio — Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00257 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Cdodigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidacion de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin en contra de
la parte demandante Juan Manuel Quintero Tobdn por la suma de un millon
trescientos mil pesos ($1.300.000), es decir, seiscientos cincuenta mil pesos
($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE'
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

Correos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apgil@fiduprevisora.com.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;
t nbermudez@fiduprevisora.com.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00260

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacién y en aplicacion de los dispuesto por los articulos 365 y
366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la liquidacién de costas
en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral segundo la sentencia de
segunda instancia N° 246 del 27 de septiembre de 2023 que condend en costas a la

parte demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “32Sentencia FI26” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ‘ . , $325.000
Segunda derecho 41Sentencia Fl 31 $325.000
Total $1.950.000

-Valor total costas: Un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 080

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Francisco Javier Lora
Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio — Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00260 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo General
del Proceso, SE APRUEBA la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin en contra de la parte Francisco Javier Lora por
la suma de un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000), novecientos setenta

y cinco mil pesos ($975.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

'Correos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notificacionesmedellin@lopezquintero.co,

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesos@defensajuridica.gov.co,
procuradora168judicial@gmail.com; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

carolina.bolivar@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 65fe6d0ca9951ch47ef380e3db8396a359f9bb229b40b06078b6efa6e05062d9
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00265

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacién y en aplicacion de los dispuesto por los articulos 365 y
366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la liquidacién de costas
en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral segundo la sentencia de
segunda instancia N° 247 del 27 de septiembre de 2023 que condend en costas a la

parte demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “32Sentencia FI26” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ‘ . , $325.000
Segunda derecho 41Sentencia Fl 31 $325.000
Total $1.950.000

-Valor total costas: Un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 080

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Blanca Dolly Gonzalez Vanegas

Demandado Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio — Departamento de
Antioquia

Radicado 05001 33 33 025 2022 00265 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo General
del Proceso, SE APRUEBA la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Antioquia en
contra de la parte Blanca Dolly Gonzalez Vanegas por la suma de un millon novecientos
cincuenta mil pesos ($1.950.000), novecientos setenta y cinco mil pesos ($975.000) para
cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

Correos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;  notificacionesmedellin@lopezquintero.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesos@defensajuridica.gov.co,
procuradora168judicial@gmail.com; notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
Jorge.Agqudelo@antioquia.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d40bc1d61f02¢c584add023fh633fdad48927ale8a957fe42c56f37hc6e4430c44
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00295

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 159 del 12 de diciembre de 2022
que condend en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en

los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “29Sentencia FI26” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0129

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Adriana Jaramillo Marin

Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio — Departamento de
Antioquia

Radicado 05001 33 33 025 2022 00295 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Departamento de Antioquia en contra de la parte demandante Adriana Jaramillo
Marin por la suma de un millén trescientos mil pesos ($1.300.000), es decir de

seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@antioguia.gov.co; maryluz.quintero@antioquia.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00308

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 160 del 12 de diciembre de 2022
que condend en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en

los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
g h “21Sentencia FI26” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0134

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Francy Yisel Hoyos Lépez

Demandado Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio — Departamento de
Antioquia

Radicado 05001 33 33 025 2022 00308 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el Departamento de Antioquia en contra de la parte demandante Francy Yisel
Hoyos Loépez por la suma de un millon trescientos mil pesos ($1.300.000), es

decir de seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

cesar.gomez@antioquia.gov.co; notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00315

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacién y en aplicacion de los dispuesto por los articulos 365 y
366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la liquidacién de costas
en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral segundo la sentencia de
segunda instancia N° 201 del 3 de noviembre de 2023 que condend en costas a la parte

demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “43Sentencia FI26” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ‘ . , $325.000
Segunda derecho 07Sentencia Fl 25 $325.000
Total $1.950.000

-Valor total costas: Un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0126

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Eliana Andrea Restrepo Ramirez

Demandado Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio — Municipio de Bello

Radicado 05001 33 33 025 2022 00315 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo General
del Proceso, SE APRUEBA la liquidacidén de costas efectuada por la secretaria del
Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Bello en contra de
la parte Eliana Andrea Restrepo Ramirez por la suma de un millén novecientos
cincuenta mil pesos ($1.950.000), es decir novecientos setenta y cinco mil pesos
($975.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados obrantes

en el expediente.

NOTIFIQUESE'
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;  notificacionesmedellin@lopezquintero.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesos@defensajuridica.gov.co,
procuradora168judicial@gmail.com; notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudici@bello.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co;

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co; lexconsultores2022@gmail.com;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6¢ccc7badf3ble8a778ccc21f70f5ce058f88d96a33aa83671288dd39eafcsaf7



Documento generado en 29/02/2024 11:10:09 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00340

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 023 del 03 de marzo de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
g h “24Sentencia FI26” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0135

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Querubin Daniel Ruiz Torres

Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio — Departamento de
Antioquia

Radicado 05001 33 33 025 2022 00340 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el Departamento de Antioquia en contra de la parte demandante Querubin Daniel
Ruiz Torres por la suma de un millén trescientos mil pesos ($1.300.000), es decir

de seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados

obrantes en el expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

mario.dugue@antioquia.gov.co; notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 57c¢7f264bbd146ca72af2b6e36068cc9c01b533db7f8db866672045611ef0417
Documento generado en 29/02/2024 11:10:10 AM
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00370

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 035 del 17 de marzo de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
g h “37Sentencia FI27” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0133

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Hilda Yaneth Cuadros Silva

Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio — Departamento de
Antioquia

Radicado 05001 33 33 025 2022 00370 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el Departamento de Antioquia en contra de la parte demandante Hilda Yaneth
Cuadros Silva por la suma de un millén trescientos mil pesos ($1.300.000), es

decir de seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

adrianamaria.yepes@antioquia.gov.co; notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 4ccd716266548alec173532183b6b010bf904d8a4c578daf802be2e0cae3ad2b
Documento generado en 29/02/2024 11:10:12 AM
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00409

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacién y en aplicacion de los dispuesto por los articulos 365 y
366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la liquidacién de costas
en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral segundo la sentencia de
segunda instancia N° 205 del 7 de diciembre de 2023 que condend en costas a la parte

demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “59Sentencia FI31” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en « : ” $325.000
Segunda derecho 67Sentencia Fl 37 $325.000
Total $1.950.000

-Valor total costas: Un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 152

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante David Hernando Alzate Arango
Demandado Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio — Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00409 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo General
del Proceso, SE APRUEBA la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin en contra de la parte David Hernando Alzate
Arango por la suma de Un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000), es decir,

novecientos setenta y cinco mil pesos ($975.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados en el

expediente.
NOTIFIQUESE'
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.
ICorreos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;  notificacionesmedellin@lopezquintero.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesos@defensajuridica.gov.co,
procuradora168judicial@gmail.com; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

yuliana.lopez@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cd8bd3aafaeaf1d095d31743c977101ab0f978a5b856d44b63014ec64adfdf02
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00414

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 089 del 26 de mayo de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “63Sentencia FI31” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0136

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Weimar Alberto Vasquez Sanchez
Demandado Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio — Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00414 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin en contra de
la parte demandante Weimar Alberto Vasquez Sanchez por la suma de un millén
trescientos mil pesos ($1.300.000), es decir de seiscientos cincuenta mil pesos
($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

yuliana.lopez@medellin.gov.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co:

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 7clfdaf8ab51de293c0f6ela458eb8652126a88bf2f0d091b3b95d0490758dd9
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00416

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacién y en aplicacion de los dispuesto por los articulos 365 y
366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la liquidacién de costas
en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral segundo la sentencia de
segunda instancia N° 280 del 11 de octubre de 2023 que condend en costas a la parte

demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “40Sentencia FI31” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ‘ . , $325.000
Segunda derecho S1Sentencia Fl 32 $325.000
Total $1.950.000

-Valor total costas: Un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 137

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Monica Astrid Pérez Florez
Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio — Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00416 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo General
del Proceso, SE APRUEBA la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin en contra de la parte Monica Astrid Pérez Flérez
por la suma de un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000), es decir,
novecientos setenta y cinco mil pesos ($975.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados en el

expediente.
NOTIFIQUESE'
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.
ICorreos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;  notificacionesmedellin@lopezquintero.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesos@defensajuridica.gov.co,
procuradora168judicial@gmail.com; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

rossydiaz32@hotmail.com; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9c6019473bfc770aa7dbe572817b6fh5965e96141d0227a00824161225dc3d37



Documento generado en 29/02/2024 11:10:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00417

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicaciéon de la referencia, dispuesta en el numeral
primero de la sentencia de segunda instancia N° 284 del 20 de noviembre de 2023
que condend en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en

los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VIV
Agencias en $650.000
derech “43Sentencia FI31” $650.000
Primera erecho
Expensas - )
Agencias en . _ ”
Segunda derecho 54Sentencia FI19 -
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0153

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Erika Yoliana Rua Lopez
Demandado Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio — Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00417 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Cdodigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidacion de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin en contra de
la parte demandante Erika Yoliana Rua Lopez por la suma de un millén trescientos
mil pesos ($1.300.000), es decir, seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000) para
cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

Correos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apgil@fiduprevisora.com.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;
t nbermudez@fiduprevisora.com.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co; natalia-

gallego@hotmail.com;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00430

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacién y en aplicacion de los dispuesto por los articulos 365 y
366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la liquidacién de costas
en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral segundo la sentencia de
segunda instancia N° 248 del 27 de septiembre de 2023 que condend en costas a la

parte demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “32Sentencia FI26” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ‘ . , $325.000
Segunda derecho 41Sentencia Fl 31 $325.000
Total $1.950.000

-Valor total costas: Un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0122

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Martin Amado Realpe Gonzalez

Demandado Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio — Departamento de
Antioquia

Radicado 05001 33 33 025 2022 00430 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo General
del Proceso, SE APRUEBA la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Antioquia en
contra de la parte Martin Amado Realpe Gonzalez por la suma de un millén novecientos
cincuenta mil pesos ($1.950.000), novecientos setenta y cinco mil pesos ($975.000) para

cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados en el

expediente.
NOTIFIQUESE'
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.

Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.
!Correos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;  notificacionesmedellin@lopezquintero.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesos@defensajuridica.gov.co,
procuradora168judicial@gmail.com; notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 92fc7d35d54078767d54ff7c2ff442c49cf49f712f5ac710967033c92d5f554a
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00439

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 127 del 26 de junio de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “38Sentencia FI31” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0139

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Reinaldo Gomez Vargas
Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio - Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00439 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin en contra de la
parte demandante Reinaldo Gémez Vargas por la suma de un millén trescientos
mil pesos ($1.300.000), es decir de seiscientos cincuenta mil pesos ($650.000)

para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

duvan.rico@medellin.gov.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00464

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 102 del 29 de mayo de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “34Sentencia FI30” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0128

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Maria Constanza Rodriguez Restrepo
Demandado Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio - Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00464 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin en contra de la
parte demandante Maria Constanza Rodriguez Restrepo por la suma de un
millén trescientos mil pesos ($1.300.000), es decir de seiscientos cincuenta mil
pesos ($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: juzgadosmedellinlopezgquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t apqgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

yenny.hoyos@medellin.gov.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co:

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00473

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 139 del 30 de junio de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
g h “42Sentencia FI31” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0130

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante José de Jesus Palacios Torres
Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio - Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00473 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin en contra de la
parte demandante José de Jesus Palacios Torres por la suma de un millén
trescientos mil pesos ($1.300.000), es decir de seiscientos cincuenta mil pesos
($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

Correos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t _apgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co; josedavidrg4@gmail.com;
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00474

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacién y en aplicacion de los dispuesto por los articulos 365 y
366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la liquidacién de costas
en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral segundo la sentencia de
segunda instancia N° 231 del 16 de noviembre de 2023 que condend en costas a la parte

demandante en favor de la parte demandada en los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “50Sentencia FI31” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en « : ” $325.000
Segunda derecho 07Sentencia Fl 26 $325.000
Total $1.950.000

-Valor total costas: Un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0123

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Nohora Alcira Zabala Sanabria
Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio — el Distrito Especial
de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00474 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo General
del Proceso, SE APRUEBA la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacién de Medellin en contra de la parte Nohora Alcira Zabala
Sanabria por la suma de un millén novecientos cincuenta mil pesos ($1.950.000),
novecientos setenta y cinco mil pesos ($975.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados en el

expediente.
NOTIFIQUESE'
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1° de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.
ICorreos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;  notificacionesmedellin@lopezquintero.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesos@defensajuridica.gov.co,
procuradora168judicial@gmail.com; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

natalia.zuluagaj@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado:025-2022-00486

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de primera instancia N° 141 del 30 de junio de 2023 que
condeno en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en los

siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en $650.000
d h “37Sentencia FI31” $650.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en ) i
Segunda derecho
Total $1.300.000

-Valor total costas: Un millén trescientos mil pesos ($1.300.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secretaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Nro. 0131

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Mary Luz Castafieda Roldan
Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones del Magisterio - Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2022 00486 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidaciéon de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin en conura de
la parte demandante Mary Luz Castafieda Roldan por la suma de Un millén
trescientos mil pesos ($1.300.000), es decir de seiscientos cincuenta mil pesos
($650.000) para cada entidad.

Comuniquese la decision a las partes a los correos electrénicos informados en el

expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 1 de marzo de 2024. Fijado a las 8.00 a.m.

Correos: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notilopezquintero@gmail.com;
carolina@lopezquinteroabogados.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t _apgil@fiduprevisora.com.co; t nbermudez@fiduprevisora.com.co; josedavidrg4@gmail.com;
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 51d6fabac42b3e17dd0fdcf7e9dbe752ba6d0b186f0f193b028143b1d89cdc06
Documento generado en 29/02/2024 11:09:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



