"\\‘ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1140

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Olga Lucia Areiza Silva
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2023 00155 00

Asunto Acepta el desistimiento de las pretensiones de la
demanda / No condena en costas.

Mediante memorial del 20 de octubre del presente afo, el apoderado de la parte
actora manifesté desistir de las pretensiones de la demanda en virtud de la
sentencia de unificacion SUJ-032-CE-S2-2023 dictada por el Consejo de Estado el
11 de octubre de 2023, en la que definid el objeto de la controversia. De igual
manera indico que el desistimiento era condicionado a no ser condenado en
costas de acuerdo con el num.4 del articulo 316 de la Ley 1564 de 2012.

A la solicitud de desistimiento se le dio el traslado por secretaria segun lo
dispuesto en el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011. Dentro del término las
demandadas guardaron silencio frente a dicha solicitud.

En este orden, pasa el Juzgado a resolver lo pertinente de conformidad con los
articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso que regulan la figura del
desistimiento y son aplicables a los procesos que cursan en la jurisdiccion
contenciosa administrativa, de acuerdo con la remisidn autorizada por el articulo
306 de la Ley 1437 de 2011. Senalan las normas referidas:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria_habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sblo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

(..)

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.
(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

(..



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

-Subraya del Juzgado-

Como puede observarse, la norma contempla la posibilidad de desistir de las
pretensiones de la demanda, con efectos de cosa juzgada y con el resultado de
poner fin al proceso cuando se renuncie a la totalidad de las incoadas; facultad
que es expresion del derecho de accion de la parte que no pretende continuar con
el litigio e implica asumir las consecuencias que la ley atribuye a tal decision.

En este orden, siendo uno de los efectos del desistimiento la condena en costas, a
tono con lo dispuesto en el inciso 3 del art. 316 del CGP, su procedencia debe
atender las pautas previstas en los canones 365 y 366 del mismo estatuto
procesal, asi como las particularidades propias del proceso en torno a los gastos
en que haya podo incurrir la contraparte.

En el presente evento, las demandadas tras el traslado de la solicitud guardaron
silencio, no se opusieron al desistimiento de las pretensiones ni a la condicion de
no ser condenada en costas y tampoco se encuentran soportados gastos con
ocasion del proceso, por lo tanto, para el Juzgado resulta procedente aplicar los
articulos 314 y 316 del CGP, en el sentido de aceptar el desistimiento deprecado y
no aplicar tal condena.

Sumado a ello, el Juzgado es de la postura que en estos eventos en los que la
controversia no era pacifica y contaba con pronunciamientos judiciales que
avalaban pretensiones semejantes, pero que finalmente se decanta en sentido
contrario a través de una sentencia de unificacion, no hay lugar a imponer costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento de las pretensiones solicitado por la
parte actora habida consideracidén de que no se ha proferido sentencia que ponga
fin al proceso y que el apoderado de la parte actora esta facultado para desistir,
sin que haya lugar a condenar en costas de acuerdo con lo explicado.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE

Primero. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por la
apoderada de la parte actora.

Segundo. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, promovido por Olga
Lucia Areiza Silva en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin.



Tercero. NO CONDENAR en costas.
Cuarto. ARCHIVAR el expediente una vez en firme la presente decision.
NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

! juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notificacionesmedellin@lopezquintero.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co; t_Igracia@fiduprevisora.com.co; yuriecheverry.abogada@gmail.com;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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"\\‘ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1053

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Martha Inés Torres Gil
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2023 00338 00

Asunto Acepta el desistimiento de las pretensiones de la
demanda / No condena en costas.

Mediante memorial del 23 de octubre del presente afo, el apoderado de la parte
actora manifesté desistir de las pretensiones de la demanda en virtud de la
sentencia de unificacion SUJ-032-CE-S2-2023 dictada por el Consejo de Estado el
11 de octubre de 2023, en la que definid el objeto de la controversia. De igual
manera indico que el desistimiento era condicionado a no ser condenado en
costas de acuerdo con el num.4 del articulo 316 de la Ley 1564 de 2012.

A la solicitud de desistimiento se le dio el traslado por secretaria segun lo
dispuesto en el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011. Dentro del término las
demandadas guardaron silencio frente a dicha solicitud.

En este orden, pasa el Juzgado a resolver lo pertinente de conformidad con los
articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso que regulan la figura del
desistimiento y son aplicables a los procesos que cursan en la jurisdiccion
contenciosa administrativa, de acuerdo con la remisidn autorizada por el articulo
306 de la Ley 1437 de 2011. Senalan las normas referidas:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria_habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sblo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

(..)

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.
(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

(..



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

-Subraya del Juzgado-

Como puede observarse, la norma contempla la posibilidad de desistir de las
pretensiones de la demanda, con efectos de cosa juzgada y con el resultado de
poner fin al proceso cuando se renuncie a la totalidad de las incoadas; facultad
que es expresion del derecho de accion de la parte que no pretende continuar con
el litigio e implica asumir las consecuencias que la ley atribuye a tal decision.

En este orden, siendo uno de los efectos del desistimiento la condena en costas, a
tono con lo dispuesto en el inciso 3 del art. 316 del CGP, su procedencia debe
atender las pautas previstas en los canones 365 y 366 del mismo estatuto
procesal, asi como las particularidades propias del proceso en torno a los gastos
en que haya podo incurrir la contraparte.

En el presente evento, las demandadas tras el traslado de la solicitud guardaron
silencio, no se opusieron al desistimiento de las pretensiones ni a la condicion de
no ser condenada en costas y tampoco se encuentran soportados gastos con
ocasion del proceso, por lo tanto, para el Juzgado resulta procedente aplicar los
articulos 314 y 316 del CGP, en el sentido de aceptar el desistimiento deprecado y
no aplicar tal condena.

Sumado a ello, el Juzgado es de la postura que en estos eventos en los que la
controversia no era pacifica y contaba con pronunciamientos judiciales que
avalaban pretensiones semejantes, pero que finalmente se decanta en sentido
contrario a través de una sentencia de unificacion, no hay lugar a imponer costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento de las pretensiones solicitado por la
parte actora habida consideracidén de que no se ha proferido sentencia que ponga
fin al proceso y que el apoderado de la parte actora esta facultado para desistir,
sin que haya lugar a condenar en costas de acuerdo con lo explicado.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,
RESUELVE

Primero. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por el
apoderado de la parte actora.

Segundo. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, promovido por
Martha Inés Torres Gil
en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin.



Tercero. NO CONDENAR en costas.
Cuarto. ARCHIVAR el expediente una vez en firme la presente decision.
NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

! juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notificacionesmedellin@lopezquintero.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co; t_Igracia@fiduprevisora.com.co; yuriecheverry.abogada@gmail.com;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia
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"\\‘ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1054

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Paula Andrea Tabares Ospina
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de

Medellin
Radicado 05001 33 33 025 2023 00278 00
Asunto Acepta el desistimiento de las pretensiones de la

demanda / No condena en costas.

Mediante memorial del 30 de octubre del presente afo, la apoderada de la parte
actora manifestd desistir de las pretensiones de la demanda, en virtud de la
sentencia de unificacion SUJ-032-CE-S2-2023 dictada por el Consejo de Estado el
11 de octubre de 2023, en la que definié el objeto de la controversia. De igual
manera solicité no ser condenada en costas con fundamentos en los postulados
trazados en el ordinal N°193 la misma providencia y los principios de buena fe y
confianza legitima.

El Distrito Especial de Medellin se opuso a la solicitud de no imponer condenada
en costas, advirtiendo que no se configuraba ninguna de las situaciones previstas
en el articulo 316 del CGP para no hacerlo, pues por el contrario se formuld
oposicion expresa al respecto como lo prevé la norma en cita, razon suficiente
para que se proceda con su imposicidon. También sefialdé que el argumento
esgrimido para condicionar el desistimiento, en relacion con las costas es erréneo,
por cuanto la sentencia de unificacion nada dispuso sobre la imposibilidad de
condenar en costas en procesos diferentes al alli resuelto.

El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio guardé silencio frente
al desistimiento planteado.

Por ende, pasa el Juzgado a resolver lo pertinente de conformidad con los
articulos 314 y 316 del Cdodigo General del Proceso que regulan la figura del
desistimiento y son aplicables a los procesos que cursan en la jurisdiccion
contenciosa administrativa, de acuerdo con la remisidn autorizada por el articulo
306 de la Ley 1437 de 2011. Senalan las normas referidas:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.




Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sblo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

(..)

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.
(...)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
€asos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

-Subraya del Juzgado-

Como puede observarse, la norma contempla la posibilidad de desistir de las
pretensiones de la demanda, con efectos de cosa juzgada y con el resultado de
poner fin al proceso cuando se renuncie a la totalidad de las incoadas; facultad
que es expresion del derecho de accion de la parte que no pretende continuar con
el litigio e implica asumir las consecuencias que la ley atribuye a tal decision.

En este orden, siendo uno de los efectos del desistimiento la condena en costas, a
tono con lo dispuesto en el inciso 3 del art. 316 del CGP, su procedencia debe
atender las pautas previstas en los canones 365 y 366 del mismo estatuto
procesal, asi como las particularidades propias del proceso en torno a los gastos
en que haya podido incurrir la contraparte.

Asi las cosas, se tiene que tras el traslado del desistimiento de las pretensiones
las demandadas no se opusieron a ello y tampoco se encuentran soportados
gastos con ocasion del proceso, por lo tanto, para el Juzgado resulta procedente
aplicar los articulos 314 y 316 del CGP, en el sentido de aceptar el desistimiento
deprecado y no aplicar tal condena.

Sin embargo, debe aclararse que, aunque el Distrito Especial de Medellin se
opone a la solicitud de no imponer costas, invocando para ello el escenario
previsto el num. 4 del art. 316 del CGP. El Juzgado considera que el desistimiento
no se formulé de manera condicionada, como parece entenderlo el ente territorial.

Efectivamente tal solicitud como se desprende del memorial aportado se planted
de manera auténoma a la determinacion que pudiera adoptarse sobre las costas,
aspecto que valga senalar es accesorio al desistimiento planteado, habida
consideracion que la parte actora apoya esta peticion adjunta en el desarrollo
jurisprudencial vacilante que habia tenido el tema en el Consejo de Estado hasta
la sentencia de unificacion, por lo que la presente decision no esta atada a los
presupuestos del num. 4° del articulo 316 ibidem.



Sumado a ello, el Juzgado es de la postura que en estos eventos en los que la
controversia no era pacifica y contaba con pronunciamientos judiciales que
avalaban pretensiones semejantes, pero que finalmente se decanta en sentido
contrario a través de una sentencia de unificacion, no hay lugar a imponer costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento de las pretensiones solicitado por la
parte actora habida consideracidén de que no se ha proferido sentencia que ponga
fin al proceso y que la apoderada de la parte actora esta facultada para desistir,
sin que haya lugar a condenar en costas de acuerdo con lo explicado.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE

Primero. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por la
apoderada de la parte actora.

Segunda. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, promovido por Paula
Andrea Tabares Ospina en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Distrito de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin.

Tercero. NO CONDENAR en costas.
Cuarto. ARCHIVAR el expediente una vez en firme la presente decision.
NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

! juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notificacionesmedellin@lopezquintero.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co; t_Igracia@fiduprevisora.com.co; yuriecheverry.abogada@gmail.com;

t_nbermudez@fiduprevisora.com.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co; rafaeljuliopadilla@gmail.com;
pereaangeli@gmail.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co;




Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia
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"\\‘ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1139

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Nelson Gabriel Correa Rueda
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2023 00035 00

Asunto Acepta el desistimiento de las pretensiones de la
demanda / No condena en costas.

El 25 de septiembre de 2023 el Juzgado dicté sentencia dentro del proceso de la
referencia denegando las pretensiones de la demanda por considerar que no era
posible extender a los docentes afiliados al FOMAG la sancién moratoria prevista
en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990. Postura consolidada con la sentencia de
unificacion SUJ-032-CE-S2-2023 emitida por el Consejo de Estado el 11 de
octubre de 2023.

El 02 de noviembre de 2023 se concedi6 el recurso de apelacién formulado por la
parte demandante en contra de la sentencia. Sin embargo, dentro del término de
ejecutoria de esta providencia la apoderada de la parte actora manifesté desistir
de las pretensiones de la demanda, en virtud de la referida sentencia de
unificacion a través de la cual el Consejo de Estado definié el objeto de la
controversia. De igual manera solicit6 no ser condenada en costas con
fundamentos en los postulados trazados en el ordinal N°193 la misma providencia
y los principios de buena fe y confianza legitima.

A la solicitud de desistimiento se le dio el traslado por secretaria segun lo
dispuesto en el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011. Dentro del término las
demandadas guardaron silencio frente a dicha manifestacion.

Por ende, pasa el Juzgado a resolver lo pertinente de conformidad con los
articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso que regulan la figura del
desistimiento y son aplicables a los procesos que cursan en la jurisdiccion
contenciosa administrativa, de acuerdo con la remisidén autorizada por el articulo
306 de la Ley 1437 de 2011. Senalan las normas referidas:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria_habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.




Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sblo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

(..)

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.
(...)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
€asos:

(..)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

-Subraya del Juzgado-

Como puede observarse, la norma contempla la posibilidad de desistir de las
pretensiones de la demanda, con efectos de cosa juzgada y con el resultado de
poner fin al proceso cuando se renuncie a la totalidad de las incoadas; facultad
que es expresion del derecho de accion de la parte que no pretende continuar con
el litigio e implica asumir las consecuencias que la ley atribuye a tal decision.

En este orden, siendo uno de los efectos del desistimiento la condena en costas, a
tono con lo dispuesto en el inciso 3 del art. 316 del CGP, su procedencia debe
atender las pautas previstas en los canones 365 y 366 del mismo estatuto
procesal, asi como las particularidades propias del proceso en torno a los gastos
en que haya podo incurrir la contraparte.

En el presente evento, si bien se emitid sentencia de primera instancia y se
concedié el recurso de apelacidon, lo cierto es que estas providencias no
alcanzaron firmeza en virtud del desistimiento formulado, el cual al recaer sobre la
totalidad de las pretensiones abarca el recurso de apelacion.

Ante el traslado de la solicitud de desistimiento las demandadas guardaron
silencio, no se opusieron al desistimiento de las pretensiones ni a la peticion de no
imponer condena en costas y tampoco se encuentran soportados gastos con
ocasion del proceso, por lo tanto, al no haberse ejecutoriado la sentencia para el
Juzgado resulta procedente aplicar los articulos 314 y 316 del CGP, en el sentido
de aceptar el desistimiento deprecado y no aplicar tal condena.

De igual manera, estima pertinente advertir que la manifestacion de desistimiento
no se formulé de manera condicionada y que la solicitud de no imponer condena
en costas fue accesoria, habida consideracién del desarrollo jurisprudencial
vacilante que habia tenido el tema en el Consejo de Estado hasta la sentencia de
unificacion, por lo que la presente decision no esta atada a los presupuestos del
num. 4° del articulo 316 ibidem.



Sumado a ello, el Juzgado es de la postura que en estos eventos en los que la
controversia no era pacifica y contaba con pronunciamientos judiciales que
avalaban pretensiones semejantes, pero que finalmente se decanta en sentido
contrario a través de una sentencia de unificacion, no hay lugar a imponer costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento de las pretensiones solicitado por la
parte actora, habida consideracion que la sentencia proferida no alcanzé
ejecutoria y que la apoderada de la parte actora esta facultada para desistir, sin
que haya lugar a condenar en costas de acuerdo con lo explicado.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE

Primero. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por la
apoderada de la parte actora.

Segundo. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, promovido por
Nelson Gabriel Correa Rueda en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Bello.
Tercero. NO CONDENAR en costas.

Cuarto. ARCHIVAR el expediente una vez en firme la presente decision.

NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

! juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notificacionesmedellin@lopezquintero.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co; t_Igracia@fiduprevisora.com.co; yuriecheverry.abogada@gmail.com;

t_nbermudez@fiduprevisora.com.co; notimedellin.oralidad@medellin.gov.co; rafaeljuliopadilla@gmail.com;
pereaangeli@gmail.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co;

maryluz.quintero@antioquia.gov.co; carmenots13@gmail.com; notificacionesjudici@bello.gov.co;
carmen.escobar@bello.gov.co; defensa.legal63@gmail.com; giovanni.marin@bello.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa

Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1146

Medio de control | Reparacién Directa

Demandante Wilson Leonardo Gaviria Gémez y otros

Demandado Nacién — Ministerio de Transporte — Instituto Nacional de
Vias —Invias — Departamento de Antioquia — Municipio
de Sabaneta — Area Metropolitana del Valle de Aburra
Radicado N° 05001 33 33 025 2023 00448 00

Asunto Admite demanda

Se ADMITE la demanda presentada por Wilson Leonardo Gaviria Gomez y Enid del
socorro Gomez Jiménez en nombre propio y representacion de sus menores hijos
Kevin Daniel Gaviria Vallejo, Salomé y Susana Gaviria Yepes, del medio de control de
reparacion directa, en contra de la Nacion — Ministerio de Transporte — Instituto
Nacional de Vias — INVIAS, Departamento de Antioquia, Municipio de Sabaneta y el
Area Metropolitana del Valle de Aburra al cumplirse los requisitos de los articulos 161
y siguientes de la Ley 1437 de 2011 asi como los contemplados en la Ley 2080 de
2021. En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de
Medellin,

RESUELVE:

Primero. NOTIFICAR de manera personal al representante legal de las entidades
demandadas, la Nacion — Ministerio de Transporte — Instituto Nacional de Vias —
INVIAS, Departamento de Antioquia, Municipio de Sabaneta y el Area Metropolitana
del Valle de Aburra d con lo establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
(mod. art. 48, L. 2080/21), esto es, por secretaria del juzgado a través del correo
electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia del presente auto
admisorio.

Segundo. NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico delegado ante este Despacho, conforme con lo
establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (mod. art. 48, L. 2080/21).

Tercero: CORRER traslado de la demanda a los demandados, el Ministerio Publico,
y a los demas sujetos que tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias, con el fin de contestar la demanda, proponer excepciones
y demas actuaciones pertinentes; precisando que tal término comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias siguientes a la ultima notificacidn que realice la
secretaria del juzgado, conforme con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el Art. 48 de la Ley 2080.

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada debera aportar todas las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, los dictdmenes que
considere necesarios, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiéndose que la omisiéon de allegar los antecedentes administrativos



constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo previsto por los
numerales 4 y 5 y el paragrafo 1° respectivamente, del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Cuarto: ORDENAR que los llamamientos en garantia, demandas de reconvencion y
todo pronunciamiento que consideren pertinentes las partes, activa o pasiva, o
cualquier otro sujeto procesal, sean remitidos inicialmente o de forma simultanea al
correo oficial de la parte contraria, Ministerio Publico, Agencia Nacional de Defensa
Juridica y en general a todos los demas sujetos procesales, con los anexos
pertinentes.

Cumplida la anterior carga por la respectiva parte o sujeto procesal, se remitira al
correo del juzgado, el documento y sus anexos con el correspondiente acuse o
constancia de recibido, procediendo el despacho a dar cumplimiento a lo dispuesto
para notificaciones o traslados en los términos del articulo 9 del Decreto 806 de 2020
segun sea el caso.

Quinto. RECONOCER personeria para representar judicialmente a la parte demandante
al abogado Juan Fernando Ramirez Goémez con T.P. No. 131.985 del C.S. de la
Judicatura, en los términos del poder allegado.

Sexto: ADVERTIR a las partes y demas sujetos procesales, con relacion a las
solicitudes de pruebas correspondiente a “OFICIOS” 0 “EXHORTOS”, que conforme con
el Art. 182A, literal d, inciso 2 de la Ley 1437 de 2011', armonizado con los articulos
78 numeral 10, 84 numeral 3 y 173 inciso 2 del C.G.P., es su deber abstenerse de
solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir, carga procesal que al ser
omitida impone al juez el deber de abstenerse de ordenar su practica. De esta forma,
en la medida en que es carga procesal de las partes y se trata de documentos que
pueden ser obtenidos por sus propios medios, debera allegarse al despacho
constancia de su solicitud ante la entidad respectiva y en las oportunidades probatorias
previstas en la Ley 1437 de 2011, so pena se reitera de denegar el decreto de aquellas
pruebas documentales que no acrediten el cumplimiento de lo prescrito en las
disposiciones citadas.

Séptimo. Se accede el amparo de pobreza solicitado obrante en el memorial de
subsanacion de la demanda y en archivos PDF 11SolicitudAmparoPobreza y
14SolicitudAmparoPobreza por la parte demandante al advertirse el cumplimiento de los
requisitos y presupuestos consagrados en los articulos 151 y siguientes del Cddigo
General del Proceso, se advierte que concedera a partir la notificacién de la presente
providencia, esto es, con efectos hacia el futuro.

Octavo. ESTABLECER como medio oficial de contacto del juzgado el correo
electronico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y de los sujetos procesales

los siguientes correos: ramirezg.juanf@gmail.com;
notificacionesjudiciales@sabaneta.qgov.co;
notificacionesjudiciales@mintransporte.gov.co; njudiciales@invias.gov.co;

! El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijara el litigio
u objeto de controversia.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678



notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co; notificacion.judicial@metropol.gov.co; vy
procuradoral68judicial@gmail.com; Se insta a las partes y sujetos con interés, a que
consulten de manera virtual por la ruta establecida para ello, los estados y traslados
de este despacho.

NOTIFIQUESE

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notific6 por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de noviembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono:2616678

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado:025-2020-0053

LIQUIDACION CONDENA EN COSTAS

Por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2001, para los aspectos no
regulados en dicha codificacion y en aplicacion de los dispuesto por los articulos
365 y 366 de la Ley 1564 de 2012, la suscrita establece los valores para la
liquidacion de costas en la radicacion de la referencia, dispuesta en el numeral
segundo de la sentencia de segunda instancia N° 142 del 20 de octubre de 2023
que condend en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada en

los siguientes términos:

INSTANCIA CONCEPTO FOLIO VALOR
AgdenC|ahs en “19Sentencia F28" $580.000
Primera erecho
Expensas - -
Agencias en « . "
Segunda derecho 29Sentencia FI127 $580.000
Total $1.160.000

-Valor total costas: un millén ciento sesenta mil pesos ($1.160.000).

Enviese la presente a Despacho para proveer.

JENIFER HORMIGA RINCON
Secréetaria



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio Nro. 1144

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Rodrigo Suarez Cifuentes

Demandado Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio y Municipio de
Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2020 0053 00

Asunto Aprueba liquidacion de costas

En virtud de lo dispuesto en el numeral primero del articulo 366 del Cdodigo
General del Proceso, SE APRUEBA la liquidacion de costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en favor de la parte demandada Municipio de Medellin
en contra de la parte demandante Rodrigo Suarez Cifuentes por la suma de un

millén ciento sesenta mil pesos ($1.160.000).

Comuniquese la decision a las partes a los correos electronicos informados

obrantes en el expediente.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

ICorreos: victoralejandrorincon@hotmail.com;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; hotjudicial@fiduprevisora.com.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
constanza.restrepo@medellin.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto de Sustanciacion No. 910

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Jenifer Paola Sepulveda Agudelo
Demandado ESE Hospital San Juan de Dios de Sonsoén
Radicado 05001 33 33 025 2021 00118 00

Asunto Concede recurso de apelacién

El Juzgado profirié sentencia negando las pretensiones, la que fue notificada a las
partes de acuerdo con los términos del articulo 203 del C.P.A.C.A. Frente a la

decision las partes formularon recurso de apelacion dentro del término legal.

Dado que los recursos se presentaron de manera oportuna, se sustentaron
debidamente y quienes lo instauraron tienen legitimidad para recurrir, se
concederan en el efecto suspensivo conforme al articulo 243 de la Ley 1437 de
2011. En consecuencia, se ordena por Secretaria la remision inmediata de la

actuacion al Tribunal Administrativo de Antioquia.

Comuniquese esta providencia a las partes a través de los correos electrénicos

informados en el expediente.

NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notific6 por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

' Correos: abogadodavidangels@outlook.es; victoralejandrorincon@hotmail.com;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 14/12/2023 03:42:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto de Sustanciacion No. 911

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Zoilo Antonio Mendoza Diaz

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicado 05001 33 33 025 2022 00176 00

Asunto Concede recurso de apelacién

El Juzgado profirié6 sentencia negando las pretensiones, la que fue notificada a las
partes de acuerdo con los términos del articulo 203 del C.P.A.C.A. Frente a la

decision la parte demandante formuld recurso de apelacién dentro del término legal.

Dado que el recurso se presentd de manera oportuna, fue sustentado debidamente
y quien lo instaurd tiene legitimidad para recurrir, se concedera en el efecto
suspensivo conforme al articulo 243 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, se
ordena por Secretaria la remisidbn inmediata de la actuacion al Tribunal

Administrativo de Antioquia.

Comuniquese esta providencia a las partes a través de los correos electronicos

informados en el expediente.

NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notific6 por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

' Correos: roaortizantioquia@gmail.com; t nbermudez@fiduprevisora.com.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto de Sustanciacion No. 913

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante David Fernando Cano Espinosa y otros

Demandado Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura

Radicado 05001 33 33 025 2022 00266 00

Asunto Concede recurso de apelacién

El Juzgado profirié sentencia concediendo las pretensiones, la que fue notificada a
las partes de acuerdo con los términos del articulo 203 del C.P.A.C.A. Frente a la

decision la parte demandante formuld recurso de apelacién dentro del término legal.

Dado que el recurso se presentd de manera oportuna, fue sustentado debidamente
y quien lo instaurd tiene legitimidad para recurrir, se concedera en el efecto
suspensivo conforme al articulo 243 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, se
ordena por Secretaria la remisidbn inmediata de la actuacion al Tribunal

Administrativo de Antioquia.

Comuniquese esta providencia a las partes a través de los correos electronicos

informados en el expediente.

NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notific6 por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

1 Correos: johana.gonzalezgarciab@gmail.com; juanma.tobon@gmail.com;
juridmed01@cendoj.ramajudicial.gov.co; silvio.rivas@fiscalia.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto de Sustanciacion No. 912

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante “Cooperativa de Ahorro y Crédito San Luis —
COOSANLUIS”

Demandado Servicio Nacional de Aprendizaje — Sena

Radicado 05001 33 33 025 2022 00268 00

Asunto Concede recurso de apelacion

El Juzgado profirié sentencia concediendo las pretensiones, la que fue notificada a
las partes de acuerdo con los términos del articulo 203 del C.P.A.C.A. Frente a la

decision la parte demandada formulo recurso de apelacidon dentro del término legal.

Dado que el recurso se presenté de manera oportuna, fue sustentado debidamente
y quien lo instaurd tiene legitimidad para recurrir, se concedera en el efecto
suspensivo conforme al articulo 243 de la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, se
ordena por Secretaria la remision inmediata de la actuacion al Tribunal

Administrativo de Antioquia.

Comuniquese esta providencia a las partes a través de los correos electronicos

informados en el expediente.

NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

' Correos: abogadoidaniel@gmail.com; nataliarestreposoto@yahoo.es;

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Auto de sustanciacion No. 1051

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Parroquia Cristo Rey

Demandado Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin — Secretaria de Hacienda

Radicado N° 05001 33 33 025 2023 00476 00

Asunto Inadmite demanda

Se INADMITE la demanda presentada por el apoderado de la Parroquia Cristo Rey del
municipio de Medellin en contra del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin y se concede el término de diez (10) dias contados a partir del
dia siguiente al de la notificaciéon por estados del presente auto, para que, so pena de
rechazo, la parte demandante allegue:

1. De acuerdo con el articulo 166 del CPACA, a la demanda debera allegarse
Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
notificacion o ejecucion, segun corresponda. EI demandante anexd copia de las
resoluciones, sin embargo, no aporto las constancias de notificacion.

2. Poder

Conforme con el articulo 74 del Codigo General del Proceso, en los poderes especiales
los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder que le fue otorgado al apoderado, el cual es visible a folios 15 del archivo
denominado “O3Demanda”, identifica como actos a demandar las Resoluciones
202320062926 del 24 de mayo de 2023 y STH 13467-2023 del 07 de julio de 2023, sin
embargo, en las pretensiones se busca la nulidad de los actos administrativos referidos
y adicionalmente de la Resolucion 201850041354 del 05 de junio de 2018, frente a la
cual el profesional del derecho no posee poder.

Por lo anterior y en caso de que se pretenda demandar la Resolucion 201850041354
del 05 de junio de 2018, se debera aportar el respectivo poder y asi mismo cumplir lo
que seguidamente se indica respecto de dicho acto administrativo.

3. Aclarar las pretensiones

Tal como lo determina el numeral 2° del articulo 162 del CPACA, la demanda debera
contener lo que se pretenda, expresado con precision y claridad; en el presente la
parte actora solicita como pretensiones las siguientes:



II1. PRETENSIONES
PRINCIPALES
Que se declare la nulidad:

De la resolucién 201850041354, del 05 de junio de 2018.
De la resolucién 202320062926, del 24 de mayo de 2023.
De la resolucién STH 13467-2023, del 07 de julio de 2023.

Y los demas actos administrativos de caracter particular que le dieron
firmeza a las resoluciones en mencion.

Que también a titulo de restablecimiento del derecho, cesen los cobros por
conceptos de OBLIGACIONES URBANISTICAS a mi poderdante.

SUBSIDIARIAS

Que se ordene, le verificacién de la ejecucion real de lo aprobado en la
licencia de construccién, y en consecuencia, que se reliquide la obligacién
economica correspondiente con valores reales y justos

Que se condene a la demandada en costas y agencias en derecho.

Como se observa las pretensiones principales de la parte demandante van dirigidas a
que se declare la nulidad de diferentes resoluciones entre ellas sefala la
201850041354 del 05 de junio de 2018, por medio de la cual se realiza la liquidacion
para la compensacion en dinero de las obligaciones urbanisticas por concepto de
cesion de suelo para zonas verdes recreacionales y equipamiento y de construccion
de equipamiento. Dicho acto administrativo, como lo manifiesta el demandante
constituye el titulo ejecutivo que la administracion esta ejecutando; frente a este acto
administrativo, como se indico lineas atras no se aporté constancia de notificacion, ni
manifestacion sobre el debido agotamiento del tramite administrativo.

Tal como lo sefala el numeral 2° del articulo 161 del CPACA, sobre los requisitos
previos para demandar: cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo
particular deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios.

Debera entonces la parte actora, aportar los soportes de notificacién, asi mismo
debera acreditar el ejercicio del tramite administrativo frente a la Resolucién N°
201850041354 del 05 de junio de 2018. Lo anterior a efectos de determinar el
agotamiento del tramite administrativo y la caducidad, toda vez que de acuerdo con el
literal d) del articulo 164 ibidem: cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del
derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo (...);

Otra de las pretensiones principales es la relativa a la “declaratoria de nulidad de los
demas actos administrativos de caracter particular que le dieron firmeza a las
resoluciones en mencién y como subsidiaria, busca que se ordene la ejecucion real de
lo aprobado en la licencia de construccion y en consecuencia, que se reliquide la

Calle 42 No 48-55 Edificio Atlas— Medellin- Teléfono: 6042616678



obligacién econdémica correspondiente con valores reales y justos”. Sin embargo, de
conformidad con el numeral 2 del articulo 162 del CPACA, la demanda debera
contener lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

Lo anterior indica que no es posible formular este tipo de pretensiones, la principal por
considerarse abstracta, al no especificar cuales son los actos administrativos de
caracter particular cuya nulidad pretende englobar en términos tan generales, cuando
ello se reitera no resulta posible, pues de conformidad con la normacitada, se debe
determinar claramente frente a cuales actos administrativos se pretende la declaratoria
de nulidad.

De conformidad con lo dicho, se requiere a la parte demandante para que subsane los
aspectos indicados y los integre nuevamente en un solo escrito de demanda.

3. ESTABLECER como medios oficiales de contacto del juzgado el teléfono
6042616678 y el correo electronico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co. Se
insta a las partes y demas sujetos procesales, a que consulten de manera virtual por
la ruta establecida para ello, los estados y traslados de este despacho.

4. ORDENAR a las partes y demas sujetos procesales como lo prevé el articulo 201 A
de la Ley 2080 de 2021, que REMITAN de manera previa o simultanea a la
presentacion a este juzgado los memoriales y oficios que pretenda allegar al proceso,
incluyendo la demanda inicial: procuradora168judicial@gmail.com.

NOTIFIQUESE!
LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

i notimedellin.oralidad@medellin.gov.co, cristoreymedellin@hotmail.com, jcoloradob@gmail.com
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto de Sustanciacion No. 1040

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante José Luis Rendén Borré y Otros

Demandado Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Radicado 050013333 025 2022 00392 00

Asunto Requiere previo a imponer sancion.

Por auto del 19 de octubre de 2023 de conformidad con lo dispuesto en el inciso 3 del
articulo 44 del CGP, se requirié por segunda vez a la Nacién — Ministerio de Defensa
Nacional — Direccion de Prestaciones Sociales del Ejército para que en el término de diez
(10) dias habiles, allegara copia del acta de notificacion de la Resolucién N°245359
del 5 de abril de 2018 “por medio de la cual se reconoce y ordena el pago de
indemnizacién por disminucién de la capacidad laboral con fundamento en el
expediente 246246 de 2016”; asi como la totalidad del expediente administrativo

correspondiente a dicha actuacion.

A la fecha, pese a los multiples requerimientos la entidad sigue sin aportar lo solicitado,
s6lo remitio el poder otorgado al abogado Juan José Guarin Rivera para representar sus
intereses y éste a su vez se limité a informar la remisién de lo requerido al director de la
Direccion de Prestaciones Sociales del Ejército -DIPSO-, coronel Edward Vicente
Martinez Anteliz, sin acreditar ninguna gestion adicional para obtenerlo.

Dado que la informacion solicitada de manera reiterada se requiere para resolver la
controversia, en virtud de los poderes de instruccidon y correccion concedidos al Juez en
los articulos 43 y 44 del CGP, se requiere por ultima vez al coronel Edward Vicente
Martinez Anteliz y al apoderado Juan José Guarin Rivera, para que dentro de los diez
(10) dias siguientes, aporte la copia del acta de notificacion de la Resolucion N°245359

del 5 de abril de 2018, previo a imponerse las sanciones previstas en la norma.

NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

lvilla.jesus924@gmail.com; notificaciones.medellin@mindefensa.gov.co;
Juan).Guarin@mindefensa.gov.co; dipso@ejercito.mil.co;




NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto de Sustanciacion Nro. 915

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Hernan Delgado Ortiz

Demandado Fiscalia General de la Nacion

Radicado 05001 33 33 025 2018 00278 00

Asunto Dispone archivo de expediente y liquidacion
costas

Al encontrarse en firme las decisiones de primera y segunda instancia, se ordena
el archivo de las diligencias.

NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

1 Correo; caroarango2325@hotmail.com; jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co:
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto de Sustanciacion Nro. 915

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Bernardo Antonio Patifio Arroyave

Demandado ESE Hospital General de Medellin

Radicado 05001 33 33 025 2019 00195 00

Asunto Dispone archivo de expediente y liquidacion
costas

Al encontrarse en firme las decisiones de primera y segunda instancia, se ordena
el archivo de las diligencias.

NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

" Correo;

victoralejandrorincon@hotmail.com; procesosjudiciales@hgm.gov.co;
notificacionesjudiciales@abogadosgm.com.co;
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Auto interlocutorio No. 1051

Medio de Control Reparacion Directa
Demandante Ana Milena Suarez Arias y otras
Demandado Municipio de Barbosa Antioquia
Radicado 05001 33 33 025 2023 00419 00
Asunto Rechaza demanda

Procede el Juzgado a resolver sobre el RECHAZO la demanda interpuesta por las
senoras Ana Milena Suarez Arias, Alba Dolly Zapata Lépez y Astrid Mairene Restrepo
Catafio en contra del Municipio de Barbosa - Antioquia, de conformidad con el articulo
169 de la Ley 1437 de 2011 y los siguientes

ANTECEDENTES

Las sefioras Ana Milena Suarez Arias, Alba Dolly Zapata Lopez y Astrid Mairene
Restrepo Catafio por conducto de apoderado presentaron demanda bajo el medio de

control de Reparacién Directa en contra del Municipio de Barbosa — Antioquia.

Entre el municipio de Barbosa — Antioquia y el sefior Otoniel de Jesus Alzate Gémez
se celebro el 06 de diciembre de 2018, Contrato N° 000345 que tenia como objeto el
arrendamiento de local comercial destinado para el funcionamiento de un kiosco,
localizado en el parque principal del Municipio de Barbosa, dicho contrato obra a folios
38 al 47 del archivo denominado “03Demanda”.

El sefior Otoniel de Jesus Alzate Gémez, segun se indica en la demanda, contraté de
manera verbal a las sefioras Ana Milena Suarez Arias, Alba Dolly Zapata Lépez y Astrid
Mairene Restrepo Catafio para ejercer diferentes labores en el mencionado local

comercial.

En la fecha 02 de octubre de 2020, el contratista — arrendatario sefior Otoniel de Jesus
Alzate Gémez, mediante peticion dirigida al alcalde del municipio de Barbosa, solicita
que se apruebe un acuerdo de pago sobre los canones de arrendamiento adeudados
con ocasion del cierre del establecimiento de comercio debido a la pandemia causada
por el Covid-19. Archivo “03Demanda — folios 48 a 49”.

El 05 de junio de 2021 fallece el sefior Otoniel de Jesus Alzate Gomez, por lo que a

través de la Resolucion N° 004563 del 22 de junio de 2021 se liquida y da por



terminado unilateralmente el contrato de arrendamiento del local comercial suscrito

entre éste y el municipio de Barbosa.

Se relata en la demanda que, pese a liquidacién del contrato de arrendamiento, el
establecimiento comercial siguid en funcionamiento a cargo de la hermana del
fallecido, en primer lugar, luego de las demandantes que fungian como empleadas del
mismo, y luego bajo la administraciéon de secuestre designado por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Barbosa en el marco del proceso ejecutivo promovido por

Jairo Alberto Berrio Correa en contra del difunto.

Mediante el auto de sustanciaciéon N° 839 del 19 de octubre de 2023, se inadmiti6 la
demanda, solicitando a la parte demandante el cumplimiento de los siguientes

requisitos:

1. Designacioén de las partes y sus representantes, debido a que la demanda se
dirigia en contra del municipio de Barbosa y el Consejo Superior de la Judicatura
— Direccion Ejecutiva de la Administracion judicial, pero solo se habia agotado
requisito de procedibilidad frente al primero.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado determinando los hechos y las
omisiones que les sirvan de fundamento. Se le indico a la parte demandante
que la escogencia del medio de control se encuentra determinado por la fuente del
dafio y a su vez determina la técnica para la formulacion de las pretensiones,

ademas, esto permite al despacho realizar el conteo del plazo de la caducidad.

Adicionalmente se expresé que si el dano procede o se deriva directamente de un
acto administrativo que se considera ilegal, éste debe ser demandado a través del

medio de control de nulidad simple o nulidad y restablecimiento del derecho.

También se requiri6 a la parte actora para que indicara cual era la accion y omisién
generadora del dafio que se le endilga al Estado, determinando los elementos
constitutivos del dafio antijuridico (dafo, conducta irregular y nexo causal), lo

anterior debido a que el medio de control invocado fue el de Reparacion Directa.

3. Sobre la acumulacion de pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en la normativa para tal fin. En el desarrollo de
este punto se le explico de conformidad con el articulo 104 del CPACA, la clase

de procesos que son competencia de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa,



ademas se indicé que la condicidn de contratista que tenia el sefior Otoniel de
Jesus Alzate Gomez con el municipio de Barbosa cuando suscribio el contrato de
arrendamiento de local comercial no se extiende a las personas que contrato el
senor Alzate Gomez para desempefiar las labores propias que se llevaban a cabo
en el bien inmueble, pues dicha relacién laboral al tratarse entre privados, se debia
demandar ante la jurisdiccidn ordinaria, por ello, dichas pretensiones debian ser

ventiladas ante los jueces laborales.

CONSIDERACIONES

Dentro del término legal, el apoderado de la parte demandante remite memorial con el
que pretende subsanar los requisitos que le fueron exigidos, sin embargo, considera
este despacho que no se dan por cumplidos los presupuestos para la admision como

pasa a verse.

En el escrito de subsanacion, el apoderado de la parte actora como aclaracion afirma
que el acto administrativo denominado Resoluciéon N° 004563 del 22 de junio de 2021
por medio del cual se liquida y se da por terminado unilateralmente el contrato de
arrendamiento del local comercial suscrito entre el sefior Otoniel de Jesus Alzate
Gbémez y el municipio de Barbosa, no le fue dado a conocer a sus poderdantes y solo
tuvieron conocimiento del mismo como respuesta a una peticién para la fecha 08 de
noviembre de 2022, término en el cual considera le habia caducado el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho; afirma ademas que, tampoco podria actuar
en la jurisdiccion ordinaria pues a su juicio hay muchos elementos que implican la
responsabilidad del municipio de Barbosa al no ser garante de sus prohijadas y omitir
sus funciones frente a los derechos de estas, por lo que considera, el medio de control
apropiado para exigir la proteccion de los derechos de la parte que representa es la

reparacion directa.

Respecto del punto sobre la designacion de las partes y los representantes, es claro
para el despacho que no se dio cumplimiento al requisito toda vez que no se allegd
agotamiento del requisito de procedibilidad frente al Consejo Superior de la Judicatura
— Direccion Ejecutiva de la Administracion judicial y aunque directamente no se senala
como demandada, dentro del acapite de pretensiones se dirigen varias de manera anti
técnica en contra de la Juez Promiscuo Municipal de Barbosa., quien no ostenta
legitimacion para comparecer el proceso, sino que debe hacerse a través del

representante legal del Consejo Superior de la Judicatura.



Respecto del medio de control y sobre la claridad y precision que se requirié respecto
de los hechos, omisiones y pretensiones, el escrito allegado tampoco da cuenta del
cumplimiento de los requisitos, pues el apoderado se limitd a eliminar algunas
pretensiones y a reproducir de manera idéntica las demas; adicionalmente, el dafio
antijuridico lo quiere hacer consistir en la negativa al reconocimiento de la relacion
laboral de unas particulares (demandantes) con otro particular que suscribié un
contrato de arrendamiento de un local comercial con el municipio de Barbosa, contrato
que se encuentra liquidado por la muerte del arrendatario; argumentando que la
omision consistio en que dicho acto administrativo - Resolucion N° 004563 del 22 de
junio de 2021 por medio del cual se liquida y da por terminado unilateralmente el
contrato de arrendamiento del local comercial suscrito entre el sefior Otoniel de Jesus
Alzate Gomez y el municipio de Barbosa- no le fue dado a conocer a sus poderdantes;
situacion que a todas luces es incomprensible, toda vez que las demandantes no eran
parte de la relacion contractual — arrendador arrendatario (herederos) - entonces, por

obvias razones dicho acto administrativo no tenia que ser notificado a estas.

A pesar de haberse explicado ampliamente a la parte accionante que la Jurisdiccidon
Contencioso administrativa no es la encargada de dirimir conflictos laborales entre
particulares, continia queriendo derivar una relacién laboral del municipio de Barbosa
precisamente con las particulares que prestaban los servicios en el local comercial de
propiedad del ente territorial y quién a su vez tenia una relacién contractual — contrato
de arrendamiento - con el sefior Otoniel de Jesus Alzate Gomez, éste ultimo quién

contraté los servicios de las aqui demandantes.

Frente al medio de control quiere indicar el apoderado que acude al de Reparacion
Directa toda vez que los términos para controvertir la Resolucion N° 004563 del 22 de
junio de 2021 a través de nulidad y restablecimiento del derecho se encuentran
vencidos ya que las demandantes solo tuvieron conocimiento del mismo 16 meses
después a su emision, por lo que se le recuerda que de conformidad con el literal d del
articulo 164 del CPACA, los 4 meses con los que se cuenta para presentar la demanda
bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho se cuentan a partir
del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, es decir, para el caso, dicho término empezd a correr una vez se tuvo

conocimiento del mismo, con independencia de la fecha en la que fue proferido.

La parte demandante tampoco cumplié con el requisito de precisar cuando se presenté
o configuré el dafo antijuridico, de las multiples pretensiones se deduce que, al

parecer, el dafio se deriva de la liquidacion del contrato de arrendamiento debido al



fallecimiento del sefior Otoniel de Jesus Alzate Gdmez, lo que implica que dicho acto
debio haber sido demandado dentro de los 4 meses siguientes a la fecha en la que se
tuvo conocimiento del mismo y teniendo en cuenta lo indicado por el apoderado, esto
ocurrié el 8 de noviembre de 2022, por lo tanto, dicho acto administrativo se podia
demandar hasta el 9 de marzo de 2023, sin embargo la solicitud de conciliacion fue
presentada el 22 de marzo de 2023, por lo que evidentemente y tal como lo asevera
la parte demandante, ha operado la caducidad del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho.

En este punto conviene recordar que la eleccion del medio de control no es a
conveniencia del demandante, como se le habia indicado en el auto inadmisorio, la
escogencia del medio de control es producto de la fuente del dafio, o que a su vez
determina la técnica apropiada para la formulacidn de las pretensiones de la demanda
y la oportunidad para hacerlas valer por via jurisdiccional.

Ahora en cuanto al medio de control de reparacion directa, de conformidad con el

Articulo 164 del CPACA, sobre la Oportunidad para presentar la demanda establece:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

i) Cuando se pretenda la reparacidon directa, la demanda debera presentarse

dentro del término de dos (2) anos, contados a partir del dia siquiente al de la

ocurrencia de la accion u omision causante del dano, o de cuando el demandante

tuvo o debio tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre

que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.;

(Negrillas fuera de texto).

A efectos de determinar la caducidad se le solicitd al demandante exponer cual es la
accién u omisién generadora de dafno que endilga al Estado de conformidad con el
articulo 90 Constitucional y la jurisprudencia del Consejo de Estado, asi mismo, indicar
cdmo se configuran los elementos constitutivos del dafio antijuridico (dafo, conducta
irregular y nexo causal), y finalmente establecer la fecha de ocurrencia de la presunta
omision, elementos que tampoco fueron subsanados, el actor se limita a mencionar
que hay muchos elementos que implican la responsabilidad del municipio de Barbosa
al no ser garante de sus prohijadas y omitir sus funciones frente a los derechos de
estas pero no es preciso respecto de éstos, ni indica una fecha que permita contabilizar
el término de caducidad.

Tal como se ha indicado a lo largo de la providencia, el apoderado no dio cumplimiento
a los requisitos que le fueron exigidos para la subsanacion de la demanda por lo que
el despacho se halla ante uno de los eventos en los cuales procede el rechazo de
plano de la demanda y es el establecido en el numeral 2 del articulo 169 del CPACA



Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de
la oportunidad legalmente establecida.

Precisamente, aunque la parte actora radica memorial dentro del término concedido
para la subsanacién, este como se analizé, no satisface debidamente los
requerimientos, los cuales, valga la pena aclarar, no obedecen al arbitrio del despacho,
pues fueron sefalados en el auto inadmisorio de manera clara y precisa conforme a la
norma que asi lo determina; por ello, no es posible dar por cumplidos los requisitos
para la admision de la demanda.

En suma, el Juzgado considera que la presente demanda debe ser rechazada, debido
a que no se dio cumplimiento a los requisitos que fueron exigidos en la inadmisién de
la demanda, debiéndose advertir que lo que se pretende escapa al ambito de
competencia de la jurisdiccion contencioso administrativa, asi se intente de manera
artificiosa y forzada adecuar la situacion de la parte demandante con miras a que sus
circunstancias particulares encajen dentro de los medios de control de los que conoce
esta jurisdiccion.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR l|a demanda que en el ejercicio del medio de control de
Reparacién Directa formulada por las sefioras Ana Milena Suarez Arias, Alba Dolly
Zapata Lopez y Astrid Mairene Restrepo Catafio en contra del Municipio de Barbosa —

Antioquia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Una vez en firme esta decision DEVUELVANSE los anexos a la parte

interesada, sin necesidad de desglose, asi mismo ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE!

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifico por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

! suarezmilena15@gmail.com, zapatadolly53@gmail.com, astridrestrepo2020@gmail.com,

alcaldia@barbosa.gov.co, joferedu@gmail.com

Firmado Por:
Luz Myriam Sanchez Arboleda
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 025 Administrativa
Medellin - Antioquia
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto interlocutorio No. 1146

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Luz Maria Escobar Pineda

Jorge Ivan Avendano Palacio
Demandado Camara de Comercio de Medellin para Antioquia
Radicado 05001 33 33 005 2023 00172 00
Asunto Resuelve medida cautelar

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud presentada por la apoderada
de Colpensiones, respecto de la suspension provisional de los siguientes actos
administrativos: actos administrativo Registro N° 16656 y 16657del 4 de mayo de
2022 efectuado por la Camara de Comercio de Medellin para Antioquia, por medio
de los cuales se inscribe la eleccion del revisor fiscal y el representante legal de la
Sociedad Escobar & Cia Ltda.

1. ANTECEDENTES

Los demandantes pretenden la nulidad del acto de inscripcion en el registro
mercantil efectuado por la Camara de Comercio de Medellin para Antioquia del acta
N° 23 del 20 de abril de 2022, por medio de las cuales se eligen como revisor fiscal
y representante legal a los sefiores Jaime Alberto Castafio Vallejo y Gabriel Ricardo
Maya Maya de la Sociedad Escobar & Cia. Ltda., por considerar que no se podia
remover a la gerente y representante legal, ni al revisor fiscal, violando abiertamente
los estatutos, las leyes y la Constitucion que rige el funcionamiento societario, ni
delegar la administracién y la vigilancia de la sociedad a extrafios, sin la anuencia
de todos los socios y sin el cumplimiento de normas estatutarias y legales; segun
refiere en los hechos con ocasion a diferencias familiares suscitadas desde el
fallecimiento de sus progenitores entre los hermanos que conforman la sociedad.

1.1 Argumentos de la parte demandante

Refiere la parte actora que en reunion societaria sostenida el 20 de abril de 2022 —
Acta 023, se decidié remover la gerencia a la demandante y nombrar en su remplazo
a un extrano a la familia, el Doctor Gabriel Ricardo Maya Maya, con el 58.76% de
los votos representados personalmente o por sus apoderados, violandose el articulo
12 de los estatutos sociales y el articulo 296 del Cdédigo de Comercio) y
transgrediendo lo previsto en el articulo 184 del Cdédigo de Comercio y
consecuentemente el numero de votos previsto (articulo 190 C.co).

Los socios que conformaron la mayoria abusiva, sefiores Hernan Dario, Juan Diego
y José Fernando Escobar, al remover de manera ilegal y arbitraria a la gerente Luz
Maria Escobar, en retaliacion por la oposicion de ésta a ordenar la cesacién de las
acciones judiciales contra el sefor Hernan Escobar, excedieron los limites del
contrato social (articulos 99 y 190 del Cédigo de Comercio), incurriendo, en flagrante
CONFLICTO DE INTERES, al omitir tajantemente las especiales previsiones de los



articulos 23 de la Ley 222 de 1995, del Decreto 1925 de 2009 y del articulo 200 del
Cddigo de Comercio y ademas pasando por alto las previsiones de los articulos 830
y 831 del Cddigo de Comercio y del articulo 95 de la Carta Politica.

Indica igualmente, en dicha reunion se removio al revisor fiscal Jorge lvan Avendafio
Palacio en su remplazo al Doctor Jaime Alberto Castano Vallejo, con los votos de
los sefiores Hernan, Juan Diego y José Fernando Escobar, que sumaron el 58.76%
de los votos representados en la reunién, causandole perjuicios a la vigilancia y
control de la sociedad y a quien se desempefiaba como revisor fiscal pretermitiendo,
igualmente, las especiales previsiones de los articulos 23 de la Ley 222 de 1995, el
Decreto 1925 de 2009 y de los articulos 184, 190 y 200 Codigo de Comercio Es
cuanto menos ultrajante para el derecho.

Sefala que los socios con las decisiones de de remocién adoptadas, desconocieron
que siempre debe prevalecer el interés social y el principio legalidad, por encima de
intereses individuales y la gravisima deslealtad de sus administradores (articulos
22, 23 y 24 de la Ley 222 de 1995; Decreto 1925 de 2009; articulo 176 de la Ley
1474 de 2011; articulo 12 de los estatutos sociales de la sociedad familiar Escobar
& Cia. Ltda., que segun expresa, estan vigentes desde la constitucion de la sociedad
y consecuentemente el articulo 296 del Cédigo de Comercio, que impide delegar en
extrafos, sin autorizacion expresa de sus consocias Luz Maria e Isabel Cristina
Escobar P, las funciones de administracion y vigilancia de la sociedad (Gabriel
Ricardo Maya Maya y Jaime Alberto Castano Vallejo); pasando por alto las
previsiones de los articulos 830 y 831 del Cédigo de Comercio y de los articulo 15,
20, 25, 53, 29 y 95 de la Carta Politica.

Arguye que se incumplié el requisito formal en suscripcion del acta de 023, ya que
no fue firmada en debida y legal forma. El acta fue firmada por el primer suplente de
la representante legal saliente, tal como dice la misma acta en su antefirma (José
Escobar) y por la secretaria de la reunion (Martha Mejia Arango), no de la sociedad.

El acta 023, de la junta de socios de la sociedad Escobar & Cia. Ltda., no presencial,
debid ser firmada por las siguientes personas: i) Por la representante legal principal
(Luz Maria Escobar P, no ausente); ii) Por un asociado, puesto que la sociedad no
tiene secretario; iii) Por los comisionados para revisar y aprobar el acta; iv) Por
quienes autorizaron el acta. Finalmente sefiala que el acta no fue asentada en el
libro de actas de la sociedad.

Una vez puestas en consideracion las irregularidades sefialadas, la Camara de
Comercio procedié a inscribir la eleccion de los nuevos dignatarios, razéon por los
actores atacaron la decision que finalmente dej6 en firme la inscripcion.

De conformidad con lo mencionado, solicita se declare la suspensién de los actos
administrativos ya referidos.

1.2 Respuesta de la parte demandada Camara de Comercio

De la solicitud de medida cautelar se corrié traslado a la demandada, quién se
pronuncié dentro del término legal manifestando su oposicién al decreto de las
medidas cautelares de suspension provisional de los actos de inscripcion ene |
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registro, quien sefalé que de conformidad con el articulo 229 de la Ley 1437 de
2011 para que una medida cautelar sea procedente, debe resultar necesario
proteger y garantizar provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia; no obstante, considera la parte demandada que independientemente del
momento en que se produzca una eventual decision que favorezca los intereses de
la parte demandante, no se advierte que pueda existir imposibilidad en el
cumplimiento de sin que decrete o no la medida cautelar, puesto que solo sera
necesario efectuar la anotacion y proceder a modificar el registro.

Indica que en atencion a las reglas en que se cifie la procedencia de la medida
cautelar, y la jurisprudencia del Consejo de Estado que trascribe en el escrito por
medio del cual descorre el traslado de la medida cautelar, de la confrontacion del
acto administrativo con las normas invocadas surja la violacién invocada en el
concepto de violacion; empero es claro como se dejé expuesto en la parte
considerativa de los actos administrativos demandados muchos de los argumentos
no tienen consideracién con el control de legalidad que le corresponde a la Camara
de Comercio, que no es otro distinto al dispuesto en el articulo 189 del Cédigo de
Comercio.

Asimismo refiere que la falta de competencia para suscribir el acta, las posibles
falsedades que presenta el acta inscrita o los conflictos societarios que surjan al
interior de la sociedad no son competencia de las Camaras de Comercio, y
corresponde a los afectados demandar ante la justicia ordinaria las decisiones
dichas irregularidades.

Finalmente sefiala que al decretarse hoy la medida cautelar seria inocua, pues los
dignatarios inscritos en el registro demandado ya no ocupan sus cargos, pues
mediante acta N° 29 del 10 de febrero de 2023 la junta de socios design6 a José
Fernando Escobar Pineda como liquidador principal y a Gabriel Ricardo Maya Maya
como liquidador suplente, frente a este registro no se presento recurso, por lo que
a la actualmente se encuentra en firme.

En consecuencia, solicita no acceder a la solicitud de medida cautelar, pues la
misma resultaria inocua, maxime que de ordenarse cualquier decision frente a dicho
registro, obraria solo como una anotacién histérica por encontrarse los registros
posteriores a los demandados en firme.

1.3 Sociedad Escobar & Cia Ltda. en liquidacion

Pese a notificarse la demanda y la medida cautelar, no se pronuncié en el traslado
de la medida invocada.

2. CONSIDERACIONES

En lo que tiene que ver con las medidas cautelares el articulo 229 del C.P.A.C.A,,
se refiere a las mismas indicando que aquellas son procedentes en los procesos
declarativos al ser consideradas necesarias para proteger y garantizar
provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, sin que ello
implique prejuzgamiento. Por su parte el articulo 231 ibidem, sefala que aquellas
pueden ser de caracter preventivo, conservativo, anticipativo o de suspension,
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citando las que pueden ser decretadas siempre que tengan relacién directa y
necesaria con las pretensiones de la demanda, sefalando el mentado articulo lo
siguiente:

“ARTICULO 230. CONTENIDO Y ALCANCE DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. Las medidas cautelares
podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y deberan tener relacién directa y
necesaria con las pretensiones de la demanda. Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podra
decretar una o varias de las siguientes medidas:

1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que se encontraba antes de
la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacién administrativa, inclusive de caracter contractual. A esta
medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no exista otra posibilidad de conjurar o superar
la situacion que dé lugar a su adopcién y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado
Ponente indicara las condiciones o sefialara las pautas que deba observar la parte demandada para que
pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo

4. Ordenar la adopciéon de una decisién administrativa, o la realizaciéon o demolicién de una obra con el
objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones de hacer o no hacer.

PARAGRAFO. Sila medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que comporte elementos de indole
discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podra sustituir a la autoridad competente en la adopcién de
la decisién correspondiente, sino que debera limitarse a ordenar su adopcién dentro del plazo que fije para
el efecto en atencion a la urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a los limites y criterios
establecidos para ello en el ordenamiento vigente.” (Negrilla fuera de texto)

Asi mismo el articulo 231 de la misma normativa sefala que la suspension
provisional de un acto administrativo, puede proceder por violacion de las
disposiciones invocadas o del estudio de las pruebas allegadas, requisitos a partir
de los cuales se puede adoptar la suspension provisional del acto acusado, cuyo
tenor literal expresa:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES. Cuando se pretenda
la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efectos procedera por violacién de
las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando
tal violacion surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando
adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los siguientes
requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del derecho o de los
derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y justificaciones
que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para
el interés publico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia
serian nugatorios “

El Consejo de Estado sobre el asunto ha dicho:

“En el capitulo XI, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
establecioé la posibilidad de decretar medidas cautelares en los procesos que se adelanten en esta
jurisdiccion, sin que la decision implique prejuzgamiento por parte del operador juridico respecto del
asunto sometido a examen (...) El contenido de dicha regulacion permite que el juez pueda decretar
una amplia gama de medidas de naturaleza preventiva, conservativa, anticipativa y de suspension,
pero es claro que frente a los actos administrativos, tanto de caracter general como particular, opera
principalmente la suspension provisional de los efectos juridicos (...) A partir de las distintas normas



que rigen las medidas cautelares y segun lo dispuesto en el articulo 229 del CPACA, la suspensiéon
provisional de los efectos de un acto exige la "peticién de parte debidamente sustentada" (...) Asi, la
medida es procedente siempre y cuando se acredite que existe desconocimiento de las disposiciones
y que dicha transgresion surja del analisis del acto y su confrontacion con las normas superiores
sefialadas como violadas, o del analisis de las pruebas acompafiadas con la peticion hecha por el
actor."

Es claro entonces que para que proceda la suspensién de los actos administrativos,
resulta menester acreditar que se quebrantan las normas superiores que se invocan
en la demanda, lo que surgira del estudio del acto demandado y su confrontacion
con aquellas o de la evidencia surgida con las pruebas aportadas.

Adicionalmente el Consejo de Estado sefald los criterios que debe seguir el juez
contencioso administrativo para determinar la procedencia de una medida cautelar,
como son:

“(...) en cuanto a los criterios que debe seguir el juez contencioso administrativo para determinar la
procedencia de una medida cautelar, es preciso reconocer que éste cuenta con un espacio de
discrecionalidad a efectos de adoptar la medida solicitada asi como de modular sus efectos en el caso
concreto. En este contexto, debe el Juez abordarlo teniendo en cuenta el principio de proporcionalidad
como, de hecho, lo da a entender, ademas de las exigencias constitucionales y convencionales, la
normativa sobre las medidas cautelares al establecer como uno de los requisitos para el decreto de la
cautela, en el articulo 231 CPACA que “el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de intereses,
que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que concederla®”

3. Caso concreto

En el presente proceso la solicitud de medida cautelar peticionada, consiste en que
se disponga la declaratoria de suspension provisional de los actos administrativos
contentivos en los Registros N° 16656 y 16657del 4 de mayo de 2022 efectuado por
la Camara de Comercio de Medellin para Antioquia.

Ahora bien, la finalidad perseguida por la parte actora en la solicitud de medida
cautelar es suspender los efectos de los actos administrativos enjuiciados con el
propésito de que se deje en firme como representante legal y revisor fiscal a los
removidos de los cargos con dichos registros.

El Consejo de Estado, ha abordado el tema de la medida cautelar y su finalidad
sefialando al respecto?:

“La suspension provisional constituye un importante instrumento de naturaleza cautelar, temporal y
accesoria, tendiente a evitar que actos contrarios al ordenamiento juridico continten surtiendo
efectos, dada la presuncion de legalidad que los acompafia, mientras se decide de fondo su
constitucionalidad o legalidad en el proceso donde se hubiere decretado la medida, como producto de
una solicitud fundamentada del impugnante, que en consideracion del juzgador sea procedente en
razén de la claridad de la infraccién al principio de legalidad; en consecuencia, es presupuesto basico
de la medida que el acto esté produciendo sus efectos juridicos . En este sentido, su finalidad no es
otra que la de evitar, transitoriamente, la aplicacion del acto administrativo, en virtud de un analisis
provisional del mismo, salvaguardando los intereses generales y el Estado de derecho. (...) se deducen
como requisitos para la procedencia de dicha medida cautelar que: i) sea solicitada por el demandante,
ii) exista una violacién que “surja del analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud” y iii) si se
trata del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, se acrediten, al menos de manera
sumaria, los perjuicios que se alegan como causados por los actores. (...)

' CE 5, 17 ago. 2017, e 15001-23-33-000-2017-00209-01, C. Moreno.
2.3 3, 29 may 2014, e 11001-03-26-000-2014-00034-00(50221), J. Santofimio
3 CE 3, 12 Feb. 2016, e11001-03-26-000-2014-00101-00 (51754)A, C. Zambrano



Teniendo en cuenta que el medio de control incoado por la parte actora es el de
nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, conforme con
los requisitos consagrados en el articulo 231 ibidem, el decreto de la medida
provisional de suspension de los efectos de los actos administrativos procede por
violacién de las disposiciones invocadas en la demanda, situacion que se verifica
una vez se efectua el correspondiente analisis o confrontacién de los actos
enjuiciados con la normativa que se estima vulnerada, permitiéndose también el
examen de las pruebas que se incorporen en la demanda.

Para el despacho determinar si los actos censurados transgreden el ordenamiento
juridico, tal como lo alega la parte demandante, seria necesario realizar un estudio
profundo, pormenorizado de las diferentes pruebas que permitan establecer si
efectivamente las Camara de Comercio tenia o no la obligacién de efectuar la
revision que alega la parte actora o si por el contrario le asiste la razén a la entidad
demandada y si lo correcto era demandar la nulidad del acta en sede de la
jurisdiccion ordinaria, y en la etapa procesal que se surte no es posible realizar dicho
analisis, y tampoco se vislumbran como resultado de la confrontacion de la violacion
palmaria del ordenamiento juridico que se arguye en la demanda, que permita al
Juzgado, suspender en este momento procesal los efectos de los actos
administrativos acusados.

Se enfatiza que los medios probatorios allegados no dan cuenta de la abierta y
flagrante violacién de las disposiciones superiores alegadas, que evidencian la
imperiosa expedicion de la medida cautelar deprecada, pues a la luz de la Ley 1437
de 2011, la parte actora pretende la declaratoria de una medida cautelar que debid
soportar con suficiencia probatoria y argumentativa, tal como dispone el citado
articulo 231 ibidem y como ha sostenido el Consejo de Estado:

“La carga de argumentacion y probatoria que debe asumir quien solicita la medida
cautelar garantizan que el Juez tenga suficientes elementos de juicio para
emprender esta valoracion sin tener que desplegar un esfuerzo analitico propio de
la fase final del juicio ni renunciar ni relevarse del examen mas profundo que debe
preceder a la sentencia.”

Carga probatoria que no se cumplié a cabalidad por lo que se impide que en este
momento procesal se pueda inferir una actuacion abiertamente arbitraria, vertida en
los actos acusados, maxime si se tiene en cuenta que estos gozan de la presuncion
de legalidad. En consecuencia, no se accedera a la solicitud de suspension
provisional de los actos censurados.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MEDELLIN,

RESUELVE

4CE 1, 11 mar. 2014, e11001032400020130050300.



PRIMERO: DENEGAR LA SUSPENSION PROVISIONAL de los actos
administrativo de Registro N° 16656 y 16657del 4 de mayo de 2022 efectuado por
la Camara de Comercio de Medellin para Antioquia, por medio de los cuales se
inscribe la eleccion del revisor fiscal y el representante legal de la Sociedad Escobar
& Cia Ltda, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado Mauricio Carvajal Cérdoba a con
T. P. 78.560 del C. S de la J. para representar a la demandada en los términos del
poder allegado.

NOTIFIQUESES

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notificé por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

5 mcarvajal@carvajaltributario.com; guillermo.carmona@carmonaabogados.com.co;
consultasyestrategiaslegales@gmail.com; josesco38@hotmail.com;
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Luz Myriam Sanchez Arboleda
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Auto de Sustanciacion No. 1052

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Myriam del Socorro Tobén Gémez

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Antioquia

Radicado N° 05001 33 33 025 2023 00169 00

Asunto Da traslado para alegar

Agotado el periodo probatorio, de conformidad con el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011, al estimarse innecesaria la realizacion de la audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordena la presentacion por escrito de los alegatos

dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta decision.

NOTIFIQUESE'

LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
En la fecha se notifica por ESTADOS el auto anterior.
Medellin, 15 de diciembre de 2023. Fijado a las 8.00 a.m.

1 linamariazuluaga@gmail.com, lina.zuluaga@antioquia.gov.co,
notificacionesjudiciales@antioguia.gov.co, juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com,
notificacionesmedellin@lopezquintero.co, carolina@lopezquinteroabogados.com,

notjudicial@fiduprevisora.com.co, notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
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