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Proceso : De restituciéon y formalizacion de tierras.
Accionante  : Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositores : Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Atonso Sierra Rodriguez-otros.

. ASUNTO A TRATAR

Se procede a dictar sentencia dentro del proceso especial de formalizacion y restitucion de tierras
despojadas, de conformidad con el tramite establecido con el capitulo 1V de la Ley 1448 de 2011,
presentado a través del Director Territorial de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas-Direccion Territorial Cordoba a favor de: Aura Maria Caraballo
Pertuz, Maritza Del Carmen Hemandez Pineda, Ena Rosa Amanza Viloria, Reinalda Del Carmen
Jaraba Armeta, Pabla Antonia Pérez Guarnes, Roberto Francisco Urueta Bohérquez, Manuel de!
Transito Escorcia Gémez, Carlos Antonio Bravo Padilla, Maria Emperatriz Bohorquez Varela, Manuel
de Jests Tarra Hernandez, Rodrigo Humberto Martinez Diaz, Héctor Augusto Martinez Diaz , Mario
Alvaro Cuitiva Mestra, Emiro José Bernal Mestra , Atanacio Padilla Félix, Manuel Gregorio Hoyos
Santana, Jamett de Jesls Pernett Fuentes, Freddy de Jesus Buelvas Caballero, Armando José Torres
Cogollo, Over Dario Osorio Pantoja, Pedro Nel Zabala Galarcio, Manuel Francisco Hernandez Guerra,
Luis Aifredo Ramos Zumaque, Carlos Antonio Argel Padilla, José Marfa Pemett Florez, Guillermo
Alfonso De Hoyos Navarro, Rumaldo Segundo Pantoja Galvez, Diego Jesls Caraballo Pertuz,

Roberto Antonio Barrera Vidal, Pascual Hernando Belefio Alvarez, Manuel Antonio Sanchez Negrete y
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Algjandro Antonio Argel Luna; ante el Juzgado Primero Clvit del Circuito Especializado en Restitucion

de Tierras de Monteria- Cordoba.

il. ANTECEDENTES

La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, en adelante
UNIDAD o UAEGRTD fue creada por la ley 1448 de 2011 (art. 103) es una entidad especializada,
adscrita al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, con autonomla administrativa y personeria
juridica. Tiene como objetivo fundamental servir de drgano administrativo del Gobiemo Nacional
para |a restitucion de tierras de los despojados en los términos establecidos en la ley 1448 de 2011
(art. 2 decreto 4801 de 2011) y entre sus funciones esta la de disefiar, administrar y conservar el
registro de tierras despojadas y abandonadas forzosamente y para este caso (art. 105.5 de la Ley
1448 de 2011) la de tramitar ante las autoridades los procesos de restitucion de predios de los
despojados o de formalizacién de predios abandonados, en nombre de los fitulares de la accion y

cuando asi lo prevea la ley.

El decreto 4801 de 2011 reiterd esta facultad, la que por acto DG -001 de 2012 dispuso que su
gjercicio le corresponde a los directores territoriales de la unidad, siendo la de Cordoba, la que por

resolucion RRD 0001 19/09/2012, aceptd la solicitud de representacion invocada por los solicitantes.

2.1 De las pretensiones

La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas-Direccion
Territorial Cordoba, previo el acopio de pruebas y la inclusion en el registro de tierras despojadas,
presento solicitud de restitucion y formalizacién a favor de los arriba solicitantes con ei objeto de

obtener ias siguientes declaraciones:

(... PRINCIPALES

PRIMERA: Que se decrete fa inexistencia de los negocios juridicos de compraventa
contenidos en los documentos que se refacionan a continuacion, por tener vicios en
el consentimiento o causa ilicita, de conformidad con la Ley 1448 de 2011, articufo
77, numeral 1°
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Escrifura publica No 1.427 de fecha julio 21 de 2.000, Nofaria Sequnda de Monteria, en la
que Aura Maria Caraballo Pertuz transfiere la propiedad de fa parcela No 139 a la sefiora
Gabriela Inés Henao Montoya,

Escritura publica No, 1.767 del 26 de Septiembre de 2.001 de la Notaria Sequnda de
Monteria, en la Maria Emperatriz Bohorquez Varela transfiere la propicdad de la parcela
No 18 Edialdo Antonio Vifladiego.

Escritura plblica de venta No 1.425 de fecha julio 21 de 2.000, de la Notaria Segqunda de
Monteria, en la que Ena Rosa Almanza Viloria transfiere la propiedad de la parcela No
100 a la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya.

Escritura publica No. 364 del 5 de Marzo de 2.002 de la Notaria Segunda de Manteria, en
la que Rigoberto Manuel Pestana compafiero de la solicitante Reinalda del Carmen
Jaraba Arieta transficre la propiedad de la parcela No 52 a José Bernarda Morales
Sequra, vende a favor de Gabriela Henao Monfoya la parcela No 52 def predio Santa
Paula.

Escrifura publica No. 2.824 del 29 de Diciembre de 2.000, de la Notaria Sequnda de
Monteria, en la que Andrés Anfonio Contreras Ldpez el compafiero de la solicitante Pabla
Antonia Pérez Guarnes transfiere la propiedad de la parcela No 15 a Gabriela Henao
Mantoya.

Escritura piblica No. 1.744 del 12 de Diciembre de 1.991, de la Notaria Segunda de
Monteria, en la que ef seflor Cristohal Herndndez Peregrino padre de fa solicitante
Maritza def Carmen Heméndez Pineda transfiere la propiedad de la parcela No 29 a favor
dle Gabriela Henao Montoya.

Escritura ptiblica de venta No 154 de fecha Febrero 3 de 1.999 Nofaria Segunda de
Monteria, en la que Jamett de Jesds Pemeft Fuentes transfiere la propiedad de fa
parcela 77 a Gabriela Inés Henao Montoya.

Escritura publica No 2.079 de octubre 20 de 2.000 de la Notaria Sequnda de Monteria, en
la que of sefior Manuel Salvador Hoyos Ortega padre del solicitante Manuel Gregorio
Hoyos Santana ftransfiere la propiedad de la parcela No 61a favor de Gabriela Inés
Henao Montoya.

Escritura publica No 912 del 6 de Junio de 2.001 de la Notaria Sequnda de Monteria, en
la que Guillermo Affonso Hoyos Navarro transfiere la propietiad de La parcela No 101 a
favor de Gabriela Inés Henao Montoya.

Escriftura publica No 1.422 de julio 21 de 2.000 de la notaria segunda de Monteria, en la
que Manue! Antonio Sanchez Negrete transfiere la propiedad de la parcela No 138 a favor
de Gabriela Inés Henao Montoya.

Escritura publica No 1428 de fecha 21 de julio de 2.000 de la Notaria Segunda de
Monteria, en la que José Maria Pemett Florez transfiere la propiedad de la parcela No 99
Hacienda Santa Patila a Gabriela Inés Henao Monfoya.

Escritura publica No 730 de fecha 2 de mayo de 2.000 de la Notaria Segunda de
Monteria, en la que Carlos Antonio Argel Padilla y su compafiera transfieren la propiedad
de la parcela No 97 en favor de Gabriela Inés Henao Montoya.
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Escritura No 772 de mayo 15 de 2.001 de la Notaria Segunda de Monteria, mediante la
cual ef Carlos Anfonio Bravo Padilla trasfiere el derecho de dominio y posesion material
de la parcela 16 a la sefiora Gabngla Henao Montoya.

Escritura ptiblica No 2.081 de octubre 20 de 2.000 de la Notaria Segunda de Monteria,
mediante fa cual of soficitante Emiro José Bemal Mestra y su compafiera, trasfiere ef
deracho de dominio la posesion material de la parcela No 48 a la sefiora Gabrieta Henao
Montoya.

Escritura piblica 611 de fecha 12 de abril de 1.999 de la Notaria Segunda de Monteria,
mediante la cual ef sefior Héctor Augusto Martinez Diaz transfiere la propiedad de fa
parcela 43 a favor de la sefiora Gabriela Henao Monfoya.

Escritira Publica 2.826 de 29 de diciembre de 2.000, de la Notarfa Sequnda de Monterfa,
mediante la cual Roberto Francisco Urueta transfiere el derecho sobre la parcela 32 a la
sefiora Gahriela Henao Montoya.

Escrifura publica No. 152 del 3 de febrero de 1.999 de la Notaria Sequnda de Monteria
en la que Manuel Del Transito Escorcia Gomez transfiere la propiedad de la parcela No
79 a la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya.

Escritura publica No. 893 del 18 de Mayo de 2.000 de la Notaria Segunda de Monteria, en
la que Roberto Anfonio Barrera Vidal transfiere la propiedad de fa parcela No 135 a favor
de Gabhrigla Henao Montoya.

Escrittra piblica No. 1.478 det 27 de Julio de 2.000, de la Notaria Segunda de Monterfa,
en la que el sefior Diego Jestis Caraballo Perfuz transfiers la propiedad de la parcela No
134 a favor de Gabriela Inés Henao Montoya.

Escritura pablica No. 1.818 del 3 de Octubre de 2.001, de la Notaria Segunda de/ Circulo
de Monteria, mediante la cual Manuel de Jesus Tarra Heméndez transfiere fa propiedad
de la parcela No 27 en favor de Gabriela Inés Henao Montoya.

Escritura Pblica No 1.423 de julio 21 de 2000, de la Notaria sequnda de Monterfa,
mediante la cual el sefior Rumaldo Segundo Pantoja Gélvez trasflere el Derecho de
propiedad sobre la parcefa No 105 en favor de la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya.

Escritura Publica No 938 de mayo 24 de 2.000, de la Notaria Segunda de Monteria,
mediante la cual Alejandro Antonio Argel Luna trasfiere el Derecho de dominio y posesion
sobre la parcela No 140 a la sefiora Gabriefa Inés Henao Montoya.

Escritura No 731 de Mayo 2 de 2.000, de fa Notaria Segunda de Monteria, mediante la
cual el sefior Armando José Torres Cogollo v su compafiera transfieren el derechos de
dominio y posesion sobre fa parcela 86 a la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya.

Escritura publica No. 458 de 22 de marzo de 2.000, de la Notaria segunda de Monteria,
mediante la cual el solicitante Manue! Francisco Heméandez Guerra transfiere la
propiedad sobre fa parcela No 92 en favor de la sefiora Gabriela Ings Henao Montoya.

Escritura publica No. 729 de mayo 2 de 2.000, de la Notarla Segunda de Monteria,
mediante fa cual el solicitante Luis Alfredo Ramos Zumagque fransfiere fa propiedad sobre
ta parcefa No 94 en favor de la sefiora Gabriela Henao Montoya.

Escritura publica N° 2.080 def 20 de octubre de 2.000 de la Notaria Sequnda de Monteria,
por medio de la cual el sefior Atanacio Padilla Félix fransfiere a titulo de venta fa parcela
60 a favor de fa sefiora Gabrela Inés Henao Montoya.
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o Escritura pablica N° 452 del 22 de marzo de 2000, Notaria Segunda de Monteria
mediante la cual Rodrigo Humberto Martinez Diaz transfiere fa parcela No 42 a favor de
fa sefiora Gabriela Inés Henao Montoya.

o Escritura Piblica No 1.429 de 21 de Jufio de 2.000 de Ia Notarfa Segunda de Monteria,
mediante fa cual ef solicitante Pascual Hernando Belefio Alvarez, transfiere la posesion
de la parcela No 136 en favor de Gabrigla Inés Henao.

e Escritura publica No 2062 del 20 de octubre de 2000 de la Notaria Segunda de Monteria
en la que Mario Alvaro Cuitiva Mestra transfiere la propiedad de la parcela No 48 a ja
senora Gabtiefa Inés Henao Montoya.

« Escritura Publica No 467 de 22 de Marzo de 2.000, de la Notaria Segunda de Monteria,
mediante la cual el seffor Pedro Nel Zabala Galarcio transfiere el derecho dominio y
posesion sobre la parcela No 90 a fa seflora Gabriela Inés Henao Montoya.

o [scritura Pdblica No 710 del 27 de abril del 2000, de la Notaria Segunda de Monteria,
mediante la cual el sefior Over Darfo Osorio Pantoja, transfiere fa propiedad de fa parcela
No 88 en favor de la seftora Gabriela Inés Henao Montoya.

»  Escritura pablica No 153 del 3 de febrero de 1999, de Ja Notaria Segunda de Monteria en
fa que Freddy De Jesis Buelvas Caballero transfiere la propiedad de fa parcela No 78 a
Gabriela Inés Henao Montoya.

SEGUNDA: Que como consectiencia de fo anterior, se decrete la nulidad de los contratos
de compraventa contenidos en los documenios que se relacionan a continuacion, de
conformidad con fa Ley 1448 de 2011, articuto 77 numeral 1°

* Escritura publica No. 1.117 del 21 de Mayo de 2.004 de la Notaria Segunda de Monteria,
en la que Edialdo Antonio Villadiego fransfiere la propiedad de fa parcela No 18 a la sefiora
te Gabriela Henao Montoya

e Escrifura publica No. 2.055 del 17 de Octubre de 2.003 de la Notaria Segunda de
Monteria, en la que José Bernardo Morales Segura, transfiers la propiedad de fa parcela No
52 a favor de Gabniela Henao Montoya la parcela No 52 del predio Santa Paula.

TERCERA: Que se declare fa pertenencia sobre los predios denominados parcelas No 52
29, 61, y 88 de acusrdo a cada caso en particular, en el que actiian los solicitantes
REINALDA DEL CARMEN JARABA ARRIETA, MARITZA DEL CARMEN HERNANDEZ
PINEDA, MANUEL GREGORIO HOYOS ORTEGA Y OVER DARIO OSORIO PANTOJA,
conforme al literal f articulo 91 de la ley 1448 de 20171.

CUARTA: Proteger el derscho fundamental a la restitucion y formalizacion de tierras de los
mencionados soficitantes, en los férminos establecidos por fa Honorable Corte
Constitucional, mediante sentencia T-821 de 2007, y como medida de reparacion integral
restituir los derechos de propiedad enlistados en la primera pretension de la presente
solicitud de restitucion y/o de posesién refacionatios en la pretension tercera, sobre los
predios identificados e individualizados en el contenido de la presente solicitud, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 82 de la Ley 1448 de 2011.

QUINTA: Que como medida con efecto reparador, se ordene a las autoridades publicas y
de servicios publicos domiciliarios, la implementacion de los sistemas de alivios y/o
exoneracion de los pasivos previstos en el articulo 121 de Ley 1448 de 2011, en
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concordancia con lo establecido en ¢l arficulo 43 y subsiguientes del Decreto 4829 de
2011,

SEXTA: Ordenar ala Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Monteria, e registro
de la sentencia en el respectivo folio de matricula de conformidad con ef literal ¢ def arficulo
91 de fa Ley 1448 de 2011, aplicando el criterio de gratuidad sefialado en el paragrafo 1 del
articulo 84 de la Ley 1448 de 2011.

SEPTIMO: Ordenar a la misma ORIP la cancelacion de todo gravamen, limitaciones de
dominio, titulo de tenencia, arrendamiento, falsas tradiciones y medidas cautelares que se
encuentren registradas con posterioridad al abandono.

OCTAVA: Ordenar al Institufo Geogréfico Agustin Codazzi- IGAC - la actualizacion de sus
registros cartogréficos y atfanuméricos, atendiendo la individualizacion e identificacion de
los predios lograda con los levantamientos topograficos y los informes técnicos catastrales
anexos a esta demanda.

NOVENA: Ordenar a la Unidad Administrativa Especial para Atencion Infegral y Reparacion
a las Victimas y a la alcaldia de Monteria la inclusion de todos fos solicitantes, asi como de
sus respectivos niicleos familiares, en los esquemas de acompafiamiento para pobfacion
desplazada de conformidad con ef Decreto 4800 de 2011.

DECIMA: Ordenar a la fuerza publica acompafiar y colaborar en la diligencia de entrega
material del predio a restituir.

DECIMA PRIMERA: Que en los términos del arficulo 45 def Decreto 4829 de 2011, se
priorice la entrega de subsidios de vivienda rural a favor de las victimas que han sido objeto
de restitucion de predios y su vivienda haya sido destruida o desmejorada.

DECIMA SEGUNDA: Que, de darse los presupuestos del arficulo 91 literal s. de la Ley
1448 de 2011, se condene en costas a la parte vencida.

DECIMA TERCERA; Que se ordene a la Oficina de Registro e Instrumentos Piblicos del
Circulo Registral de Monteria la inscripcion en los folios de matricula inmobiliaria, de las
medidas de proteccion patrimonial previstas en la Ley 387 de 1997, siempte y cuando las
victimas a quienes se les restituyan las parcelas, estén de acuerdo.

PRETENSIONES SUBSIDIARIAS

PRIMERA: Que subsidiariamente, se decrete la inexistencia de todos los actos y de los
negocios posteriores, que se celebraron sobre la totalidad o parfe del bien, por estar
viciados de nufidad absoluta, como consecuencia de la aplicacion de la presuncion fegal
prevista en el articufo 77 Numeral 2 literal a de la ley 1448 de 2011,

SEGUNDA: Que en caso de no prosperar la pretension anterior, subsidiariamente, se
decrete la inexistencia de todos los actos y de los negocios posteriores, que se celebraron
sobre la totalidad o parte del bien, por estar viciados de nulidad absoluta, como
consecuencia de la aplicacion de la presuncion legal prevista en ef articulo 77 Numeral 2
literal b de la ley 1448 de 2011.

TERCERA: Que subsidiariamente, en compensacion y con cargo a los recursos del Fondo
de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Tierras Despojadas, Se ofrezca a los
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solicitantes altemativas de restifucion, en los témminos de los articulos 97 y 98 de la Ley
1448 de 2011.

CUARTA: En caso que se presente fa eventualidad anterior, se ordene fa transferencia def
bien abandonado, al Fondo de fa Unidad Administrativa Especia de Gestion de Restitucion
de Tierras Despojadas, de conformidad con lo dispuesto por el fiteral k del articulo 91 de fa
Ley 1448 de 2011,

PETICIONES ESPECIALES

PRIMERA: Que se requiera al Consejo Superior de la Judicatura, a la Superintendencia de
Notariado y Registro, al Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC y al Instituto
Colombiano de Desarrolo Rural - INCODER, para que informen & los Jueces, a los
Magistrados, a las Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos, a las Notarias y a sus
dependencias u oficinas territoriates, sobre las actuaciones o requerimientos del proceso de
restitucion, fo anterior en fos términos del articuto 96 de fa Ley 1448 de 2011.

SEGUNDA: Que se concentren en este tramite especial todos los procesos o actuacionss
Judiciales, administrativas o de cualquier otra naturaleza que adelanten ofras autoridades
ptiblicas o notariales, en los cuates se hallen comprometidos derechos sobre los predios
objeto de esta accion.

TERCERA: Ordenar la suspension de fodos los procesos o actuaciones judiciales,
administrativas o de cualquier otra naturaleza que adefanten ofras autoridades publicas o
notariales, en fos cuales se hallen comprometidos derechos sobre el predio objefo de esta
accion, atendiendo a las disposiciones def articulo 86 literal ¢. ibidem.

CUARTA: Ordenar la compulsacion de copias a la Fiscalia General de la nacion, o
Seccional para que se investigue fa conducta Seguida por ef sefior Lazaro De Leon De
Lebn, quien fungia como Notario Segundo det Circuto de Monteria, para la época de
expedicion de las escrituras a favor de fa sefiora Gabrigla Inés Henao Montoya, conforme a
la fey.

2.2 Fundamentos Facticos

Realiza la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas-Direccion
Territorial Cordoba, en la solicitud de formalizacion presentada ante el Juzgado Primero Civil del
Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Monteria- Cordoba, al introducir l0s hechos que
originaron el abandono y despojo de los predios solicitados la Hacienda denominada Santa Paula,
ubicada en el municipio de Monteria, corregimiento Leticia, vereda Leticia en el departamento de
Cordoba; dos recuentos, unos sobre lo que denominaremos “circunstancias generales’ y otro de
circunstancias especificas, que se refiere a cada una de las reclamaciones efectuadas. Iniciaremos

por las generales.
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i. Circunstancias generales:

Relata la Unidad, la existencia de un prolongado y sisteméatico régimen de violencia, especialmente en
el Departamento de Cardoba, en donde convergen diversos grupos armados ilegales en distintos
momentos de su historia, convirtiéndose en el terreno abonado para el surgimiento del paramilitarismo
COMO organizacion.

a. Los hermanos Castafio Gil promovieron el desarrollo politico- mifitar de los grupos de autodefensa
ocupando, numerosos y extensos predios que luego servirian para el gjercicio de un estricto control
territorial; acudiendo para ello a masacres, desapariciones forzadas, secuestros, homicidios de lideres
rurales, en fin, a una serie de actos violatorios todos de los Derechos Humanos vy del Derecho
Internacional Humanitario de la poblacion campesina.

b. Resefa la solicitante que el interés en la apropiacion de fierras no solo fue prioridad de los jefes
paramiiitares sino también de sus asociados (politicos, empresarios y narcotraficantes) que hallaron
en ese accionar una fuente de riqueza algunos, para aumentar su seguridad y extension temitorial,
otros para consolidar sus rutas para el trafico de narcéticos y lavar dineros producto de esta actividad

y alcanzar asi poder y reconocimiento social y politico.

¢. Se afirma en la solicitud que a principios de los 90, Fidel Castafio empezd a comprar terrenos en
distintos Iugares de Coérdoba como Tierra Alta y Monteria para iniciar lo que €l considerd seria una
nueva reforma agraria para cuyo objeto cre6 la Fundacion por la Paz de Cordoba, Funpazcor, con
sede en Monteria con la gerencia de Sor Teresa Gomez Alvarez, su cuiiada vendiendo la idea de un
programa de reforma agraria, vivienda y educacién para los campesino quedando inmersa en el
programa, entre de estas tierras, supuestamente donadas por Funpazcor, varias parcelas de la
hacienda Santa Paula que fueron entregadas a 1os campesinos y a la alcaldia de Monteria por medio

de escrituras pablicas.

d. Agrega la UNIDAD, que a pesar de tales transferencias los Castafio Gil nunca perdieron el control
de las mismas pues limitaron en los instrumentos publicos el libre ejercicio de disposicion a sus
donatarios, la forma como se distribuia el uso y producido de las tierras hasta llegar a recuperaras
mediante diversas formas o tipologlas de despojo y apropiacion: material, juridica y mixta; siempre a

través de personas que de una u ofra forma estuvieron vinculados a su organizacion.

e. Sostiene el solicitante que todos y cada uno de sus poderdantes son las victimas de dicho
despojo y por ende, objeto de las medidas de atencion, asistencia y reparacion integral de la Ley
1448 de 2011.
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Para llegar a las ideas centrales anteriores a UNIDAD hace un relato de los antecedentes de la
region, hasta la creacion de la fundacion FUNPAZCOR. Bl estudio historico parte del dominio militar
del EPL o Ejército Popular de Liberacion que entre los aftos 1967- 1987 hizo presencia en el

departamento de Cordoba y en los Montes de Marla.

En el perlodo 1980- 1985 narran lo que denominan narco- colonizacion del departamento de Cordoba,
legando a la region FIDEL CASTANO, allas ‘rambo”, quien habla apoyado a Pablo Escobar y a
Gonzalo Rodriguez Gacha en la creacion del MAS- Muerte a Secuestradores en los afios 80, grupo
donde militd igualmente su hermano CARLOS CASTANO. El soporte de los hermanos Castario fue
fundamental para el surgimiento de los “Magnificos”, que se conocid igualmente como los “tangueros”
en alusién a la finca las Tangas, que era su centro de operaciones. Este grupo pasé a denominarse
AUTODEFENSAS CAMPESINAS DE CORDOBA Y URABA- ACCU.

El grupo asl consolidado deja una vasta estela delincuencial, segin rememora la UNIDAD, entre las
que se incluye un sin nimero de masacres (Mejor Esquina, Honduras, La Negra, Punta Casquitos,

Tomate, Pueblo Bello).

En el siguiente periodo (1990- 1994) se dan hechos importantes como la desmovilizacion de las
ACCU y del EPL, la publicitada reforma agraria privada en el departamento de Cordoba impulsada por
FIDEL CASTANO cuando este anuncia la distribucion de mas de 10.000 hectéreas de tiera
pertenecientes a su familia y sus colaboradores més cercanos, entre las victimas de la ola de
violencia y Ia creacion de FUNPAZCOR.

FUNPAZCOR regentada en el entonces por SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ, cufiada de Fidel y
Carlos Castafio y suegra de Jesus Ignacio Roldan, alias "monoleche” y Luis Fragoso Pupo, hasta
entonces secretario de la Gobernacion del Departamento de Cordoba v ex gerente de |a loteria de
Cordoba y el Banco Industrial Colombiano, se encargé inicialmente en agrupar propiedades no solo
de la familia Castafio Gil sinc de los ganaderos de la region quienes donaron tierras para que la

fundacion desarrollara su ideal reforma agraria privada de caracter integral.

De esta manera y bajo las instrucciones precisas de Fidel Castafio la fundacion se puso rapidamente
a |a tarea de seleccionar a los futuros beneficiarios de! programa de reforma agraria y adelantar los
tramites legales de transferencia de la propiedad. En menos de 10 meses se distribuyeron 18.000

hectareas entre municipios de Cordoba y Antioquia beneficiando a las familias de campesinos sin
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tierras victimas de la violencia, desmovilizados del EPL y de las misma ACCU; entre ellas se
distribuy6 la hacienda Santa Paula, que fue uno de las primeros inmuebles en ser repartidos por
FUNPAZCOR, a los campesinos gracias a una convocatoria en los barrios Rancho Grande y Canta
Claro de Monteria, entre los cuales se selecciond a los futuros donatarios de Santa Paula, las Tangas

y otros predios.

Durante sus primeros afios de existencia FUNPAZCOR, el programa de reforma agraria de Castafio
fue considerado como modelo a seguir en reconciliacién y construccion de paz. Organizaciones
plblicas y privadas que gozaban de amplia legitimidad, como Banacol y el SENA formularon

proyectos para ser socios estratégicos de FUNPAZCOR.

Las directivas de la fundacin entregaron a los beneficiarios unas “acta de compromiso” en las cuales

se obligaban a perfeccionar la donacion de la respectiva parcela mediante documento plblico.

La Notaria Segunda del Circulo de Monieria autorizo las primeras escrituras de donacion en
diciembre de 1991 y se perfecciond asi la transferencia de dominio a favor de los donatarios de
Santa Paula; pero a pesar de lo anterior Funpazcor, le impuso a estos serias limitaciones a los

derechos de uso, goce y disfrute de los predios.
Por ejemplo en la clausula séptima (7%) de las escrituras se establecio que:

“los destinatarios tienen la obligacion de explofar personalmente el predio donado de
acuerdo a los programas, normas y disciplinarias de fa FUNDACION”.

Por otra parte la clausula octava (8°) de las escrituras reza que:

‘L A FUNDACION POR LA PAZ DE CORDOBA "FUNPAZCORD” prohibe al donatario,
vender, hipotecar, fimitar el dominio donado, mediante esta escritura publica sin previo
permiso, autorizacion escrita expedida por FUNPAZCORD.

lguaimente se indico alli mismo que la explotacion del predio debia hacerse de acuerdo con las
instrucciones impartidas por la Fundacion; pero segln se cuenta en la sclicitud, adicionalmente a lo
dispuesto en la escritura, a muchos de los parceleros se les impusieron limitaciones adicionales que

sin embargo no salieron a la luz publica sino hasta después de 2007,
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A varios de ellos se les prohibio residir en el predio; otros fueron forzados a entregarle a fundacion
los frutos de las cosechas; a arrendar una porcion del predio a un tercero por el precio fijado por sus
directivas. Finalmente, en algunos casos, Funpazcor solicitd créditos ante entidades bancarias a
nombre de los parceleros y constituyd hipotecas y demas gravamenes sobre los predios sin su

consentimiento.

Hasta 1996 la mayoria de parceleros de Santa Paula lograron adelantar proyectos productivos de
distinta indole en sus parcelas: sembrados de pancoger tales como maiz, yuca, ajonjoli, papaya,
efc.; construccion de micro represas de agua; y proyectos de ganaderia, entre otros; puesto que en
se ano, como se indica se ejercio por FUNPAZCOR las primeras presiones sobre algunos de los

parceleros para que abandonaran sus predios de manera definitiva.

Se manifiesta dice que entre 1996 y el 2006, la fundacion, en manos de SOR TERESA GOMEZ
ALVAREZ y ofros directivos de FUNPAZCOR, fundacion al servicio de las AUGC, en compafiia de
Diego Sierra esposo de la actual titular de derecho sobre los predios solicitados, gjercieron presion
sobre los parceleros de la Hacienda Santa Paula, con ¢l fin de que vendieran y abandonaran sus
tierras; sin cometer mayores actos de violencia, pero apelando a la autoridad que Ia casa Castafio se

habia forjado en la regién a sangre y fuego.

En algunos casos segun se refiere en la solicitud presentada, los campesinos fueron explicitamente
amenazados para que vendieran sus predios y en aquellos ¢asos en que los parceleros eran reacios
a acatar las ordenes de venta, los miembros de la fundacién quemaron viviendas, mataron animales
y expulsaron fisicamente a los campesinos mediante la fuerza. Se dice que algunos reclamantes

incluso coinciden en afirmar a ocurrencia de muertes de parceleros en el sector.

Ante las amenazas de las AUC y la consecuente sensacion de que peligraban sus vidas, los hoy
reclamantes se vieron obligados a vender y abandonar sus tierras a cambio de una “bonificacion” en
promedio tres millones de pesos {$3.000.000). Una vez "vendidas” sus viviendas, los parceleros de

Santa Paula se desplazaron progresivamente.

La titularidad del derecho de dominio sobre la totalidad de los predios objeto de esta accion, figura
en forma actual a nombre de GABRIELA INES HENAO MONTOYA, quien hasta el dia de hoy

conserva tal derecho, de acuerdo a los 32 folios de matricula inmobiliaria anexos a la solicitud.

\3




12

SENTENCIA

Proceso - De restitucion y formalizacion de tiemas.

Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente : 230013121001-2012-00001-00

No. Interno ;024

En este contexto se trae a colacion la muerte violenta de YOLANDA IZQUIERDO, de quien se
describe una especial vinculacion al proyecto de FUNPAZCOR. Ella fue beneficiaria de una parcela
en Ia finca Las Tangas, del cual fue posteriormente despojada. Ella inicio el proceso de restitucion de
tierra con base en la ley 975 de 2005. Como reaccion FUNPAZCOR ubican a los parceleros para
instarlos a firmar una declaracion manifestando que el desprendimiento de las parcelas fue “de
manera libre y voluntaria” a lo que todos los parceleros se negaron, produciéndose como represalia
que SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ ordenara el asesinato de Yolanda Izquierdo, lo que se
produjo en febrero de 2007.

ii. Situacion especifica de los solicitantes y los predios.

El escrito introductorio relaciona individualmente fa situacidn de cada uno de los reclamantes en
relacion con el predio respectivo, refacionando las pruebas especlficas caso por caso, la forma como
se vincula a la tierra, la condicidn de victima, identificacion de ella y su grupo familiar y la
identificacion del predio reclamado y su estado actual. La sala para mejor comprension de lo exigido

en la solicitud, trascribira algunos apartes.

Solicitud No.ID 56327 - sefiora AURA MARIA CARABALLO PERTUZ, identificada con la cédula de ciudadania No 25.852.351.

La sefiora AURA MARIA CARABALLO PERTUZ, identificada con 'a céduia de ciudadania No. 25.852.351 de Cereté, sclicité su inscripcion en el
Registro de Tiemas Despojadas y Abandonadas Forzesaments el 31 enero de 2.012. Indico en la sclicitud y luego en la entrevista realizada ! 25 de
julio de 2.012 por 'a UAEGRTD, que efla se encontraba muy mal econdmicarmente cuando aigunos conecidos e informaron sobre las donaciones de
tierras que realizaria FUNPAZCOR, siendo ascogida finalmente por dicha fundacion para recibir fa parcela 138 ubicada en fa Hacienda Santa Paula,
esta donacion figura en la escritura plblica No. 1725 de Diciembre 12 de 1891 ofergada por 1a Notaria Segunda de Monteria. La sefiora Caraballo
Pertuz desarrollt en ! referido predio proyectes productivos de los que derivaba su subsistencia, ademas faboraba en una escugla creada para los
hijos da los parceleros de! sector por la fundacién FUNPAZCOR, esta madre cabeza de familia residic en la parcela durante cnce afios acompaiiada
de sus dos hijos.

En guantc a Yo sucadido durante el periode de! despojo, 1a soficitante relata que e dijeron que tenfa que desocupar, que habia que hacer un negacio,
que debia presentarse en las oficinas de Funpazcer, insistieron en su presencla para la reafizacién del referido negocio. Sostiene que no conocia a
las personas que le transmitieron este mensaje, y refiere que ante tales presiones y por &l temor que despertd en sfla esta situacion acudio & las
oficinas de Funpazcor, en dende le dijeron que lg enfregarian una plata, elles hicieron unos descuentos de abogado y ke entregaron en fotal tres
millones ochocientos mil pesos, aunque habian prometido darle ginco millones, que era el valor de las cinca hectareas de terreno de su propiedad,
Este dinero ls fue entregado por Marcelo Santos, miembro de Funpazeor, entrega de a cual elia firmd constancta de recibido. Cuando se le muestra
la escritura de compraventa, manifiesta la soficitante lo siguiente: “casi no puado ver bien, por eso no sé si es mi firma ¢ no, pero o que puede decir
€5 que yo nunca fime escrituras de venta, no tonozco a Gabriele Inés Hanao, nunca fui a la Notaria Segunda, para esa fecha yo todavia vivia en la
parcela”,

Esta situacion encuadra perfectamente en la descripcidn normativa dei articulo 74 de la ley 1448 de 2.011, que describe ef fendmeno del despojo. En
efecto, nos encontrames frente a un despojo material, a) que posterioments se le fratd de dar una apariencia de legalidad mediante un negocio
juridico de! que quedt constancia en Ia escitura piblica Mo 1.427 del 24 de Julie de 2,000, otorgada por Ja Notana Segunda de Montera, Liama ia
atencion de fa UAEGRTD, que ia seriora AURA CARABALLO manifiesta en su soficitud haber sido desplazada de sus tieras en &f afio 2.002, sin
embarge, ' escrifura de compraventa del predio lieng fecha del afio 2.000. Lo anterior muestra que 2! negocie juridice se reaiizo con vicios en el
conseniimiente, ya que se ejercid presion poar una de las partes, a saber, los represenfantes de FUNPAZGOR, con el fin de obligar af sciicitante a
realizar fa venta.

Asimismo, observamos qus los hechos que sirvieron como fundamento de esta solicitud cumplen con los requisites de temporalidad exigidos por fa
lay, pussto que el despojo y consecuents desplazamiento ocurrié en & afie 2002,

Al no encontrarse incursa la solicitante dentro de las causales de exclusion seffaladas en ef articulo 12 del Decreto 4829 de 2.011 v teniendo en
cuenta las presiones a ias que fue sometida fa sefiora AURA CARABALLQ para acercarse a Funpazcor a concretar el negocio de fa parcela No 139
de la Hacienda Santa Paula, predio scbre el que la seficra Gabrigla Inés Henag tiene el derecho de dominio; fue pertinents acceder a su inclusion
como fequisito de procedibilidad para darle curso a a presente selicitud.
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Sobre la condicion de victima y femporalidad de las violaciones da los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.

Teniendo en cuenta lo establecido en el arficulo 76 de la ley 1448 de 2.011 y & articulo 18 aumeral 2° de! Decrete 4829 de 2.011, tenemos que en
este framite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las dircunstancias que rodearon el despojo del predio se presentaron despues del afio
1991, 2) La condicién de victima de la sefiora AURA MARIA CARABALLO PERTUZ v 3) Su identificacion; [o anterior se corrobora an las siguientes
pruebas arrimadas al proceso;

Sobre la facha del despojo

En el folio de matrigula inmobiliaria No. 14043930 allegado a esta actuacion, se cbserva que la compraventa del inmuebJe1, con las particularidades
qué ¥a se conocen, se celebrd el 21 de Julio de 2.000, a través de la escritura plblica No. 1427 otorgada por la Noiaria Segunda de Monteria. Lo
anterior ratifica que, coma se expuso en paragrafos anteriores, la afectacion af derecho de dominio a través de este negocic Juridico se presentd con
posterioridad a la fecha limite establecida en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2.011,

Sobyre la condicién de victima ,

En la informacidn contenida en el Registro Unice de Predios y Territorios Abandenados RUPTA que fizva el Incoder, se reporta que la sefiora AURA
MARIA CARABALLO PERTUZ se encuentra incluida come solicitante de proteccion patrimonial desde el dia 5 de Junio del afio 2.009, haciéndose
efective el registro de la medida el dia 15 de julio de 2009, de igual manera se encuentra reporiada como victima segin el Registro Unico de
Victimas RUY con codigo 957338,

Sobre la identificacion de la victima

En el tramite administrativo adelantado per la Unidad, la victima allegd copia de su cédula de ciudadania, en la que se reportan los siguientes datos:
Nombres: AURA MARIA

Apellidos: CARABALLQ PERTUZ

No. Cédula; 25.852.351

Fecha y lugar de expedicion: 27 de Diciembre de 1.966 de Cereté

Fecha y lugar de nacimiento: 23 de Mayo de 1.944 en Rabo Largo (Cereté)

En razdn a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente sobre la condicion de victima de la solicitante en los términos del arficulo 3° de la Ley
1448 de 2.011 y ademas estin dados los requisitos de temporalidad exigidos por la ley.

identificacion del nicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo a o dispuestc en &l articulo 76 de 1a Ley 1448 de 2.011 y el numeral 3 del articule 9 del Decreto 4829 de 2.011, se describe el nlcleo
familiar de la solicitante al momento de la ocurrencla de log hechos del despojo, de fa siguiente forma:

Titular del nicleo familiar al momento del desplazamiento: AURA MARIA CARABALLO PERTUZ c.c. 25.852.351 da Cereté

Nombres y No. de Nombre y No. de Otros miembros del Parentesco
apellidos del documento de apeilidos del documento de nuclea familiar
conyuge o identificacion conyuge o identificacion
compafiero(a) al {cedula de compaiero (cédula de
momento del ciudadania) actual ciudadania)
desplazamiento
Yamith Antonio Pastrana N
Caraballo tijo
No reporta No reporta No reporta No reporta
Bibiana Patricla Pastrana Hiia
Caraballo

identificacion fisico juridica del predio? y calidad de la victima
El pradio objsto de esta solicitud e3ta ubicado en of departamento de Cordoba, municipio de Monteria, corregimianto Leticia, verada Laticla v se
encuentra identificado e individualizado asi;

CALIDAD FOLIO DE
JURIDICA DEL MATRICULA '
SOLICITANTE | NOMBREDEL | NMOBILIARI AREA AREA ,
PREDIO A SOLICITADA | CATASTRAL | CEDULA CATASTRAL
PROPIETARIO PARCELA 139 140-43930 5,0654 50854 | 23001000400110199000

Del propietario, poseedor u ocupante que se halie en el predio y su intervencidn en sl procesc.

De acuarde con lo manifeslade por la solicitanta an la declaracion rendida ante fa UAEGRTD-CORDOBA, el ocupante actual def predio es un tereeto
del cual desconoce su identificacion. Luege de la comunicacion realizada & log terceros propielarios, poseedores U colpanies que se encueniren en

el predio objsto de registro3, y transcurrido el rmine de 10 dias previsto por & articulo 14 del decreto 4829 de 2.011, la sefiora Gabriela Inés Henao
Montoya intervine dentro del frémite administrativo de inclusién en el Registro, aportando copia de a escritura plblica No. 1.427 del 21 de julio del
2,000 otorgada por la Netaria Segunda de Monteria, en la que figura como propistaria del predio objeto de inclusion y copia del recibo de pago del

impuesto predial No. 26276436 de fecha 6 de marzo de 2,012,

" En su anotacién No. 4.

2 En el expadiente de |a referengia se adjunta informe técnico predial, come un instrumente que sustenta el cumplimiento
dei requisite contenide en el numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011.

? En concordancia con el inciso 4 del art. 76 de la Ley 1448 de 2012,

\3Y
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Solicitud No.ID 57458 - MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARELA, identificada con la cétula de cludadania No 25.775.599.

Forma de adquisicion o vinculacion con el predio y hechos relacionados con el abandono o despojo

La sefiora MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARFELA, identificada con la cédula de ciudadania No. 25.775.599 de Monteria, solicitd &l 13 de
fabraro de 2.012 inscripcion on el Registro de Tierras Daspojadas y Abandonadas Forzosaments. En dicha solicitud manifastd haberse vinculado al
predio a comienzos de l0s afios 90, luego de haber side selecdicnada por FUNPAZCOR como denataria de la parcela 18 de la hacienda Sanfa
Pauila, materializndose fa transferencia de la propiedad por medic de la escritura piblica No 1,757 del 12 de diciembre dz 1.991 ctergada porla
Notarla Segunda de Monteria, inscrita como anotacion No. 2 en el fofio de matricula inmotillaria No. 140-43840 de la Oficina d2 Registro de
fnstrumentos Pabiicos de Monteria.

Durantz nueve anos la sclicitante vivio en el inmusble. Alff desarrollé proyactos productivos en los que trabajaba y de los que dervaba su suslentc.

Agrega fa soficitante, que por orden de Sor Teresa Gomez Alvarez, Gerente de FUNPAZCOR, arrendd la parcela at sefior Diego Siera para pastar
ganado, quien posteriomente le mandé a uno de sus empieados, quien iz transmitid el mensaje del sefor Siera, ciciendole que por una orden da
"arriba” tenia que vender [as tierras porque las necesitaban. Como contraprastacion por abandonar su predio, fa sefiora Bohorquez Varela recibio
$6.000.000.00 pagados en siete (7} pariidas. Finalmente, la sclicitanta manifiesta nc haber firmado documento que diera cuenta de la fransferencia
de a propiedad.

Victima de fas presicnes referidas, a sefiora Bondrquez Varela abandond su parcela, la cual se encuentra hoy a nembre de fa senora Gabriela Inés
Henao, esposa det serior Diego Siera.

Esta situacion encuadra perfectamente en fa descripcidn normativa del articulc 74 de ta Ley 1448 de 2011, puesto gue nos encontramos frente a un
despojo malerial ¢e hacho, al que postericrmente se le trato de dar una apariencia de ‘egalidad mediante un negocio juridice det que quedd
constancia en la escritura plblica No. 1.767 det 26 de septiembre de 2001, otorgado por fa Notaria Segundia de Monteria.

En raz6n del cumplimiento de los requisitos de temporatidad exigidos por fa ley, hechos sucedidos en el afio 2.002, afic en ef cual la solicitante se
desplazd de! predio Santa Paula a la ciudad de Monterfa; y por no encentrarse la solicitante incursa dentro de las causales de exclusion sefialadas
en el articulo 12 del Dacretc 4829 de 2.011, fue pertinente acceder a su inclusién como requisito de procedibilidad para darle cursc a la presente
solicitud.

Sobre [a condicion de victima y temporalidad de fas violaciones de los derechos de que frata el articulo 3° de fa Ley 1448 de 2.011.

Teniende en cuenta lo establecide en ek articulo 76 de la ley 1448 de 2.011 y 2! articulo 18 numeral 2° del Cecreto 4629 de 2.011, tenemos gue en
este frémite admiristrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que rodearon 2! despojo del predic Se presentarcn después del afio
1.991, asi mismo se encuentra probada 2) La condicién de victima de la sefiora MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARELA y 3) Su identificacion;
lo anterior se puede corroborar a través de las pruebas allegadas al proceso.

Sobre la fecha del despojo

1 ol Folio de Matricula Inmobiliaria No 140-43840 anexado a esta actuacion, se obServa en la anotacién No. 4, que Ja compraventa del inmueble
con las particularidades gue ya se conocen, se celebrd el 26 de Septiembre de 2.001, a traves de la escritura piblica No 1.767 otorgada por la
Notaria Segunda de Monteria, a favor de Edialdo Artonio Viladiego. Lo anterior ratifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, la afectacion
al deracho de dominio a traves de este negocio juridico se presentd con posterioridad a la fecha limite establecida en el articulo 75 de la Ley 1448 do
2011

Sobre la condicion de victima

En la informacion contenida en el Registro Unico de Predios y Teritorios Abardonados RUPTA, que lleva el Incoder, se reporta que la sefiora MARIA
EMPERATRIZ BCHORQUEZ VARELA se encuentra incluida como solicitante de proteccion patrimonial ante presuntos hechos de abandono, desde
el 15 da Jutio del afio 2.009, medida que se hizo efectiva el dia 21 de agosto de 2009,

Sobre 'a identificacion de la victima

En ol tramite administrativo adelantado por la Unidad, fue alegada por fa victima copia de su cédula de ciudadania, que reperta los siguiantss dates:
Nombras: MARIA EMPERATRIZ

Apellidos; BOHORQUEZ VARELA

Na, Cédula: 25.775.599

Facha y lugar de expedicion: 7 de Mayo de 1.963 de Moreria

Fechay lugar de nacimiento: § de Cciubre de 1.932 en Monteria

En razén a lo expuesto, ss ticne que existe prusha suficients de la condicion de victima que ostenta 'a solicitants; ademas, se tiene que estan dados
los requisitos de temporalidad exigidos por la ey, puesto que los heches sucedieron en el afio 2.000, fecha en la cual la seficra Maria Emperatriz
Bohdrquez Varela abandond su predio y se fraslado a la vereda Leticia, por lo cual se entiende probada la cordicion de victima en los téminos def
articulo 3° de la Ley 1448 de 2.0M, independientemente de que se individualice, aprehenda, procese o candene al autor de la conducta punible de
desplazamiente forzado.

identificacion del niicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2.011 y 9° numeral 3° de! Decreto 4829 de 2,011, se describe a continuacion el nicleo
familiar de la solicitante MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARELA al momento de fa ecurrancia de los hechos que ocasionarcn ta vuineracion de
los derechos, de acuerdo con la Informacion apertada por ella.

Tituiar del nicleo famitiar al momento del desplazamiente: MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARELA c.c. 25.775.599 de Monteria

Nombres y No. de Nombre y apeliidos No. de Otros miembros del Parentesco
apellidos del documento de del cényuge o documento de nicleo familiar
conyuge o identificacidn compafiero actual identificacion
compaiierofa) al {cédula de {cédula de
momento del ciudadania) ciudadania)
desplazamiento
Juan Bemarde Luna
Bahérquez Hijo
No reporta No reporta No reporta No reporia
Santiago Luna "
Bohorquez Hijc
Remberio Luna "
Hijo

Bohérquez
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SENTENCIA

Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas

Opositor : Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente : 230013121001-2012-00001-00 ‘

No. Interno : 024
Maria Elena Luna Hi
Bohétguez 1
Gastén Lung Bohdrquez Hijo
Matia Dolotes Luna Hi
Bohérmuez 1a
Estela Luna Bohérguez Hija
Elba Tordecifa iia
Behérguez )
Yolanda Tordecilla i
Behbrquez e
Esperanza Tordecllla .
Bohérguez Hia

Identificaclén fisico juridica del predio? y calidad d 1a victima
El predic objeto de esta decision, se ubica en 2l departamente de Cordoba, municipio de Monteria, corregimiento Leticia, vereda Leficla y se
encuentra identificado e individualizado ash;

CALIDAD FOLIO DE
JURIDICA DEL NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA CATASTRAL CEDULA CATASTRAL
PROPIETARIO PARCELA 018 140-43840 4,7975 479751 23001000400110037

Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en ¢l predio v su infervencidn en ¢l proceso.

De acuerdo con lo manifestado por |3 solicitants en la declaracién rendida ants la UAEGRTD-CORDOBA, guien ocupa actualmanie &l predio es el
sefior Diego Slerra. Con posterioridad a la comunicacion legal prevista para terceros y dentre del termine de 10 dias pravisto por ef articule 14 del
decrato 4679 de 2.011, la sefiora Gabrigla Inés Henac Montoya interving en el trdmite de inclusion en el Registro, aportande copia de |z escritura
piblica No. 1,117 del 21 de mayo de 2.004, ctorgada por |a Notaria Segunda de Monteria, en la gue figura como propietaria del bien objeto de
Registro; copia de declaracion juramentada extra proceso de la inspection de policia rural zena 2, Martinica, Leficiz y Nuevo Paraiso rendida por
Edialdo Antonio Villadiego; asi como copia del recibo de pago del impuesto predial No. 26276368 de facha 6 de marzo de 2012,

Solicitud No. ID 36465 - sefiora ENA ROSA ALMANZA VILORIA, identificada con [a cédula de ciudadania No 34.964.052.

Forma de adquisicién o vinculacion con el predio v hechos relacionados con el abandono o despojo

La sefiora ENA ROSA ALMANZA VILORIA, identificada con la cédula de ciudadania No 34.964.052, solicitd sar inscrila en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandenadas Forzosamente el 18 de Julio de 2011, Indicd en Iz solicitud da ingresc al Reglsfro ante la UAEGRTD, que adgulrid el
predio en cuestion mediante donacién qug ie realizara Funpazeor el 12 de diciembre de 1.991, tal como consta en {a eseritura pablica No 1.761
otorgada por la Notaria Segunda de Menteria. La sclicitante afirma haber residido once afics en el predio, siendo desplazada en el afio 2.002; indica
que vendio su parcela a causa de las conslantes presiones que recibld, v luege de ver que sus vecinos salian del predio e iba quedando sola en el
lugar, decidid ebandenar su parcelz. Recibid la suma ds fres millones ochocientos mil pesos por parte de Marcelo Santos, suma de dinero que fue
cancelada en lres cuotas, al salir dejé un cultivo de patila, yuca y pidtano, 10 aves de corral, 2 marranos de engorde, 2 burros, una casa con teche
de zing ¥ tres habitaciones, actualmente reside en |a ciudad de Monteria.

Esta situacion encuadra perfectamente en la descripeién normativa del articulo 74 de la ley 1448 de 2.011, pusslo que nos encontrames frenle a un
despojo material, al que posteriormente se le tratd de dar una apariencia da legalidad mediante un negocio Juridico de! que quedd constancia en la
escritura plblica No. 1.425 del 21 de Juiic de 2.000 ctorgada por la Notaria Segunda de Monteria, Liama la atencion due {a sefiora ENA ALMANZA
manifiesta a la LJAEGRTD haber sido desplazada de sus tierras el diecinueve de sapfiembre dei afio 2002, mienfras que la escritura de venia del
predio se realizd con fecha anterior, es decir en ¢l afio 2.000.

En razén ce io expuesto, vemos que estin dados ios requisitos de temporalidad exigidos por i ley, puestc que los hechos sucedieron en el afie
2002, fecha en l2 cual I sclicitante se desplazo del predio Sania Paulz hacia (a ciudad de Monteria.

De igual mangra al no encontrarse incursa la solicitante dentro de las causales de exclusién sefialadas en el articulo 12 dal Decrefo 4829 del 2.011,
fue pertinante acceder a su inclusion, come requisito de procedibilidad para darle curso 2 a presente solicitud.

Sobre la condicion de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata ef articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.

Teniendo en cuenta lo establecide en el ariculo 76 de ia ley 1448 de 2.011 y el articulo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2,011, tenemos que en
este framite administrativo se encuentra acreditade que: 13 Las circunstancias que rodearon el despojo del predio se presentaron despugs del afio
1991, 2) La condicion de victima de la sefiora ENA ROSA ALMANZA VILORIA y 3} Su idenfificacicn; le anterior se corrobera en las siguientes
prughas aportadas al procesc.

Sobre la facha del despojo

En el Folic de Matricula Inmobiliaria No 140-43892 arrimado a esta actuacion, se observa en la anofacion No. 4 gue la compraventa del nmueble,
con |as particularidades que ya se conocen, se concretd el 21 de Jullo de 2.000, a través de la sscritura 1.425 de fa Notaria Ssgunda de Menteria, a
favor de Gabriela Inés Henao Montoya, Lo antetior tatifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, la afectacion al derecho de dominio a
traves de este negocio juridico se prasentd con posterioridad a la fecha iimite estabiecida en el arficulo 75 de la Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicion de victima

En fa informacion confenida en el Registro unico de Victimas RUV que fleva la Unidad Administrativa de Atencidn Integral a las Viclimas, se
encuentra indluida ia sefiora ENA ROSA ALMANZA VILORIA, con cadigo 1146450,

Sobre |a identificacién de la victima

4 En el expedients de la referancia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento gque sustenta el cumplimianto
del requisito contenido en el numerai 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011.
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Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente + 230013121001-2012-00001-00

No. Interno 024

En ef tramite administrativo adsiantado por fa Unidad, fue allegada por perie de fa victima copia de su cédula de ciudadania, en & Gue reposan los
sigulentss datos:

Nombres; ENA RCSA

Apefiidos: ALMANZA VILORIA

No. Cadula: 34.964.052

Fecha y lugar de expadicion: 19 de Junio de 1.974 de Monteria

Fecha y iugar de nacimiento: 26 de Abrl de 1.952 en Monteria

En razén a lo sxpuesto, se tiens que estan dados ios requisitos de temporaiidad exigides por la ley, puesto que los hechos sucedieron en el afio
2002, facha en la gus la sefiora Ena Rosa Almanza Viieria, abandand su predio y se trasladd a la cudad de Monteria, por lo cual se entiende
consiituida la condicion de victima en los teminos del articulo 3° de a Ley 1448 de 2.011, independientemente de que s¢ individualice, aprehendz,
procese o condene al autor de la conducta punible,

identificacion de las victimas y el niicleo familiar al momento def despojo y abandono.
Atendisndo lo dispuesto en ics articulos 76 de la Ley 1448 da 2.011 y % numerat 3° dei Decreto 4829 de 2.011, segiin lo manifestado por la sefiora

ENA ROSA ALMANZA VILORIA, su nicleo famifiar al momento de la ocurrencia de los hechos qus ocasionaren |a vuineracion de los dereches,
astaba conformado &si.

Titular del nircleo famitiar al momento de! desplazamiento: ENA RDSA ALMANZA VILORIA c.c. 34.964.052 de Manlerla.
Nombre y No. de
”°|’i'.‘:ms Y ] m'l‘:"e ifo g | apelidosdel | documentode
apel Ose 'f igentifica ién conyuge 0 identificacion Otros miembros def
conyug Wicac companero {cedula de ndcleo familiar Parentesco
comparfiero(a) af {cédula de actual ciudadania)
momento del ciudadania)
desplazamiento
Sandra Milena  Garces
Almanza Hija
Ne reporta No reporta No reporta No reporta
Oscar David Almanza Hiio
Viloria !
Ingrid Jhojana Almanza "
Viloria Hia
Alexander Fuentas Hijo
Almanza
Carlos David Almanza Hiio
Vioria I

identificacion fisico juridica del predios y calidad de fa victima.
El pradio objeto de esta decision, ss ubica en el departamenio de Cordoba, municipio de Monteria, comegimiento Leticia, vereda Leficia y se
encugnira identificado e individualizado asi:

CALIDAD FOLIO DE , ,

JURDICADEL | NOMBREDEL |  MATRICULA AREA AREA ,

SOLICITANTE PREDIO INVIOBILIARIA |  SOLICITADA | CATASTRAL |  CEDULA GATASTRAL
PROPIETARID PARCELA 100 14043867 4,813 48135 | 23001000400110073000

Del propistario, poseedor u acupante que se halle en el pradio y su intervencion en el proceso.

De acuerdo con lo manifestado por la solicitante en fa declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, la solicitants manifiesta desconocer guien
ocupa aclualmente el predio despojado. Luego de la comunicacion legal pravista para terceros y una vez transcurrido el trmino de 10 dias previsto
por & articulo 14 de! decrato 4829 de 2.011, la sefiora Gabrielz Inés Henao Montoya intervino dentro del procese, aportande copia de 18 escritura
piiblica No. 1.425 del 21 de jufio de 2.000 otorgada por la Notaria Segunda de Monteria, mediante la cuat adquiere el predio objeto de la solicitud de
inciusian en el registro, asi como copiz del recibo de page e impussto predial No. 26276398 del 6 de marzo de 2.012.

Solicifud No. ID 50011 — sefiora REINALDA DEL CARMEN JARABA ARRIETA, identificada con la cédula de ciudadania No 50.897.447.
Forma de adquisicién o vinculacion con el predio y hechos refacionados con el abandono o despojo

La seficra REINALDA DEL CARMEN JARABA ARRIETA, identificada con ia céduta de ciudadania No 50.897.447, soficitd ser inscrita en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente sl 20 de febrero de 2.012. Indich en la solicitud de ingreso al Registro ¥ luego en la entreviste
realizada sl 24 de julic de 2.012 por la UAEGRTD que: *las tiemas primero eran de Fide! Castafio, él fue el que nos regalé esas tieras, se las dio a
mi difunto esposo Rigeberte, & trabajaba en Santa Paula como jomalero, ganéndose el dia de trabajo; habia bastante gente trabajando y los
liquidason y les dijeron que les iban a dar una parcela, les dieron unos formularios, mi manido lo lend y salimos favorecidos con la parceld, y nos
hicieron 1a entrega formal por medio de la escritura publica de donacion No 1.737 de fecha Diciembre 12 de 1.991 de la Notaria Segunda de
Monteria; en esa parcela vivimoes once afios, desde que nos la entregaron en 1,991 hasta el 2.002" manifiesta de igual forma, en cuanto a los
proyectos productivos desarroliados en el predio, que estos eran dirigidos por el doctor Fragesoe Pupo, quien indicaba que se iba a sembrar, por lo
genaral yuca y maiz, 1 fundacion buscaba los camiones, y para la &poca Rafael Mendoza quien era e! jefe de la finca, ponia la maguina, la gente y

*Enel expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta el cumplimiento
del requisito contenido en el numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011.
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Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante : Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor : Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente - 230013121001-2012-00001-00

No. Interno 024

Ios trabajadores, también era el encargado de pagar a los trabajadores; & los parceleros les descontaban ios gastos de maguinaria y o descontaban
de la cosecha, nunca guedaba saldo a favor sine gue por ei contraric Guedaban debiendo piata.

Retata que a su e3poso le dieron siete millenes de pesos y te dijeren que tenia que vender, llsgaron hasta s casa en una camioneta blanca, luego
de abanconar fa parcela se trasladaron a Martinica a casa de unos familiares y alli residen actualmente.

En ofros apartes de su relato, fa soficitante indica que por la casita en la parcela pasaba mucha gente a cabatio, situadion que los tenia temerasos;
por fas noches no pedian dormir, preferian irse & Martinica gue queda a euatro heras a cabalic de la parceta, por ¢l femor gus sentian. Afirman
haber visto gente que pasaba en bestias con 10s rostres cubiertos, para terminar diciende que era evidente la presencia de grupos paramifitares en &)
sectar, esto es, en la vereda Leticia y ia hacienda Santa Paula.

La sefiora Gabriela Inés Henao, aclual propietaria de fa parcela allega escritura plidlica No 2.055 de aclubre 17 de 2.003, otorgada por fa Notaria
Segunda de Monteria, en la que el sefior José Bemarde Morales Segura transfiere & Gabriela Inés Henao el dominio del bien.

En ampliacion de entrevista, la sefiora Reinalda manifiesta no haber estado enterada de firmas de escrituras por parte de su esposo, asl mismo
informa. que José Bernardo Meraies era un vaguero de la Hacienda Santa Paula.

Esta situacion encuadra perfectamente en la descripeion normativa det articulo 74 de la ley 1448 de 2.011, puesto gus nos encontramos frente a un
despajo material, al que postetiormente se le fratd de dar una apariencia de legalidad mediante un negogio juridico del gue quedd constancia en
escritura plblica No 384 del b de Marzo de 2,000, oforgado por la Nofaria Segunda de Monderia. Liama la afencitn que la sefiora Reinalda
manifiesta a la UAEGRTD, haber sido desplazada de sus tierras y que su esposo José Bernarde Morales trabajaba para los directives de la
fundacion como vagquero. También affrma no recordar gue Su esposo hublese firmade documentes escrilurales o que se haya trastadado a notaria
alguna.

La solicitante s desplazd de la parcela 52 de la Hacienda Santa Paula hacia ¢ comregimiento de Martinica, por motivo del despojo del que fue
victima junto con su famifia; configurancose de manera clara un cambio de residencia al parecer ccasionado por las condiciones de violencia
reinante en el sector.

En vidud de fa vickmizacion, a la que fue somefida la familia PESTANA JARABA, a fravés de refteradas presicnes para que abandonara la parcela
No 52 de la Hacienda Santa Paula, ¢n la actualidad de propiedad de Gabriela inés Henag, y teniendo en cusnta que la solictante no 5¢ encuentra
incursa dentro de las causales de exclusidn sefialadas en ¢l articulo 11 del Decrato 4829 de 2.011, fug pertinente acceder a su inclusién come
requisito de procedibifidad para darle curse & la pregente solicitud,

Sobre la condicion de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el ariculo 3° de la Ley 1448 de 2.011,

Teniendo en cusnta lo establecido en &l articulo 78 de la ley 1448 de 2.011, y el articulo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2,011, tenemos que en
este framife administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que rodearen el despojo def predio se presentaron despuss del afio
1991, 2} La condicién de victima de la sefiora REINALDA JARABA y 3) Su idenfificacion; o anterior se corrobora en las siguientes pruebas arrimadas
al proceso:

Sobre fa fecha del despojo

En el Folio de Matricufa inmohiliaria No140-43852, arimado a esta acluacian se observa en la anotacién No. 4 que la compraventa del inmueble,
con las particuiaridades que ya se conocen, se dio el 5 de Marzo de 2.002 a través de la escrilura publica No 384 de la Nofaria Segunda de
Monteria, a favor de José Bemardo Morales Segura. Lo antericr ratifica que, como 3¢ axpUso en paragrafos anteriores, 1a afectacion al derecho de
dominio & fravés de este negocio juridico se presentd con posferioridad a fa fecha fimite establecida en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011

Sobre la condicion de victima

En la informacién contenida en el Registre Unice da Predios ¥ Tetritorios Abandanacos RUPTA, que Heva el Incader, se reporta que ei sefior
Rigoberle Pestana Paez, compafiero faliecide de la solicitante se encuentra incluide come sclficitante de proleccion patrimonial ante presuntos
hachos de abandono, desde el 18 de Febrero dei afio 2.009.

Sobre Ia identificacion de ia victima

En &l tramite administrative adefantado por ia Unidad se allegd por parte de la victima copia de fa cédula de ciudadania que informa sobre sus datos
de lz siguiente forma;

Nombres; REINALDA DEL CARMEN

Apellidos: JARABA ARRIETA

Ne. Cédula: 50.897 447 de Menteria

Facha y lugar de nacimiento: 6 de Junio de 1.957en Montetia.

Fecha y lugar de expedician: 21 de agosto de 1990, Monteria (Cérdoba)

En razon a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficients de la condicidon de victima Gue ostenta la solicitante; ademas, se tisne gue estan dados
los requisitos de lemporalidad exigidos por 1a ley, puesto que os hechos sucedieron en el afio 2.002, fecha en la cual ia sefiora Reinalda del Carmen
Jaraba Arrieta junta con su famifia, abandond su dredio v se trasiadd a la vereda Martinica, por 1o cual se entiende constituida la condicion especiai
en ios érminos del articulo 3° de la Lay 1448 de 2.0, independientemente que se individualice, aprehenda, procese ¢ condene al autor de la
conducta punible.

identificacion del nicleo familiar de la victima al momente del despojo y abandono.
Afendiendo ic dispussto en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2.011 y $° numeral 3° del Decreto 4829 de 2.011, segun lo manifestaco por la sefiora

REINALDA DEL CARMEN JARABA ARRIETA, su nicleo familiar al momento de la ocurrencia de los hechos que ocagionaron la vuineracion de los
derechos estaba conformado asi.

Titular del n(cieo familiar al momento del desplazamiento: REINALDA DEL CARMEN JARABA ARRIETA ¢.c. 50.897 447 de Monteria

Nombres y No. de Nombre y apellidos No.de Otros miembros def nucleo Parentesco
apellidos del documento de def conyuge o documento de familiar
eonyuge 0 identificacion compafiere actual identificacion
compaiiero{a) al (cédula de (cédula de
momento del ciudadania) ciudadania)
desplazamiento
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Ever Antonio Pestana Jaraba
Hijo
l;;g;zberto Pestana 78470018 No reporta No reporta
Eduarde Manus! Pestana Hijo
Jaraba
Luts Alfredo Pestana Jaraba Hijo
Daisy Sofia Pestana Jaraka Hija

Identificacion fisico juridica def predio6 y calidad de la victima
El predio objeto de esta decision, se ubica en ef deparlamento de Cérdoba, municipio de Monteria, corregimiento teticia, vereda Leticia y se
encuentra identificado e individuatizado asf:

CALIDAD FOLIO DE
JURIDICA DEL NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA )
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA | CATASTRAL CEDULA CATASTRAL
POSEEDORA PARCELA 52 140-43852 5.4690 47975 23001000400110084000

Del propietario, poseedor u ocupante gue se halle en el predio y su intervencién en el proceso.

Da acuerdo a lo manifestado por la soficitante, en la declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, desconoce Ya ocupacidn actual del predio; y
uegoe de fa comunicacion legal prevista para terceros, durante el término de 10 dias pravisto por &l articulo 14 del decrety 4829 de 2.011, se realizd
intervencion por 1a sefiora Gabriela Inés Henao Mantoya, aportando copia de la escritura pibiica No. 2.055 del 17 de octubre de 2,003 de la Notaria
Segunda de Monteria. por Jo cual adguiere of predio objeto de la solicitud de inclusion en ef registro, copla del recibo de pago de impussto predial No
26276408 de fecha 6 de marzo de 2.012 y declaracion juramentada extra praceso de la inspeccion de policia rural zona 2, Martinica, Leticia y Nuevo
Paraiso rendida por José Bemardo Morales Segura.

Solicitud No.ID 50039 - sefiora PABLA ANTON!A PEREZ GUARNES, identificada con la cedula de ciudadania Ne 25.768.851.

Forma de adguisicion o vincufacion con ef predio y hechos de abandone o despojo.

La sefiora PABLA ANTONIA PEREZ GUARNES, en su condicidn de compafiera y actuando come apoderada def propietario ANDRES ANTONIO
CONTRERAS, de la parcela Mo 15 de la Hacienda Santa Paula, solicitd Ja inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente &l 21 de febrerc de 2.012. Indicé en la solicitud de ingreso al Registro, que dicha parcefa fue adquirida porla donacion hecha de
Funpazcor a su compaiiero ANDRES ANTONID GONTRERAS, este laboraba en la Hacienda Santa Paitla, razon por la cual fue favorecido con la
entraga de la parcela, lo cual se formalizd por medio de la escritura plblica de denacion No 1.703 de Diciembre 12 de 1.991 de la Notaria Segunda
de Monteria, indica también que fueron Yos Castafio, quisnes regalaron a los parceleros las lenas materia de solicitud. Manifiesta que residieron en
ia parcela hasta &l 15 de noviembre de 1998, recibieron amenazas por parte de Marcelo Santos, uno de los funcienarios de Funpazcor, quien les
manifestt que debian sali cuanto antes porque de lo contrario suffirian las consecuencias, ya que la orden provenia de los de arriba, entendiendo a
los de arriba como a los jefes de ias Autodefensas Unidas de Colombia,

identifica al blogue de los hermanos Castafio como el grupo de autodefansas presente en ia zona.

Esla situacion encuada perfectamente en la descripcion normativa del articulo 74 de ia ley 1448 de 2.011, pueste que nos encontramos frente a un
despojo material que pesteriorments se le traté de dar una apariencia de legalidad mediante un negocia juridico det que guedd conslancia en fa
escritura publica No 2824 del 29 de dictembre de 2.000, de la Notaria Segunda de Monteria, al parecer con vicios en el consentimiente, ya que se
gjercio presion por partes de los representantes de FUNPAZCOR, para obligar al solicitante a consentir la venta. Liama la atercion que ia seftora
Pabla Antoria Pérez Guarnes, manifiesta a la UAEGRTD ,que fue desplazada de sus liemas para &! afio de 1996 y ias escrituras que protocolizan ef
niegacio juridico realizado sobre la parcela 15 de la Hacienda Santa Paula tiener por fecha 9 de marzo de 2001, mas de cuatro afios después del
daspajo.

Al observar que recibian amenazas directas tales como "tienen que salir o sino sufriran las consecuencias” para que abandonara la parceta No 15 de
fa Hacienda Santa Paula, propiedad que hoy se encuentra en cabsza de Cabriela inés Henao, existid una presion indebida para que ef solicitante
transfiriera su parcela de iguat manera al no encontrarse incursa fa soficitante dentro de las causales de exciusion sefialadas en el art. 11 del Decreto
4829 de 2.011, fue perinerte su inciusian en el registro de tiermas despojadas como requisito de procedibilidad para iniciar la preserte accidn.

Sobre ta condicion de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el articuio 3° de fa Ley 1448 de 2011

Teniendo en cuenta lo establecido-en el articulo 76 de la ley 1448 de 2.011, v &l arliculo 18 numeral 2° del Decreto 4629 de 2.011, fenemos que en
gste tramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias gue rodearon el despojo del predio se presentarcn despues del afio
1991, 2) La condician de victima de los sefiores PABLA ANTONIA PEREZ GUARNES y ANDRES ANTONIO CONTRERAS LOPEZ y 3) Sus
identificaciones; lo que se corrohota er las siguientes pruekas ammadas al proceso:

Sobre la fecha del despoijo

En &l Folio de Matricula Inmobiliaria No 140-43868, armimado a esta acluacion se observa en la anotacidn No 6 que la compraventa del inmuable,
con las particularidades que ya se conocen, se dia el 29 de Diciembre de 2.000, a ravés de la escriura plblica No 2.624 de la Notaria Segunda de
Monteria, a favor de Gabriela lnés Henao Montoya. Lo anterior ratifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, la afectacion af desecho de
dominio 2 través de esle negocio juridico se presentd con posterioridad a fa fecha fimite establecida en el articulo 75 de fa Ley 1448 de 2.011.

Sobre ia condicion de victima

8 . . . . . . .
En ef expediente de la referencia se adjunta informe técnice predial, come un instrumento que sustenta el cumplimiento
del requisito contenido en e numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011. '
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SENTENCIA

Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante : Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor : Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente - 230013121001-2012-00001-00

No. Intemo ;024

En la informacicn contenida en el Registro Gnico de victimas RUY, se reporta que ia sefiora PABLA ANTONIA PEREZ GUARNES, se encuentra
inGiuida como victima, desde ef 31 de Agosto del afio 2.011, con codigo 1200774,

Sobre la identificacién de ia victima

En e tramite administrativo adelantado por la Unidad se aflegd por parte de las victimas copia de las cédulas de ciudadania que informan sobre sus
datos de la siguiente forma:

Nombres: PABLA ANTONIA

Apeliidos: PEREZ GUARNES

Mo. Cédula; 25.768.851

Fecha y iugar de expedicion: 7 de Abril de 1.995 de Canalete

Fecha y lugar de nactmiento; 6 de Junio de 1.965 en Canaiete

Nombres: ANDRES ANTONiO

Apelidos: CONTRERAS LOPEZ

No. Cédula: 92.027.350

Fecha y lugar de expedicion: 23 de jutio de 1981, Since, {Sucre)
Fecha y lugar de nacimiento: 8 de agosto de 1958, Since.{Suere)

En razdn a lo expuesto, se fiens que existe prueba suficiente de la condicion de vigtimas que ostentan los solicitantes; ademds, se tiene que estan
dados los requisitos de temporalidad exigidos por la fey, puesto que los hechos sucedieron en el afio 1,996, fecha en la cual la sefiores ANDRES
ANTONIC CONTRERAS LOPEZ y PABLA ANTONiA PEREZ GUARNES, juto con su familia, abandonaron su predic v Se trasiadaron a la ciudad
de Monteria, por lo que se entiende constiluida la condicion de victimas en los trminos del articulo 3° de ia Ley 1448 de 2.011, independientemente
que se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible.

Identificacién del nucleo familiar de la victima al momento del despojo y ahandono.
Atendiendo lo dispuesto en ios articufos 76 de la Ley 1448 de 20,11 y 9° numeral 3° del Decrato 4829 de 20.11, seqln lo manifestado por iz sefiora

PABLA ANTONIA PEREZ GUARNES, su nicieo familiar al momento de ta ocurrencia de fos hechos que ocasionaron la vuineracion de los derachos
estaba conformado asi;

Titular del nicleo familiar al momento del desplazamiento: ANDRES ANTONIO CONTRERAS LOPEZ, cc N® 92.027.350

Nombre y apeliidos No. de
Nombres y No. de p
. del eényuge o documento de
aggﬂlduoitlel ?;:#{;;} r;!cc: gl: compafiero aclual identificacion Otros migmbros del niicleo
yug ] {céduia de familiar Parentesco
compaiiero(a) al (cédula de ciudadania)
inomento del ciudadania)
desplazamignto
Clara Eugenia Contreras Perez
PABLA  ANTONIA Hija
PEREZ GUARNES 95,768,851 No reporta No reporta
Dina Luz Contreras Perez
Hia
Jaime Andres Contraras Perez Hijo

Identificacion fisico juridica del predio” y calidad de la victima
E! predio objeto de esta decision, se ubica en el departamente de Cordoba, municipio de Monteria, corregimiento Leticia, vereda Laticia y se
encuentra identificado e individualizado asi:

CALIDAD FOLIO DE _
JURIDICA DEL NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA | CATASTRAL CEDULA CATASTRAL
PRCPIETARIO PARCELA 15 140-43868 4,7949 47949 | 23001000400110034000

Del propietario, poseedor u ocupante que se halie en el predio y su intervencion en el proceso.

De acuerdo a lo manifestado por la solicitante, en ia deciaracion rendida ante ia UAEGRTD-CORDOBA, desconoce ia ocupacion actual del predio; y
luego de fa comunicacion legal prevista para terceros, transcurrides el térming de 10 dias previsto por ¢l articulo 14 del decreto 4829 de 2.011, se
realizo intervencion por parte de la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aportando copia de la escritura plblica de venta No 346 del 9 de marzo
de 2.001 de fa Notaria Segunda de Monteria suscrita entre Gabriela Inés Hanao Montoya y Andrés Antonio Contreras Lopez (3 folios), donde
adquiere ei predio objeto de la solicitud de inclusion en el registro, y una escritura aclaratoria N° 2624 de diciembre 29 de 2000, mediante ia cual el
soficitante vendié 1a parcela 15 a la sefiora Gabrieta Inés Henao Montoya.

Solicitud No.ID 58939 — MARITZA DEL CARMEN HERNANDEZ PINEDA, identificada con la cedula de ciudadania No 50.896.542.

Forma de adquisicion o vinculacion con el predio y hechos de abandono o despolo

! En ei expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta ef cumplimiento
del requisite contenide en el numerai 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011,
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SENTENCIA

Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Monfoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente : 230013121001-2012-06001-00

No. interno 1024

La sefiora Maritza del Carmen Hemandez Pineda, en su condicion de heredera de! propietario, calidad de poseedora en nombre propio y
representacion de su hermana LEDIZ JUDITH HERNANDEZ, soficitaron  ser inscritas en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzasamente el 3 de marzo de 2.012. Donde manilesto que ¢ sefior Cristobat José Hemandez Peregrino, su padre, era jomalero de la finca razén
por la cual saiid beneficiada con la asignacion de una parcela, lo cual se formalizd por medio dz la escritura plblica No 1.744 de diciembre 12 de
1991 ds la Notaria Sequnda de Monteria, relata que al momento de fa entrega a fundacion plante dos cultivos en el lugar y que le impidieron a su
padte administrarios, posteriormente utilizaron 1a tierra para ganaderia por lo que le daban a su padre ei pago mensuai por €l arriendo de las tierras,
hasta que en ef afio 2.000, reunicron a las personas en Santa Paula y les dijsron que debian devolver las tieras voluntariamente porque los
hermanos Castafio, las necesitaban luago pasaron por la casa el doctor Marcelo Santos, para que este les dijera los mismo, que debian entregar las
tierras 8 na querian problemas, en fas instalaciones de la fundacion su padre recibid la suma aproximada de tres millones de pesos, suma recibida
de manos de Marcelo Santes, la solictante es clara en manifestar que su padre ne firmo documentos.

Durante diez afios, la solictante ¥ su nucleo famifiar vivieron en 2l predic, es de anotar que de acuerdo a lo manifestado en la declaracion rendida
ante la UAEGRTD de cérdoba, su padre no firmo documentos que protocolizaran venta alguna desplazandose en el afio 2.000.

Esta situacion encuadra perfectamente en la descripcion normativa de! articulo 74 de la Ley 1448 de 2.011, puesto que nos encontramos frente a un
despojo material de hecho al que posteriormente se fe trato de dar una apariencia de legalidad mediante un negocio jutidico de! que quedé
constancia en la escritura piklica No 2.832 del 20 de diclembre de 2000, de la Notaria Segunda de Monteria, al parecer con vicios en &l
consentimiento, ya que se ejercio presicn por parles de los rapresentantes de FUNPAZCOR, para obligar al sclicitante a consentir a venta, Por o
que estan dados los requisitos de temporalidad exigidos por la ley ya que fos hechos sucedieron en el aio 2.000 fecha en a cual Ia solicitante Se
desplazo del predio santa paula a la ciudad de Montteria, de iqual manera al no encontrarse incursa la sciicitante dentro da las causales de exclusion
sefialadas en o articulo 11del Decreto 4829 de 2.011, es pertinente que esfa Territorial acceda a la inclusién en el respaciive registro,

Sobre fa condicion de victima y temporalidad de las violaciones de fos derechos de que trata el articulo 3° de fa Ley 1443 de 2011

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 76 de 1a ley 1448 de 2.0711, y el articulo 18 numeral 2° del Cecreto 4829 de 2.011, tenemos que en
este tramite administrative se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que rodearon el despojo del predio se presentaron después dei afio
1991, 2) La condicion de victima de |a sefiora MARITZA DEL CARMEN HERNANDEZ FINEDA v 3) su identificacién; to anterior se corrobora en las
siguientes pruebas arrimadas al proceso;

Sobre Ja fecha del despojo

En el folio de Matricula Inmabiliaria No 140-43830, arimade a esta actuacion se observa en la anotacian No. 4 que la compraventa del inmugble, con
las particularidades que ya se conacen, se dio ¢l 3 de Enero de 2.001, a través de la escritura 2.832 de la Netaria Segunda de Monteria, a favor de
Gabrigla Inés Henao. Lo antarior ratifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, la afeciacitn al derecho de dominio a través de este negocio
juridico se prasentt con posterioridad a fa fecha limite establecida en ef articulo 75 de laLey 1448 de 2.011,

Sobre la condicion de victima .

En la informacién contenida en el Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUFTA, que lleva el Incoder, se reporta que l2 seftor
CRISTOBAL HERNANDEZ, se encuentra incluido como solicitante de protecsion patrimonial ante presuntos hechos de abandono, desde of 10 de
Junio def afio 2.008,

Sobre 13 identificacion de la victima

En el tramite administrativo adelantado por la Unidad se allegd por parte de fa vigtina copia de la cédula de ciudadania que informa sobre sus datos
de la siguiente forma:

Nombres: MARITZA DEL CARMEN

Apellidos; HERNANDEZ PINEDA

Mo. Cédula: 50.896.542

Fecha y lugar de expedicién: 11 de Diciembre de 1,989 de Monteria

Fecha y lugar de nacimiento: 29 de Junio de 1.968 en Cerete.

En raz6n a lo expuesto, se tiene que existe pruaba suficienta de la condicion de victima que ostenta la solicitante; ademés, s tiene que estén dados
log requisitos de temporalidad exigidos por la ley, puesto que los hechos sucedieron en el afio 2.000, fecha en la cual el sefior Cristobal Jose
Hemardez Peregrino y su nicleo familiar, abandond su predic, por lo cual se entiende constituida a condicion de victima en los terminos del articulo
3 de la Ley 1448 de 2.011, independientemente qua se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de fa conducta punible.

identificacion del nicteo familiar de 1a victima al momento de! despojo y abandono.

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Decreto 4829 de 2011, seqin lo manifestado por Iz sefiora
MARITZA DEL CARMEN HERNANDEZ PINEDA, su nticlen familiar al momento de la ocurrendia de los hechos que ocasionaron la vulneracion de
los darachos estaba conformado asi.

Titular del nucleo familiar al momento def des plazamiento CRISTOBAL JOSE HERNANDEZ PEREGRINO (Q.EPD.)c.c. 2.720.251 de
Monteria.

Nombres y No. de Nombre y apellidos No. de Otros miembros de! nicleo Parentesco
apellidos def documento de del ¢conyuge o documento de familiar
conyuge o identificacion compafiero actual identificacion
compafiero(a) al (cédula de (cédula de
momento del ciudadania) ciudadania)
desplazamiento
Judith Maria Pineda No Reporta No reporta No eporta Maritza del Garmen Henandez Hlja
ibafiez Pineda
Ledy Judit Hemandez Pineda Hija

Identificacion fisico juridica del predio® y calidad de la victima
El predio okjeto de esta decision, se ubica en ef departamento de Cordoba, municipio de Monteria, cormegimiente Leticia, vereda Leficia y se
encuentra identificado e individualizado asi:

En el expediente de la referencia se adjunta informe téenico predial, como un instrumento que sustenta el cumplimiento
del requisito contenide en ef numeral 1 articulo 18 del Decreto 4828 de 2011.
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SENTENGIA
Procesc - De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante : Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor : Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.
Expediente : 230013121001-2012-00001-00
No. Interno 024
CALIDAD FOLIO DE
JURIDICA DEL NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA | SOLICITADA | CATASTRAL |  CEDULA CATASTRAL
POSEEDORA PARCELA 29 140-43830 531117 531117 | 23001000400110040000

Del propietario, poseedor u ocupante que s halle en el predio y su intervencion en el proceso.

De acuerdo a lo manifestaco por la solicitante, en la declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, la ocupacion actual dal predio, s realiza por
parte del sefior Diego Sierra; y luego de la comunicacion fegal prevista para tercercs, durante ef término de 10 dias previsto por &l articulo 14 del
decreto 4829 de 2011, s2 realizé intervencian por parte de la sefiora Gabrisla inés Henao Montoya, aportando copias de ia escritura piblica No.
2.832 del 29 de diciembre de 2.000, de fa Notaria Segunda de Monteria, donde adquiere el predio objeto de ia selicitud de inclusicn en el registro y
del recibo pago dei impuesto predial 26276371 del 6 de marzo de 2.002.

Solicitud No.ID 56394 - sefior JAMETT DE JESUS PERNETT FUENTES, identificado con la cedula de ciudadania No 78.700.804.

Forma de adquisicion ¢ vinculacién con el predie y hachos de abandono o despoje

Ei sefior JAMETT DE JESUS PERNETT FUENTES, identificado con la cedula de ciudadania No 78.700.894, solicitd ser inscrito en el Registro de
Tiemras Despojadas y Abandonadas Forzosamente ef 3 de febrere de 2.012. indico en {a soiicitud de ngreso ai Regisire v luego en la entrevista
realizada el 24 de julio de 2,012 por la UAEGRTD, que estaban repartiendo unos formutarios y a un grupo de veinte personas aproximadaments les
entregaron tierras, iniciaimente una hectarea por persona, lo anterior con ¢l fin de ver si ios beneficiados sabian frabajar, posteriommente le
repartieron de a cinco hectireas a cada uno, estos hechos fueron aproximadaments para el afo de 1990, cuando se les entregd formaimente la
parceta por medio de la escritura piblica de donacidn No. 1.759 del 12 de diciembre de 1.991 de la Notarfa Segunda de Monteria, en la parcela
cultivaba maiz, FUNPAZCOR, los dirigia entregandoles los insumos que eran cobrados daspués, el dinero que quedaba era para la subsistencia de
log parceleros.

Refata qua labord come joralero de FUNPAZCOR, hasta que efios ¢ aburrieron y le manifestaron qua tenia que salir, eso se fo dijeron un lunes yle
dieron plazo hasta el migrcoles, los mensajeros fueron Urbano Viana y el ofro sefior lamade Diego Sierra, aulenes nsistian en que la orden era de
arriba y que fenia que salir de alli, refiiéndose a los Castafio, motivo por &l cual dejo todo v se fue.

Recibio da parte de Diego Sierra la suma de cingo millones de pesas ($ 5.000.000) pagados por cuotas, como forma de pago por la venta del predio,
sefiala a los Hermanos Castafio, como miembros de grupos de aulodefensas que estaban en el sector, no hubo ningin tipo de agrasién fisica en su
confra, pere si o mandaron a desocupar. En la Haclenda Santa Pauia, mataron a un compafero a quien e decian el “melon” iegaron en la noche y
to mataron, &l vivia a dos polreros de donde residia el solicitante y también mataren a Yolanda izquierdo que era compafiera de los parceleros de
Santa Paula, tenia la parcela por e Guamo.

Indica que firmo &n un banco la escritura de venta de su parcela, nunca se dirigid a Notaria alguna, para 2l afio 2.002, cambio de residencia para i
tiudad de Monterfa junto con su familia, resefia constantes amenazas por parte de Diego Sierra y Urbano Viana quienes presionarcn para gue
safiera de la parcela, inclusive le cejaban notas con Su e3poss.

Esta situacion encuadra perfectamante en la descripcién normativa dei articulo 74 de la ley 1448 de 2.011, puesto que 5n0s encontramos lrente a un
despajo material que posteriormenta se le dio apariencia de legalidad mediante un negocio juridice obrante en la escritura piblica No 154 del 3 de
Febrerg de 1399 de la Notaria Segunda de Monleria, al parecer con vicios en ¢l consenlimiento, ya que se ejercid presion, para obligar al solicitante
a consentir la venta. Liama fa atencion que el sefior Jamett de Jesis Pemett Fuenlzs manifiesta a la UAEGRTD, que las escrituras en las que consta
la venta def predio fueron firmadas en una entidad bancaria a el saffor Diego Sierra, lo que indica que dabe haber un vinguio entre &l sefior Diego
Sierra y Gabriela inés Henao Montoya ya que es ella quien figura como compradora en la escritura No 154,

El sclicitante se desplazo de la parcela 77 de la Hacienda Santa Paula, hasta la cludad de Monteria, por motive del despajo material de! que fue
victima junto con su familia. Configurandose de manera clara un cambio de residencia ocasionado por fas condigicnes de violencia reinante en el
sector, en este caso en particuiar se vieron forzados a desaicjar el predio con la premura comespondiente a los pocos dias que les dieron para su
safida despues de la visita del sefior Diego Sierra, por lo que estan dados los requisitos de temporalidad exigidos por fa ley ya que los hechos
sucedieron en el afic 2.002, fatha en la cual el solicitante se desplazé del predio santa paula a la ciudad de Monteria.

Al observar que No e encuentra incurso el solicitante dentro de las causales de exclusion sefialadas en ef articulo 11 def Decreto 4829 de 2.011, fue
pettinente, sU inclusion en el registro de tiemas despojadas y abandonadas como reguisito de procedibilidad para iniciar la presente soliitud.

Sobre la candicion de victima y temporalidad de las vioiaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011

Teniendo en cuenta lo establecido en el articufo 76 de la ley 1448 de 2.011, v ol articulo 18 numeral 2° del Decrelo 4879 de 2.011, lenemas que &n
gste ramile administralive se encuenira acreditade que: 1) Las circunstancias ¢ue redearon ei despojo dai predio se presentaron después dal afio
1991, 2) La condicion de victima del sefior JAMETT DE JESUS PERNETT FUENTES y 3) Su identificacion; Yo anterior se corrobora en las siguientes
pruehas arrimadas al proceso:

Sobre la fecha del despojo

En el Folio de Matricula inmobiliaria Ne140-43932, amimado a esta actuacion se observa en la andlacion No. 4 que la compraventa def inmueble,
con las parficularidades que ya se conocen, s& dio &l 3 de Febrero de 1999 a fravés de la escritura publica No 154 de la Notaria Segunda de
Monteria, a favor de Gabriela Inés Henao Montova. Lo anterior ratifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, la afectacion al dereche de
dominio a través de este negocio juridico se presentd con pesterioridad a la fecha limite establecida en &l artizulo 75 de la Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicion de victima

En la informacidn contenida en of Registro Unico de Predios v Territorios Abandonados RUPTA, que ileva el Incoder, se repotta que i sefior Jamett
de Jests Pemett Fuentes, se encuentra incluide come solicitante de protescion patimonial ante presuntos hechos de abandone, desde el 22 de Julio
def afio 2.009 con anctacion de fecha 30 de julio de 2008, asi mismo &l sefior Jamett se encuentra registrado en fa base de datos de SiJYP 187668,
Sobre ia identificacion de ia victima

En al rémile adminislrafivo adelantado por ia Unidad, se allego por parte de la victima copia de la cédula de ciudadania que informa sobre sus datos
de la siguiente forma;

Nombres: JAMETT DE JESUS

\5u
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SENTENCIA

Proceso - De restitucion y formalizacion de tierras,

Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alanso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente : 230013124004-2012-00001-00

No. Intemo (024

Apelidos: PERNETT FUENTES

No. Céduia: 78.700.894

Fecha y lugar de expedicion; 14 de Diclembre de 1,987 de Monteria
Fecha y lugar de nacimiento: 15 de Junio de 1.868 en Cerete

En razon & lo expuiesty, se fiene que existe prueba suficiente de la condicidn de victima que ostenta i soficitante; ademas, se tiene que estan dados
los requisitos de temporaiidad exigidos por la fey, puesto que los hechos sucedieronen &l - peniodo comprendido del 2000 ai 2.002, rango en {a cual
& sefior Jamelt de Jesis Pemeti, abandono su predio traslado a fa ciudad de Monteria, por lo cual se entiende constituida fa condicion de vicima
on los termings del articulo 3° de la Ley 1445 de 2.011, independientemente que se Individualice, aprehenda, procese o condene af autor dg la
conducta punible.

Identificacion del niicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.
Atendianda lo dispuesto en los articulos 76 de ia Ley 1448 de 2011 y 8° numeral 3° del Decreto 4529 de 2.011, segin lo manifestado por el sefior

JAMETT DE JESUS PERNETT FUENTES, su niicleo famifiar al momento de la ocurencia de los hechos que ocasicnaron la vulneracion de los
derechos estaba conformado ash:

Titular dei ndcieo familiar al momento del desplazamiento: JAMETT DE JESUS PERNETT FUENTES c.c. 78.700.534 de Monteria.
Nombres y No. de Nombre y No. de Otros miembros dei nicieo Parentesco
apellidos del documento de apeiiidos dej documento de familiar
conyuge o identificacion conyuge o identificacion
companero(a} al {céduia de compafero (cédula de
momento del ciudadania) actuai ciudadania)
desplazamiento
Doralba Isabel 34982517 No reporta No reporta Javier Pemett Ortega
Orlega Fabra Hijo
(fallecida)
Mieldis Pernett Ortega Hija
Leider Pernett Orlega Hiic
Glenys Pernett Ortega Hijo
Fabian Perneti Driega Hijo
Isacc Pemett Ortega Hijo

Identificacion fisico juridica def predio® y calidad de ja victima
El predio objeto de esta decision, se ubica en el depariamento de Cordoba, municipio de Monterfa, comegimiento Leficia, vereda Leficia y se
encuentra identificado e individualizado asi:

CALIDAD FOLIO DE ) ,
JURIDICA DEL NDMBRE DEL MATRICULA AREA AREA .
SOLICITANTE PREDID INMOBILIARIA |  SOLICITADA | CATASTRAL | CEDULA CATASTRAL
PROPIETARIO PARCELA 077 140-43932 5,204 5,2041 |  0004001100054000

Del propietario, poseedor u acupanie que se halle en ¢l predie y su intervencion en el proceso.

De acuerdo a lo manifestado por ¢! solicitante, en fa declaracidn rendida ante e UAEGRTD-CORDOBA, la ocupacion actual dal predio, se realiza por
parte del sefior Diego Sierrs; y luege de la comunicacitn legal prevista para terceros, durante ¢! termino de 10 dias previsto por el artieulo 14 del
decretn 4629 de 2.011, se realfzo Intervencion por la sefiora Gabriela Inés Henao Mentoya, aportando copia de la eseritura plblica No. 154 del 3 de
febrero de 1999 de la Notaria Segunda de Monterla, donde adguiere ef predio objeto de la solicitud de inclusion en &f registro,

Solicitud No.ID 51037 — sefior MANUEL GREGORIO HOYOS SANTANA, identificade con la cedula de ciudadania No 78.750.683.

Forma de adqulsicién o vinculacion con el predio y hechos de abandono o despojo

El sefior MANUEL GREGORIO HOYQS SANTANA, identificado con la cedula de ciudadania No 78.750.683, soliciid en calidad de poseedor, y
actuando en nombre propio y en representacion de sus hermanos, ser inscritos en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente
el 7 de febrero de 2012, Indich en la soficitud de ingreso al Registro que el predio fue adquirido por su padre, Manuel Hoyos Orlega, a fravés de
Funpazcor y de la famitia Castafio, que le hicieron la donacion de la parcela por medio de la escritura Pblica No 2.068 de fecha Dicierbre 30 de
1.991 de la Notarla segunda de Monteria, residieron aproximadamente por nueve afios en el predio, cultivaban pancoger y tenian animales, sefiala
que Funpazcor, les dije que debian abandonar el predio porgue era una orden de los de arriba, informacion que fue transmitida por Marcelo Santos
abogado de la fundacién; su padre recibié la suma de cinco millones de pesos, sin que mediara firmas de escrituras ¢ dosumentos notariales que
protocolizaran la venta.

Esta situacion encuadra perfectamente en la descripeion nommativa del articulo 74 de fa ley 1448 de 2.0121, puesto gue nos encontramos frente a un
despoio matenial que posteriormente se le fratd de dar apariencia de legalidad mediante un negocio juridico obrante en la escritura piblica No 2.073
del 20 de ectubre de 2000 de fa Notaria Segunda de Monteria, al parecer con vicios en el consentimienio, ya que se ejercio presion por parte de los

Y En el expediente de |2 referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumente que sustenta el cumplimiento
del requisito contenido en el numeral 1 articulo 18 de! Decreto 4829 de 2011.

——
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representantes de FUNPAZCOR, para obligar ai MANUEL HOYOS ORTEGA a consentir la venta. Llama fa atencion que a la fecha de la donacion el
sefior Manuel Salvador Hoyos Ortega manifiesta no saber firmar, sin embargo a fa realizacion de |a escritura publica No. 2079 en [a que transfiere la
propiedad de su parceia suscribe la misma, no obstante, ante la UAEGRTD, el solicitante Manuel Hoyos Santana, indica que |as escrituras en las
que consta fa venta del predio no fuercn firmadas por su padre, que la suma de dinero fue reciblda de manos de Marcelo Santos funcionaric da
Funpazcor, por lo que se podria presumir gug existia un vinculo entre la Fundacion y Gabrigla Inés Henao Montoya va que s en ulimas quien figura
como compradora,

El padre de! solicitante se desplazd en el afio 2.000, de la parcela 61 de la Hacienda Santa Faula hasta la ciudad de Monteria, por motivo del
despojo material del que fue victima junto con su familia, configurandose de manera cfara un cambio de residencia ocasionado por las condiciones
de violencia reinante en el sector, por lo gue estan dados los requisitos de temporalidad exigidos por 13 ley.

Al observar cue no se encuentran incursos los soficitantes dentro de las causales de exclusion sefialadas en ! articulo 11 del Decrelo 4829 de
2011, fug pertinente, su inclusién en e registo de terras despojadas y abandonadas como requisito de procedibifidad para iniclar la presente
solicitud.

Sobre la condicion de victima y temporalidad de las vielaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011

Teniende en cuenta lo establecide en el articule 76 de la ley 1448 de 2.011, y ¢l articulo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2,011, tenemos que en
aste tramite administrativo se encuentra acreditado cue: 1) Las circunstancias que rodearon &l despojo del predio se presentaron después del afio
1991. 2) La condicién de victima de los sefiores MANUEL GREGORIO Y JUAN CARLOS HOYOS SANTANA, y JOSE FRANCISCO HOYQOS
HERNANDEZ y 3) Sus identificaciones; lo anterior se corrobora en las siguientes pruebas arrmadas al proceso:

Sobre |a fecha del despojo

En &l Folie de Matricula Inmobiliaria No 140-44506, arrimado & esta actuacion se chserva en la anotacién No. 3 que la compraventa del inmueble,
Gon las particularidades que ya se conocen, se dio el 20 de Octubre de 2.000 a través de la escritura 2,079 de la Notaria Sequnda de Monterfa, a
favor de Gabriela Ines Henao Montoya. Lo anterior ratifica gue, como se expuso en paragrafos anteriores, ia afectacion al derecho de dominio a
través de este negocio juridico se present) con posterioridad a fa fecha limite establecida en ef arficulo 75 ¢e la Ley 1448 de 2011,

Sobvre la condicién de victima

a) En la informacion contenida en el Registro Unico de Predios y Temitorios Abandonados RUPTA, que fleva el incoder, se reperta que ai
sefior MANUEL GREGORIO HOYOS SANTANA, se encuentra Ingluido come solicitante de proteccion patrimonial ante presunios hechos de
abandone, desde &f 9 de Junio del afio 2009, materializandose |a medida el 30 de Julio de 2009, seglin consta en la anotacion 4 del folio de
matrfoula 140-44506,

b) En el Registro Unico de Victimas RUV, MANUEL GREGORIO HOYOS SANTANA, aparece registrado con cédigo 1245049 lo que corrchora
su condlicion de victima,

g En el reporte de Fiscalia General de fa Nacion Unidad de Jusficia y Paz sobre inscripcion en ef Registro de informacion-SIYP, aparece con
el cidige 188356,

Sobre fa identificacién de la victima

En el framite administrativo adelantado por fa Unidad, se allegé por parte de fas victimas copias de las cédulas de cludadania que Informa sobre sus
datos de la siguiente forma;

Mombres: MANUEL GREGCORIG

Apelidos; HOYCS SANTANA

No. Cédula: 78.750.583

Fecha y lugar de expadicion: 31 de Colubre de 1,994 ds Monterfa

Fecha y lugar de nacimiento: 7 de Agosto de 1,988 en Monterfa

Nombres: JOSE FRANCISGO

Apefiidos: HOYOS FERNANDEZ

No. Céduia: 10.932.064

Fecha y iugar de expedicion: 12 de Junio de 1997 de Monteria
Fecha y iugar de nacimiento: 15 de Engro de 1975 en Monteria

Mombres: JUAN CARLOS

Apeliidos: HOYOS SANTANA

No. Cédula: 10.768.598

Fecha y lugar de expedicién: 19 de Enerc de 1.999 de Monteria
Fechay lugar de nacimignto: 21 de Diclembre de 1.973 en Monteria

En razon a lo expuesto, ss tiens qus existe prueba suficiente de la condicion de victimas que ostentan fos solicitantes; ademas, se tiene que estén
dados los requisitos de temporalidad exigidos por la lay, puesto que los hechos sucedieron en el aflo 2.000, fecha en la cual el sefior Manuel
Gregorio Hoyos Ortega (qepd), padre de los sdficitantes, junto con su niciee familiar abandond su predic, por o cual se entiende constituida la
condicién de victima en los términos del articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011, independientemente que se individualice, aprehenda, procese o
condene al autor de la conducta punible.

Identificacion del nicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.
Atendiendo lo dispuesto en fos articulos 76 de fa Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Decreto 4829 de 2.011, sequn lo manifestado por el sefior

MANUEL GREGORIO HOYOS SANTANA, su nicleo familiar &l momento de la ocurrencia de ios hechos que ocasionaron la vuineracion de los
derechos estaba conformado as:

Titular det nigles familiar al moments del desplazamiento: MANUEL GREGORIC HOYOS ORTEGA c.c. 1533790 de Monteria

Nombres y No. de Nombrey No. de Otros miembros del Parentesco
apellidos del documento de apellidos del documents de nicleo familiar
conyuge ¢ identificacion conyuge o identificacion
compafiero(a) al {cédula de compaiierd {cédula de
momento dei ciudadania) actual ciudadania)
tesplazamiento
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Manuel Gregorio Hoyos
Santana Hijo
No reporta No reporta No reporta Na reporta
Juan Catlos Hoyos Hiio
Santana !
José Francisco Hoyos Hio
Femandez !

tdentificacion fisico juridica del predio®® y calidad de la victima
Ei predio objeto de esta dedision, se ubica en ! departamento de Cérdoba, municipic de Monteria, coregimiento Leticia, vereda Lelicia y se
encuentra identificado e individualizado asi:

CALIDAD FOLIO DE
JURIDICA DEL NOMBRE MATRICULA AREA AREA ]
SOLICITANTE | DELPREDIO | INMOBILIARIA | SOLICITADA | CATASTRAL |  CEDULACATASTRAL
POSEEDDR PARGELA 61 14044506 4,7192 47192 | 23001000400110185

Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en ¢l predio y su intorvencion en el progeso.

De acuerdo a lo manifestada por el solicilante, en la declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, la ocupacion actual del predio, la tiene la
sefiora Gabrisla Inés Montoya; y luego de ta comunicacion legal prevista para terceros, dentro del término de 10 dias previsto por ¢l articuio 14 dei
decrato 4829 de 2011, se realizd intervencién por parte de la misma, aporiando copfa de la escritura piblica No. 2,073 del 20 de octubre de 2.000
de la Notaria Segunda de Monteria, donde adquiere ef predio objeto de 1a soficitud de inclusion en et regisiro y copia cel recibo de page de impuesto
predial No 26276428 de fecha 6 de marzo de 2012,

Solicitud No. ID 60902 - sefior GUILLERMO ALFONSC DE HOYOS NAVARRO, identificado con la cedula de ciudadanfa No 8.421.439.
Forma de adquisicion o vinculacion con el predio y hechos de abandono o despojo

El sefior GUILLERMC ALFONSO DE HOYOS NAVARRQ, idgniificado con la ceduta de ciudadania No 8. 421.439, en calidad de propietario, solicity
serinscrito en ef Ragistro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente el 26 de enere de 2.042. indico en la solicitud de ingreso al Registro
que ¢l predio fise adquindo por donasion hecha por Funpazcor kb que Se efectud por medic de la escritura pablica Ne 1762 de Diciembre 12 de 1981
de !a Notaria Segunda de Monteria, 'a parcefa sa la entregaron arada para iniclar los cultivs gue se realizaban dos vaces al afic.

Para &l afio de 1.998, un sefior de nombre “Dionisio” se acercd a su propicdad para avisarle gue el sefior Diego Siema lo mandaba lamar, al acudir al
lamado est (ltimo le piio que vendiera ef predio, a partir de ahi el seficr “Dionisio” empezd a realizar actos de perturbacion en el predio, dias mas
tarde se acerco alias “8! chico” quien ke reitero que la compaia necesitaba fa parcela, insistio en varias oportunidades y e increpé diciéndole que las
cOnsecUencias las soportartan sus seres cercanos.

Luego ce que fue visitado en cuatro oportunidades en esta Glima salié del predio recibid en la ciudad de Monterfa la suma de ocho mifiones
quinientos mil, por fa venta del predio, reitera que no firmé escrituras, sefiala a alias “el chico” como el fider de las autodefensas de! sector por io que
estaba femeroso de [as acciones que podrian emprender en su contra si no vendia el predio.

Actualmente reside en la cludad de Monleria, luago de haber vivide durante casi nuave anos en e predio.

Esta siluacion encuadra perfectamente en la descripcion normativa del articule 74 de la loy 1448 de 2,014, puesto que nes encontrames frente a un
despojo material que posteriorments se protocolizo mediante un negocio jutidico obrante en ka escritura piblica No 912 de 6 de junio de 2001, de la
Notaria Sagunda de Monteria, al parecer con vicios en &l consentimiento, ya que se ejercio presion, para obligar al solicitants a consentr la venta.

El solicitante 5¢ desplazo de la parcela 101 de la Hacienda Santa Paula hasta la ciudad de Monteria, por motivo de! despojo materiat del que fue
victima junto con su familia, configurandose de manera clara un cambio de residencia ocasionado por las condiciones de viclencia reinante en el
soctor,

Por In que estan dados os requisitos de temporalidad exigidos per la ley ya que bos hechos sucadieron en el afie 2000 Jecha en ia cual el solicitants
se desplazo del predic santa paula a [a ciudad de Monterfa.

Al observar que no se encuentra incurso el solicitante dentro de las causales de exclusion sefaladas en el articul 11 del Decreto 4829 de 2011, fue
pertinente, su inclusion en i registro de tierras despojadas ¥ abandonadas como requisito de procedibilidad para iniciar Ia presents solicitud.

Sobre la condicion de victima y temporalidad de las violagiones de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011

Teniendo en cuenta i¢ estabiecido en el articulo 76 de la ley 1448 de 2.011, y el articuio 18 numeral 2° de! Decreto 4829 de 2.011, fenemos que en
este tramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que rodearcn el despojo del predic se presentaron después de! afio
1991. 2) La condicién de vicima del sefior GUILLERMO ALFONSO DE HOYOS NAVARRO y 3) Su identificacion; lo anterior se corrobora en las
siguientes pruebas armmadas al proceso:

Sobre la fecha del despojo

En el Folio de Matricula Inmobiliaria Not40-43893, arrimado a esta actuacion se observa en la anotacion No. 6 que la compraventa ded inmueble,
son las particularidades que ya se conocen, se dio el 6 de Junic de 2.001 a través de la escritura 912 de la Notaria Segunda de Montesta, a favor de
Gabriela Ines Henao Mentoya. Lo anterior ratifica que, como se expuso en paragrafos anleriores, la afectacion al derecho de dominio a traves de
este negocio juridicn se presentd con posterioridad a la fecha limite establecida en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicion de victima

10 . . . . - . .
En el expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, come un instrumento que sustenta ei cumplimiente
del requisito contenido en el numeral 1 articulo 18 del Decrelo 4829 de 2011,
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a) En la informacién contenida en el Registro Unico de Predios y Temitorios Abandonados RUPTA, que lisva el Incoder, se reporta gue el

sefior GUILLERMO DE HOYQS NAVARRC, se encuentra incluido como solicitante de proleccion pafrimonial ante presuntos hechos de abandono,
desde el 23 de Enero del afio 2,008, registrada et 28 de enero de 2000.

bj En el Registro Unico de Victimas RUV, aparece incluido con cadigo 855442 to que carrobora sut especial condicion.
<) En el reporte de la Fiscalia General de la Nacion Unidad de Justicia y Paz se encuentra registrado en su base de dalos -SHIYP con codigo
18220,

Sobre la identificacion de la victima

En ¢! tramite adminigtrativo adelantado por la Unidad se aflegé por parte de la victima copia de la cédula de dudadania que nforma sobre sus datos
de la siguiente forma;

Nombres: GUILLERMO ALFONSO

Apellidos: DE HOYOS NAVARRO

No. Cédula: 8.421439

Fecha y lugar de expedicion: 25 de Septiembre de 1.967 de Turbo

Fecha y lugar de nacimiento: 10 de Febrero de 1.944 en Montetia

En razén a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente de Ia condicion de victima que ostenta el solicitante: ademés, se tiene que estén dados
los requisitos de temporalidad exigidos por la ley, puesto que los hechos sucedieron en el afio 2.000, fecha en ta cual el sefior Guilermo Alfonso de
Hoyos Navarro, abandond su predio ¥ se trasladd ai municipio de monteria, porfo cual se enfiende constituida su condicidn especial en los términos
del articuic 3° de la Ley 1448 de 2.011, independientemente que se individualice, aprehenda, pracese o condene al autor de la conducta punible.
identificacion del nicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandone,

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Decrete 4829 de 2.011, segln lo manifestado por el sefior
GUILLERMO ALFONSQ DE HOYOS NAVARRO, su nicleo familiar at momente de la ocurencia de los hachos que ocasionaron la vulneracion da
los derechos ostaba conformado asi:

Titula r de! nicle o famitiar al momento de! despiazamiente: GUILLERMO ALFONSO DE HOYQS NAVARRO c.c. 8.421.439 de
Monteria.
Nombres y No.de Nombre y No. de Otros miembros del nicleo | Parentesco
apeltidos del documento de apellidos del documente de familiar
conyuge o identificacion conyuge o identificacion
compaiiero(a) al {cédula de compafiero actual (cédula de
momento del ciudadania) ciudadania)
desplazamiento
Diana Marcela De Hoyos
_ ‘ Martinez Hija
égamt:m Martinez | 54 aeg 053 No reporta No reporta
Guiliermo Segundo De Hio
Hoyos Martinez J

Identificacidn fisico juridica del prediot* y calidad de la victima
E! predio objeto de esta decision, se ubica en el departamento de Cérdoba, municipic de Monterta, corregimiento Leficia, vereda Leticia v se
encuentra idenfificado e individualizado asi:

CALIDAD FDLIO DE .
JURIDICA DEL NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDID iNMOBILIARIA |  SOLICITADA CATASTRAL CATASTRAL
PROPIETARIQ PARCELA 101 140-43893 4,8135 48135 | 23001000400110674

Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en e predio y su intervencién en el procese.

De acuerdo a lo manifestado por el solicitante, en |a dectaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, fa ocupacion actuai del predio, fa tiens fa
safiora Gabriela Indés Henao Montoya; ¥ luego de la comunicacion legal prevista para ferceros, dentro del trmine de 10 dias previsto por el articul
14 dal decreto 4629 de 2.011, se realizd intervencion por parte de la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aportando copia de Ja eseritura plblica
No. 912 del 6 de junic de 2001 da fa Notaria Segunda de Monteria, donde adquiere ef predio objeto de la solicitud de inclusion en & registro y recibo
de impuasto predial No. 26276399 dal 6 de marzo de 2012,

Solicitud No.iD 56375 - saior MANUEL ANTONIO SANCHEZ NEGRETE, identificado ¢on la cedula de ciudadania No 10.910.123,

Forma de adquisicién o vincufacién con el predio y hechos de abandonc o despojo

El sefior MANUEL ANTONIO SANCHEZ NEGRETE, identificade con la cedula de cludadania Ne 10.910.123, solicito ser inscrito en el Registro de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente el 3 de febrero de 2012, Indicd en fa solicitud de ingreso al Registro que &l predio fue adquirido
por donacion que le realizara Funpazeor, por medio de la escritura Plblica No 1.938 de fecha diciembre 30 de 1.991 de la Notaria Segunda de
Montesia, residid en el predio hasta el afio 2,001 dal cual oblenia ef sustento de su familia, sefiala que se vic obligade a salir por las consfantes
presiones gue le insistian en la venta, relala que nunca firmo escrituras y que ls atemorizo el hecho de que la parcela fa estuvieran requiriendo los de
“arriba” entendiendo con esto que los jefes de las autedefensas necesitaban la lierra en la que residia, actualmente reside en la ciudad de Monteria,
a donde se vio obligado a migrar por {a situacion.

Menel expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento gue sustenta el cumplimiento
del requisito contenido en el numeral 1 articulo 18 del Decreto 4828 de 2011,

\
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Esta situacion encuadra perfectamante en la descripeion normaiva del articulo 74 de la ley 1448 de 2,011, puesto que nos encontramos frente a un
despojo material que posteriommente sé le frat¢ de dar apariencia de legalidad mediante un negacic juricico obrante en fa escritura plblica No 1422
del 21 de Julio de 2000 de la Notaria Sequnda de Monieria, al parecer con vicios en el consentimiento, ya que se gjercié presion para obligar al
soficilanite a consentir ' venta. Liama la atencién que ef sefior MANUEL ANTONIO SANCHEZ NEGRETE, manifiesta a la UAEGRTD, que fue
desplazado de sus tierras en &l afio 2.001, mientras que la escritura de venta del predio se celebrd con fecha anterior es decir en el afio 2.000, de
igual manera es alzmante fa manifestacion hecha por el solictante de n haber fitada documentos que protocolarizaran la venta, claramente
manifiesta, que se ejercid oresion para que desalojara la parcela 138 de fa Hacienda Santa Paula. Por lo que estan dados los requisitos de
temporalidad exigidos por la ley ya gue los hechos sucedieron en el afio 2.001 fecha en la cual el solicitante se despiazé del predio santa paula a fa
ciudad de Monteria, de igual manera al no encontrarse incurso el solicitante dentro de las causales de exclusion sefialadas en el articulo 11 del
Decrelo 4829 de 2.011, fue pertinente, su inclusion en &l registro de tierras despajadas y abandonadas como requisito de procedibilidad para iniciar
la presente solicitud.

Sobre Ia condicién de victima y temporalidad de las vielaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.
Tenlendo en cuenta 1o establecido en e articulo 76 de ia ley 1448 de 2.011, y &l articulo 18 numerai 2° del Decreto 4829 de 2.011, lenemos que en
este tramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que rodearon e! despojo del predio se presentaron después dei afio
1991 2) La condicion de victima del sefior MANUEL ANTONIO SANCHEZ NEGRETE y 3) Su identificacion; lo anterior se corrobora en las siguientss
pruebas afrimadas al procesc:

Sobre la fecha del despojo

En e Folio de Matricula Inmobiliaia Ne 140-44222, amimado a esta actuacién se observa en fa anotacion No. 3 que fa compraventa del inmugble,
con las particularidades que ya se conocen, se die el 21 de Jufio de 2.000 a través de la escritura 1422 de Ya Notaria Segunda de Monteria, a
Gabriela Inés Henao Montoya. Lo anterior rafifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, @ afectacién al derecho de dominio a fraves de
este negocia juridice s presentd con posterioridad 2 fa fecha limite establecida en of articulo 75 de la Ley 1448 de 2011,

Sobre la condicién de victima

a) En la informacion contenida en el Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA, que Yleva el Incoder, se reporta que el
sefior MANUEL ANTONIO SANCHEZ NEGRETE, se encuentra incluido como solicitante de proteccion patrimonial ante presunios hechos de
ahandono, desde ef 5 de Marzo del afio 2009, con registro desde el 9 de marzo de 2009.

b) En el Registro Unico de Victimas RUY, aparece incluido con cadigo 663474.

c) En &l reporte de Fiscalia General de la Nacion Unidad de Jusficia y Paz sobre inscripcion en el Registro de Informacion-SIJYP, aparece
registrado el soficitante con codige 188174,

Sobre 1a identificacion de la victima

En el tramite administrativa adetantado por fa Unidad se allegd por parte de la victima copia de fa cédula de ciudadania que informa sobre sus datos
de la siguiente forma:

Nombres: MANUEL ANTONID

Apeliidos: SANCHEZ NEGRETE

No. Cédula: 10.810.123

Fecha y lugar de axpedicién: 7 de Septiembre de 1.987 de Monteria

Facha y lugar de nacimiento: 25 de Junio de 1.948 en Monteria

En razon a lo expuesto, se tiene que existe prusba suficiente de la condicion de victima que ostenta 8f solicitante; ademas, se tiene que estan dados

los requisitos de temporalidad exigidos por la ley, puesto que los hechos sucedieron en el afic 2001, fecha en la cual ef sefior Manue! Antonio
Sanchez Negrete, abandond su predio y se trasiad6 al municipie de Monteria, por lo cual se entiende consiituida la condicion de victima en los
terminos dal articulo 3° de 1a Ley 1448 de 2.011, independientemente que se individuafice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta
punible.

identificacion del nicleo famifiar de Ia victima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo [o dispuesto en los aticuios 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Decreto 4826 de 2.011, segln lo manifestado por el sefior
MANUEL ANTONIO SANCHEZ NEGRETE, su nucleo famifar al momento de fa ocurrencia de s hechos que acasionaron 1a vulneracion de los
dereches estaba conformado asi:

Titular del niicleo familiar al momento del desplazamiento: MANUEL ANTONIO SANCHEZ NEGRETE c.c. 10.10.123 de Monteria.
Nombres y No. de Nombre y apellidos No.de Otros miembros del nicleo Parentesco
apellidos del documente de del conyuge o documento de familiar
conyuge o identificacion comparero agtual identificacién
compafierc{a) al {cédula de {cédula de
momento del tivdadania) ciudadania}
desplazamignio
Beatriz Eugenia 34973833 Na reparta Mo reporta ) )
QGarcla Tordegila Dariel Antonio Sanchez Hitg
Garcia !
Yorlenis Sanchez Fuentes Hija

identificacion figico juridica del predio’? y calidad de la victima
El predio objeta de esta decisian, se ubica en el departamento de Cérdoba, municipic de Monteria, corregimiento Leficla, vereda Leficia y se
encuentra idenfificade e individualizado asi:

CALIDAD FOLIO DE
JURIDICA DEL NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA
SOLICITANTE PREDID INMOBILIARIA | SOLICITADA | CATASTRAL CEDULA CATASTRAL
PROPIETARIO PARCELA 138 140-44222 5.0654 50654 |  23001000400110177

Dei propietario, poseador u ocupante que se halle en el predio y su intervencion en el procese,

12 ! . . . ) . .
En el expediente de la referencia se adjunta informe técnica predial, como un instrumente que sustenta el cumplimiento
del requisite contenido en el numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011.
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SENTENCIA

Proceso - De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante : Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor : Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Siefra Rodriguez-otros.

Expediente » 230013121001-2012-00001-00

No, Interno 1 024

De acuerdo a lo manifestado por af solictants, en la daclaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, la ocupagion actual del predio, la tiene ol
sefior Diego Sigra {Gabriela Henao Monfoya, esposa); y {uego de ia comunicacion legal pravista para terceros, dentro dai término de 10 dias
previsto por el arficulo 14 del decreto 4829 de 2.011, sa realizé intervencion por parle de 1a sefiora Gabriela inés Hanao Montoya, aportando copia
de la escritura plbiica No. 1422 dei 21 de julio de 2.000 de ia Notaria Sequnda de Monteria, donde adquiars ia propiedad del precio objeto de I
solicitud de inclusion en &l registro y copia del racibo de page de impuesto predial No 26276421 de fecha 6 de marzo de 2,012,

Solicitud No.ID 56153 - sefier JOSE MARIA PERNETT FLOREZ, identificado con la cedula de ciudadania No 78.017.765.

Forma de adquisicion o vinculacion con e predio y hechos de abandono o despojo

Ei sefior JOSE MARiIA PERNETT FLOREZ, identificado con fa cedula de ciudacania No 78.017.785, solicit sar inscrito et ef Registio de Tiermas
Despojadas y Abandonadas Forzosamente el 6 de febrero de 2012. Indicd en fa solicitud de ingreso al Registro que el predio fue adquirde por
denacion que le realizara Furpazeor a favor suyo y de su compafiera AMADA ARNIDA MARTINEZ PATERNINA, por medie de a escritura pubica No
1.934 de facha 3G de diciembre de 1.991 de la Notaria Segunda de Monteria, reconoce a los hermanos Gastafio como iniciales dusfios del predio,
realizaba labores de agricultura, residié dece afics aproximadameanta en sl predio, hasta qua llegaron a su parcela a decirle Gue debia desocuparla,
salieron dejando todo en el iugar, y cambiaron su iugar de residencia al municipio de Cerete, acudisron a través de denuncias formaies ants Ia
Fiscaila en busca de apoyo y reparacion, es clarc en manifastar qua nunca firmo escrituras de venta del pradio parcela 99 Hacienda Santa Paula.

Esta situacion encuadra perfectamente en la descripcion nomiativa dal articulo 74 de la ley 1448 de 2,011, puesto que nos encontramos frente a un
despojo material Gue posteriormente se trato de legalizar mediante un negocio juridico obrante n la escritura piblica No 1428 del 21 de Julb de
2,000 de la Notaria Segunda de Monteria, al parecer con vicios en el consentimiento, ya que se ejercié presion para obligar a los sefiores JOSE
MARIA PERNETT FLOREZ y AMADA ARNIDA MARTINEZ PATERNINA a consentir fa venta. Liama la atencion cue i sefier JOSE MARIA PERNETT
FLDREZ manifiesta a la UsEGRTD que fus dasplazado ce sus tierras en el afio 2.003, que no suscribié documents aiguno que validara la venta de
ia parcela de su propietad, esta claro que se ejercid presion para que el solicitante dasalojara fa parcela 99 da Ja Hacienda Santa Paula, ademas
que el desplazamiento acontecid respecto a todos sus vecinos y colindantes, situacion por deméas preocupante. Por lo gus estan dados los requisitos
de lemporalidad exigidos por la ley ya que los hechos sucadieron en al afio 2.003 fecha en la cual el solicitante y su nicleo familiar, se desplazaron
de! predio santa paula al municipio te Cerete, de igual manera al no encontrarse incurse dentro de las causales de exclusion sefiaiadas en el articul
11 del Decreto 4829 ds 2.011, fue pertingnte. su inclusion en el registro de tisras despojadas v abandonadas como requisito de procedibilidad para
iniciar la presente soficitud.

Sobre Ia condicidn de victima y temporalidad de ias violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.

Teniendo en cuenta o establecido en ef articulo 76 de ia ley 1448 de 2.011, y ol articulo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2.011, tenemos que en
este tramite administrativo se encuentra acraditado que: 1) Las circunstancias que rodearon el daspoj del predio se presentaron después del afio
1991, 2) La condicion de vicima de los seffores JOSE MARIA PERNETT FLOREZ y AMADA ARNIDA MARTINEZ PATERNINA y 3) Sus
identificacionss; lo anterior se corrobora en |as siguientes prugbas amimadas al progeso:

Sobte ta fecha del despojo

En el Falio de Matricula Inmobiliaria No 140-44218, arimado a esta acfuacion se ehserva en la anctacion No. 3 qua la compravanta del Inmuabie,
con las particularidades que ya se conocen, se dio el 21 de Julio de 2.000 a través de la escritura 1428 de la Notarla Segunda de Monteria, a favor
de Gabriela Ines Henao Montoya. Lo anlerior ratifica que, como se expuso en pardgrafos anleriores, a afectacion al derecho de dominio a fravas de
este negocio juridica se presentd cen posterioridad a la fecha limite establecida en el articulo 75 de faLey 1448 de 2.011.

Sobre Ia condicién de victima

a) En fa informacién contenida en el Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA, que fleva el Incoder, se reporta que &l
sefior JOSE MARIA PERNETT FLOREZ, se encuentra incluido como solicitante de proteceidn patrimonial ante presuntos hachos de abandone,
desde ef 21 de Fnaro del afio 2.009 y registrado el 26 de enero de 2009,

h) En el Registro Unico de Victimas RUY, aparece inciuido con codigo 1143061,

¢) En el reporte de Fiscalia General de la Nacion Unidad de Justicia y Paz sobre inscripeion en ef Regislro de informacion-SLIYP, aparece
registrado el solicitante con cédigo 18857,

Sobre la identificacion de Ia vietima

En el trémite adminisirative adelantado por la Unidad se allego por parte del solicitante copias de las cétulas de ciudadania que informan Sobre sus
datos de la siguisnte forma;

Nombres: JOSE MARIA

Apelidos; PERNETT FLOREZ

No. Cédula: 78.017.765

Fecha y ugar de expedicion: 3 de Marzo de 1.978 de Cerete

Fecha y lugar de nacimiento: 28 de Abril de 1.941 en Cerate

Nombres: AMADA ARNIDA

Apellidos: MARTINEZ PATERNINA

No. Cédula; 25.542.215

Fecha y iugar de expedicion: 13 de Octubre de 1.970 de Cersle
Fecha y lugar ¢e nacimiento: 29 de Diciembre de 1.948 en Cerete

En razén alo expuesto, se fiene que axiste prueba suficients de la condicidn de victima que ostentan e solicitante y su compafiera; ademas, se tisne
Que estin dados los requisitos de temporalidad exigidos por la ley, puesto que los hechos sucedieron en gl afio 2003, fecha en la cual ef sefior José
Maria Perneft, junto a su nicleo famitiar -abandono su predio ¥ se rasladd a la vereda San José del Quemao, por o cual se entisnde constituida Ia
condicidn de victima en los tarminos del arficulo 3° de fa Ley 1448 de 2011, independientemente gue s individualice, aprehenda, process o condane
al autor de la conducta punible.

Identificacién de! nhickeo familiar de k victima al momento del despojo y abandono.
Alendiendo fo dispuesto en Ios ariculos 75 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° det Dacreto 4629 de 2.011, segtn lo manifestado por ef sefior

JDSE MARIA PERNETT FLOREZ, su nicleo famifiar al momento de la ocurrencia de los hechos que ocasionaron |a vuingracion de los derachos
estaba conformado asi:

Titular de! nicieo famitiar al momento del desplazamiento: JOSE MARIA PERNETT FLOREZ c.c. 78.017.765 de Monleria
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SENTENCIA
Praceso - De restitucién y formalizacion de tierras.
Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Oposltor - Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros,
Expediente : 230013121001-2012-00001-00
No. Interno 024
Nombres y No. de Nombre y apeflides No. de Otros miembros del nilcleo Parenfesco
apellidos del documento de del conyuge o documento de familiar
conyuge o identificacion compafiero actual identificacién
compariero(a) al (cédula de (cedula de
momento del ciudadania) ciudadania)
despiazamiento
Amada Amida 25.842.215 No reporta No reporta
Mariinez Patemina Yanglh del Carmen Pemett Hia
Martinez
Biorni José Pemett Fusntes Hijo
Joaquin Rafael Martinez Hijo

identificacion figico juridica del predio®® y calidad de la victima
£l pradio objgto de esta decision, se ubica en el departamento de Cérdoba, municipio de Morniteria, coregimianto Leficia, vereda Leticia y se

encuentra identificado e individualizado ast:

CALIDAD FOLIO DE , , _
JURIDICADEL | NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA |  SOLICITADA | CATASTRAL CATASTRAL

PRCPIETARIO PARCELA 099 14044218 43135 48135 | 23001000400110075

Del propietario, poseedor u ocupante que se haile en et predio y su intervencion en el proceso.

De acuerdo a lo manifestado por la solicitante, #n la declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, desconoce quign fiens la ocupacion actual
ded predio: y luego de la comunicacian legal prevista para terceros, durante el término de 10 dias previsto por &f arficulo 14 del decrefo 4829 de
2.011, s realizo intervencion por parle da |a sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aporiando capia de |a escrtura pibiica No. 1.428 da fecha 21 de
julio de 2000 de la Notaria Segunda de Monteria, en la que José Maria Pernett Fiorez y Amada Amida Martinez Patemina transfiefen a propiedad de
la parcela No 99 Hacienda Santa Paula a Gabriela inés Henao Montoya, objeto de solicftud de inclusion en e! registro y copia de! rechho de pago de
impuesto predial No 26276400 de fecha 6 de marzo de 2.012.

Solicitud No.ID 56300 - sefior CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA, identificado con la cedula de ciudadania No 10.775.024,

Forma de adquisicion o vinculacion con el predio y hechos de abandono o despojo

El sefior CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA, identificado con la cedula de ciudadania No 10.775.024, solicitd ser inscrito en el Regisiro de Tierras
Despoiadas y Abanconadas Forzesaments el 7 de febrero de 2012. Indicd en fa soficud de ingreso al Regisiro y en ampliacion de enfrevista de! 24
de juiio realizada por la UAEGRTD, que para adquirr el predio fa sefiora Sor Teresa Gomez, representante de Funpazcor por la familia Castafio
llago al Barrio donde residia el solficitante para la époga, repartieron unos formularios, a los ocho dias aproximadamente fuercn lamados y les
hicieron saber, qué habian sido seleccionades, eso fue en ¢! afio 1.990, pasteriormente les dieron un documento donde decia que eran duefios de
una parcela, al que lamaron titulo, 0 acta de entrega que fue dada por la fundacian, de ahi fueron llevados a ver la hacienda santa paula para ver
cudles eran las tieras, en el afio 1.931, les fusron entregadas 1a tierras donadas, mediante la escritura plbfica No 1.694 de fecha 12 de diciembre
de 1.991 de la Notaria Sequnda de Monteria, ahi trabajaba en labores de agricuitura, posterionments "dofia sor teresa’ lss dijo que les presentarfa a
ur sefior que era muy buena persona gque se lamaba Diege Sierra para que le amendaran la tiersa, y os reunieron en la mayoria. Residio nueve
afios aproximadamente; en ese sector, habian agrupaciones guerrilleras antes de qua enfraran fos parcelgros, ¥ 108 grupos paramiitares los hicieron
ir de ahi, refiiéndose a la familia Castafio.

En cuanto a la venta de su parcela, manifizsta que * fue enterado que habfa una orden, y que por 1o tanto debia salir, éso le dijo el doctor Marcelo
Sanios, que fa orden era de amiba, enlendiéndose por tal, que hablaban de la familia Casiario, el abogade MARCELO SANTDS, le dijo qua mirara
que tenia sus fres hijos, que podia ocurr una maia hora, que vendiera eso, que era peligroso, fo que produjo temor, y coma ia gente ya estaba
saliendo, recibié la suma de fres miliones seiscientos mil pesos de mangs de Marcelo Santos en fa fundacion, de esa suma le descontaron un
préstamo en el Banco Agrario, ese préstamo !o hizo Ia fundagion, e indica que siempre fuvieran pérdidas’. Culmina su declaracién afirmando que,
"nunca le vendio a Gabrigla Henao, jamas 1a conocid, nunca fue a la Notaria Segunda a firmar, soio racuerda haber firmado un pape! que decia que
habia recibida la plata de manos dei doctor MARCELO SANTDS”.

Por ios hechos ocurridos debid despiazarse en el afio 2.000, a la cludad de Monteria, donde actuaimente reside, viendose afectado en su situacién
economica y familiar.

La situacian anteriormente descrita encuadra perfectamente en la descrpcion normativa de! articulo 74 de la ley 1448 de 2.011, puesto que nos
encantramos frente a un despojo material que posteriorments se protocolizo mediante un negocio juridice obrante en la escritura piblica No 730 del
2 de Mayo e 2.000 de la Notaria Segunda de Monterfa, al parecer con viclos en el consentimiento, ya que se efercid presion por parte de los
representantes da FUNPAZGOR, para obligar a fos sefiores CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA y LORENZA ROSA DEL TORO GARCES, a
consentir la venta. Liama ka atencian como se dijc anteriormente que, el solicitante, manifiesta a la UAEGRTD, que fue desplazado de sus tierras en
el afio 2.000 y que no suseribid documente aiguno que validara la venta de fa parcela de su propiedad, esia claro que se ejercié presion para que ¢!
solicitante desalojara la parcela 97 de la Hacienda Santa Paula, esto evidenciado en las palabras de MARGELO SANTOS, funcionario de Funpazoor
al decirle que “mirara que tenia sus tres hijos, que podia ogumir una mala hora, que vendiera eso que era peligroso”. Estan dados los requisitos de
temporaiidad exigidos por Ia ley ya que los hechos sucedieron en el afio 2.000, fecha en la cual el seficitante se desplazd dal predio santa paula
parcela 97 a la ciudad de Monieria, de igual manera al no encontrarse incurso dantro ds las causales de exclusion sefialadas en el articulo 11 del
Decreto 4829 de 2.011, fue pertinente fa inclusién er el registro de tierras despojadas y abandonadas como requisito de procedibllidad para iniciar la
presente solicitud.

Sobre la condicion de victima y temporalidad de ias violaciones de los dereches de que trata &l articulo 3° de fa Ley 1448 de 2011,

2 En el expediente de la referencia se adjunta informe técaico predial, como un instrumento que sustenta el cumplimiento
del requisite contenido en el numeral 1 articulo 18 del Decreto 4820 de 2011.
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SENTENCIA
Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor : Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.
Expediente : 230013121001-2012-00001-00
No. Interno ;024 ‘

Tenignds en cuenta o esfablecide en el arliculc 76 de fa ley 1448 de 2.011, y ¢l articulo 18 numeral 2° dei Decreto 4829 de 2.011, tenemos que en
sste trémiie administrativo se encuentra acraditado que: 1) Las circunstandias que radearon el despojo del predio se presentaren después del afio
1991. 2} La condicién de victimas de los sefiores CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA y su compariera y 3) Sus identificaciones; Ie anterior se
cofmobora en 1as siguientes pruebas arrimadas al proceso:

Sobre ia fecha del despojo

En el Folic de Matricuta inmobiiaria No 14C-43897, animado a esta actuacion se observa en fa anotacion No. 8 que 'a compraventa del inmuebie,
con las parficularidades que ya se conccen, se dio el 2 de Mayo de 2.000 a través de la escritura 730 de fa Notaria Segunda de Monteria, a favor de
Gabriela Ines Henao Mentoya. Lo anterior ratifica que, como se expuso en paragrafcs anteriores, la afectacion ai derecho de dominio a traves de
&sle negocio juridico se presenié con posterioridad ala fecha limite establecida en ei articulo 75 de Ia Lay 1448 de 2.011,

Sobre la condicign de victima _

&) En la informacion contenida en el Registro Unico de Predios y Temitorics Abanconados RUPTA, que lleva el Incoder, se raporta que, el
sefior CARLOS ANTONIO ARGEL PACILLA, se encuentra incluido como solicitante de protescion patrimonial ante presuntos hechos de abandono,
desde &l 9 de Junio del afio 2009 con registro del 30 de Julio de 2009.

b) En el Regislro Unico de Victimas RUV, Carlas Antonio Argel Padila, aparece incluido con cadigo 1143071

c) £n el raporie de Fiscalia General de la Macion Unidad de Justicia y Paz sobre inscripcidn en el Registro de Informacion-SiYP, aparece
registrado el soficitante con codigo 166964,

Sobre 1a identificacion de la victima

En el tramite administrativo adelantado por i Unidad, se allegd por parte dei solicitante copias de las cédulas ¢e ciudadania que informan sobre sus
dalos de la siguients forma:

Nombres: CARLOS ANTONIO

Apellidos: ARGEL PADILA

No. Céduta: 10.775.024

Fecha y lugar de expedicion: 13 de Marzo de 1.951 de Monteria

Fecha y lugar de nacimiento: 21 de Marzo de 1.939 de Monteria

Nombres; LORENZA ROSA

Apellidos: DEL TORQ GARCES

No. Cédula; 34.973.231

Fecha y iugar de expedicin: 3 de Marzo de 1.978 de Monteria
Fecha y jugar de nacimiento: € de Agosto de 1.957 de Monteria

En raz6n a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente de la condicion de victima que ostenta ef solicitante y su compariera; Ademés, se tiene
que estan dados los requisites de femporalidad exigidos por 12 ley, puesic que los hachos sucedieron en el afio 2,000, fecha en fa que el sefior
Carlos Antonio Arge! Padiila, abandond su predio y e trasiadd a la cudad de Monteria, por lo que se enfiende constituida la condicion de victma en
los trminos del articulo 3 de la Ley 1448 de 2,011, independientements que se individuatice, aprehenda, procese o condens al autor de fa conducta
punible.

Identificacion del nicleo familiar de fa victima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo lo dispugsto en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Dacreto 4529 de 2,011, segln lo manifestado por 2l sefior
CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA, su nicleo familiar al momento de fa acurrencia de los hechos que ocasionaron la vulneracion de fos derechos
estaba conformado ast:

Titular def nilelgo familiar al momento c'el desplazamiento; CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA c.c. 10.775.024 de Monteria
Nombres y No. de Nombre y apellidos No. de Qtros migmbros del Parentesco
apeliidos del documento de del conyuge o documento de nicleo familiar
conyuge o identificacién compafiero actual ientificacion
compariero(a) al {cédulade {cédulade
momento del ciudadania) ciudadania)
desplazamiento
Lorenza Rosa det 34973.231 No reporta No reporta o
Toro Garces Sirly Sindy Argel dei Hija
Toro
Carlos Arturo Argel del Hiio
Toro Fuentes J
Johay Alberto Argel del Hilo
Joro

identificacién fisico juridica del predio* y calidad de la victima
E! predio objeto de esia decision, se ubica en el deparamenio de Cdrdoba, municipio de Monteria, corregimiento Leticia, vereda Leticia y se
encuentra identificado e individualizado asi:

CALIDAD FOLIO DE ,
JURIDICADEL |  NOMBREDEL |  MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA | SOLICITADA |  CATASTRAL CATASTRAL

PROPIETARIO PARCELA 87 140-43897 47373 4,7373 | 23001000400110066

Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en ei predio y su intervencion en ei proceso.

De acuerdo a lo manifestado por el solicitante, en ia declaracién rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, [z ocupacion actuai del pradio, se reaiiza por
parte del sefior Diego Siera; y luego de la comunicacion legal prevista para terceros, durante el térming de 10 dias previsto por el articulo 14 del
decreo 4829 de 2011, se realizh intervencidn por parte de fa sefiora Gabriela Inés Henao Mantoya, aportando copia de fa escritura puklica No 730

" En & expediente de 1a referencia se adjunta informe técnico pradial, como un instrumento que sustenta el cumpiimiento
del requisito contenido en &l numeral 1 articuio 18 del Decreto 4829 de 2011,

U0
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SENTENCIA

Proceso - De restitucion y formalizacion de tierras.

Agcionante - Unidad Administrativa Fspecial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela [nés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente : 230013121001-2012-00001-00

No. Inferno 024

de facha 2 de mayo de 2.000 de la Nciaria Segunda de Monteria, en la que Carios Antonic Argei Padila y Lorenza Rosa Dl Toro Garces, transfieren
fa propiedad de la parcela No 97 Hacienda Santa Paula a Gabriela inés Henao Mantoya, copia dei recibo de pago de impuesto prediai No
28276391 de fecha 6 de marzo de 2.012.

Solicitud Ne.ID 56320 — sefior C ARLOS ANTONIO BRAVO PADILLA, identificado con la cedla de ciudadania No 6.860.278.

Forma de adquisicion o vinculacién con el pradio y hechos de abandono o despojo

Ei sefior CARLOS ANTONIQ BRAVO PADILLA, identificado con la cédula de ciudadania No. 6.860.278 de Monteria selicitd se inscrito en et Registr
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosaments el 7 de febrero de 2,012, Indico en la solicitud de ingresc al Registro y luggo &n [a enfrevista
realizada el 25 de jidio de 2012, que “faboraba en Santa Paula de jomalerc, una vez dijeron que egalasian la linca entre la gente, so [o dijo dofia
Teresa, trabajé en las ierras desde 1989 y un dia repartieron los formularios, por lo que fue faverecido con la parcela 16 en el potrero Boston, para &
afio de 1.99%", recibic Ia eseritura publica o 1.701 fechada Diciembre 12 de 1.991 de la Notaria segunda de Manteria, residio en la parcela, 6 afios,
hasta que fue informada de que dabia vender la misma porque los de amiba necesitaban las fieras, no fe dieron més de un millon de pesos por
hectarea cuando para fa época la hectarea costaba mas de ocho millones de pasos, tenia sembrados de maiz, e dieron en tofal la suma de dos
miliones y medio de pesos perque estaba embargado por Ia caja agraria, dicha suma de dinero se la dic Marcelo Santes, ademas sefiala que
falsificaban firmas en 1a fundacion e identifica al sefior Diego Sierra, como fa persona que presionaba fa venta de fas tieras.

Se le exhibia la eseritur publica No 772 dei 15 de mayo de 2,001 de ' Notaria Segunda de Monterta, a fin, que se manifestara sobre ia firma qus en
ella aparece, a lo que informo gus no sabe fimar, que nunca ha ido a ia Notarla Segunda de Monteria y no ha firmado documentos en bianco, indica
que desconoce a ia sefiora Gabriefa Inés Henao Monteya. Es de resaitar, con notoriedad, que tanto n &l documento de identilicacion del solicitante
como en la escritura de donacion se apracia claramente que el slicitante, no sabe fimar, situacion que se comobora durante la diligencia de
ampliacion de entravista, crando manifiesta no contar cen grados de ascolaridad y en consecuencia se fima a ruege del mismo, 10 que contrasta
con 1a escritura publica No. 772 del 15 de Mayo de 2001, en la que aparece suscribiendo la misma a favor de Gabrieta Henao Monteya,

La situacion anteriormente descrita encuadra perfectamente en la descripeion normativa ded articula 74 de la ley 1448 de 2.011, puesto que nos
encontramos frente a un despojo material at que posteriormente se trato de dar apariencia de legaidad mediante un negocic juridico obrante n la
escritura pablica No 772 del 15 de Mayo de 2.001 de la Netaria Segunda de Monteria, al parecer con vicics en el consentimiento, ya que se gjercio
presion para cbiigar a! solicitante a consentir 12 venta; Por 1o gue estan dados los requisitos de temporalidad exigidos por a ley ya que los hechos
sucedieron en &l afio 2002, facha en que el solictante se dasplazo def predio sarta paula a fa vereda &l Tronco, de igual manera, al no encontrarse
incurso el solicitante dentro de las causales de xclusion sefialadas en el articulo 11 del Decreto 4828 de 2011, fue pertinente, su inclusion en &l
registro de tiemas despojadas y abandonadas como requisite de procedibilidad para inicias la presente solicitud.

Sobre fa condicién de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de {a Ley 1448 de 2.011.

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 76 de 1a ley 1448 da 2011, y el articulo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2.011, tenemos que en
este framite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las cireunstancias que rodearon & despejo def predio se presentaron después del afo
1991, 2) La condicion de victima del sefior CARLOS ANTONIO BRAVO PADILLA y 3} Su identllicacion; o anterior se ccrmobora en las siguientes
pruehas armimadas al proceso:

Sobre Ia fesha del despojo

En e Folio da Matricufa Inmobifiaria No 140-43811, arrimado a esla actuacion se observa en fa anotacion No.6 que la compraventa del inmueble, con
fas particularidades que ya se conocen, se dio el 15 de Mayo de 2.001 a través de la escritura piblica No 772 de la Notaria Sequrda de Morterfa, a
favor de Gabriela inés Henac Montoya. Lo anterior ratifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, i afectacion al derecho de dominic a
través de este negocio juridico se presentd con pesterioridad a la fecha limite establecida en &i articuio 75 de ia Ley 1448 de 2011,

Sobre la condicién de victima

En fa informacién contenida en el Registro Urico de Predios y Terrtorios Abandonados RUPTA, que lleva ei Incoder, se reporta que &l sefior
CARLOS ANTONIO BRAVO PADILLA, se encuentra incluido como solicitante de proteceién patimonial ante presuntcs hechos de abandono, desde
el 7 de Junio del afio 2002 registrado &i 5 de Agosto de 2000,

Sobre la identificacion de 1a victima

En &l tramite administrativo adelantado por iz Unidad se allegé por parte de fa victima copia de la cédula de ciudadania que informa sobre sus datos
de a siguiente forma:

Nombres: CARLOS ANTONIO

Apellidos: BRAVO PADILLA

No. Cédula: 6.860.278

Fecha y lugar de expedicion: 20 de Diciembre de 1.968 de Montaria

Fecha y lugar de nacimiente: 26 de Octubre de 1.945 de Monteria

En razén a lo expuests, se tiene que existe prusha suficiente de Ia condicion de victima que ostenta & solicitante; ademés, se tiene que estan dados
log raquisitos de temporalidad exigidos por ia ley, pueste que los hechos sucedieron en el afio 2002, fecha en la cual ef sefior Carles Anionio Bravo
Padilia, abandond su predio y se tragladd a la vereda E! Tronco, por fo cual se entiende constituida la condicién de victima en lcs términos del
arficulo 3° de k2 Ley 1448 de 2.011, independientemente que se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de I conducta punible.
Identificacion del nicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo fo dispuesto en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 8° numeral 3° del Decreto 4829 de 2,011, segdn b marifesiado por el sefior
CARLOS ANTONIQ BRAVO PADILLA, su niiciec famiiiar ai momento de la ocurrencia de los hechos que ocasionaron a winetacion de los derechos
estaba conformado asi:

Titular al memento del desplazamiento; CARLOS ANTONIO BRAVO PADILLA C.C. No. 6.860.278

Nombres y No.de Nombre y No. de Otros miembros Parentesco
apealtidos del documento de apeliidos documento de del niicleo familiar
conyuge o identificacién del cényuge identificacién
compafierofa) al (cédula de 0 {cédula de
momento del ciudadania) compafiere ciudadania)
desplazamiento actual
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SENTENCIA
Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante : Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor : Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.
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YCLANDA
TOLE;{EE(?‘E‘LA 25775679 No reporée No reporta
BOHCRQUEZ

Identificacion fisico juridica del predio® y calidad de la victima
El predic objete de esta decision, se ubica en el departamento de Cordoba, municipio de Monteria, corregimiento Leticia, vereda Leticia y se
encuentra icentificado e individualizado asi;

CALIDAD FOLIO DE
JURIDICA DEL NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIC INMGBILIARIA SOLICITADA | CATASTRAL CATASTRAL
PROPIETARIO PARCELA 016 140-43911 47975 47975 | 23001000400110035

Del propietario, poseedor u ocupante que se halls en el predio y su intervencién en el proceso.

De acuerdo & lo manifestade por 2l solicitante, en |a declaracion rendida ante s UAEGRTD-CORDOBA, desconoce quién tiene la ocupacion actual
det predio, y lusgo de la comunicacion legal prevista para terceros, durante el término de 10 dias previsto por e ariculs 14 del decreto 4825 de 2011,
ge realizd intervencion por parte de la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aportando copla de la escritura publica No.777 del 15 de mayo de
2.001 de la Motaria Segunda de Monteria, por la cual adquicte el predio solicitado su inclusidn en el registro ¥ copia del pego de impuesto predial
recibo No 26276366 del 6 Marzo de 2012,

Solicitud No.iD 56114 ~ seiior EMIRQ JOSE BERNAL MESTRA, identificade con la cedula de ciudadania No 6.859.242,

Forma de adquisicién o vinculacion con el predie y hechos de abandone o despojo

E! sefior EMIRO JOSE BERNAL MESTRA, identificado con fa cédula de cludadania No, 6.859.242 de Monteria solicitd ser inscrito en el Registro de
Tietras Cespojadas y Abandonadas Forzosamen®e en febrero 7 de 2012, Indicd en la solicitud de ingreso al Registo v luego en la entrevista
realizada el 24 de julic de 2012 por la UAEGRTD, que para el afo 1.991, la fundacidn FUNPAZCOR lo escogia entre otros, como bensficiaric junto a
su compafiera, de la donacion de una parcela de 5 Has 4690 mis2 identificada como parcela 49 par medio de la escrifura pablica No 1.735 de
Diciembre 12 de 1.991, de la Nofaria segunda da Monteria, en la que se dedicaba a cultivar yuca, maiz y otros cultivos de pan coger, indico que, la
fundacion también realizaba cultivos en su parcela con el pretexto que eran para la comunidad pere que aunca recibiaton nada de lo producido.
Marifiesta en su entrevista que FUNPAZCOR era de la familia Castafio y que la Junta Directiva la presidia ef dogtor LUIS FRAGOSO PUPC v que
tenian un abogado lamade MARCELO SANTOS, y que ctra persona que hacia parte de la junia ditectiva era SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ;
comenta ademés que, los sefiores que rapresentaban a la fundacion eran guisnes disponian sebre la clase de cultivos que debian realizarse en los
predios y facilitaban maquinaria & insumos agricolas que se descontaban al recoger la cosecha. Relata ef sefier BERNAL MESTRA, que para el
afc 1.996 llegaron unos sefiores a caballe y Is dijeron gue ellos iban a necesitar la tiemita y que era una orden de los de amiba, que esos hombras
no eran de la zona y que tenian fisonomia de Antioquefios y que segun les rumores era una orden de la familia CASTANO, que después oy dedir
en Ia fundacian que el que no vendiera 1a viuda Io haria, Relata el solicitante gue no conocia personalmente &l sefor DIEGO SIERRA, pero sabia por
referencia gue era e administrador de Santa Paula y que quien figuraba en las compras era Ja esposa de este que se liama GLORIA INES ¢ aigo
ast. Afima ademas que, io que se dio en el caso de su parcela no fue una venta ya que los de ia fundagion e dijeron que le iban a dar una
bonificacion consistente en $ 2.500.000 dos millenes quinientos mil pesos, cuando su tierra estaba avaluada en veinfe millones de pesos por
hectarea por lo que considera que, el no vendio su pradio pero que iqualie tocd salir del predic y que solo le entregaron &l valor anias meacionado,
pero que él jamas firmd ningua documento de venta y que 1a firma que aparece en la escritura puesta de presente par la UAEGRTD, no es la suya,
que se parece pere gua no &s su firma v jamas en su vida ha conocido a ia sefiora GABRIELA HENAO MONTOYA, quien aparece comprandoie su
parcela.

Esta sifuacion encuadra perfectamente en la descripcion nomativa del articulo 74 de la ley 1448 de 2.011, puesto que nos encontramos frente a un
despojo material ya que el solicitante se le priva de manera arbiiraria de su propiedad simulando un negocio juridico( escritura publica No 2.081 de
octubre 20 de 2.000 de la Notaria Segunda de Monteria), sfectuado sin su consentimiento ya que se ejercié presion por partes de los representantes
de FUNPAZCCR, para ubligar al sulicitanie y su compafiera a consentir 1a venta; por lo que estan dados los requisitos de temporalidad exigidos por
la ley ya que los hechos sucedieron en el afio 1.995, fecha en que el solicilante y su nlcleo familiar, se despiazé del predio santa paula hacia la
vereda Leficla, de igual manera al no encontrarse incurso ef solicitante y su compafera dentro de fas causales de exclusion sefigladas en el articulo
11 dei Decreto 4829 de 2.011, fue pertinente, su inclusion en el registro de tierres despejadas y abandonadas como requisite de procedibilidad para
niciar la presente solicitud.

Sobre la condicion de victima y temporalidad de las viclaciones de los dereches de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.

Teniendo en cuenta g establecido en el articulo 76 de la ley 1448 de 2011, v o articuic 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2.011, tenemos que en
este frmite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las clrcunstancias que rodearon el despajo del predio se presentaron después del afio
1991, 2) La condicion de viclimas de los sefiores EMIRO JOSE BERNAL MESTRA y OLGA CELINA VARGAS URANGQ y §) Sus identificaciones; kr
anterior se corrobora en las siguientes prugbas arrimadas al proceso:

Sobre Ia fecha del despoje

En el Folio de Matricula Inmobiliada No 14043854, amimado & esta actuacion se observa en la anotacion No. 6 que la compraventa del inmugble,
con las parficularidades que ya se conocen, se dio el 20 de Octubre de 2.000 a fravés de la esoritura pdblica No 2.081 de la Notaria Sequnda de
Monteria, a favor de Gabriela Ines Henao Montoya. Lo anterior rafifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, |2 afectacion al derecho de
dorminio a través de este aegocio juridico se presentd con posterioridad a ia fecha iimite estabiecida en el articulo 75 de fa Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicién de victima

a) En la informacion contenida en el Registro Unico de Predios y Temitorios Abandenados RUPTA, que lleva el Incoder, se reparta que €l
Sefior EMIRO BERNAL MEESTRA, se encuentra incluido come solicitante de proteccion patrimonial ante presuntes hechos de abandene, desde el 2
de Julio del afic 2.009, registrada el 23 de Julio de 2009.

) En el Registro Unico de Victimas RUV, se identifica mediante codigo No 1061907,

CEnel expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento gue sustenta &l cumplimiento
del requisito contenido en el numerai 1 articuio 18 del Decreto 4829 de 2011,

0\
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SENTENCIA
Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante -Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.
Expediente - 230013121001-2012-00001-00
No. Interno 024
G} En &l reports de Fiscalia General de la Nagion Unidad de Justicia y Paz sobre inscripcidn en el Registro de infomacion-SIYP, aparece

registrado &f solicitants con cadigo 157989.

Sobre fa identificacion de la victima

En ef tramite adminisirativo adelantado por fa Unidad se aliegd por parte de la victima copia de la cédula de ciudadania que informa sofire sus datos
de la siguiente forma:

Nombres; EMIRO JOSE

Apeliidos: BERNAL MESTRA

Mo. Cédula: 6.829.242

Fecha y lugar de expedicion: 28 de Noviembre de 1.967 ds Monteria

Facha ylugar de nacimiento: 26 de Septiembra de 1.946 de Monteria

Nombres: OLGA CELINA

Apeliidos: VARGAS URANGO

No. Cédula: 25.764.297

Fecha y lugar de expedicion: 6 de Noviembre de 1.965 de Monteria
Fegha y iugar de nacimiento: 15 de Abril de 1.944 de Manteria

En razon a o expuesto, se tiene qus existe prueba suficients de ta condicion de victimas que ostenta sf solicitante y su compafiera; Ademas, s& tiene
que estan dados los requisitos de temporalidad exigidos por la ley, pussto que ios hechos sucedieron en ef afio 1.996, fecha en ia cuai el sefior
Emiro José Bemai Mestra y su compafiera, abandonaron &f predio y se trasiadaron a la vereda Leticia, por o cual se entiende constituida ia
condicion de victima en los términos del arficuio 3° de 1a Ley 1448 de 2,011, independientemente que se individualice, aprehenda, procese o
condene al autor de fa conducta punible.

tdentificacion def nucleo familiar de la victima al memento del despojo y abandone.

Atendiendo fo dispussto en los arliculos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Decreto 4829 de 2.011, segin io manifestado por &l ssfior
EMIRO JOSE BERNAL MESTRA, su niicleo famifiar al momento de fa ocurrencia de los hechos que ccasionaron la vuineracién de los derechos
estaba conformado asi:

Titutar al memento del desplazamiento EMIRO JOSE BERNAL MESTRA C.C. No 6.859.242
Nombres y apellidos No. de Nombrey No. de Otros miembros del nicieo Parentesco
del sonyugs 0 documento de apellidos de! documento de familiar
compafierc(a) al idenfificacion conyuge o identificacion
momentg del {cédula de compaifierc (cédula de
desplazamiento ciudadania) actual ciudadania)
QLGA CELINA 25764297 MARIA DE JESUS BERNAL Hi
VARGAS URANGO VARGAS 1A
NELSY DEL ROSARIO BERNAL Hila
VARGAS b
DAVID MAURICIO MEJiA Nieto
BERNAL
TATIANA KATERINE MEJIA Nieta
BERNAL

Identificacion fisico juridica del predio® y calidad de la victima
El predio chjeto de esta decisitn, se ubica en of depariamento de Cordoba, municipio de Monteria, conegimiento Leticia, vereda Leficia y se
encuentra identificado & individualizado asi:

CALIDAD JURIDICA FOLIO DE
DEL SOLICITANTE NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA
PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA | CATASTRAL CEDULA CATASTRAL
PROPIETARIO PARCELA 49 14043854 5.4690 54690 |  23001000400110078

Del propietario, poseedor u ocupante que se halle an ¢l predio y su intervencion en el proceso.

De acuerdo a lo manifestado por e solicitants, en ia declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, la ocupacion actual del pradio, se realiza por
parie del sefior Diego Sierra; y luego de la comunicacion legal prevista para terceros, dentro del término de 10 dias previsto por el articulo 14 del
decreto 4829 de 2.011, se realizd intervencicn por parie de la sefiora Gabrisla Inés Henao Montoya, aportando copia de la escritura plblica No.
2.087 de! 20 de Octubre de 2,000, de la Notaria Segunda de Monteria, por medio de la cual adquiers ef predio ariba que solicitado su inclusion en el
registro y copia de recibo de impuesto predial No. 26276401 del & de Marzo de 2012.

Solicitud No.ID 57090 — sefior HECTOR AUGUSTO MARTINEZ DIAZ, identificado con la cedula de ciudadania No 6.873.960.
Forma de adquisicion o vinculacion con el predio y hechos de abandono o despojo

E! sefior HECTOR AUGUSTO MARTINEZ DIAZ, identificado con fa cédula de ciudadania Ne. 6.873.960 de Monteria soficitd ser inscrito en el
Registro de Tiemas Despojadas y Abandonadas Forzosamente ¢l 8 de Febrero de 2012, indicd en la solicitud de ingreso al Registro, que para el afio
1981, la fundacion FUNPAZCOR e dond una parcela de 5 has y 5824 mis2 identificada como parcela 43 mediante la escritura plblica No 1.730
de fecha Diciembre 12 de 1.991 de la Notaria segunda de Monteria, en la que vivia, cuenta que, un dia cualquiera llegaron a decirle que debia
vender y que emind negociande en 1.999, con el sefior Diego Sterra y que fa escritura fa firmd la sefiora GABRIELA INES HENAO MONTCYA, a
quien nunca conocid, que en la Notana ko esperd ¢ sefior DIEGO SIERRA | quien le page $7.500.000 y que a la ofra persona nunca fa vio; en el

% En el expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, come un instrumento que sustenta el cumplimiente
de! requisito contenido en el numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011.
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mismo sentido en su denuncla ante la fiscalia afirma que el sefior DIEGD SIERRA, fe enlregd esa suma de dinerc y que &l por miedo a las
represaiias por parte de |a sefiora TERESA GOMEZ, quien fue Iz persona que se interesd en su parcela, tuvo que desplazarse de la misma.

Esla situacion encuadra perfectamante en ia descripcisn nomativa del articulo 74 de fa ley 1448 de 2,011, puesty que nos ancontramos frente a un
despojo maleral ya que al solicitante se le priva de manera arbitraria de su prapiedad simulando un negocio juridico (escritura publica 611 de fecha
12 de abil de 1.999 de fa Notaria Segunda de Monteria), efectuado sin su consantimianto ya que se ejercié presion por parte de i0s representantes
de FUNPAZCOR, para obligario a gonsentir la venta; por o que estan dados los requisitos de temporalidad exigidos por la fey ya que ios hechos
sucedieron en el afie 1,999, fecha en que ef colicitante se desplaz del predio santa paula hacia Ia vereda Rafats, d= igual manera al no ancontrarse
incurso &f solicitante dentro de las causales de excluision sefialadas en el aricuio 11 dai Decreto 4829 de 2.071, fue pertinente, su inglusién en ei
registro de tisrras despojadas y abandonadas como requisilo de procedibiiidad para iniciar a presente solicitud.

Sobre la condicion de vigtima y femporalidad de las violaciones dz los derechos de que frata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011,

Teniendo en cuenta lo estabiecido en el articulo 76 d la ley 1448 de 2.011, y el articulo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2.011, tenemas que en
est trémile administrativo se encuentra acredilado que: 1) Las circunstancias que rodearan ef despojo del predio se presantacon después def afio
1991, 2) La condicidn de victima del sefior HEGTOR AUGUSTO MARTINEZ DIAZ y 3} Su identificacion: lo anterior s& corrobora en as siguientes
pruzbas arimadas al proceso:

Sobre la fecha del despojo

En el Folio de Matricuia Inmakbiiaria No 140-43849, arrimado a esta actuacion se observa en la anotacién No. 4 que fa compraventa del inmueble,
con las particularidades que ya se conocen, se dio el 12 de Abril de 1.999 a través de I escriura plbiica No 611 de la Notaria Segunda de Monteria,
a favor de Gabrigla ines Henao Monkoya. Lo anleror ratifica que, como s& expuso en paragrafos anteriores, 1 afectacion al derecho de dominio a
raueés de este negocio juridico se prasentd con posterioridad a la fecha fimite establecida en el articuio 75 da 1a Ley 1448 de 2.011.

Sohre la condicion de victima

a} En la informacion contenida en ef Registra Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA, que ligva &l incader, sa repora que ef
sefior HECTOR MARTINEZ DIAZ, se sncusntra incluide como solicitante de profeccion patrimonial ante presuntos hechas de abandong, desde el 7
de septiembre de! afio 2009 registrado el 15 de septiembre de 2009,

b} En el Registro Unico de Victimas RUV se encuentra identficado con el codigo No 867176.

¢} Enel reporte de Fiscalia Genaral da 12 Nacién Unidad de Justicia y Paz sobre inseripcién en el Registro da Informacion-SIYP, aparece
fegistrado el solicitante con codiga186828,

En &l trimite administrativo adeiantado por la Unidad se allegé por parte de a victima copia de ia caduia de dudadania que informa sobre sus dafos
de la siguiente forma;

Nombres: HECTOR AUGUSTO

Apellidos: MARTINEZ DiAZ

No. Cédula: 6.873.960

Facha y lugar de expedicion: 5 de Agosto de 1.976 de Monferia

Fecha y lugar de nacimiento: 6 de Octubre de 1.943 en Monteria

En razdn a fo expuesto, s tiene que existe prusba suficients de la condicion de victima qus astenta el solicitante; Ademas, se tisns que estan dados
los requisites de temporalidad sxigidos por fa fey, pussto que fos hachos sucedieron en el afio 1999, fecha en la cual el sefior Héctar Augusto
Martinez Diaz, abandont su predio y se traslad a la vereda Batata, por io cual se entignds constituida la condicion de victima en los terminos del
articuio 3°de Ja Ley 1448 de 2.011, Independientemente que se individualice, aprehenda, procese o candene al autor de la conducta punibie.
Identificacion del nicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Atendianda o dispussto en los articulos 76 e la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° def Decreto 4829 de 2011, segin lo manifestado por el sefior
HEGTOR AUGUSTO MARTINEZ DIAZ, su nickeo famiiar ai momento de la ocurrencia de ios hechos que ocasionaron la vulneracion de los
derechos estaba conformado asi:

Titular al momenta del desplazamisnto; HECTOR AUGUSTO MARTINEZ DIAZ C.C. No 6.873.960 de Monteria.
Nombres y apeliidos | No. de documento Nombre y No. de documento Otros miembros del Parentesco
del conyuge o de identificacién apellidos del de identificacion nicleo famitiar
compaiero(a) al {cédula de conyuge o {cédula de
memento del Giudadania} compafiero ciudadania)
desplazamiento actual
RINA DE JESUS 39671731 Vel HIJO
MERCADO ESPITIA % TINE
MERCADO

Identificacion fisico juridica del predio" y calidad de Ia victima
El predic objefo de esta dacisidn, se ubica en ¢l departamento de Cordoba, municipia de Monteria, corragimiento Lsficia, vereda Leticia y se
encuentra idenificado e individualizado ast:

CALIDAD
JURIDICA DEL NOMBRE DEL FOLIO DE MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA | CATASTRAL CATASTRAL
PROPIETARIO PARCELA 043 14043849 55824 55824 23001000400110051

Del propietario, poseador u ocupants que se halle en ¢f predio y su intervencién en el proceso.

De acuerdo & lo manifestade por ef solicitante, en ia declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, no sabe guién #ene la ocupacion actual del
predio; v luego de |z comunicacion legal prevista para terceros, dentro del término de 10 dias previst por i articulo 14 del decrets 4829 ds 2.011, se
realizd intervencion por parte de la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aportando copia de ! escritura publica No. 611 dei 12 de abril de 1.999 de
la Notaria Segunda de Manteria, por medio de ia cual adguiere fa parcela 43, v ef recibo de pago da impussto predial No. 26276377 de facha 6 de
Marzo da 2012,

R En el expediente de la referenciz se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta 2! cumplimiento
del requisite contenido en el numerai 1 articulo 18 del Decreto 4820 de 2011.
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Solicitud No.lD 50017 - sefior ROBERTO FRANCISCO URUETA BOHORQUEZ, identificado con la cedula de ciudadania No 1340263
Forma de adquisicion o vinculacién con el predio y hechos de abandono o despojo

El seiior ROBERTO FRANCISCO URUETA BOHCRQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.540.283 de Monteria en caiidad de
propietario, solicitd ser inscrito en el Registro de Tiemas Despjadas y Abandonadas Forzosamente &l 2 de febrero de 2012, Indicd en la selicilud de
ingraso al Registo que adquirié ef inmueble objetc de esta selicitud en el anc 1,991, por donacion que fe Niciera la fundacion FUNPAZCOR,
mediante 1a escritura plblica No 1.749 de Diciembre 12 de 1.991 de la Notaria Ssgunda de Monteria, que vivia en la parcela con su sefiora e hijos y
que se dedicaban a sembrar cultivos de pan coger, manifiesta que safieron de! predio el 16 de marze de 2002, porque primero se rumord gue debian
salif para venderle a lcs mismos sefiores Castafios, que eso decia la gente y que ellgs habian mandado esa propuesta ya que en fa fundacion habia
un papel con un listado y ef que aparecia en esa st tenia que vender; refata ef soficitante que ef verficd y que su sefiora eslaba en esa lista y que
salieron de Letivia y les pagaron a milon de pssos por hectarea por o que recibieron cuatro millenes ¥ algo mas porque le hicieron descuentos,
ndica ademas que, firm¢ para recibir e! dinero pero que no firmo escritura alguna.

En esle case COME en los antericres observamos que existe identidad en cuanto a las circunstancias de tiempo medo y lugar de lcs hechos | es asi
como Conata en el acerve probatorio recaudado que en ef afio 1991 ia fundacitn FUNPAZCOR, le dond al slicitante una parcela ubicada en el
corragimisnto de Leticia municipio de Monteria, que coinciden tados fus parcelercs solicitantes, cuando afirman que fueron los mismos seficres de la
fundacion quienes los presionaron para que vendieran sus parcelas.

Esta situacion encuadra perfectamente en la descripcion normativa del articulo 74 de la ley 1448 de 2.011, puesto que nos encontramos frente a un
despojo material ya que el solcitante se le priva de manera arbitraria de su propiedad simulanda un negogio juridico (escritura piblica 2.826 de 29
de diciembre de 2.000 de la Notara Segunda de Monteria), efectuado sin su consenfimiento ya que se ejercio presidn por parts de los
representantes de FUNPAZCOR, para obligar al soliciante a consentr ia venta; per lo que estan dados los requisitos de temporalidad exigidos par la
ley ya que los hechos sicedieron en el afio 2.002, fecha en gue se desplaze de su parcela hacia la vereda Leficia, de igual manera al no encontrarse
incurso @l solicitante dentro de fas causales de exclision sefaladas en ef articuko 1t del Decreto 4829 de 2.011, fue pertinente, su inciusion en el
registro de tieras despojadas y abandonadas come requisiio de procedibiidad para iniciar la presente solicitud.

Sobre la condicion de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata ef articulo 3° de Ia Ley 1448 de 2011.

Teniendo en cuente ko esablecido en e articulo 76 de la ey 1448 de 2.01, y &l articulo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2.011, tenemos que en
aste tramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que rodearon el despejo del predio se presentaron después def afio
1901, 2) La condicion de victima del serior ROBERTO FRANCISCO URUETA BOHORGUEZ y 3) Su identificacion; lo anterior se corrobora en las
siguientes pruebas arrimadas al proceso

Sobre la fecha del despojo

En el Folic de Matricula inmobitiaria No 140-43826, amimado a esta actuacion se abserva en la anctacion No. £ que Ia compraventa del inmueble,
con lag particularidades gue ya se conocen, se dic ef 29 de Diciembre de 2.000 a través de la esaitura publica No 2826 de la Notaria Segunda de
Monteria, a faver de Gabriela Ines Henao Mantoya, Lo anterior ralifica gue, como s& expuso en paragrafos anteriores, 1a afectacion ai derecho de
dominio a ravés de este negocio juridico se presentd con posterioridad a la fecha limite establecida en el articulo 75 de ia Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicién de victima '

a) En ' informacion confenida en el Registro Unico de Victimas RUV, se reporta que al sefior ROBERTO FRANCISCO URUETA
BOHORQUEZ se encuentra incivido con cadigo No 12341C6.

b) En ¢! reporte de Fiscalia General de ia Nacion Unidad de Justicia y Paz sobre inscripcion en ei Registro de Informacion-SiJYF, aparece
registrado ef solicitante con codigo 188760.

Sobre la identificacion de la victima

En &l framite adminisirativo adelantado por ta Unidad, se allege por parte de ia victima copia de la cédula de ciudadanta que informa sobre sus caios
de la sigulente forma:

Nombres: ROBERTG FRANCISCO

Apellidos: URUETA BOHORQUEZ

No. Cédula: 1.540.283

Fecha y lugar de expedicion: 30 de Octubre de 1.989 de Monteria

Fecha y lugar de nacimiento: 11 de Junic de 1.947 en Monieria

Er raz0n a io expuesto, se tiene que existe prusba suficients de la condicion de victima que ostenta el soficitants; ademas, se tiene que estan dades
ios requisitos de temporalidad exigides por la ley, pueste que los hechos sucedieron en ¢l afio 2,002, fecha en la cuai ef seficr Roberto Francisco
Urueta Bohérquez, abandond su predio, por Ic que se entiende constituida a condicion de victima en los términcs del articulo 3° de la Ley 1445 de
2.01, independientemente que se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible.

Identificacion del nicizo familiar de la victima al momenta del despojo ¥ abandono.

Atendiends ic dispuesto en los arficuios 76 de Ia Ley 1448 da 2011 y % numeral 3° del Oecreto 4829 de 2.011, segin ko manifestado por el sefior
ROBERTO FRANCISCO URUETA BOHORQUEZ, su nicleo familiar al momento de la ocurmencia de los hechos que ocasionaren fa vulneracion de
ios derachos estaba conformado asi:

Titular al momento del desplazamiento: ROBERTO FRANGISCO URUETA BOHORQUEZ CC.15.402.83 de Monteria,
Nombres y apeliidos No. de Nombre y No. de QOtros miembros del Parentesco
del conyuge o documento de apellidos del documento de nucleo familiar
compafiero(a) al identificacidn cényuge o identificacton
momento del (cédula de compafiere {cédula de
desplazamiento ciudadania) actual ciudadania)
GUILLERMINA OEL
ROBERTO JAVIER "
SOCOEJF:E)E (SIALAO 25775698 URUETACALAO Hijo
LILIANA PATRICIA "
URUETA CALAO Hiia
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ldentificacidn fisico juridica dei predio™ y calidad de la victima
El predio objeto de esta decision, se ubica en el departamento de Cérdoba, municipio de Menlera, comregimiento Leficia, vereda Leticia y se
encuentra identificado ¢ individualizado asf;

CALIDAD
JURIDICA DEL NOMBREDEL | FOLIO DE MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA CATASTRAL CATASTRAL
PRCPIETARIO PARCELA 32 14043926 53117 53117 | 23001000400110128

Del propistario, possedor u ocupante que se halle en &l predio y su infervencian en el proceso.

De acuerdo a lo manifestado por ef solicitante, en la declaracién rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, manifiesta que desconoce quien realiza
ocupacién aciual del pradio; v luego de la comunicacion Jegal prevista para terceros, dentro del término de 10 dias previsto por el arficuio 14 del
decreto 4820 de 2011, sa realizd intervencidn por parts de ia ssfiora Gabrisla Inés Henao Montoya, aportando copia de la escritura piiblica No.
2.525 del 29 de diciembre de 2000 de la Notaria Segunda de Montsria, y copia del recibo de pago de impuesto predial unificado 25276418.

Solicitud No.ID 52010 - sefior MANUEL DEL TRANSITO ESCORCIA GOMEZ, identificado con {a cedula de ciudadania No 7452066:

Forma de adyuisicién ¢ vincufacién con &l predio y hechos de abandono o despojo

Et sefior MANUEL DEL TRANSITO ESCORCIA GOMEZ, identificaco con la cédula de ciudadania No.7.452.066 de Monteria solicitd ser Inscrito en
el Regisiro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente el febrero 22 de 2012. Indico en la solicitud de ingreso al Registro que su predio lo
repartieron los dusfios de las parcela CARLOS CASTANO, que a cada quian ke disron cinco hectareas medidas, en su caso, 2 través de la escritura
Publica No 2.081 de fecha Diciembre 30 de 1.991 de la Notaria Segunda de Monteria, v que luego le dieron maiz para que sembrara, permanecis 9
afios trabajando alll. Indica que en ef predio construyé una casa y vivid con sus fres hijos. Refata que en el afic 1.999, salid del predio porque
llegaron 2 homires armados en varias oportunicades y le pedian que vendiera y que en una de esas ocasiones le dijeron que si no vendia €l, o
haria la viuda negra y que tenfa que obedecer, ante esta amenaza se fiend de temor y salié del predio, no pudo regresar porgue cuando ko intentd
para sacar unos animales, ne lo dejaron entrar y le dijeron que fuera al banco agrario donde le entregaron tres millones de pesos, los que al llegara
su casa & los hurtaron y termina diciendo que no firmé escriluras.

En el mismo sentido, en su denuncia de los hechos presentada ante fa oficina de asignaciones de ia fiscalia en ssptiembre de 2010 expons &f
soiicitante que, un dia llegaron unos sefiores que le dijgron que le iban a dar una benificacion por su tierra y que la orden venia de arriba y que como
ne les prestd atencion volvieron a la parceia le dijeron que tenia qus desocupar porqus 8! fiempo se habia cumpiido dandaie un dinero que después
fe quitaton y que le toct dejar todo abandenado en la parcela.

Esta situacion encuadra perfectamente en la descripcion normativa del adiculo 74 de la ley 1448 de 2.011, puesto que nos encontramos frente a un
despcje material ya que af soficitante se le priva de manera arbitraria de su propiedad simulando un negocio juridico efectuado sin su consentimiento
ya que se efercio presian por partes de los representanies de FUNPAZCOR, para obligario a consentir la venta,

Asimismo, estan dados los requisitos de femporaiidad exigidos por ia ley ya que los hechos sucedieron en el afio 1.999, fecha en que &f soficitante
se desplazo del predio santa paula hacia Monteria. De igual manera al no encontrarse incursc el solicitante dentro de las causales de exclusion
sefialadas en el articulo 11 del Decreto 4829 de 2.011, fue pertinente, su inclusién en el registro de tierras despojadas y abandonadas como requisite
de procedibilidad para iniciar ia presente soliciud,

Sobre fa condicién de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.
Teniendo en cuenta ko estabiecido en el articulo 75 de la ey 1448 de 2.011, y el articulo 18 numeral 2° dei Decreto 4828 de 2.011, teremos que en
este framile administrativo se encuentra acreditado que; 1} Las circunstancias que rodearon ¢l despojo del predio se presentarcn despues del afic
1981, 2) La condician de victima del sefior MANUEL DEL TRANSITO ESCORCIA GOMEZ y 3) Su identificacion; lo anterior se cormobora en las
siquientes pruebas arrimadas al process:

Sobre la fecha del despojo

En el Folio de Matricula lmobiliaria No 140-44511, arimado a esta actuacion se observa en la anotacién No. 3 que la compraventa def inmusebie,
con las particularidades que ya se conocen, se dio el 3 de Febrero de 1.999 a través de ia escritura 152 da la Notaria Segunda de Monteria, a favor
de Gabrisla Ines Henao Montoya. Lo anterior ratifica que, como se expuse en paragrafes anteriores, ia afectacion al derecho de dominio a través de
este negodic juridico se presentd con posterioridad a la fecha limite establecida en ef arficuio 75 de la Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicién de victima

a} En la informacion contenida en el Registro Onico de Victimas RUV, se reporta que al sefior MANUEL DEL TRANSITQ ESCORCIA GOMEZ,
se encuentra incluide con codige No 953783

b} En al reporte de Fiscalia Generai de la Nacion Unidad de Justicla y Paz sobre inseripcion en ei Registro de informacién-SWYP, aparece
registrad el solicitante con codigo 397411,

Sobre Ia identificacion de la victima

En el iramite administrativo adelantado por la Unidad se allegd por parle de la viclima copia de la cédula de ciudadania que informa sobre sus datos
de la siguiente forma:

Nombres: MANUEL DEL TRANSITO

Apsllidos: ESCORCIA GOMEZ

Ne. Céduia: 7.452.066

Fecha y iugar de expedicion: 25 de Marzo de 1871 de Barranquilia.

Fecha y lugar de nacimiento: 15 ce Agosto de 1,946 en Soledad (Atiantico).

En razdn a o expuesto, s tiene que existe prueba suficients de la condicidn de victima que ostenta el solictants; ademas, se tiene que estan dados
los requisilos de temporalidad exigidos por la ley, puesto que los heches sucedieron en ei afo 1.998, fecha en la cual el sefior Manusi dsl Transito
Escorcia Gomez, abandond su predio y se trasladd a la ciudad ds Moneria, por lo cual se entiende constituida la condicidn de victima en ios

" Enel expediente de |a referencia se adjunta informa técnice predial, come un instrumento gue sustenta el cumplimiento
det requisite  conlenido en el numerai 1 articulo 18 dei Decreto 4829 de 2011,

\w3
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terminos def articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011, independientemente que se individuatice, aprehenda, procese o condsre &l auter ¢e la conducta
punible.

[dentificacion del niclee familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo fo dispuesto en os arlicules 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Decreto 4829 de 2.011, segun fe manifestado por ef sefior
MANUEL DEL TRANSITO ESCORGIA GOMEZ, su niclea famiiar al memento de la ocurrencia de tos hechos que ocasionaron ia wulneracion de
fos derechos estaba conformado asi:

Titular al momente de! desplazamiento: MANUEL DEL TRANSITO ESCORCIA GOMEZ C.C. No 7.452.066 de Barranquitiz.
Nombses y apeliidos |  No. de documento Nombre y No. de documento Otros miembros del Parentesco
del conyuge o de identificacion apellidos del de identificacion nlicleo familiar
compaferofa) al {cédula de conyuge 0 {cédula de
momento del ciudadania) compaiiero ciudadania)
desplazamiento actual
DINAROSA Hiia
ESCORCIA DIAZ .
MANUEL DE JESUS .
No Reporta No Reporta ESCORCIA DIAZ Hijo
NANCY ESTHER
ESCORCIA Hija
GONZALEZ

Identificacion fisico juridica de! predio® y calidad de la victima
El predio chieto de esta decisién, se ubica en el deparamento de Cordoba, municipie de Monferia, coregimiento Leticia, vereda Leticia y se
encuentra identificade e individualizaco ask:

CALIDAD JURIDICA FOLIO DE .
DEL SOLICITANTE NOMBRE MATRICULA AREA AREA ]
DEL PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA CATASTRAL [ CEDULA CATASTRAL
FROFIETARIO PARGELA 79 14044511 5613 5,613 | 23001000400110192

Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su intervencion en el proceso.

De acuerdo a lo manifestado por ef solicitante, en la declaracion rendida ante Iz UAEGRTD-CORDOBA, desconoce quién Liene ia ocupacion achual
del predio; y luego de la comunicacion legal prevista para lerceras, dentro del término de 10 dias previsto por ef articulo 14 del decreto 4829 de
2011, se realizd intervencién por pare dela sefiora Gabrigla Inés Henzo Montoya, aportando copla dé la escritura piblica N, 152 del 3 de febrero
de 1.099 de la Netaria Segurda de Monteria por medio de la cual adquiere e! predio y ¢l recibo de pago de impuesto predial No 26276433 del 6 de
Marzo de 2012.

Solicitud No.ID 51270 - ROBERTC ANTONIO BARRERA VIDAL, identificado cen la cedula de ¢iudadania No 78.703.188.

Forma de adquisicion o vinculacién con el predio y hechos de abandono o despojo

£t safior Roberio Antonio Barrera Vidal, identificato con la cédula de ciudadania No. 78.703.188 de Monteria, pidié ser inscrilo en ef Registro de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente &l 27 de febrero de 2012. En dicha solicitud manifest) que recibi6 unos formularios de manos de
un sefior Alvaro Ortega, se inscrioio y salid favorecido, con la donacion de la parcela 1z cual se la enlregaran formaliments por medio de fa escritura
piblica No 1.928 de diciembre 30 de 1.991 de a Notara Segunda de Monleria, realizo varios proyectos productivs en su parcela, pero en el aiio
2.000, le dijeron que pasara por la ‘oficin” que tenian que desocupar las tierras por orden de arriba, el sefior Yegd a la oficina de Funpazcor y &
entregaron en efectivo fa suma de $ 3.800.000, el sefior Marcelo Santos le desconky los catastros, desembargos de la parcela, manifiesta el
solicitants que desconocia a que se referia, aparecia como deudor en la caja Agraria, si habia firmado un crédito, pero nunca recibié dinero.
Posteriormente en denuncia interpuesta ante 1a Fiscalia General de la Nagion, ef sefior ROBERTO BARRERA manifesto io siguiente: * en ei afic
1991 la famifia Gastafio, nos adjudicarcn una parcelas por intermedio de FUNPAZCOR y de ahi 2 los 10 afios nos dieren una benificacion para que
digramos esas tierras y que era una orden de las AUC, tuvimos que s&lir eso fue en ef comegimiento de Leticia jurisdiccion dei municipic Monteria, fa
finca se llamaba Santa Paula, yo tengo los documentes de propiedad de la parcela, yo quiero que me devuelvan [as tieras”.

Esta situacion encuadra perfectamente en fa descripcion normativa del articule 74 de la Ley 1448 de 2011, puesto gue nos encontramos frente a un
despojo material de hecho ai que posteriormente se le traté de dar una apariencia de legalidad mediante un negocio juridico def que Guedd
constancia en la eseritura publica No 893 del 18 de mayo de 2,000 de la Notaria Segunda de Menteria, al parecer con vicios en el consentimiento, ya
que se elercid presion por partes de los representantes de FUNPAZCOR, para obligar al soficitante a consentir la venta. For o que estan dados fos
requisitos de temporalidad exigidos por ia ley ya que fos hechos sucedieran en el afio 2.000, fecha en la cual ef solicitanta se desplazd de su predio
hacia Monteria, de igual manera al nc encontrarse incurse el solicitants dentro de fas causales de exclusion seflaladas en ef articulo 11del Decreto
4879 de 2.011, fue pertinente, su inciusién en el registro de tierras despejadas y abandonadas como requisito de procediblidad para iniclar la
presente solicitud.

Sobre la condicién de victima y femporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de ia Ley 1448 de 2.011.

Teniendo en cuenta o estaklecido en el articulo 76 de fa ley 1448 de 2.011, v el articuie 18 numeral 2° del Decrelo 4829 de 2.011, fenemmos que en
este tramife adminisirativo se encuenira acreditado que; 1) Las circunstancias que rodearon el despojo del predio se prasentaron después del aio
1991, 2) La condicién de victima del sefior ROBERTO ANTONIO BARRERA VIDAL y 3) Su identificacion; lo anterior se cormbora en las siguientes
prughas arrimadas a! proceso:

Sobyse fa fecha dei despojo

En ef Folio de Matricuta inmobiliaria No140-44211, arimado a esta actuacién se observa en ia anotacion No. 5 que la compraventa daf inmueble, con
las particularidades que ya se conocen, se dic el 18 de Mayo de 2000 a través de la escritura plblica No 893 de la Notaria Segunda de Monteria, a
favor de Gabnela Ings Henao. Lo anterior rafifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, ja afectacion ai derecho de dominio a través de este
negecio juridico se presentd con posterionidad a 1a fecha limite establecida en el articuio 75 de la Ley 1448 de 2.011.

19 . ) . . . . . .
En ei expediente de ia referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta el cumpiimiento
dei requisifo contenido en el numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2D11.
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Sobre la condicién de victima '

a) En la informacion contenida en el Registro Unico de Predios y Teritorios Abandonados RUPTA, que lleva el incoder, se reparta que ia
sefior ROBERTC ANTONIO BARRERA VIDAL, se encuentra inciuido como solicitante de proteccion patrimenial ante presuntos hechos de
abandono, desde el 26 de Enero del afic 2009, registrada el 27 de enero de 2009,

by En el Registro Unico de victimas RUV, se encuentra incluido con codigo No. 1162336,

c) Enelreporte de Fiscalia General de la Nacion Unidad de Justicia y Paz sobre inseripcion en el Registro de Informacion-SlJYP, aparsce
registrado el solicitante con codigo188581.

Sobre [a identificacion de la victima

En el framite administrativo adefantado por fa Unidad se allegd por parte de la victima copia de Ja cédula de ciudadania que informa sobre sus datos
de la siguiente forma:

Nombres: ROBERTO ANTONIQ

Apeliidos: BARRERA VIDAL

No. Cédula: 78.703.188

Fecha y lugar de expedicion: 20 de QOctubre de 1.988 de Monteria

Fecha y lugar de nacimiento: 6 de Mayo de 1.970 en Monteria

En razdn a lo expuesto, se tiane que existe prueba suficiente de la condicién de victima que ostenta ef solicitante; ademas, se fiene que estan dados
los requisitos de temporalidad exigidos por la ley, puesto que los hechos sucedieron en el afio 2000, fecha en la cual el sefior Roberto Anfonio
Barrera Vidal, abandond su predio, por lo cual s& entiende constituida la condicion de victima en los términos del articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011,
independientemente que se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible.

Identificacion del nicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Afendiende lo dispussto en los arliculos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Desreto 4629 de 2.011, segun lo manifestado por el sefior
ROBERTO ANTONIO BARRERA VIDAL, su niclec familiar al momento de 'a ocurrencia de los hechos que ocasionaron la vulneracidn de los
deraches estaba conformado asi:

Titular del niicleo familiar ai momento del desplazamiento: ROBERTO ANTONIO BARRERA VIDAL c.c. 78.703.188 de monteria

Nombres y apellidos |  No. de documento Nombre y No. de decumento Otros miembros Parentesco

del conyuge o de identificacion apellidos del de identificacién del niicleo famiiiar
compafiero(a) al {cédula de conyuge o {cédula de
momento del ciudadania) compafero ciudadania)
desplazamiento actual
I'se del Camen 50.923.890 No reporta No reporta Roberte  Antonio
Zufiga Guzman Barrera Zufiiga Hijo
Karolay Barrera :
Zufiga Hia
Miltcn Enrique "
Barrera Zufiiga o
Luct Andrea Hija

Barrera Zufiiga

Identificacion fisico juridica del predio® y calidac de la victima
El predic objeto de esla decisitn, se ubica en el departamentc e Cordeba, municipio de Monteria, corregimiento Leticia, vereda Leticia v se
encuantra identificado e individualizado asi:

CALIDAD
JURIDICA DEL NDMBRE DEL FOLIO DE MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA | CATASTRAL CATASTRAL

PROPIETARIO PARCELA 135 140-44211 5,654 5,654 | 23001000400110071

Del propietario, peseedor u ocupante que se halle en el predio y su intervencion en el proceso.

De acuerdo a lo manifestado por fa soligtante, en la declaracian rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, no reconoce quien ejerce la ocupacidn
actual del predio; ¥ luego de la comunicacion legal prevista para tercerns, dentro del térming de 10 dias previsto por el aricuio 14 del decreto 4028
de 2011, se realizd intervencion por pare de la sefiora Gabrisla Inés Henac Montoya, apertando copia de la escritura pablica No. 893 del 18 de
Mayo de 2.000 de la Notaria Segunda de Monteria, por medio de la cual adguiere el predio, rectho de pago de impuesto predial No. 26276396 del 6
de Marzo de 2012,

Solicitud Ne ID 58896 del sefior DIEGO JESUS CARABALLO PERTUZ, identificade con fa cedula de ciudadania Ne 6.582.799.
Forma de adquisicion ¢ vinculacién con el predie y hechos de abandone o despojo

E! sefior DIEGO JESUS CARABALLO PERTUZ identificado con la cédula de cludadania No. 6582799 de Cerete, solicitd ser inserito en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente sl 21 de marzo de 2012, indicé en la solicitud de ingreso al Registro que su predio o adquirié
por donacion hecha a través de la fundacion FUNPAZCOR, agrega que &l trabajaba en el sector en varlas fincas y que cuando crearon la fundacién,
se afilio y salid favorecido con la entrega de la parcela, materiaiizandose la donacion por medio de la escrifura pablica No 1.740 de dickembre 12 de
1.991, de la Notaria Segunda de Menteria. En cuanto a los heches que criginaron el despeje dice que se enterd por el abogado de la fundacion
MARCELO SANTOS, gue esos predics los iha a recuperar la fundacion y que como na podia oponer resistencia, tomé o que le digron la suma de 3
4.000.000, aclara que &l no recibio amenaza diracta gue lo gue sintid fue presian para entregar fa parcela. En igual sentido, narra el solicitante en su
denuncia presentada ante la oficina de asignaciones de la fiscalia de facha dicismbre 21 de 2011, que fenia una parcela de 5 hectareas de tierra en
Santa Pauta corregimiento de Leticla, que esta parcela e habia sido donada por la familia castafio gil a través de FUNPAZCOR, cuenta el solicitante
que aiff fenia una casita cercada en tabia y techo de zinc y que destinaba una hectarsa para cultivo de pan coger ¥ el resto para pastos que
arrendaba, punto seguido agrega que el abogado de la fundacion MARCELO SANTOS io incitd varias veces para que vendiera la parcela aduciendo

20 En ¢l expediente de la referencia se adjunta infarme técnico predial, come un instrumento que sustenta el cumplimiento
del requisito contenido en el numeral 1 articulo 18 del Degteto 4820 de 2011,

u
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que era orden de armiba, que por motivas de salud le teco dejar sola la parcela y cuando regresd 1a encontré sembrada toda de maiz y &l encargado
le dijo que !a habia tomade la fundacion, que se acercara alla para que le pagaran, y que entonces le entregaron $ 4.500.000 que recibié como
bonificacion.

Esta sitvacion encuadra perieclamente en la descripcian normetiva de! arliculo 74 de la Ley 1448 de 2011, pueste que nos engontramos frente a un
despojo material de hecho al que posteriormente se le trato dar una apariencia de legalidad mediante un negocio juridico del que quedo constancia
en Ia escriura pibiica No 1.478 det 27 de Julio de 2000, al parecer con vicics en e! consentimiento, ya que Se ejercid presién por parte de los
represeniantes de FUNPAZCOR, para obligar al soficlante a consentir fa venta. Asimismo, estan dados les requisitos de temporalidad exigidos por i
ley ya que los hechos sucedieron en ef afio 1998, fecha en la cual el solivitarte se desplazd del predio Santa Paulaa la cludad de Monieria, de igual
manera al no encontrarse incurso dentro de las causales de exclusion sefialadas en el articule 11del Decreto 4829 de 2.011, fue pertinente, su
inclusion en el regisiro de fleras despojadas y abandonadas como requisito de progedibilidad para iniciar la presenta solicitud.

Sobre [a condicion de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de ka Ley 1448 de 2.011.

Tenienda en cuenta lo esiablecido en &l arliculo 76 de a ley 1448 de 2.011, y el articulo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2.011, enemos que en
este tramile administrativo s& encuentra acredilade que: 1) Las circunstancias que rodearon ef despaic del predio se presentaron después del afie
1991. 2} La condician de vicima del sefior DIEGO JESUS CARABALLO PERTUZ y 3) Su identificacion; lo anterior se correbora en las siguientes
pruebas arrimadas al proceso:

Sobre la fecha del despoje

En &l Folio de Mateicula Inmobiliaria No 140-43856, arrimado a esta acluacion se observa en la anotacion No. 4 que fa compraventa del inmueble,
con las particularidades Gue ya se conocen, Se dio &n &f 27 de Julio del 2.00C, a través de la escrifura plbica No 1478 de la Notaria Segunda de
Monteria, a favor de Gabriela Ines Henao Montoya. Lo anterior rafifica que como se expuso en paragrafos antesiores, la afectacion al derecho de
dominio a través de este negodic juridico se presenld con pesterionidad & a fecha limite establecida en e! articulo 75 de fa Ley 1448 de 2011,

Sobre la condicion de vigtima )

En la informacién contenida en e! Registro Unico de Pradios y Teniterios Abandonades RUPTA, gue lleva el Incoder, se reporta que ef sefior DIEGO
JESUS CARABALLO PERTUZ, se encuentra incluido coma solicitante de proteccion patiimonial ante presuntos hechos de abandono, desde ef 12
de febrers del afto 2010, registrada el 25 de febrero de 2010.

Sobre la identificacion de Ia victima

En el tramits administrativo adelantado por la Unidad, se alleg por parte de la victima copia de la cédula ce ciudadania que informa sobre sus datos
de la siguienie forma:

Nombres: DIEGO JESUS

Apeliidos: CARABALLO PERTUZ

Ne. Cédula: 6.582.79%

Fecha y jugar de expedicion: 27 de Junic de 1.969 de Cereté (Gordoba}

Fecha y lugar de nacimienio: 14 de Mayo de 1.948 en Cerelé (Gordoba)

Enrazén a lo expuesto, s tene que sxiste prueba suficiente de la condicion de victima que ostenta el scficitante; ademis, se tiene que estan dados
os requisitos de temporalidad exigidos por la ey, puesto que [os hechos sucedieron en el afic 1998, fecha en la cual &i sefior Diego Jesds Garaballo
Pertuz, abandond su predia y se trasladé al municipic de Monteria, por Io cual se entiende consiituida la condicién de victma en los témminos def
articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011, Independientemente que se individualice, aprehenda, procese o condene ai autor de la conducta punible.

identificacion del niicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.
Atendienda lo dispuesto en los articules 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Decreto 4828 de 2,011, segun lo manifestado por el sefior

DIEGO JESUS CARABALLO PERTUZ, su nicleo familiar ai momento de la ocurencia de los hechos que ocasionaron la vulneracion de los
derechos estaba conformado as!:

Titular ai memento del desplazamiento: DIEGO JESUS CARABALLO PERTUZ C.C. No 6.582.799
Nombres y apellidos [ No. de documento Nombre ¥ No. de documento Otros miembros del Parentesco
dei cényuge o de identificacion apellidos del de identificacion nicleo familiar
compafiero(a) al (ceduia de conyuge 0 (cédula de
momento de ciudadania) compafiero ciudadania)
desplazamiento actual
Enilsa Elvira Argel AURA MARIA "
Martinez 50905536 CARABALLO ARGEL Hiig

Identificacian fisico juridica del predio y calidad de la victima
El predio objeto de esta decisién, se ubica en & depariamento de Cérdoba, municipio de Monterla, corregimiento Leticia, vereda Leticia v se
encuentra identificade e individualizado ast:

CALIDAD NOMBRE DEL FOLIODE AREA AREA CEDULA
JURIDICA DEL PREDIO MATRICULA SOLICITADA CATASTRAL CATASTRAL
SOLICITANTE INMOBILIARIA

PROPIETARIO PARCELA 134 140-43856 5.654 5.654 { 23001000400110115

Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su intervencion en el progeso.

De acuerdo a ia informacién entregada en la declaracion rendida ante i3 UAEGRTD-CORDOBA , manifiesia que <esconoce guien ejerce la
ocupacion actual del predio, luego de la comunicacion legal prevista para ferceros, dentro def término de 10 dias previsto por &f articulo 14 del
decreto 4829 de 2011, se realizd interveneidn por parte de la sefiora Gabriela Inés Henao Monioya, aportande copia de fa escrifura piblica No 1478
de Julio 27 de 2.000 de la Notaria Segunda de Monteria, mediante la cual el solicitante da en venta ei derecho de dominio y posesidn sobre la
parcela 134 a la sefiora GABRIELA HENAO MONTOYA, cobia del recibo de impuesto prediai No. 26276413 de fecha 6 de marzo de 2.012, y copia
de declaracion juramentada extra proceso rendida por Diego Carabailo Pertuz de fecha 15 de Enero de 2007.

21 . . . ) . . .
En el expediente de |a referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta el cumplimiento
del requisito contenide en el numeral 1 articute 18 del Decreto 4829 de 2011,
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Solicitud No.ID 60253 — Manuel de Jesis Tarra Hernandez, identificado con la cedula de ciudadania No 10.770.342

Forma de adquisicién o vinculacién con e! predio y hechos de abandono o despojo

El sefior MANUEL DE JESUS TARRA HERNANDEZ, idsntificado con Iz cédula de ciudadania No. 10770342 de Monteria, solicitd ser inscrito en el
Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente en maye 15 de 2012. Indicé en la solicitud de ingrese al Registro que su predio lo
adquirié per donacitn hecha a fravés de la fundacidn FUNPAZCOR, mediante la escritura piblica No 1.724 de diciembre 12 de 1.991, de la Notarla
Segunda de Montera, ya que diligencld un formelario en cedro cocido y salid favorscido y agrega que esas tiemas las estaba dando FIDEL
CASTANO, informa ademas en su salicitud que considera como auteres del despojo a los paramilitares.

En su dedlaracion rendida ante la fiscalia el dia 29 de Maye de 2009, el sefior Manuel de JesUs Tarrd manifestd, que é! tenia una parcela de 5 Ha
ubicada en ¢l corregimiento de Leticia Hacienda Santa Paula, cuando lo lamé ef sefior Diego Sierra, que necesitaba las tierras, que era una orden, y
le entregarcn una bonificacién de 7 millones de pesos, en ese momento tenia ef predio arrendado y debic desocuparias.

Esta situacion encuadra perfectamente en fa descripcién normativa cel arliculo 74 de la Ley 1448 de 2011, puesto que nos encontramos frente a un
despojo material ai que posteriormente se le tratd dar una apariencia de legalidad mediante un negecio juridico dei gue quedd constancia en la
escritura publica Na 1.818 de! 3 de Octubra de 2001, de 1a Notaria Segunda de! Gircule de Monteria, a! parecer con vicios en el consentimiento, ya
que se gjercid presion, para obligar al soliciante a consentir fa venta asi misma, por lo que estan dados los requisitos de temporalidad exigides poria
ley ya que los hechos sucedieron en el afio 2.001 fecha en la cual & sclicitante se desplaza del predio a fa vereda Martinica, de igual manera af no
enconfrarse incurso dentro de las causales de exclusion sefiafadas en el articulo 11de! Decreto 48289 de 2.011, fue pertinente, su inclusién en &
registro de fierras despojadas y abandonadas como requisito de procedibilidad para inidiar ia presente solicitud,

Sobre la condicién de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011,

Teniendo en cuenta ko sstablecido en ei articulo 76 de la ley 1448 de 2.011, y &f articulo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2.011, tenemos que en
este ramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que rodearon &l despojo del predio se presentaron después del afio
1991, 2} La condicién de victima del sefior Manuel de Jesis Tarra Heméandez y 3) su identificacion; io anterior se corrobora en as siguientes prusbas
amimadas al procese:

Sobre fa fecha del despofo

En el Folio de Matricula Inmobiliaria No 14043837, amimado a esta acluacién se chserva en la anctacion No. 4 que la compraventa del inmueble,
con las particularidades que ya se conogen, se cic el 3 de Octubre de 2001 a través de la escritura publica No 1818 de la Notaria Segunda del
Girculo de Monterfa, a favor de Gabriela inés Henao Montoya. Lo anterior ratifica que, come se expuso en pardgrafos anteriores, fa afectacion al
derecho de dominia a través de este negoio juridico se presentd con posterioridad a la fecha limite establecida en ¢l articulo 75 de Ja Ley 1448 de
2.01.

Sobre fa condicién de victima ‘

a) En la informacion contenida en el Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA, que lleva el Incoder, se reporta que el
seffor Manuel de Jests Tarra Hemandez, se encuentra incluide come solicitante de proteceion patrimonial ante presuntes hechos de abandone,
desde ei 28 de enero de 2009 y registrada el 30 de Enero del afio 2009.

b) Que en &l sistema de informacién de Justicia y Paz- SIJYP, aparece el sefior Manuel de Jess Tarra Hemandez, registrade como
reportante de hechos atribulbles a grupos organizados af margen de la ley con cadigo 152326,

Sobre la identificacién de la victima

En el trmite administrativo adelantado por ia Unidad se allego por parte de la victima copia g la cédula de cludadania que informa sobre sus datos
de la siguiente forma;

Nombres: MANUEL DE JESUS

Apellidos: TARRA HERNANDEZ

Ne. Gédula; 10.770.342

Facha ¥ lugar de expedicion; 2 de Julio de 1,965 de Monterta.

Fechay fugar de nacimiento: 10 de Enerc de 1.944 de Monteria.

En razén a io expuesto, se tiene que existe prusba suficiente de fa condicidn de victima gue ostenta e! solicitante; ademas, se tiene que estan dados
s requisitos de temporalidad exigidos por la key, pueste gue los hechos sucedieron en el afio 2001, facha en la cual el sefier Manuel de Jesis Tarra
Hemandez, abandon su predio, por ko cual se enfiende constituida la condicién de victima en los términos del arficulo 3° de la Ley 1448 de 2011,
independientemente que se individualice, apreherkla, procese o condene al autor de la conducta punible.

Identificacion del niicleo familiar de Ja victima al momento del despojo y abandono.

Atendiende lo dispuesto en los articules 76 de ia Ley 1448 de 2011y 9° numeral 3° del Decreto 4829 de 2.017, segin lo manifestado por el sefior
MANUEL DE JESUS TARRA HERNANDEZ, su niicieo familiar 2f momento de la ceurrencia de los hechas que ocasionaron la vulneragion de fos
derechos estaba conformado asi:

Titular al memento del desplazamiento: MANUEL DE JESUS TARRA HERNANDEZ C.C. No 10.770.342 de Monteria.
Nembres y No. de documente Nombre y No. de Otros miembros del niicleo Parentesco
apellidos del de identificacion apeliidos del documento de familiar
chnyuge o (cédula de conyuge o identificacion
compaiiero(a) al ciudadania) compaiero {cédula de
momento del actual ciudadania)
desplazamiento
EMERITA VIDAL NUBIA ELENA TARRAS o
DIAZ 34957195 VIDAL Hija
NCRIS TERESATARRAS Hia
VIDAL '
MERY YANETH TARRAS Hiig
VIDAL !
ANA SOF A TARRAS VIDAL Hija
LUIS MARIO TARRAS VIDAL Hijo

WS
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LIZARD d|onif TARRAS Hio

[dentificacion fisico juridica de! predio? y calidad de fa victima
E! predio objeto de esta decision, se ubica en el departamenio de Cordoba, municipio de Monteria. corregimiento Leticia, vereda Leficia y se
encuentra identilicado e individualizado asi:

CALIDAD ) ] AREA ]
JURIDICADEL | NOMBREDEL |  FOLIO DE MATRICULA AREA CATASTRA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA L CATASTRAL
PROPIETARIC PARCELA 27 140-43837 53117 5,3117 | 23001000400110038

Del propistarie, poseedor u ocupanta que se halle en el predic y su intervencion en el proceso.

De acuerdo a ko manifastado por e! solictante, en la declaracion rendida anle ia UAEGRTD-CORDOBA, desconoce quisn realiza ccupacion actual
sobre el predio; y luego de la comunicacion legal prevista para ferceros, dentro el temino de 10 dias previsto por el articulo 14 dei decrelo 4829 de
2011, se realizd intervencion por parte de la sefora Gabriela Inés Henao Montoya, aportando copia de fa escritura pubiica No. 1.818 del 3 de
QOctubre de 2.001 de la Notaria Segunda de Monleria, por medic de ia cual adquiere 1a propiecad de la parcela 27 de santa paufa y copia del recibo
de pago del impuesto predial No 26276369 de fecha & de marzo de 2.012.

Solicitud No ID 56277 del sefior RUMALDO SEGUNDO PANTOJA GALVES, identificado cor ia cedula de ciudadania No 8.038.035.

Forma de adquisicion o vinculacian con el predio y hechos de abandono o despojo

Eisefior RUMALDO SEGUNDO PANTOJA GALVEZ, identificado con 1a cédula de ciudadania No.8038055 de Taraza {Anfioguia), solicitd ser
inscrito en el Registro de Tierras Despojadas y Abardonadas Forzosamente el 1 de febrero de 2012 Indicé en fa solicitud de ingreso at Registto que
sy predio lo adquirié por donacion hecha a través de a fundacion FUNPAZCOR, que un cufiado suiyo le avisé que estaban repartiendo tlerras, que
asistio a una reunian an una finca en donde una sefiora llamada SOR TERESA les dijo que ta familia CASTANO GIL les iba a donar urias tierras, lo
cual se materializé por medio de la escritura No 1.720 de diciembre 12 de 1991, que le entregaron una parcela en la que construyd lres casas de
palma y Gue vivia ahi con su esposa y 7 nijes, que lenia culfivos da yuca, mafz y arrencaba paslos al sefior Martiniano Martinez. Relala el
solicilante que en el afio 2.000, ics trabajadores de DIEGO SIERRA, empezaron a presionarlo para que vendiers su fietra y segln su decir o
amenazaban diciéndole que si no vandia, venderia su viuda y que esta era una orden de amiba. Narra ef solicitante, que ante su riegativa de vende,
un dia cualquiera mientras ordefiaba e prendieron fuege a sus casas ¥ se quemd gran parte de su parcela y que por esta razon salib para Monteria,
en ef afio 2001, agrega que ¢ abogado de FUNPAZCOR, MARCELD SANTOS, le dijo que tenia que verderle a DIEGC SIERRA, que fuve que
aceptar y que le digron $3.700,000 pero que jamas firmo escrituras.

Esta situacion encuadra perfectamente en la descripcion noimativa del articuio 74 de la Ley 1445 de 2011, puesto que nos encontramos frente a un
despojo material al que posteriomsnte se le tratd de dar una apariencia de legalidad mediante un negogio juridico def que quedo constania en la
ascrilura piblica No 1423 del 21 de julio de 2,000 de fa Notaria Sagunda de Morrieria, al parecer con vicios en af consentimierto, ya que se ejercio
presion, pata obligar &t soficitante a consentr la venta. Asi mismo, estar dados los requisitos de temporalidad exigidos por la ley ya que ks hechos
sucedieron enire fos afiog 2.000 y 2001, fecha en la cual &f soficitante se desplazd del predio Santa Paula a la ciudad de Monteria, de igual manera
al rio ercontrarse incurso el solicitante dentro de ias causales de axclusion sefaladas en ef articulo 11del Decreto 4829 de 2.011, fue pertinente, su
inclusion en el registro de tierras despojadas y abandonadas como requisito de procedibilidad para iniciar a presents solicitud,

Sobre Ja condicion de vigtima y temporalidad de las violaciones de fes derechos de que trata ¢l articulo 3° de la Ley 1448 de 2011

Teriendo en cuenta o establecido ert el articulo 76 de 1a ley 1448 de 2.011, y e arliculo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de Z.011, tenemos que en
este framile administrativo se encuertra acreditado que: 1) Las circurstancias que rodearon el despojo de! predio se presentaron después del afio
1991, 2) La condicion de viclima de! sefior Rumaldo Segundo Partoja Galvez y 3) Su identificacion; lo anerlor s corrobora en las siguientes
prugbas arrimadas al procaso:

Schre la fecha del despoijo

En &l Fofio de Matricula Inmobiliaria No 140-43003, arrimado a esta actuacitn se observa en la anotacion No. 4 que la compraventa del inmuebls,
con las particularidades que ya se conocen, se dio e 21 de Julio de 2.000., a través de la escritura 1.423 de la Notaria Segundz de Monteria, a favor
de Gabriela ines Henao Morttoya, Lo anterior ratifica que, como se expuso en pardgrafos anferiores, la afectacion al derecho de dominic a través de
este negocio juridico se presentd con posterioridad a la fecha limite establecida en el arficule 75 de la Ley 1448 de 2011,

Sobre la condicion de victima

a) En la informacién contenida en el Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA, que Tleva e! Incoder, se reporta que &
sefior Rumaldo Segundo Pantoja Galvez, se encuentra incluido come solicitante de proteccion patimonial ante presurtes hechos de abandono,
desde el 22 de Julio de 2009, registrada &f 5 de Agosto del afio 2009.

b) Que an el sistema de informacion de Justicia y Paz- SIYP, aparece el sefior Rumaldo Segundo Pantola Galvez, registrado como
raportants de hechos atibuibies a grupos erganizados al margen de ia iey, con ef codigo 187876

¢ Que en el Registro Unico de Victimas RUY, se constatd que e! sefior Rumaldo Segundo Pantoja Galvez, se encuentra incluido con o)
codige 645424

Sobre la identificacion de la victima

En el tramite administrativo adelantado por Ja Unidad se allegd por parte de la victima ccpia de la cadula de ciudadania que informa sobre sus datos
de la siguiente forma:

Nombres: RUMALDO SEGUNDO

Apefiidos: PANTOJA GALVEZ

No. Cédula: 8.038.055

Fecha y lugar de expedicidr: 28 de Agosto de 1.986 de Taraza (Antioquia)

Fecha y lugar de nacimiznto: 28 de Febrero de 1.958 de Monteria (Cordoba).

22 . . . . A . . e
En el expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, come un instrumente que sustenta el cumplimiante
del requisito contenide en el numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011.
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En razon a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente de la condicion de victima que ostenta el solicitants; ademas, se tiene que estan dados
los requisitos ce temporalicad exigidos por ka ley, puesto que los hechos sucedigron entre los afios 2.000 y 2001, en los que e! sefior Rumaldo
Segunde Pantoja Galvez, abandond su predio y se trasladd al municipio de Menteria, por lo que se entiends constituida la condicion de victima en
los términes del articulo 3° de 1a Ley 1448 de 2011, independiantements gue se individualice, aprehenda, procese o condene al avtor de la conducta
punible,

Identificacian del nacleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo lo dispueste en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 8° numaral 3° del Decrato 4829 de 2.011, segiin lo manifestado por el sefior
RUMALDQ SEGUNDO PANTOJA GALVEZ, su nicleo familiar al momento de fa ocurrancia de los hechos que ocasionaron la vulneracién de los
derachos estaba conformado ash:

Titular al momento de! desplazamiente: RUMALDO SEGUNDO PANTOJA GALVEZ C.C. No 8.038.055 de Taraza
Nombres y apellides |  No. de documento Nombre y No. de decumento Otros miembros del Parentesco
del conyuge o de identificacion apellidos del de identificacion niicleo familiar
compafiero(a) al (cédula de coényuge o (céduia de
momento del ciudadania) compafiero ciudadania)
desplazamiento actual
BERTHA |NES MIGUEL SEGUNDQ N
MESTRASUNIGA S9rr9 PANTOJA MESTRA Hijo
KARINA VANESA Hiia
PANTOJA MESTRA )
CRISTIAN DAVID Kiia
PANTOJA MESTRA |
KAREN DAYANA Hiia
PANTOJA MESTRA )
KEINER ESTIVEN Ko
PANTOJA MESTRA !
KATIUSKA PANTOJA Hia
MESTRA )
KATERINE INES iia
PANTQJA MESTRA !

|dentificacion fisico juridica del predio® y calidad de la victima
El predio chjete de esta decision, se ubica en el departamentc de Cordoba, municipic de Monteria, corregimiento Leficia, vereda Leticia y se
encuentra identificado e individualizado ast:

CALIDAD
JURIDICA DEL NOMERE DEL FOLIQ DE MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIQ INMOBILIARIA SOLICITADA CATASTRAL CATASTRAL
PROPIETARIO PARCELA 105 140-43903 48135 4,8135 [ 23001000400110181

Dei propietario, poseedor u ocupante que se halle en &l predio y su intervencién en el proceso,

De acuerdo a lo manifestade por el solicitante, en la declaracidn rendida ante la JAEGRTD-CORDOBA, Ia ocupacion actual dal predio, se tealiza por
parte del seficr Diego Slerra; v luego de la comunicacian legal prevista para tarceros, dentro del térming de 10 dias previsto por & articulo 14 del
decreto 4829 de 2011, se realizé intervencién por paris de la sefiora Gabricla Inés Henao Montoya, aporiando copia de la escritura Piblica No 1423
de julio 21 de 2,000, de |a Notaria segunda de Monteria, mediante la cual el soficitante trasfiere &f Deracho de dominio y posesién sobre ¢l inmuekle
objeto de |a solicitud a GABRIELA HENAQ MONTQYA, copia del recibo de pago del impuesto predial No 26276425 de fecha 6 de marzo de 2012, y
declaracion juramentada extra proceso de fecha 15 de enero de 2007, de |a inspeccion de policia rural zona 2, Martinica, Leticia y Nueve Paraise
rendida por Rumaido Segundo Pantoja Galvez.

Solicitud No ID 56311del sefior ALEJANDRD ANTONIO ARGEL LUNA, identificatlo con la cedula de ciudadania No 15.665.979:
Forma de adquisicion o vinculacién con el predio y hechos de abandono ¢ despojo

El sefior ALEJANDRO ANTONIO ARGEL LUNA, identificado con ia cédula de ciudadania No.15.665.979 de Planeta Rica, solicito ser inscrito en el
Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente el 6 de fsbrere de 2012. Indico en la soficitud de ingrese al Registro que su pradio lo
adguirié por donacion hecha a través de la fundacion FUNPAZCOR, por medio de la escritura publica No 1,906 de diciembre 30 de 1.991.

Manifiesta el solicitante, que al entregarle la parcela No. 140, const:uy6 una casa en ia que vivia con su familia y alii reaizaba varics cultives, ofra
parte de la misma la dedicaka, al arrendamiento de pastos confinua diciendo, que durante los primeros diez afios explotd su parcela en forma
tranguita, y que en =i afic 2008 para el mes de febrero, legd ef sefior Disgo Sierra, diciéndole que tenia tres dias para que desocupara la parcela, en
vista de ello, se dirigic a la bisqueda d& un ¢arr para recoger SUs pertenencias, cuando regresd encontrd la ubicacion de maquinaria en su parcela,
o que le impidié recoger sus cosas, por lo que debid desplazarse de ia vereda Leticia hacta Montaria; indica que el sefior Diego Sierra e dijp que se
presentara a Funpazcor ante el sefor Margeio Santos, guien e entregd 3 millones de pesos, firmanda un recibo en constancia de ese pago.

Esta situaién encuadra perfectamente en la descripcion normativa del articulo 74 de i Ley 1448 de 2071, puesto que nos encontramos frente a un
despojo matenal de hecho ai que posteriormente se s tratd dar una apariencia de legalidad mediante un negocio juridico del que quedé constancia
en la escritura Piblica No 938 de maye 24 de 2.000, de la Nofaria Segunda de Monteria, asi mismo, estan dados los requisites de temporaiidad
exigides pot la ley ya que los hechos sucediercn en el afio 2006, facha en la cual la solicitante se dasplazé del pradio, de igual manera al no

= En el expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta el cumpiimiento
del requisito contenido en el numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011,
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encontrarse incursa el solicitante dentro de las causales de exclusion sefialadas en el articuto 11del Decreto 4829 de 2.011, es perfinente que esta
Temitorial acceda a la inclusion en el respective registro.

Sobre la condicion de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de Ja Ley 1443 de 2.011.
Teniendo en cuenta lo estabiecido en el articulo 76 de a ley 1448 de 2.011, y ef ariculo 18 numeral 2° def Decreto 4829 de 2.011, teremos que en
este tramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que rodearon el despojo def predio se presentaron después del afio
1991, 2) La condicién de victima del sefior Algjandro Antonio Argal Luna y 3) Su identificacion; lo anterior se corrobora en las siguientes prusbas
arrimadas al proceso:

Sohre Iz fecha del despojo

En el Folio de Matricula Inmobifiaria No 140-44209, amimado a esta actuacion se observa en |a anotacion No. 5 que fa compraventa def inmueble,
con las particularidades que ya se conocen, se dio el 24 de Mayo de 2.000 a fravés de la escritura piblica No 938 de fa Notaria Segunda de
Monteria, a favor de Gabriela Ines Henao Montoya. Lo anterior ratifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, la afectacion al derecho de
dominio a través de este negacio juridico se presentd con pesterioridad a fa fecha limite establecida en el articufo 76 de fa Ley 1448 de 2011.

Sobre a condicion de victima

a) En la informacion contenida en el Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA, que lleva el Incoder, se reporta que el
sefior Alejandro Artonio Argel Luna, se encuentra incluido como solicitante de proteccion patimenial znte presuntos hechos de abandono, desde &l
29 de julio de 2009, registrada ef 29 de Julio del afio 2009.

b} Que en el sistema de informacion de Justicia y Paz- SKYP, aparece el sefior Alejandio Antonio Argel Luna registrado como reportante de
hechos atribuibles a grupos organizados al margen de fa ey, coni chdigo 188978,

Sobre la identificacion de la vietima

En e tramite administativo adelantado por la Unidad se allego por parte de fa victma copia de la cédula de cudadania que informa sobre sus datos
de fa siguiente forma:

Nombras: ALEJANDRC ANTONIO

Apeliidos: ARGEL LUNA

No. Cedula: 15.665.979

Fecha y lugar de expadicion: 18 de Marzo de 1.981 de Planeta Rica (Cérdaba)

Fecha y lugar de nacimiento: 5 de Noviembre de 1,950 de Monteria (Cérdaba).

En razén a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente de I condicion de victima que ostenta el solicitante; ademas, se tiene que estan dados
los requisitos de temporalidad exigidos por Ia ley, puesto que los hechos sucedieron en el afio 2008, facha en ta cual el sefior Alejandro Antonio Arge!
Luna, abandond su predio, por lo cuat se entiende constituida la condicion de victima en los términos del articule 3° de la Ley 1448 de 2011,
independientemente que se individualics, aprehenda, procese o condene al autor de fa conducta punible.

identificacion del nicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandene.

Atenciiendo lo dispuesto en los articulos 76 de Iz Ley 1448 de 2.011 y §° numeral 3° del Decreto 4829 de 2.011, segin lo manifestado por &l sefior
ALEJANDRO ANTONIO ARGEL LUNA, su nicleo familiar al momento de la ocurrencia de 108 hechos que ocasionaron la vulneracion de los
derechos estaba conformado asi:

Titular al momento de! desplazamiento: ALEJANDRO ANTONYD ARGEL LUNA C.C. No 15.665.979 de Planeta Rica.
Nombres y apellides |  No. de documento Nombre y No. de documento Otros miembros Parentesco
del conyuge o de identificacion apellidos del de identificacion de! nicleo
compafiero{a) al (cédula de conyuge ¢ (cédula de familiar
momento del ciudadania) compariero ciudadania)
desplazamiento actual
REGINAMARGARITA ALEXARGEL DEL "
DELTORO GARCES | S+973805 TORO Hio
INGRID ARGEL Hi
DEL TORO H
ALEJANDRO
ARGELDEL Hijo
TORO

Identificacion fisico juridica del predio y calidad de !a victima
El predic objeto de esta decision, se ubica en & departamenty de Cordoba, municipio de Monteria, comegimiento Leticia, vereda Leficia v se
encuentra identificado e individualizad as:

CALIDAD AREA
JURIDICA DEL NOMBRE DEL FOLID DE MATRICULA AREA CATASTRA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA L CATASTRAL
FROPIETARIC PARCELA 140 140-44209 5,654 5,654 | 23001000400110176

Del propietario, poseador u ocupante que se halle en el predio y su intervencion en el proceso.

De acuerdo & Jo manifestado por ¢! solicitante, en la decfaracién rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, manifiesta desconocer quien realiza la
ocupacion actual del predio; y luego de la comunicacion legal prevista para terceros, dentro del termino de 10 dias previsto por el articulo 14 dei
decreto 4829 de 2011, se realizd intervencion por parte de la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aporiando copia de la escritura Pablica No 938
de mayo 24 de 2.000, de ia Notaria Segunda de Monteria, mediante la cual el solicitante frasfiere el Derecho de dominio y pogesion sobre el
inmueble a la sefiora GABRIELA HENAQ MONTCYA, copia del recibo de pago del impuesto predial No 26276420 de fecha 6 de marzo de 2.012.

Solicitud No 1D 56372 del sefior ARMANDQ JOSE TORRES COGOLLQ, identificade con 12 cedula de ciudadania No 15.609.019;

Forma de adquisicion o vinculacion con el predio y hechos de abandono o despojo

24 ) . . , - . .
En el expediente de la referencia se adjunta informe tecnico predial, como un instrumenic que sustenta el cumplimiento
del requisito contenido en ei numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011.
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El sefior ARMANDQ JOSE TORRES COGOLLOQ, identificado con la cédula de ciudadania No.15.609.019 de Tierra Alta, solicitd ser inscrito en el
Reqistro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente el 7 de febrero de 2012, Indicd en fa solicitud de ingreso al Registro que su predio o
adquind por donacion hecha a favor del soficitante y su compadiera CELMIRA SOTO REGINO, a través de fa fundacion FUNPAZGOR, por medio de
la escritura No 2,187 de diciembre 30 de 1.991.

En ef predio que le entregaron, el solicitante trabajd, recibia de Funpazcor un cheque por 370,000 pesos por concepto de arrendamiento de la
parcel, luego se la entregaron para su administracion, desde entonces se dedicd a 1a ganaderia a utiidad; el solicitante realizaba cultivos de malz, y
tenia materiales para la construccion de su casa que no alcanzd a construir: en el afio 1999 indica que lo lamo el abogado Marcslo Santos, para
indicarte que debla abandonar las tierras, ya que las necesitaha Funpazcor. Manifiesta que la fundacion realizd a su nombre un crédito en a caja
agraria, por valor de 30 milones de pesos, del que no tieng informacion, le entregarcn la suma de 3 millones 800 mil pesos, debio abandonar la
parcela y desplazarse a la cudad de Monteria,

Esta situacion encuadra perfectamente en [a descripcion normativa del articulo 74 de la Ley 1445 de 2011, puesto que nos encontramos frente a un
despojo material de hecho ocurrido al que posteriormente se e tratd de dar una apariencia de legalidad mediante un negocio juridico del que quedd
constancia en la escritura poblica No 731 del 2 de mayo de 2000, de Iz Notaria Segunda de Monteria, por lo que estan dados los requisitos de
temporalidad sxigidos por ia ley ya que los hechos sucedieron en e! afio 1999, fecha en la cual el solicitante y su compafiera se desplazaron del
predio Santa Paula a la ciudad de Monteria, de igual mariera al no encontrarse incursos dentro de las causales de exclusion sefialadas en el articuio
11del Decrato 4829 de 2,011, fue pertinente, su Inclusion en el registro de tierras despojadas v abandonadas como requisito de procedibilidad para
iniciar a presente solicitud.

Sobre la condicion de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.

Teniendo en cuenta lo establecido en &l articulo 76 de la fey 1448 de 2.011, v el articulo 18 numerat 2 del Decreto 4829 de 2.011, tenemes gue en
este ramite administrativo se encuenrtra acreditado gue: 1) Las circunslancias gue rodearon el despojo del predio se prasentaton después del afio
1991, 2) La condicion de victima de los sefiores Armando José Torres Gogollo y su compafiera y 3) Sus identificaciones; lo anterior se corrobora en
las siguientes pruebas amimadas al proceso:

Sobre la fecha del despojo

En ¢l Folio de Mafricula Inmobiiiaria No 14044175, arrimado a esta actuacion se observa en la anolacion No. 5 que la compraventa del inmueble,
con las particularidades que ya se conocen, se dio el 2 de Mayo de 2.000 a través de la escritura 731 de Ia Notaria Segunda de Monteria, a favor de
Gabriefa Ines Henao Montoya. Lo artetior ratifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, [a afectacion al derecho de dominio a través de
este negocio juridico se presentd con posterioridad & [a fecha imite establecida en sl ariculo 75 de la Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicién de victima

a) Eri Ia informacion contenida en el Registro Unico de Predios y Temitorios Abandonados RUPTA, que leva el incoder, Se reporta qus &
sefior Armando José Torres Cogalio, s¢ encuentra incluido como soficitante de proteccion palrimonial ante presuntos hechos de abandono, desde el
4 de Junio de 2009 registrado el 15 de Julio def afio 2009,

b) Que en el sistema de informacian de Justicia y Paz- SIYP, aparece el sefior Armando José Torres Cogollo, registrado como reportante de
hechos atributhles a grupos organizados al margen de la ley, con el codigo 188833,
c) Que en &l Registro Unico de Victimas RUV, aparece registrado ei sefior Armando José Torres Cogollo, cort ef cadigo 1243725,

Sobre la identificacién de la victima

En el tramite administrativo adelantado por la Unidad se allegé por parte de la victima copia de la ¢édula de ciudatiania que informa sobre sus datos
de la siguiente forma:

Nombres: ARMANDG JOSE

Apeflidos: TORRES COGCLLO

No. Cédula: 15.609.019

Fecha y lugar de expedicion: 13 de Enero de 1.983 de Tierra Alta {Cordoba)

Facha y lugar de nacimiento: 12 de Marzo de 1963 en Tierra Alta {Cordoba).

Nombres: CELMIRA

Apelidos: SOTO REGING

No. Cédula: 26.229.315

Fecha y lugar de expedicion: 14 de Diciembre de 1.987 de Tierra Alta (Cordoba)
Fecha y lugar de nacimiento: 14 de Diciembre de 1969 en Tierra Alta (Cordoba).

En razén a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente de la condicion de victimas que ostentan el solicitante y su compaera; ademas, se
fiene que estan dados los requisitos de temporalidad exigides por ta fey, puesto que los hechos sucedieron en el afio 1999, fecha en la cual el s&fior
Armando José Towes Cogolle y Celmira Soto Regino, abandonaron su predio v se trasladaren al municipio de Monteria, por lo cual se entiends
conslituida la condicion de vielima en los téminos def ariculo 3° de la Ley 1448 de 2011, independientemente que se individualice, aprehenda,
procese o condene al autor de la conducta punible.

Kentificacion del niicleo familiar de la victima al momento de! despojo y abandono.

Atendiendo fo dispuesto en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Decreto 4829 de 2.011, segun lo manifestado por el sefior
ARMANDO JOSE TORRES COGOLLO, su nlcleo famifiar al momento de la ocurrencia de los hechos gue ocasionaron la vulneracion de los
derechos estaba conformado asi:

Titular al momento del desplazamiento: ARMANDO JOSE TORRES COGOLLO C.C. No 15.609.019 de Tierra Alta.
Nombres y apellidos |  No. de documento Nombre y No. de documento Otros miembros Parentesco
del conyuge 0 de identificacion apeltidos del de identificacion delnicleo |
compaiero(a) al (cedula de cbnyuge 0 {cédula de familiar
momento del ciudadania) compafiero ciudadania)
dssplazamiento actual
CELMIRA SOTO INGRID PATRICIA "
REGINO 20228315 TORRES S0T0 Hia
PAOLA JCHANA Hiia
TORRES $0TO )
MICHAEL JOSE
NARANJO Nieto
TORRES
JUAN PABLOC .
MESTRA TORRES Nieto
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Identificacién fisico juridica del predio®® y calidad da ia victima
El predio objeto de esta decision, se ubica en ef departamento de Gordoba, municipio de Monteria, corregimiento Leficla, vereda Leficia y se
encuentra identificade e individualizado asi:

CALIDAD FOLIO DE , ,
JURIDICADEL | NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA CEDULA
SQLICITANTE PREDID INMOBILIARIA SOLICITADA | CATASTRAL |  CATASTRAL

PROPIETARIO PARCELA 85 14044175 49818 49818 | 23001000400110059

Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su intervencion en el proceso.

D¢ acuerdo a lo manifestade por el solicitante, en ia declaracion rendida ante la UARGRTD-CORDOBA, la ocupacion actual del predio, se realiza por
parte del senor Diego Sierma; y luego de la comunicacion legal prevista para terceros, dentro de! término de 10 dias previsto por ei ariicuie 14 del
decreto 4829 de 2071, se realizd intervencion por parte de la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aporfando copia de fa escritura Piblica No 731
de mayo 2 de 2.000 de la Notaria Segunda de Monteria, mediante la cual el solicitante y su compafera transfieren el Derecho de dominio ¥ posesion
de !a parcela 86 a la sefiora GABRIELA HENAD MONTOYA, y copia del recibo de pago del impuesto predial No 26276384 de fecha b de marzo de
2012,

Solicitud No D 56232 sefior MANUEL FRANCISCO HERNANDEZ GUERRA, identificado con la cedula de ciudadania Ne 6.872.898:
Forma de adquisicion o vinculacién con el predie y hechos de abandeno o despojo

El sefior MANUEL FRANC!SCO HERNANDEZ GUERRA, identificado con |a cédula de ciudadania No. 6.872.898 de Monteria solicitd ser inscrito en
el Registro de Tiemas Despojadas y Abandonadas Forzosamente el dia 8 de febrero de 2012, Indico en la soficitud de ingreso al Registro ‘La
familia Castafio Mego a Monteria, y repartié formularios, lleno el formulario safiendo favorecido para la donacion de yna parcela lo que se materializd
por medio ée la eseritura Pablica No 1962 de 30 de diciembre de 1.991, de la Notaria segunda de Monteria, madiants la cual la Fundacion porfa
Paz de Cardoba (FUNPAZCOR), Fansfirio a tilulo de donacion el Derecho de dominio y posesian sobre fa parcela 92, indica que no sabia a cué s2
dedicaba fa familia Castafic, le enlregaran [as tierras, vivia en la parcela cor 4 hijos y la esposa Noris Amieta, con quien actualmenta no convie;
tenla cultivos, de maracuya, yuca, arroz. En 1.998, el solicitante, salio a Monterla, a vender unos cerdos, cuando regreso le habian tumbado las
cercas y f ganado se le comi la cosecha, despugs de eso, el sefior Marcelo Santos, mando a decir que e trajeran la escritura a la fundacion ya que
necesitaban as ticrras y le iban a dar 1.000.000 por Hectarea, el seffor iba y venia hasta que, en ef 1999, & dijeron que i tiera era de quienes se
la pidieron, ¥ que no podia valvar. El sefior Hemandez Guarra, fue @ FUNPAZCOR y le dieron 3.800.000, no firmé ningun documento, en el 1.958
manifiesta que mataron a un compafiero e nombre Eliecer Montes.

Se observa dentro del estudio hache a las pruebas aporadas, que &l sefior MANUEL FRANCISCO HERNADEZ GUERRA, fue beneficiario de la
donacién de un predic cuya ubicacion y linderos s& encuentra inmersos en 'a escritura Pablica No 1962 de 30 de noviembre: de 1991 de la Netaria
Segunda de Monteria y registrada con ef folio de matricula inmobiliaria N° 140-44248, se observa también que mediante escritura piblica N° 458
del 22 de marzo de 2000, de la Notaria Segunda de Monteria, et sefior MANUEL FRANGISCO HERNADEZ GUERRA, transfirid & la sefiora
GABRIELA INES HENAC MONTOYA, el inmueble objsto de este estudio, ante fa presién de funcionarios y personas con vingulos con FUNPAZCOR
para que vendicran o desocuparan sus predios, configurandose de esta forma el despojo material del inmueble objsto de esta peticion.

Esta situacion encuadra perfestamente en la descripcion normativa del articulo 74 de la Ley 1448 da 201, puesto que nos encontrames frente a un
despojo material de hecho a! que posteriormente se e fratd de dar una apariencia de legalidad mediante un negecio juridico del que quedd
censtancia en la escrilura plblica No 458 dal 22 de marze de 2.000, de 1a Notaria Segunda de Monteria. Ast misma, estan dados los requisitos de
temporalidad exigidos por ia ley ya que los hechos sucedisron en el afie 1999, fecha en la cual el sollsitante se despiazo del predio Santa Pauta
hacia la ciudad de Monteria, de igual manera al no encontrarse incurso et soficitante dentro de las causales de exclusion sefialadas en ef articulo
11del Decrato 4829 de 2.011, fue pertinente, su inciusion en e registro de tiemas despojadas y abandonadas como requisito de procedibilidad para
imiciar la presents soficitud.

Sobre la condicién de victima y temporaiidad de las violaciones de los derachos de que frata el articulo 3° de ia Ley 1448e 2011

Teniendo en cuenta lo establecido en 8! articulo 76 de la ley 1448 de 2.011, y ef artfculo 18 numeral 2° de! Decreto 4829 de 2.01%, tenemos que en
este tramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que radearon el despejo del predio se presentaron después de! afio
1991, 2) La condicion de victima del sefior Manusf Francisco Hemandez Guerra y 3) Su ilentificacion; o anferior se corrobora en las siguientes
pruebas arrimadas al proceso:

Sobre ia fecha dei despojo

En el Fotio de Matricuta Inmobiliaria No 14044248, arrimado a esta actuacion se observa en fa anotacion No. 3 que la compravenia dei inmuable,
con las pariculandades gue ya se conocen, se dio el 22 de Marzo de 2000 a través de fa escritura 458 de la Notaria Segunda de Montenia, a favor
de Gabriafa Ines Henao Montoya. Lo anterior rafifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, la afectacién al derecho de dominio a través de
este negocio juridico se presento con posterioridad a la fecha fimite establecida en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicion de victima

a) En la informacién contenida en e! Registro Unico de Predios y Tenitorios Abandenades RUPTA, que lleva el Incoder, se reperta que el
sefior Manuel Francisco Hemandez Guerra, se encuentra incluide como solicitante de proteccion patimonial ante presuntos hechos de abandono,
desde &l 5 de Junio de 2009 y registrada et 15 de Juiio del afio 2009.

b) Cue en o sistema de informacidn de Justicia y Paz- SIJYP, aparece ef sefior Manuel Francisce Heméndez Guerra, registrado como
reportante de hechos atibuibles a grupos organizades al margen de 1a ley, con &l codigo 167975.
c) Que la Unidad Administrativa de Reparacion Integral a fas Victimas, certificd que verificando el RUV, aparece registrado el sefior Manuel

Francisco Hemandez Guerra, con cadigo 655454,

Sobre 1a identificacion de la victima

En el framite administrativo adelantado por ia Unidad se aflegd por parie de fa victima copia de la cédula de ciudadania que informa sobre sus datos
de 1a siguients forma:

Nombres: MANUEL FRANCISCO

Apeilidos: HERNANDEZ GUERRA

No. Céduia: 6.872.898

Fecha y lugar de expedicion: 17 de Enero de 1.976 de Monteria (Cordoba)

Fecha y lugar de nacimiento: 30 de Diciembre de 1.954 en Puerto Escondido {Cérdoba).

25 . . - . . . .
En el expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta el cumplimiento
del requisite conteniclo en et numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011.
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En razon & lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente de la condicion de victima que ostenta ef solicitante; ademas, 36 tiene que estan dados
los requisitos de temporalidad exigidos por la ley, puesto que los hechos sucediaron en el afio 1.999, facha en la cual &l sefior Manue! Francisco
Hemandez Guerra, abandond su predio v se traslado al municipio de Monteria, por lo cual se entiende constituida la condicion de victima en los
términos del articule 3° de la Ley 1448 de 2.011, independisntemente que se individualice, aprehenda, procase ¢ condens al autor de la conducta
punible.

identificacion del nicleo familiar de la vigtima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo fo dispuasto en los articulos 76 de fa Ley 1448 de 2011 v 9° numeral 3° de! Decreto 4829 de 2.011, segin lo manifestado por el sefior
MANUEL FRANCISGO HERNANDEZ GUERARA, su niiclec familiar al momento de la ccurrencia de los hechos qua ocasicnaron la vuineracion de
Ios derechos estaba conformado ast:

Titubar del nacleo familiar al momento del desplazamiento: MANUEL FRANCISCO HERNANDEZ GUERRA, CC No. 6.872.898 de
Monteria.

Nombres y apellidos No.de documento | Nombrey apellidos [ No. de documento de Otros Parentesco
del conyuge o de identificacion del conyuge o identificacién (céduta |  miembros del
compafiero{a) al {cédula de compaiiero actual de ciudadania) nicleo familiar
momento del ciudadania)
desplazamiento

Noris Arriefa Raquel Fumigles EVELIS
YANETT
HERNANDEZ
ARRIETA
NORBEIS D
JESUS
HERNANDEZ
ARRIETA
FERNEY
DARIO
HERNANDEZ
ARRIETA
ARNEY DARIO
HERNANDEZ Hijo

ARRIETA

Hija

Hiic

Hijo

Identificacion fisico juridica del predio® y calidad de ia victima:
El predio ohiefo de esta decision, se ubica en el departamento de Cordoba, municipio de Menterfa, corregimiento Leficia, vereda Leticia y se
encuentra identificado e individualizado asi:

CALIDAD
JURIDICA DEL NOMBRE DEL FOLIO DE MATRICULA AREA AREA CEDULA
SQLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA CATASTRAL CATASTRAL
PRCPIETARIO PARCELA 92 140-44243 47373 4.7373 | 23001000400110179

Dei propietario, poseedor u ocupante que se halle en el predic y su intervencién en el proceso.

De acuerde a fo manifestado por &l solicitante, en la declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, la ocupacion actual del predio, se reaiiza por
parte dei sefior Diego Sierra; y iuego de la comunicacian legal prevista para tarcaros, dentro del término de 10 dias previsto por e articulo 14 de!
decrefc 4829 de 2011, se realizd intervencion por parte de la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aporlando copia de la escritura Plblica No 458
de marze 22 de 2.000, de la Notaria Segunda de Montsria, mediante 1a cual el sclicitante trasfiere &f Dereche de dominio y posesién sabre el
inmueble a la sefiora GABRIELA HENAQ MONTOYA, v copia del recibo de page del impuestc predial No 26276423 de fecha § de marzo de 2012,

Solicitud No.ID 57157 ~ sefior LUIS ALFREDO RAMDS ZUMAQUE, identificado con fa cedula de ciudadania No 6.875.846.
Forma de adquisicion o vincutacién con el predio y hechos de abandono o despojo

El sefior LUIS ALFREDO RAMOS ZUMAQUE, identificado con la cédula de ciudadania No 6.875.848 de Monteria solicitd ser inscrito en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, & 9 de febrero de 2012. indico en fa solicitud de ingreso at registro “Estaban dando uros
formutarios por Rancho Grande, llend uno de esos formularios, &l sabia que era la familia Castafio quienes daban la tierra sabia a que se dedicaba
la familia Caslafio; en el predio construyé una casa, sembrd yuca y aji, pero no vela la ganancia, amencaba los terrencs a Felipe Puentes, y
frabajaba por otro lado, en el afio 2,000, "llegd una orden de arriba, Gue habia gue ir donde el sefior MARCELO SANTOS, para darle la plata y que
saliera, reciid la suma 3.500.000 en efective, en dos pagas, ef mismo Marcelo Santos antrega el dinero, ne firmo nada’.

Se observa dentro del estudio hecho a las prusbas aportadas, que el sefior LUES ALFREDO RAMOS ZUMAQUE, fus beneficiario de la donacion de
un pradio cuya ublcacion y lindercs s encusntra inmersos en la escrifura Pubilica No 1.717 del 12 de diciembra de 1.991 de la Notaria Segunda de
Monteria y registrade con &l folio de mafricula inmobiliaria N° 140-43866, conocide come parcela niimero 94, dentro dei mismo acerbo probatorio
aparece 'a escritura N° 728 del 2 de marzo de 2. 000, de la Notarta Segunda de Monteria, por medio de la cual ¢f sefior LUIS ALFREDO RAMOS
ZUMAQUE, transfiere ol referido inmusbie a la sefiora GABRIELA INES HENAO MONTOYA, por un valor de § 2,500.000 moneda corriente,

Es bien conocida fa fuerte infiuencia de las AUG, en el departamento de Cordeba en el afio 2.000, afio en que Se realizaron la mayoria de 1as
transacciones de las parcelas a favor de ia sefiora GABRIELA INES HENAQ MONTOYA,

Esta situacién encuadra parfectaments en ia descripcion normativa dal articulo 74 de Ia Ley 1448 da 2011, puestc que nos encontramos frente a un
despoje material de hecho al que posteriormente se le traté de dar una aparencia de legalidad mediante un negocio juridico del que quedd
constancia en la escritura pablica No 729 del 2 de mayo de 2.000, de la Nolaria Segunda de Monteria. AsT mismo, estan dados los requisites de
temporalidad exigidos por ia fey ya que los heches sucediercn en & afio 2000 fecha en la cual el solicitante se desplazd del predio Santa Paula hacia

® En el expediente de la referencia se adjunta informe téenico predial, comao un instrumento que sustenta el cumplimiento
del requisito contenido en el numeral 1 articuls 18 del Decreto 4829 de 2011,

8
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SENTENCIA

Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente : 230013121001-2012-00001-00

No. Interna 024

la gludad de Monteriz, de igual manera al no encenfrarse ingurso el soficitante dentro de las causales de exclusion sefialadas en &l articulo 11del
Dacreto 4829 de 2.041, fue pertinente, su inclusion en ef registro de fiarras despojadas y abandonadas como requisito de procedibilidad para inigiar
la presente solicitud.

Sobre la condicién de victima y temporalidad de las violationes de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011

Taniando en cuenta lo establecido en el articulo 76 de 'a ley 1448 de 2.011, y el arliculo 18 numeral 2° def Decreto 4829 de 2.071, tenamos que en
este tramile administrativa s ancuentra acreditado que; 1) Las circunstancias que rodearon el despojo def predio se presentaron después def aio
1991. 2) La condicion de victma dal safior Luis Affrede Ramos Zumagque ¥ 3) Su idsntilicacidn; lo anterior se corrobora en las siguienies pruebas
amimadas al proceso:

Sobre la fecha del despojo

En o! Folio de Matricula Inmobiliaria No 140-43866, arrimado a esta actuacién se observa en fa anotacion No. & que Ya compraventa del inmueble,
con las parlicularidades que ya se conacen, se dio 8l 2 de Mayo de 2000 a ravés de la escritura piblica 728 de la Notarla Segunda de Monteria, a
favor de Gabrieta Ines Henao Montoya, Lo anterior ratifica que, como se expuse en paragrafos anteriores, la afectacion al derecho de dominio a
través de este negocio juridico se presentd con posterioridad a la fecha limite establecida en el articule 75 da la Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicion de victima '

a) En la informacion contenida en &l Registro Unico de Predios y Tenitorios Abandonados RUPTA, que lfeva el ingoder, se reporta que e
sefior Luis Aliredo Ramos Zumagus, se encuentra incluido somo solicitante de proteccitn patrimonial ante presuntos hechos de abandone, desde el
5 de Junio de 2009 registrada el 16 de Julic det afio 2009.

b} Que en el sistema de informacion de Justicia y Paz- SIJYP, aparece el sefior Luis Alfredo Ramos Zumagqus, registrado como reportante de
hechos atribuibles a grupos organizados al margen da la ey, con cadige 186497,
) Que la Unidad Administrativa de Reparacion Integral a las Victimas, certificd que verificando el RUY, aparece registrado ef sefior Manusl

Frangisco Hemandez Guerra, con codign 655454, Codigo 960411

Sobre la identificacién de ia victima

En el tramite administrativo adelantado por la Unidad se allegd por parte de la victima copia de la cedula de ciudadania que informa scbre sus datos
de la siguiente forma:

Nombres: LUIS ALFREDO

Apellidos: RAMOS ZUMAQUE

No. Gédula: 6.875.846

Fecha y fugar de expedicion: 28 de Marzo de 1.977 de Monteria (Cérdoba)

Fecha y lugar de nacimiento: 04 de Junio de 1.958 en Monteria (Cordoba

En razén a lo expuesto, se fiene que existe prusba suficiente de la condicién de victima que ostenta el solicitante; ademés, se tiene que estan dados
los requisitos de lemporalidad exigidos por la ley, pussto que los hechos sucedieran en el afio 2000, fecha en la cual € sefior Luis Alfrede Ramos
Zumague, abandont su predia ¥ se trasiadd al municipio de Monteria, por lo cual se entisnde constituida la condicitn de victima en los téminos del
articulo 3° de 1a Ley 1448 de 2011, independientemente que se individualice, aprehenda, procese o condens al autor de la conducta puniple.
Igentificacion del n(cleo famiiiar de la victima al momento def despojo y abandeno.

Atendiendo lo dispuesto en los artieulos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° de! Decrete 4829 de 2.011, segln fo manifestado por el sefior
LUIS ALFREDO RAMOS ZUMAQUE, su nicleo familiar al momenio de la ocurrencia de los hechos que ocasionaron la vulneracion de los derechos
estaba conformade asi:

Tilular de! niicleo familiar & momento del desplazamiento: LUIS ALFREDO RAMOS ZUMAQUE, identificado con la cédula de
ciudadania No 6.875.846 de Monteria
Nombres y apellidos No. de Nombre y No. de documento Otros miembros del Parentesco
del conyuge o documento de apellidos del de identificacion nucleo familiar
companero(a) al identificacion ¢onyuge o (cédula de
momento del (cédula de compafiero ciudadania)
desplazamiento ciudadania} actual
MARIA NARVAEZ 50.904.939 LuIS FERNANDO HIJO
PALECHOR RAMOS NARVAEZ
LUIS GABRIEL RAMOS HIJO
NARVAEZ

Identificacion fisico juridica del predio? y calidad de la victima
El predio objeto de esta decision, se ubica en el departamento de Cordoba, municipio de Monteria, corregimients Lelicia, vereda Leficia y se
encuentra identilicado e individualizado asi:

CALIDAD _ , AREA ,
JURIDICA DEL NOMBRE | FOLIO DE MATRICULA AREA CATASTRA CEDULA
SOLICITANTE | DEL PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA L CATASTRAL

PROPIETARIO PARCELA 94 14043866 4.7373 47373 | 2300100040011006 1

Del propietario, poseedor u ocupante que Se halle en el predic y su intervencion en el proceso,

De acuerdo a lo manifestado por el solicante, en iz declaracion rencida ante la UAEGRTD-CORDOBA, desconoce quisn ejerce ocupacion actual
sobre el pradio; y luego de la comunicacion legal prevista para terceros, dentro el término de 10 dias previsto por el articulo 14 del decreto 4820 de
2011, se realiz6 intervencion por parte de la sefiora Gabriela Inés Henao Monloya, aportando copia de la escritura Piblica No 729 del 2 de Mayo de
2.000, de la Notaria Segunda de Monteria, mediante 1a cual adquiere &l Derecha dg dominio y pasesion sobre & inmugkie objeto de la solicilud de
inscripeion y copia del reciho de page del impuesto predial No 26276386 de fecha 6 de marzo de 2012,

Solicitud No. 1D 56396 - sefior ATANACIO PADILLA FELLIX, identificade con la cedula de ciudadania No 8.428.179:

Forma de adquisicidn ¢ vingulacidn con el predio y hechos de abandono o despojo

27 . . - . . . .
En el expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta el cumplimiente
del requisito contenide en el numeral 1 articuio 18 del Decrete 4829 de 2011.
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Bl seffor ATANACIO PADILLA FELIX, identficado con ia cédula de ciudadania No. 8.428.179, solicitd ser inscrito en el Regisiro de Tiemas
Despojadas y Abandonadas Forzosamente el 9 de febrero de 2012, Inico en a solicitud de ingreso al Registro, *La familia Castafic le dond el
inmueble, invitaron a YOLANDA iZQUIERDO, y como era vecin, le aviso: &l tenia conocimiente que los Castafio era de las Autodefensas pero [a
Flndacion era para la Paz da Cordoba®, la donacitn de la parcela se reaiizo por medio de la escritura piibiica No 1916 de Diciambra 30 de 1,991 de
la Notaria Segunda de Monteria, manifestd que fenia cultivos de maiz, ast durante los afios, después desde Funpazcor, le dijeron que ro sembraran
mas que iban a dedicarse a la ganaderia; en & afio 2,000, %o mandaron a buscar fres veces para que fuera a la Fundacion, porque era una “orden
dearriba”, ef abogado le djjo que tenfa que vander la parcela que era la Unica que quedaba per ahi, le disron $ 2.700.000,

E! solicitante: en la denuncia penal interpuesta ante Fiscalia, manifesto: "Para ¢ afio 2.000, me famo la FUNDACION para preguntarme si yofbaa
vender y yo les respondo como los vecinos hablan vendido yo estaba solo, el doctor Marceio Santos (el abogade de la Fundacion), me dijo que
estaban pagando a un milldn por hectarea, perc yo tenia que pagar una deuda de una vivienda que construyeron en la parcela y también debia una
plata de arrisndo que ellos 12 desconiaban, sl sefior era 0 se lamaba Juan Jiménez, esa parcela no ten'a las 5 hectareas, elios sacaron la cuenta y
me quedaren dos millones efectivos pero no nos disron ninguna constancia yo se la pedi yme dijeron que dejara asi”.

Es bien conocida fa fuerte influencia de fas AUC, en el departamento de Cérdoba, en el afio 2.000, afio en el que se realizé esla ransageion a favor
de Ia sefiora GABRIELA INES HENAO MONTOYA; y la Fundacion FUNPAZCOR, gue actuaba como una extension de lag AUC, por inlermedic de
sus funcionarios, empieados y dirigentes prasionaron a los campesinos para que vendieran sus parcelas, haciéndoles entender qQue era una orden
ditecia de las AUC.

Esta slluacién encuadra perfectaments en la descripcion normativa del articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, puesto que nos encontramos frente & un
despojo material de hacho al que posleriormente se le tratd de dar una apariencia de legalidad mediante un negocio juridico del que quedd
constancia en lz Esedtura poblica N° 2,080 del 20 de octubre de 2.000 de ia Notaria Segunda de Monteria, por lo que estan dados fos requisites de
temporalided exigidos por la ley ya que los hechos sucedieron en el afo 2.000, fecha en i cual e! solicitante se desplazé del predio Santa Paula
hacia a ciudad de Monteria, de igual manera al no encentrarse incurso el solicitante denlro de las causales de exclusion sefialadas en ¢l arficulo
11del Decreto 4829 de 2.011, fue pertinente, su inclusion en ei registro de tieras despojadas y abandonadas come requisito de procedibilidad para
iniclar 'a presente solicitud,

Sobre fa condicién de victima y temporalidad de ias violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.

Teniendo er cuenta o establecido en el articulo 76 de la iy 1448 de 2.011, y ef articulo 18 numeral 2° del Decreto 4829 de 2 01, tenemos que en
este trdmile administrative se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que rodearon el despoje del predio se presentaron después del afo
1991. 2) La condicion de victima det sefior Atanacio Fadilla Félix y 3) Su identificacion; lo anterior s corrobora en las siguientes pruebas ammadas
al proceso:

Sobre la fecha dei despojo

En ¢l Folio de Matrioula Inmobiliaria No 14044252, arimade a esta actuacion se observa en la anotacion No. 3 que la compraventa del inmueble,
con las particutaridades que ya se conocen, se dio e} 20 de Octubre de 2.000, a través de la escritura 2,080 de ia Notaria Sequnda de Monteria, a
favor de Gabriela Ines Henao Mentoya. Lo anlerior ratifica que, como se expuso &n paragrafos anteriores, fz afectacion al derecho de dominio a
fraves de este negocin juricice se present con posterioridad a fa fecha fimite establecida en el articule 75 de la Lay 1448 de 2011,

Sobre la condicidn de victima

a) En la informacién contenida en el Reglstro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA, que lleva el Incoder, se reporta que &
ssfior Atanacly Paditla Féfix, se encuentra incluido como soligitante de proteccion patrimenial ante presuntos hechos de abandono, registrada el 27
de Julio de 2.009.

b) Que en ¢l sistema de informacion de Justicia y Paz- SIJYP, aparece &l sefior Alanacio Padilia Faix, registrado como reportante de heches
atribuibles a grupos organizados al margen de fa ley con cadign 188879,

Sobre |5 idantificacion de la victima

En el tramite administrativo adelantado por la Unidad se allegd por parte de a victima copia de fa cédula de cludadan’a que informa sobre sus datos
de la siguiente forma:

Nombres: ATANAGIO

Apsilidos; PADILLA FELIX

No. Cédula; 8.428.179

Fecha y lugar de expedicion; 12 de Agosto de 1.977 Turbo (Antioquia)

Fecha y lugar de nacimiento: 02 de Mayo de 1.954 en Necodli (Antioquia).

En razén a lo expuesto, se fiene que existe prueba suficiante de Ja condicion de victima qua ostenta el solicitante; ademas, se tiene que estan dados
ics requisitos de temporalidad exigidos por la ley, puesto que los hechos sucedieron en el afio 2,000, fecha en la cual el sefior Alanacio Padilla Falix,
abandond su predio, por lo cual se entiende constituida la condicion de victima en los téminos del articulo 3° de la Ley 1448 de 2011,
independientemeanta que se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible.

identificacion del nicleo famiiiar de iz victima al momento del despojo y abandono,

Atendiendo lo dispueste en los articules 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Decreto 4829 de 2,011, segiin lo manifestado por ¢ sefior
ATANACIO PADILLA FELIX, su nlckeo famifar al momento de fa ocurrencia de fos heches que ocasionaron la vulneracion de los derechos estaba
cenfomado asi:

Titular del nlcleo famiffar &l memento del desplazamienio: ATANACIO PADILLA FELIX, C.C.No 8.428.179 de Turbe.
Nombres y apellidos No. de Nombre y No. de Otros miembros del Parentesco
del conyuge o documento de apellidos del documento de ni¢leo familiar
compafiero(a) al idantificacion conyuge 0 identificacion
momento del (cédula de compariero {cédula de
desplazamiento ciudadania) actual ciudadania)
LUZ MARINA VIDAL 34970740 FELIX SEGUNDC HIIO
RAMOS PADILLA VIDAL
JULIO MANUEL
PADILLA VIDAL HilO

ldentificacion fisico juridica del predio® y calidad de la victima
El predio objelo de esta decision, se ubica en el departamento de Cdrdoba, municipio de Monteria, corregimlento Leficls, vereda Leticia y se
encuentra identificado e individualizado ast:

= En el expedients de 2 referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta ei cumplimiento
del requisito contenido en ef numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 2011,
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SENTENCIA
Proceso - De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.
Expediente - 230013121001-2012-60601-00
No. Interng . 024
CALIDAD
JURIDICADEL | NOMBREDEL |  FOLIO DE MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA |  CATASTRAL CATASTRAL
PROPIETARIQ PARCELA 60 140-44252 47192 47192 | 23001000400110186

Del propletario, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su intervencion en el proceso.

De acuerco a lo manifestado por ef solicitante, en la declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, desconoce quien glerce ocupacion actual
sobre ¢l predio; y luego de la comunicacion legal prevista para terceros, dentro del terming de 10 dias previsto por el arliculo 14 del decreto 4828 da
201, se realizé intervencian por parie de la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aportando copia de la escritura plblica No 2.080 del 20 de
Octubre del 2,000, de la Notaria Sequnda de Monteria, por medio d la cual adquiere la propiedad del predio objeto de solicitud de inclusion en el
registro y copia del recibo de pago del impuesto predial No 26276429 de fecha 6 de marzo de 2.012.

Solicitud No D 56864-sefior RODRIGO HUMBERTO MARTINEZ DIAZ, identificado con la cedula de ciudadania No 6.870.111:

Forma de adquisicién o vinculacion con el predio y hechos de abandono o despojo

El sefior RODRIGO HUMBERTO MARTINEZ DIAZ, ientificado con ia cédula de ciudadania No. €.870.111 de Monteria sollcitd ser inscrito en el
Registro de Tiemas Despojadas y Abanconadas Forzosaments el dia, febrero 8 de 2012. Indico en la solicitud de ingreso al Registro que * un fider
de Canta Claro dijo que iban a repartic unas fera, los invitaron a reunirse en Santa Paula y alli les dijeron que les iban a dar unas fierras de
Caslafio, o desconocia a ese sefior, le entregaron una parcela la cuat compartia con 4 parceleros, hiclsron una repress, culiivo de maiz, yuca, en la
represa tenian pescado, tenian una casa en la que vivia ¢l hermano del declarante, agi durante 3 afios, el pimero que vendid fue el hermano, gue
se encontraba en |a parcela 43, despugs Hamaron a otros dos muchachos con quien habia hecho asceiacion, el senar Marcelo Santos les dijo que
fentan que vender, y que fueran a FUNPAZCOR, porque necesitaban fas tierras, le disron § 7.500 000 en un cheque del Banco Cafetero y no firmo
ning(n documento.”

Posteriommente anie la Fiscalia al interponer la denuncia penat manifesto:

“Tenfa una parcela en la finca Santa Paula, de 7 hectirea y media de tierra, donde tenia una sociedad con tres parceioros donde teniamos
ganaderia, agricultura y toda clase de animales domésticos nos estaba yando muy bier cuando teniamos ties afios en sociedad,

Aparecieron exigiendole al parcelero de! predio 43 que necesitaban la parcela con tanta insistencia que tvo que saiir da alfa.

Y despues cltaron a los otros dos y también vendieron, en vista que e fueroa me guede solo en la mia y la arrende por un afio, y un dia pasé por la
Fundacion a hacer una diligencia v ¢l doctor Marcelo Santos, me dijo que esa parcela la iban a necesitar, no tuve nada que hacer, se la vendi v al
precio que ellos justificaron.”

Se observa dentro del estudio hecho a las pruebas aportadas, que ol sefior RODRIGD HUMBERTO MARTINEZ DIAZ , fue beneficiario de la
donacion de un predie cuya ubicacion y linderos se encuentra inmersos an la escritura Pibfica No 1,687 del 2 ce diciembre de 1991 de fa Notaria
segunda de Monteria y registrado con el fofio de matricula inmobiliaria N° 140-43835, conogido coma parcela nimero 42, dentro del mismo acerbe
probatoric aparece la escritura N° 452 del 22 de marzo de 2000, por medio de ia cual ei sefior RODRIGO HUMBERTO MARTINEZ DIAZ, iransfiere
ol refarido inmueble a 1a sefiors GABRIELA INES HENAC MONTOYA, por un valor de § 3,500,000 moneda comiente.

Es bien conocida I fuerie influencia de las AUC, en el departamento de Cordoba en el afio 2.000, afio en que se realizo la presunta fransaccion,
sobre fa parcela descrifa a favor de la sefiora GABRIELA INES HENAQ MONTOYA.

La ley 1448 de 2011 y su decreto regiamentario 4823 de 2011, establecen ef ambito de aplicacion, que por sus caracteristicas especiales favorece
a las victimas de despojo y abandono de tiemas.

Que los hechos se produieron en ef afio 2004, por lo que este caso encuadra perfectamente en ef requisito de temporaiicad de @ norma, esta
probada er1 el expediente la calidad de propietario del solicitante y existe icentidad en cuanto a ios hechos relatados por io deméas solicitantes en
cuante existio presion o coaccion, por parie de los sefiores de FUNPAZCOR para que vendieran o desocuparan sus predios.

Esta situacién encuadra perfectamente en ia descripcion normafiva del articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, pussto que nos encontramos frente & un
despojo material de hecho al que posteriormente se e tratd de dar una apariencia de legalidad madiante un negocio juridico def que quedd
constancia en i Escritura publica N° 452 del 22 de marzo de 2.000 de la Notaria Segunda de Monteria, por lo que estan dados los requisites de
temporalidad exigidos por la ley ya que los hechos sucedieron en el afio 2.001, facha en la cual el soficitante se desplazd del predio Santa Paula
hacia a ciudac de Monteria, de igual manera al no enconirarse incurso el solivitante dentro de las causales de exciusion sefialadas en el arficulo
11del Decreto 4829 de 2.011, fue pertinente, 54 inclusion en el regisiro de tierras despajadas y abandonadas com requisito de procedibilidad para
iriciar la presente solicitud.

Sobre la condicidn de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de I Ley 1448 de 2.011.
Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 76 de la ley 1448 de 2.011, y el articulo 18 numeral 2° def Decrete 482% de 2.011, tenemos que en
esto tramite administrativo se encuentra acreditado que: 1} Las circunstancias que rodearon el despoje del predic se presentaron después det afio
4991, 2) La condician de victima de! sefier Rodrigo Humberlo Martinez Diaz y 3) Su identificacion; lo anterior se comobora en fas siguientes prugbas
arrimadas al proceso:

Sobre la fecha del despojo

En &l Folio de Matricula Inmobiliaria No 140-43835, ariimado a esta actuacion se observa en la anotacion No. 4 que la compraventa dai inmueble,
con las particularidades que ya se conocen, se dio ef 22 de Marzo de 2.000, a través de [a escritura 452 de la Notaria Segunda de Monteria, a favor
de Gabriela Ines Henao Montoya. Lo anterior ratifica que, como se expuso en pardgrafos anteriores, la afactacion al dereche de deminio a través de
este negodio juridico se presentd con posterioridad a fa fecha limite establecida en el arficulo 75 ce la Ley 1448 de 201

Sobre la condicién de victima .

a) Er & informacion contenida en of Registro Unico de Predios y Tarritorios Abandonados RUPTA, que lleva el Incoder, se reporta que el
sefior Rodrige Humberto Marlinez Diaz, se encuentra incluido como solicitante de proteccion patrimonial ante presuntos hechos de abandono,
registrada ef 7 de Septiembre de 2.009, registrado el 15 de septiembre de 2009,

b) Que en el sistema de informacion de Justicia y Paz- SIIYP, aparece el sefior Rodrige Humberio Martinez Ciaz, registrado como reporante
de hechos atrivuibles a grupos organizados al margen de fa ley con codige 188188

0 Reporte dz la Unidad de Victimas sabre el Registro Unico de Victimas RUV Codige 867271,

Scbre la identificacion de la victima

En el framite administrativo adelanlado por la Unidad se allegd por parte de fa viclima capia de la cédula de ciudadania que informe sobre sus datos
de la siguiente forma:

Nombres: RODRIGD HUMBERTO

Apellidos: MARTINEZ DIAZ
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SENTENCIA
Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante : Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor : Gabriela Ines Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.
Expediente : 230013121001-2012-00001-00
No. Interno 024

No. Cédula: 6.870.111
Fecha y lugar de expedicion: 20 de Enero de 1.975 Monteria (Cordoba)
Facha y lugar de nacimiento: & de Abril de1.953 en Manleria (Cordoba).

En razon a lo expuests, se tiene que existe prueha suficiente de ta condicion de victima que ostenla el solicitants; ademas, se fisns que estan dados
los requisitos de temporalidad exigidos por la ley, puesto que los hechos sucedieren en el afie 2.001, fecha en la cual €! sefior Rodrigo Humberto
Marfinez Diaz, abandond su predio, por lo cual se entiende constituida la condicion de victima en los terminos del articulo 3° de la Ley 1448 de
2011, independientemente que se individualice, apreherda, procese o condene al autor de la conducta punible.

Identificacién del nicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Mendiendo lo dispuesto en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° rumeral 3° ds! Decreto 4829 de 2.011, segun lo marifestade par el sefior
RODRIGO HUMBERTO MARTINEZ DIAZ, su nicleo familiar al momento ds la ocurrencia de 105 hechos que ocasicnaron la vulneragion de Ios
derechos estaba conformade ast; (NO SE REPORTA INFORMACION EN LA DEMANDA)

Identificacién fisico juridica del predio® y calidad de ia victima
£l predio objeto de esta decision, s¢ ubica en el deparfamento de Cordoba, municipio de Monteria, corragimisnio Leicla, vereda Leficia y se
encuentra identificade e individualizado asi:

CALIDAD
JURIDICA DEL NOMBRE DEL FOLIO DE MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SCLICITADA CATASTRAL CATASTRAL
PROPIETARIO PARCELA 42 14043835 74224 7,4224 | 23001000400110052

Del propietario, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su intervencion en el progesc.

De acuerdo a lo manifestado por el solicitante, en la declaracion rendida anie la UAEGRTC-CORDOBA, desconose quien ejerce ocupacion actual
sobre el predio; v luego de la comunicacin legal prevista para terceros, dentro del término de 10 dfas pravisio por et ariiculo 14 def decreto 4829 de
2011, se realizd intervencién por parie de la sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aporiando copia de ia escritura plblica No 452 del 22 de marzo
del 2000, de la Notaria Segunda de Monteria, por medio d la cual adquiere la propiedad del predio objeto de Ia presente solicitud y copia del recibe
de pago del impugsto predial No 26276378 de fecha 6 de marzo de 2.012,

Solicitud No.ID 56300- sefior PASCUAL HERNANDO BELENO ALVAREZ, identificado con la cedula de ciudadania No 6.894.958

Forma de adguisicién o vinculacion con &l predio y hechos de abandeno o despojo

El seficr PASCUAL HERNANDO BELERO ALVAREZ, identificado con ia cédula de ciudadania No. 6.894.558 de Monteria, solicitd ser inscrito en
¢l Regisiro de Tierras Daspojadas y Abandonadas Forzosamenle el 12 de febrero de 2012, indico en la solicitud de ingreso al Registro, los
siguiente; Que la donacion de su parcela por parte de FUNPAZCOR, s¢ realizd por medio dé Ja escriura pdblica N° 1.855 de 30 de diciembre de
1991, y registrada cor: ol folio de matricula inmobiiaria N* 140-44233, asi misma manifiesta que corstruyo una vivienda, y desarrolle proyectos
productivos de maiz en Ia parcala, posterioments ios directivos de 2 FUNPAZCOR fe hicieron saber que necesitaban asociar 10 parceias con el fin
de sembrar papaya de exportacian, despuss algodan, después sorgo, de esta e daban cada dos meses $ 40.000 hasta el afio 1.997, en ese misma
afo sefior cogio las tierras v las trabajaba en maiz, a veces la arendaba para pasto al sefior Darlo Fico, mas tarde estando en las parcelas llego el
seffor Marcelo Santos y les djo que necesttaban fas tierras, que estas las habia comprado ef sefior DIEGO SIERRA guien mando maquinaria a la
parcela dafiando les cultivos que habian en esta, por lo que se dirigld a la oficing de FUNPAZCOR y e dijeron que esa tierra la habia comprado el
sefior Diego Slerra que cogiera un millon de pesos.

En denuncia interpuesta ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, el sefior Pascual manifiesta “dejamos fa tiea, cuando salimes nos diferon
que necesitaban las fieras que desocupamos y tuimos que salir amenazados ya que metieren una maquinaria y lo que uno tenia sembrado o
mocharen, eran ios paramilitares ellos eran los que estaban ahi”

Esta situacion encuadra perfectamente en la descripcion normativa de! articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, puesto que nos encontramaos frents & un
despojo material al que posteriormente se le rald de dar una apariencia de legalidad mediante un negocio juridico del que quedo constancia en la
escritura plblica No 1.429 del 21 de julio de 2.000, de fa Notaria Segunda de Monteria, por o que estan dados los requisitos de temporalidad
exigidos por 'a ley ya que log hechos sucedieran en ef afio 2.000, fecha en la cual ki solicitante se desplazo del predio santa paula a la cludad de
Monteria, de igual manera a! no encontrarse incursa & solicttante dentro de (as causales de exclusion sefialadas en el articulo 11de! Decrety 4829 de
2.011, es pertinente que esta Territorial acceda a fa inclusion en &l respactivo registio

Sobre la condicion de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata ef arficulo 3° de la Ley 1448 de 2011

Teniendo en cuenta lo establecido en el ariiculo 76 de la ey 1448 de 2.011, y el arliculo 18 numearal 2° del Decreto 4829 de 2.011, tenemes que en
esle tramile adminislrafivo se encuentra acraditado que: 1) Lag circunstancias que rodearon el despoje del predic se presertaron despues del afio
1991, 2 La condicion de viciima def sefior Pascual Hemando Belefio Alvarez y 3) Su identificacion; lo anterior se correbora en las siguientes
prucbas arrimadas ai proceso;

Sobre la fecha del despojo

En el Folio de Matricula nmabiliaria No 14044233, arimado a asta actuacion se observa en Ia anotacion No. 3 que 1a compraventa de! inmueble,
con las particularidades que ya se conocen, s dio ¢l 21 de Julio de 2.000 a traves de Ia escritura 1.429 de la Notaria Segunda de Monteria, a favor
de Gabriela Ines Henao Montoya. Lo anterior ratifica que, como se expuso en paragrafos antefiores, la afectacion a! derache de dominio a través de
este negock juridico se presentd con posterioridad a i fecha fimite establecida en el articuio 75 de a Ley 1448 de 2011.

Sobre la condicion de victima

a) En la Informagion conterida en el Reglstro Unico de Predios y Temitorios Abandonados RUPTA, que lleva el Incoder, se reporta qug el
sefor Pascual Hermando Belefio Alvarez, se encuentra ingluido como solicitante de proteccion patrimonial ante presuntos hechos de abandone,
desde el 27 de Febrero del afio 2009 y con oficio 25 de febrero de 2009,

)} Que ta Unidad Administrativa de Reparacion integral a Victimas, certific que verificando ! RUV, aparece registrado el sefior Pascual
Hemando Belefio Alvarez, con cadigo 133053

Sobre la identificacién de la victima

En &l ramite adminisirativo adefantada por la Unidad se aliegd por parte de Ia victima copia de fa cédula de cludadanfa que informa sobre sus datos
de fa siguiente forma:

® En ¢l expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta el cumplimiento
dei requisite contenido en el numeral 1 articule 18 dei Decreto 4329 de 2011.

\&°
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SENTENCIA
Proceso : De restitucidn y formalizacién de tierras.
Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas

Opositor : Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.
: 230013121001-2612-00001-G0

Expediente
Nog. Interno - 024

Nombres: PASCUAL HERNANDO

Apellidos: BELENO ALVAREZ

No. Cédula: 6.894.958

Fecha y lugar de expedicion: 02 de Noviembre de 1.983 de Monteria (Cordoba
Fecha y lugar de nacimiento: 26 de Diciembre de 1.964 de Monteria (Cordoba)

En razon a lo expuests, se fiene que existe prueba suficiente de fa condicion de victima que cstenta el solicitante; ademés, se fiene que estan dados
los requisitos de temporaiidad exigidos por Iz ley, puesto que les hechos sucedieron en el afio 2000, fecha en la cual &l sefior Pascual Hemando
Belefio Alvarez, abandon su predio, por lo cual se entiende constituida la condicion de victima en los términos def articulo 3° de |a Ley 1448 de
2.011, independientemente que s individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible.

Identificacién del niicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo lo dispuesto en los articuios 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° ded Decreto 4829 de 2.011, segin lo manifestado por el sefior
PASCUAL HERNANDO BELENO ALVAREZ, su nicleo familiar al momento de |a ocurrencia de tos hechos que ocasionaron la vulngracion de los
derechos estaba conformado as:

Titular del nicleo familiar al momento def desplazamiento: PASCUAL HERNANDQ BELENQ ALVAREZ, C.C. Mo 6.894.958 de Monteria.
Nombres y apellidos No.de Nombre y No. de Qtras migmbros del niclec Parentesco
del conyuge o documento de apellidos del documento de familiar
compafiero{a) al identificacidn conyuge o identificacion
momente del {cédula de companere {céduia de
desplazamiento ciudadania) actual ciudadania)
ELIS VIRGET 50.902.140 DANIEL ERNESTO BELENO O
RICARDO RICARDO
ARGUMEDO PIERO IGNASIO BELENGC HIJO
RICARDO i}
SARAY ISABEL BELENQ
RICARDO HUA
KEREN ESTHER BELENO HIJA
RICARDO

Identificacién fisica y juridica del predio® y calidad Juridica de la victima
El predio objeto de esta decision, se ubica en el departamento de Cérdoba, municipio de Manterfa, coregimiento Leticia, vereda Leficia y se
encuentra identificado e individualizado asi:

CALIDAD
JURIDICA DEL NOMBRE DEL FOLIO DE MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA CATASTRAL CATASTRAL
FRCPIETARIO FARCELA 136 14044233 5.6540 5.6540 | 23001000400110067

De! propietario, poseedor u ocupante que se halle en el predio y su intervencion en el proceso.

De acuerda a lo manifestade por el solicitante, en la declaracion rendida ante l& UAEGRTD-CORDOBA, la ocupacidn actual del predio, se realiza por
parte del sefior Diego Sierra y la sefiora Gabriela Ines Henao Montoya; y luego de la comunicacion legal prevista para terceros, durante el termino de
10 dias previsio por el articulo 14 del decreto 4829 de 2011, se realizd intervencion por parle de 1a sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, apartando
copla de la escrfura piblica No 1428 del 21 de julio de 2000, de ja Notaria Segunda de Monteria, mediante la cual se transfiere a favor de ja
sefiora GABRIELA INES HENAO MONTDYA. a titulo de venta el deracho de dominio del inmueble objeto de fa solicltuc (4 folios), y copia def recibo
de pago del impuesto predial No 26276392 de fecha 6 de marzo de 2.012.

Solicitud No.iD 56247 - sefior MARIO ALVARQ CUITIVA MESTRA, identificade con la ceduia de ciudadania No 6.893.621

Forma de adquisicién o vinculacién con el predic y hachos de abandono o despoje

El zefior MARIO ALVARO CUITIVA MESTRA, identificado con la cédula de ciudadania No 6.893.621 de Monteria, solicitd ser inscrito en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente en su calidad de propietario el 13 de fabrero de 2012, Indico en la soficitud de ingreso que
recibié la parcela, inicio proyestos productivos cultivando frijol, asi mismo yusa, maiz, fiame, ahuyama, fenfa una casa en la que vivia con la familia,
ta fundagion daba los materiales para construir la vivienda, Para el afic de 1.993, [a misma fundacion asumi & manejo de les tieras, sin embargo
conlinua viviende en fa parcela, destino una hectdrea para cultivos de pan coger, ef resto de la parceia la fenia que amendar ganado a pasto, fiuto de
dicho arriendo recibia dinero por cuenta del precio. Un dia se encontraba en 2 parcela y llegé el sefior Marcelo Santos abogado de Funpazoor vl
requirid fa enlrega det predio, le diio esto en dos o tres ccasiones, posteriomente fue el jefe de la finca las Marias, el sefior Dionisio, ¥ el duefio
aclual de la finca el sefior Diego Sierra, quienes le dijeron que &l era el (nico que faltaba por vender ia parcela, ie dieron $ 3.500.000. Para el afio
2.007, lo mandaron buscar con Guilerme, el secretario de Marcelo, para que llevara los parceleros hasta ia Hacienda Santa Pauls, cuando fevoala
finca a log parceleros estaba Sor Teresa Gomez y Diego Sierra, les dijeron que les iban & pagar el dia, y les hicieron entrega de un dacumento para
que lo firmaran, a lo que se rehusaron los parceleros por cuanto en estos papeles menifestaban de forma escrita que consentian las ventas que se
habian realizado de sus predios, pocos dias después mataron a Yolanda izquierdo.

Esta siluacion encuadra perfectamente en la descripcion nommativa det articulo 74 de 1a Ley 1448 de 2011, puesto que nos encontramos frente a un
despojo material de hecho al que posteriormente se le tra% de dar una apariencia de legalidad mediante un negoeio juridico del que quedd
constancia en la escrituré publica No 2.082 del 20 de Octubre del 2,000, de la Nolara Segunda de Monteria, al parecer con vicios en el
consentimiento, ya que se ejercid presion por partes de los representantes de FUNPAZCOR, para obiigar al solicitante a consentir la venta, por lo
que estin dados los requisitos de temporalidad exigidos por Ia ley ya que los hechos sucedieron en ef afio 1.999, fecha en la cual el solicitante se

30 . . . . i . .
En el expediente de la referencia se adjunta informe técnice predial, como un instrumente que sustenta el cumplimiento
del requisito contenido en ef numeral 1 addiculo 18 del Decreto 4829 de 2011.
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SENTENCIA

Proceso - De restitucién y formalizacion de tierras.

Accionante : Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
QOpositor - (abriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente : 230013121001-2012-00001-00

No. Intemo 024

desplazo del predio santa paula a la ciudad de Monteria, de igual manera al ne encontrarse incurso el soficitante dentre de las causales de exclusion
sefaladas en el articulo 11 del Decreto 4829 de 2.011, fue pertinente acceder a su inclusion como reguisito de procedibllidad para dare curso a la
presente solficitud.

Sobre fa condicion de viglima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.
Teniendo en cuerta 1o establecido en el articulo 76 de fa ley 1448 de 2.011, y el arficulo 18 numeral 2° del Decreto 4629 de 2.011, tensmos que en
esle tramite adminisirativo se encuentra acreditado que: 1) Las dircunstancias que rodearon el despejo del predio se presentaron después det afio
1991. 2) La condicién de victima del sefior Marie Alvaro Guitiva Mestra y 3) Su identificacion; lo anterior se corobora en las siquientes pruebas
arimadas al proceso;

Sobre la fecha del despojo

En el Folic de Matricula Inmobifiaria No 140-44238, ardmado a esta actuacion se observa en la anotacion No. 3 que |a compraventa del inmueble,
con [as parlicutaridades que ya se conocen, e dic el 20 de Octubre de 2000 a través de la escritura 2,082, de 1a Notaria Segunda de Monteria, a
favor de Gabriela Ines Henao Montoya. Lo anterior ratifica qus, como se expuso en paragrafos anferiores, la afectacion al derecho de dominio a
traves de este negocio juridico se presentd con posterioridad a la fecha limite establecida en e articulo 75 de la Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicién de victima

a) En la infarmacion conlenida en el Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA, que lleva & Incoder, se reporta que &
sefior Mario Alvara Cuitiva Mestra, se encuentra incluido como soficitante de proteccion patrimenial ante presuntos hechos de abandeno, desde el 2§
de Enaro del afio 2009 y registrada ef 30 de enero de 2009

b} Que en &l sistema de informacién de Justicia y Paz- SWYP, aparece el sefior Mario Cuitiva Mestra, registrado como reportante de hechos
atibulbles a grupos organizados al margen de fa ley con codigo 188275.
c) Que la Unidad Administrafiva Espacial de Afencion Integral a 1as victimas certifict que el sefior Mario Alvare Cuitiva Mestra, se encuentra

incluidc en el Registro Unico de Victimas RUY con codigo 6445689,

Schre la identificacién de la victima

En &l trémite administrativo adelantado por la Unidad se allegd por parte de fa victima copia de fa cédula de ciudadania que informa sobre sus datos
de la siguients forma:

Nombres: MARIO ALVARO

Apellidos: CUITIVA MESTRA

No. Cédula; 6.593.621

Fecha y lugar de expedician: 09 de Marze de 1.983 Menterla (Cérdoba)

Fecha y lugar de nacimiento: 26 de Diciembre de 1.963 Monteria (Cordoba),

En razon a lo expugste, s tiene que existe prueba suficiente de la condicidn de victma que ostenta el solicitante; ademas, $¢ fiene que estan dades
los requisitos de temporalidad exigidos por fa ey, puesto gue los hechos sucedisron en ef afic 1.999, fecha en fa cual el sefior Mario Alvaro Cuifiva
Mestra, abandond su predio y se trasladd al municipio de Monteria, por lo cual se enfiende constifuida la condicién de victima en los térmings del
articulo 3° de la Ley 1448 de 2011, independientemente que se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible.
Identificacidn del nicleo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo [o dispueste en los articulos 76 de la Ley 1446 de 2011 y 9° numeral 3° def Decreto 4829 de 2.011, segiin lo manifestado por ef sefior
MARID ALVARO CUITIVA MESTRA, su nuclec familiar al momente de la ocurrencia de los hechos que ocasionardn Iz vuineracion de los derechos
estaba conformade ast.

Titular del nicleo famiiiar ai momento del desplazamiento:  MARIO ALVARO CUITIVA MESTRA, C.C. No 6.893.621 de
Monteria,
Nombres y apellides No.de Nombie y No. de documento Otros miembros del Parentesco
del conyuge o decumento de apellidos de identificacion niclso familiar
compafelo(a) al identificacion del (cédula de
momento del (cédula de cONyuys o ciudadania)
desplazamicnto ciudadania) compafiero
actual
YADIRA BEATRIZ 50.895.680 CESAR ANDRES HIO
MEZA PINTO CUITIVA MEZA
JAVIER FRANCISCO HIUO
CUITIVA MEZA
YOANIZ SAUDITH
CUITIVA MEZA HO
JOSE  FRANGISCO KIJO
CUITIVA MEZA

Identificacidn fisico - juridica del predic® y calidad juridica de la victima
E! predio objeto de esta decisién, se ubica en ef departamento de Gordoba, municipio de Monteria, corregimiento Leficia, vereda Leticia y se
encuentra identificado e individualizado as:

CALIDAD
JURIDICA DEL NOMBRE DEL FOLIO DE MATRICULA ARFA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDID INMOBILIARIA SOLICITADA | CATASTRAL CATASTRAL

PROPIETARIO PARGELA 48 140-44238 5 4690 54690 | 23001000400110180

De! propistario, poseedor u ocupante gue se halle en el predio y su intervencién en e! proceso.

De acuerdo a lo manifestado por el solicitante, en la declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, desconoce quisn ejerce ocupacion actual
sobre el predio; y uego de la comunicacion legal prevista para terceros, durante e! término de 10 dias previsto por el articulo 14 del decreto 4829 de
2011, se realizé intervencion por parte de la seflora Gabrisla Inés Henao Montoya, aportando copia de la escritura Plblica Ne 2082 del 20 de

* En el expadiente de la refarencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento gue sustenta el cumplimiento
del reguisite contenido en el numeral 1 articulo 18 de! Decreto 4829 de 2011,
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No. Interno 024

Cotubre del 2000, de la Notaria Segunda de Monteria, por medio de 12 cual adquiere el predio objeto de ia presente decision y copia del recibo de
pago del impuesto predial Ne 26276431 de fecha 6 de marzo de 2.012.

solicitud No.ID 50038 - sefior PEDRO NEL ZABALA GALARCIO, identificado con la cedula de ciudadanfa No 6.870.667.

Forma de adgquisicion o vinculacién con el predio y hechos de abandono o despojo

Elsefior PEDRQ NEL ZABALA GALARCIO, identificado con ja cédula de cludadania No 6.870.667 de Monteria, solicité ser inscrito en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente ensu calidad de propietario el fabrero 17 de febrero 2012. Indicd en Ja soficitud de ingreso af
registro: Que escucharen unos rumores que debian entregar las tierras porgue éra una orden de amiba, presume que dicha orden no era de Figel,
quienes dirigian Ta Fundacion fueron quienes presicnaban ia venta de 1a3 parcelas ; como por ejemplo ef doctor Marcelo Santos, indica que en dos
ocasiones I visitaron unos hombres amados para declrie que debia salir de la finca, clerto dia se dirigieron hasta ia parcefa y ofra fo interceptaron
en &l camino y le diferon que debia salir de la finca.

Esta situacion encuadra perfectaments en la descripcion normativa del articulo 74 de ia Ley 1448 de 2011, puesto que nes encontramos frente a un
despojo material de hecho al que posteriormente se le tratd de dar una apariencia de legalidad mediante un negocic: juridico del que quedé
constancia en la escritura plblica No N° 461, de 1a Notaria Sequnda del Circulo de Monteria, del 22 de marzo de 2000, al paracer con viios en ¢l
consentimiento, ya que se ejercid presion por partes de los representantes de FUNPAZCOR, para obligar al solicitante a consentir la venta. Por lo
que estan dados los requisitos de temporalidad exigidos por la ley ya que los hechos sucedieron en ef afie 2000 de fecha en la cual fa solicitante se
doaplazo dei predio santa pauia a la ciudad de Monteria, de igual manera al no encentrarse incursa el solicitante dentro de las causaies de exclusitn
sefialadas en el arficuio 11del Decreto 4829 de 2.011, fue pertinente acceder a su inclusion como requisito de procedibilidad para darle curso a fa
presente solicitud.

Sabre la condicion de victima y temporalidad de las violaciones de los derechos de que trata efarticulo 3° de la Ley 1448 de 2011

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 76 de ia ley 1448 de 2.011, y &l articuio 18 numeral 2° dei Decreto 4828 de 2.011, tenemos que en
este tramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las circunstancias que rodearon el despojo def predio se presentaton después def afio
1991. 2) La condicién de victima de! sefior Pedro Nel Zabala Galarcio y 3) Su identificacion; o antetior se corrobora en las siguientes pruebas
arimadas al proceso;

Sobre ia fecha del despoijo

En i Folio de Matricula inmobilitia140-43902, arrimado a esta actuacion se observa en fa anotacion No. 4 que a compraventa del inmueble, con las
particularidades que ya se conoten, S dio el 22 de Marzo de 2.000 a fravés de la escritura 461 de la Notarla Seguada del Circulo de Monteria, a
favor de Gabrisla Ines Henao Montoya y fue registrada el 24 de marzo ds 2000, Lo arterior ratifica que, como se expuso en paragrafos anteriores, la
afectacion a! derecho de dominic a través de este negocio juridico se presentd con posteriondad a la fecha limite establecida en el articulo 75 de la
Ley 1448 de 2.011.

Sobre la condicién de victima

a) En la informacion contenidz en b Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA, que lleva el Incoder, se reporta que ¢l
sefior Pedro Ne! Zabaia Galarcio, se encuentra incluido como solicitante de proteccion patrimonial ante presuntos hechos de abandone, desde el 12
de Febrero de! afio 2009 y fue registrado el 13 de febrero de 2009,

k) Que en el sistema de informacion de Justicia y Paz- SUYP, aparece el seficr Pedro Nel Zabala Galarcio, registrado como reportanie de
hechos atribuibles a grupos organizades a! margen de la ley con cadigo No 188698,

Sobre la identificacion de la victima

En el tramite administrativo adelantado por la Unidad se allegd por parte de 1a victima copia de la cédula de ciudadania que informa scbre sus datcs
de 1a siguiente forma:

Nombres: PEDRQ NEL

Apsliidos; ZABALA GALARCIO

No. Cédula: 6.870.667

Fecha y jugar de expedicion: 31 de Marzo de 1.975 Monteria (Cordoba)

Fecha y lugar de nacimiento: 08 de Julic en 1.953 Monteria {Cérdoba).

En razon a io expuesto, se tiene que existe prueba suficients de la condicicn de victima que ostenta e] soficitante; ademés, se tiene que estan dados
fos requisitos de temporafidad exigidos por la fey, puesto que los hechos sucedieron en el afio 2000, fecha en la cual el sefior Pedro Nel Zabala
Galarcio, abandond su predio y se trasladd al municipic de Monteria, por Jo cual se entiende constituida la condicidn de victima en os téminos del
articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011, independientemente gue se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible.

ldentificacion del nicleo familiar de la victima ai momento del despojo y abandeno.

Atendiendo lo dispuesto en los artfculos 76 de fa Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° ded Decreto 4829 de 2,011, segun 1o manifestade por el sefior
PEDRO NEL ZABALA GALARCIC, su nicleo familiar al momento de la ocurrencia de los hechos que ccasionaron la vulneracion de los derechos
estaba conformado asi;

Titular del nicleo familiar al momento del desplazamiento: PEDRO NEL ZABALA GALARCIO, C.C. No 6.870.667 de Monteria.
Nombres y apeilidos No. de Nombre y No.de Otros miembros del Parentesco
del conyuge o documento de apellidos del documente de nicleo famiiar
compaiiero(a) at identificacidn conyuge o identificacitn
momento del {cédula de compafere (cédula de
desplazamiento ciudadania) actual ciudadania)
MARIA MAGDALENA 26.152.578 YOHALIS MARIA
LOPEZ OLIVERO ZABALA LOPEZ HiA
YOLEIDA MARIA HIA
ZABALA LOPEZ

Identificacidn fisico - juridica del predie® y calidad juridica de la victima

32 . . . . L \ .
En el expediente de ia referencia se adjunta informe técnico predial, come un instrumenio que sustenta & cumplimiento
del requisito contenido en el numeral 1 articulp 18 del Decrete 4829 de 2011,
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El predio objetn de esia decision, se ubica en ¢l departamentc de Cordoba, municipio de Monteria, comregimiento Leticia, vereda |eficia v se
encuentra identficado & individualizado ast:

CALIDAD
JURIDICA DEL NOMBRE DEL FOLID DE MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA CATASTRAL CATASTRAL

PROPIETARIO PARCELA 90 140-43902 47373 47373 | 23001000400110064

Del propietario, poseedor u ocupante gue se halle en el predio y su infervencion en el proceso.

De acuerdo a lo manifestado por el solicitante, en la declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, manifissta que la ocupacion actual sobre &l
predio . sjerce Diego Sierra; y luego de la comunicacion legal prevista para terceros, durante el términe de 10 dias previsto por el articulo 14 dei
decroto 4829 ds 2011, se realizé intervencion por parte de ia sefiora Gabriela Inés Henao Montoya, aportando copia de la escritura Piblica No 461
del 22 de Marzo del 2000, de la Notaria Segunda del Gircufo de Monteria. por medio de Ia cual adquiere ks propiedad del predic objeto de soficitud de
inclusion en el registro y copia del recibo de pago del impuesto predial No 26276389 de fecha 6 de marzo de 2012,

Solicitud No.ID 52013 - seiior QVER DARIQ QSCRIO PANTOJA, identificado con la cedula de ciudadania No 10.775.830

Forma de adquisicién o vinculacién con el predio y hechos de abandono o despojo

Elsefior OVER DARIQ DSORIO PANTOJA, identficado con la cédula de ciudadania No 10.775.830 de Monteria soiicit ser inscrito en el Registro
de Tierras Despojadas y Abandenadas Forzosamente en su calidad de poseedor el 22 de febrero de febrero de 2012, Indico en la Solicitud de
ingreso al regislro: La parcela le fue donada por FUNPAZGOR, en el affo 1991, luego de gue su madre fue seleccionada entre ios campesinos del
lugar, ya que la familia castafio regalaria tieras a los vecinos del seclor para que la trabajaran, pero solo les permitian realizar cultivos en una
hectarsa y el resto se arrendaba para ganaderia, &l 16 de diciembre de 2.000 llegaron unos hombres armados y ie dijeron ue debian abandonar
osas lierras, y que fa orden venia de "aniba’, movidos por ef temer abandonaron las tierras, manifiesta que desconace como fa propiedad termine en
mManos de la sefiora GABRIELA INES HENAO MONTOYA,

Se observa dentro del estudio hecho a [as prugbas aportadas, ue la sefiora MARTHA CECILIA PANTOJA AVILA, madre del sefior OVER DARIC
OSCRIO PANTOJA, fue beneficiaria de fa donacion de un predio cuya ubicacidn y linderos se encuentra inmersos en la escritura Pabiica No 1.927
de 30 de diciembre de 1.991 de la Notaria Segunda de Montera y registrade con ef folio de matricula inmobiiiaria N° 140-44241, una vez revisado la
respecliva matricula se pudo constatar gue sobre ol bisn iInmueble versa una compraventa realizada segUn escritura piblica N° 710 de fecha 27 de
abril de 2.000, de ia Notaria Segunda del Circulo de Monteria, por medio de la cual transfisra dicho inmushle a favor de ia sefiora GABRIELA INES
HENAQ MONTOYA, por un valor de § 2.500.000.

Esta stuacion encuadra perfectamente en la descripcion normativa del articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, puesto que nos encontramos frente a un
despojo material de hecho ccurrido al que posteriormente se le trald de dar una apariencia de legalidad mediante un negocio juridico del gue queds
constancia en la escritura plblica 710, de fecha 27 de abril de 2000, dela Notaria Segunda del Circulo de Monleria, al parccer con vicios en el
consentimienlo, ya que se ejercio presidn para obligar al solicitante a consentir la venta. Por lo gue estan dados los requisitos de lemporalidad
exigidos por la ley ya que los hechos sugedieron en el afio 2000, fecha en fa cual ia solicitante se desplazo del predio Santa Paula hadia la ciudad
de monteria, de igual manera al no encontrarse incurso el soiicitante dentro de las causalas de exciusion seffaladas en el articulo 11del Decreto 4829
de 2.011, fue pertinente accader a su inclusion come requisite de procedibilidad para darie curso a la presente seficitud,

Sobre la condicién de victima y temporalidad de les violacionas de los derechos de que trata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.

Teniendo en cuenta io estabiecido en el articulo 75 de ia ley 1448 de 2,011, y &l articuio 18 numeral 2° de! Decrete 4829 de 2.011, tenemos que en
este frémite administrativo se encuentra acraditado que: 1) Las circunstancias que rodearon &! despojo del pradio se presentaron después del afio
1891. 2) La condicion de victima de ies sefiores Over Dario Osorio Pantoja, EDINSON MANUEL OSORIO CAUSIL, ORLIDIS OSORIO PANTQUA y
EDINSON CSORIC PANTOJA y 3) Sus identificaciones; lo anlerior se corrobora en las siguienles pruebas armmadas al proceso:

Sobre la fecha del despojo

En e Folio de Matricula Inmobiiiaria No 140-44241, arimado a esta actuacion se observa en ia anotacion No. 5 que ia compraventa dei inmuebie,
con las particularidades que ya se conocen, se dio el 27 de Abril de 2.000 a través de la escrifura 710 de la Notasia Sequnda del Circuio de Montera
y registrada ei mismo dia, a favor de Gabriela Inés Henao Monloya. Lo anlerior rafifica que, como se expuso en paragrafos anteriorss, 1a afactacion
al derecho de dominio a través de este negocio juridico se presentd con posterioridad a ta fecha fimite establecida en ef articulo 75 de la Ley 1448 ¢e
2,011,

Sobre la condicién de victima

a) En la informagién contenica en el Registro Unico da Pradios y Temitorios Abandonados RUPTA, que fieva el Incoder, se reporta que fa
sefiora Marha Cecilia Pantoja Avila, se encusntra incluida como soficilante de proleccion patrimoniai ants presuntos hechos de abandono, dasde i
26 de Enero del afio 2009 y registrade el 27 de enero def mismo afio,

b} Que en el sisterva de informacion de Justicia y Paz- SWYP, aparece el sefior Cver Dario Osorio Pantoja, registrado como reportants de
heches alribuibles a grupos organizados al margen de la ley con codigo No 187632,

Sobre la identificacion de las victimas

En ef trémite administrativo adefantado por ia Unidad, se allegd por parte de ia victima copias de las cédulas de ciudadania, gue informa sobre sus
datos de la siguiente forma;

Nombres: OVER DARIO

Apaitidos: OSORIC PANTOJA

No. Céduta: 10.775.830

Fecha y lugar de expedicién: 20 de Marzo de 2001de Monteria {(Cordoba)

Fecha y lugar de nacimiento: 12 de Diclembre de 1982 en Valencia (Cérdoba),

Nombres: EDINSON MANUEL

Apeliidos: OSORIO CAUSIL

No. Céduia; 8.515.096

Fecha y lugar de expedicion: 16 de Septiembre de 1977 de Valencia (Cordoba)
Fecha y lugar de nacimiento: 28 de Abril de 1954 en Vakencia (Cordoba).

Nombres: EDINSON SEGUNDO
Apeliidos; OSORIC PANTOJA




54

SENTENCIA

Praceso - De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodrigugz-otros.

Expediente - 230013121001-2612-00001-0C

No. Interno 024

No. Cédula: 1.067.840.434
Facha y jugar de expedicion: 29 de Marzo de 2004 de Monteria (Cordoba)
Fecha y lugar de nacimiento; 7 de Junio de 1985 en Valencia {Cordoba).

Nombres: ORLIDIS ONEY

Apellidos: OSORIO PANTOJA

No. Géduta: 26.202.504

Fecha y lugar de expedicion: 12 de Junio de 2002 de Monteria (Cordoba)
Fecha y lugar de nagimiento: 22 de abril de 1984 en Valencia {Cordoba).

En raz6n a lo expuesto, se liene que existe prueba suficienle de fa condicion de victma que ostenta el sclicifante y sus representados; ademés, se
liene que estan dados los requisitos de temporalidad exigidos por {a ley, pueslo que los hechos sucedieron en el afio 2000, fecha 2n fa cual la
ssfiora Martha Cecilia Pantoja Avila, abandend su predio y se trasladé al municipio de Monterfa, por lo cual se entiende constituida la condicion de
victma en los terminos del ariiculc 3° de la Ley 1448 de 2.011, independientemente que se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de
ta conducta punible.

Identificacion del nicleo familiar de [a victima al momento del despojo y abandono.

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2.011 y $° numerai 3° del Decreto 4829 de 2.011, segin lo manifestado por el sefior
OVER DARIO OSCRIO PANTOJA, el nicleo familiar de su madre MARTHA PANTOJA AVILA al momento de la ocurrencia de 03 hechos que
ocacionaron la vulneracion de fos derechos estaba conformado asi:

Titular del nécleo familiar al momento def desplazamiento: MARTHA PANTOJA AVILA, C.C. No 50.860.744,

Nombres y apellidos No. de Nombre y No. de Otros miembros dei Parentesco
del cényuge o documentode apeliidos del documento de niicleo famifiar
compaiiero(a) al identificacion conyuge o identificacion
momento del (cédula de compafiero (cédula de
desplazamiento ciudadania) actual ciudadania)

OVER DARIO OSORIO

EDINSON  MANUEL HUO
OSORIO CAUSIL 8.515.0% PANTOJA
EDINSON _SEGUNDO | g
OSORIO PANTOJA
ORLIDYS ONEY OSCRIO HUA
PANTOUA

identificacion fisica y juridica del predio® y calidad juridica de fa victima
E! pradio obieto de esta decisidn, se ubica en el deparlamento de Cordeba, municipio de Monleria, corregimiento Leticia, vereda Leficia y se
encuentra identificado e individualizade asi:

CALIDAD FOLIO DE , ' '
JURIDICA DEL NOMBRE DEL MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA SOLICITADA |  CATASTRAL CATASTRAL

POSEEDOR PARCELA 8 140-44241 47373 4.7373 | 23001000400110184

Del propietario, poseedor u ocupante gue s¢ halle en el predio y su intervencion ¢n el proceso.

De acuerdo a lo manifestado por gl solicitants, en la declaracion rendida ante fa UAEGRTD-CORDOBA, manifiesta quien ejerce ocupacion actual
sobre el predio es ef sefior Diego Sierra; y luego de la comunicacion legal prevista para terceros, duranie e! términe de 10 dias pravisto por el
articulo 14 del decrato 4829 de 2011, se mealizé inlervencion por la sefiora Gabriela Inés Henae Montoya, apertanto copia de fa escrilura Publica No
710 del 27 de abril del 2000, de ta Notarla Segunda det Girculo de Menteria, por medio de la cual adquiere fa propiedad dal bien que es solicitado
su inclusion en el regisiro y copla det recibo de pago def impuesto predial No 26276427 de fecha 6 de marzo de 2.012.

Solicitud No. 1D 52026 — sefior FREDDY DE JESUS BUELVAS CABALLERQ, identificado con fa cedula de ciudadania No 9.112.993
Forma de adguisicion o vinculacion con el predio y hechos de abandono o despojo

Eisefior FREDDY DE JESUS BUELVAS CABALLERO, identificado con la cédula de ciudadania No $.112.993 de Carmen de Bolivar (Bolivar),
solicilo ser inscritc en ei Ragistro de Tiemas Despojadas y Abandenadas Forzosamente en su calidad de propletario el dia 23 de febrero de 2012;
Indico en ia solicitud de ingreso al registro: que el rectbid una parcela y construy® una casa en Iz cual vivio junto a su famifia, en el predio lenia
cultivo de  yuca, maiz, asi mismo reafizaban proyectos productives grupales dirigidos por fa fundacion, La parcels estaba cercada porque tenia
ganadaria a partir utilidad, el ganado era perteneciente a un sefior de apellide Sthaja, Para el afio de 1.999, empezaron a buscarlo para decire que
tenia que develver las parcelas que era una “orden de amiba”, el sefor Marcelo Santos miembro de la fundacion le dijo que fuera a su casa en la
Castallana lugar en el que le entrego $§ 2.400.000, firmaron un documento €n el que dacia que Funpazcor ie autorizaba la venta de la parcela,
igualimente senalo qus su firma la sacaron de fa escritura de donacidn y que nunca firme escrituras de compraventa.

Se cbserva dentro de! estutio hecho a las pruebas aperiadas, que el sefior FREDY DE JESUS BUELYAS CABALLERO, identificado con la cédula
de ciudadania No. 9.112.993 de Monteria, fus beneficiario de Ia donacion de un predio cuya ubicacion y linderos se encuentra inmersos en la
escritura Plblica No 1.780 dal 12 de diciembre de 1,991 de la Netaria Segunda de Monteria y registrado cen el folie de matricula inmobiliaria N° 140-
43933, se pudo constatar también que sobre bien inmueble versa una compraventa realizada seqin escitura piblica N° 153 del 3 de febrero de
1.999, de la Notaria Segunda del Girculo de Monisria, por medio de la cua! el solicitante transfiera dicho inmugble a favor de la safiora GABRIELA
INES HENAQ MONTOY A, por un valor de $ 2.400.000,

Esta situacion encuadra perfectaments en la descripcién normativa del articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, pugsio que nos enconiramos frente a un
despojo material de hacho al que posteriormente se e traté de dar una apariencia de legalidad mediante un negocio juridico del que quedd

a3 . . . . . . . -
En el expedienie de |a referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta el cumplimiento
del requisiio contenide en el numeral 1 articulo 18 def Decrato 4829 de 2011.
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consfancia en la escritura plblica No 153 del 3 de Febrero de 1999, de la Notaria Segunda de! Circulo de Manteria, al parscer con vicios en el
consenfimiento, ya que se ejercio presion para obligar al solicitante a consentir la venta por lo que estan dados los requisitos de temporalidad
exigidos por fa ley ya que los hechos sucedieron en ef afio 1.999, fecha en la cual la sclicitante se desplazd del predio sanfa paula a la ciudad de
Montera, de igual manera al no encontrarse incurso el soficitante dentro de las causales de exclusion sefialadas en el articulo 11de! Decreto 4829 de
2011, fye pertinente acceder a su inclusion como requisito de procedibilidad para darle curso a la presente solicitud,

Sobre fa condicion de viclima y femporalidad de fas violaciones de los derechos de que frata el articulo 3° de la Ley 1448 de 2.011.

Teniendo en cuenta fo establecido en el articulo 75 de (@ ley 1448 de 2.011, y el articulo 18 numeral 2° de! Decreto 4829 de 2011, tenemos que en
este ramite administrativo se encuentra acreditado que: 1) Las clrcunstancias que rodearen el despejo de! predic se presentarcn después def afio
1991, 2) La condicion de victima del sefior Fredy Bueivas Cabaliero y 3) Su identificacion; lo anterior se corrobora en lag siguientss priebas
arrimadas al proceso:

Sobre ia fecha del despojo

En et Folio de Matricula Inmobiliaria No 140-43933, arimado a esta actuacion se observa en [a anotacion No. 6 que la compraventa dal inmuable,
con Jas particuiaridades que ya se conocen, se dio el 3 de Febrero de 1993 a través de la escritura piblica No 153 Notaria Segunda del Circuto de
Monteria, a favor de Gabriela Ines Henao Monloya. Lo anterior ratifica que, come se expuso en paragrafos anferiores, la afectacion af derecho de
dominio & fraves de este negocin juridico s¢ prasentd con posterioridad a la fecha fimite establecida en e! articulo 75 de la Ley 1448 de 2,011,

Sobre Ia condicion de victima )

a) En la infarmacion contenida en el Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA, que feva el Incoder, se reporia que el
sefior Fredy de Jesgs Buevas Caballero, se encuentra incluido como solicitante de proleccion patrimonial ante presuntos hechos de abanden,
desde el 22 de Julio del afio 2009 y registrade ef 29 de julio del mismo afio.

) Que en el sislema de informacion de Jusficia y Paz- SMYP. aparece el sefior Fredy de Jesis Buelvas Caballero, registrado como
reporiante de hechos airibuitles a grupos organizados al margen de laley con cdigo No 188813,

Sobre la identificacion de fa victima

En el tramite administrativo adelantado por fa Unidad, se allego por parte de la victima copia de la cédula de ciudadania que informa sobre sus datos
de la siguiente forma:

Nembres: FREDDY DE JESUS

Apeliidos: BUELVAS CABALLERO

No. Cédula: 9.112.993

Fechay lugar de expedicion: 05 de Marzo de 1979 de E| Carmen de Bolivar.

Lugar de nacimiento: 12 de Noviembre de 1959 en Monteria {Cordobal,

En razon a lo expuesto, se tiene que existe prueba suficiente de 'a condicion de victma que ostenta el solicitante; ademas, se fiene que eslan dados
los requisitos de temporalidad exigidos por !a ley, puesto que los hechos sucedieron en el afio 1999, fecha en la cual el sefior Freddy de Jasis
Buelvas Caballero, abandoné su predio, por lo cual se entiende constituida la condicién de victima en los #minos del articuio 3° de la Ley 1448 de
2011, independientemente que se individualice, aprehenda, procese o condene al autor de la conducta punible,

Identificacion del nicieo familiar de la victima al momento del despojo y abandono.

Alendiendo lo dispuesto en los articulos 76 de la Ley 1448 de 2011 y 9° numeral 3° del Decreto 4829 de 2.011, seqin lo manifestado por ef sefior
FRECDY DE JESUS BUELVAS CABALLERO, su nlcleo famifiar al momento de ia ocurrencia de fos hechos que ocasionaron la vulneragion de los
derechos estaba conformado asf;

Titulat del nicleo familiar al momento de! desplazamiento: FREDDY DE JESUS BUELYAS CABALLERO C.C. No, 9.112.993 de
Carmen de Bolivar {Bolivar)
. Nombre y No.de
g;}mgr:soy;ﬁ“?; esr:(gl) Nd(: i;:gggg:::g;o apellidos dei documento de Otros
yalgm " entg del (cédula de conyuge o identificacién miembros del Parentesco
omentt h p compafiero {cedulade nicleo familiar
desplazamiente ciudadania) actual ciudadania)
FREDDY  DE
JESUS
BUELVAS HIO
ANA SCFIA ROJAS DORIA 34870838 ROJAS
JAIME  LUIS
BUELVAS HIWO
ROJAS

identificacion fisico - juridica de! predio3 y calidad juridica de Ia victima
El predio objeto de esta degisicn, se ubica en ¢f departamento de Cordoba, municipio de Monteria, corregimiento Leticia, vereda Leficia v se
encuentra idenfificade e individualizado asf:

CALIDAD
JURIDICA DEL NOMBRE DEL FOLIO DE MATRICULA AREA AREA CEDULA
SOLICITANTE PREDIO INMOBILIARIA $OLICITADA CATASTRAL CATASTRAL
PROPIETARIO PARCELA 78 14043933 5.2401 5.2401 | 23001000400110194

Del propietario, poseedor y ocupante gue se halle en el predio y su intervencion en el proceso.
De acuerdo a lo manifestado por el solicitante, en la declaracion rendida ante la UAEGRTD-CORDOBA, manifiesta que la ocupacion aciual sebre el
predio 1a ejerce Diego Sierra; v luego de la comunicacion legal prevista para terceros, durante el térming de 10 dias previsto por ef ariculo 14 de!

M En &l expediente de la referencia se adjunta informe técnico predial, como un instrumento que sustenta e! cumplimiento
del requisito contenido en el numeral 1 articulo 18 del Decreto 4829 de 20711.




56

SENTENCIA

Proceso - De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente - 230013121001-2012-00001-00

No. Interno 024

decreto 4823 de 2014, s& realizé intervencien per la sefiora Gabrieda Inés Henao Montoya, aportando copia de la escritura Pablica No 153 del 3 de
Febrero de 1999, y copia def recibo de pago del impuasto predial No 26276434 de fecha 6 de marzo de 012,

iii. Identificacién de los predios sometidos restitucion.

Los predios solicitades en restitucion, hasta el afio 1991, hacian parte de uno de mayor extension
identificado con folio de matricula inmobiliaria nimero 140-20945, denominado Santa Paula. Este
inmueble, fue a su vez producto del englobe de dos predios: uno de 1.023 has + 8.075 mts
referenciado con la matricula inmobiliaria 140-13819, actualmente cerrado y sin antecedente
catastral denominado Santa Paula; y otro registrado bajo el folio 140-20004, activo y con un area de
176.60 has, denominado /a flusion. A partir del acto de englobe del predio identificado con el folic de
matricula inmobiliaria 140-20945, se presentan sucesivas transferencias del derecho de dominio, en

relacion al predio.

Los predios solicitacos en restitucion estan ubicados en el lote de mayor extension denominado
Hacienda Santa Paula. Las solicitudes de inclusién en el registro presentadas ante la UAEGRTD-
CORDOBA, informan que los 32 predios relacionados en [a solicitud se encuentran ubicados en el

municipio de Monterta, corregimiento Leficia, vereda Leticia, cuales son los siguientes:

Mi PARCELA SOLICITANTE
140-43930 139 AURA MARIA CARABALLO PERTUZ
140-43840 18 MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARELA
140-43892 100 ENA ROSA ALMANZA VILORIA
140-43852 52 REINALDA DEL CARMEN JARABA ARRIETA
140-43868 15 PABLA ANTONIA PEREZ GUARNES
140-43830 29 MARITZA DEL CARMEN HERNANDEZ PINEDA
140-43932 77 JAMETT DE JESUS PERNETT FUENTES
140-44506 61 MANUEL GREGORIO HOYOS SANTANA
140-43893 101 GUILLERMO ALFONSO DE HOYOS NAVARRO
140-44222 138 MANUEL ANTONIO SANCHEZ NEGRETE
140-44218 6o JOSE MARIA PERNETT FLOREZ
140-43897 97 CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA
140-43911 16 CARLOS ANTONIQ BRAVO PADILLA
140-43854 49 EMIRO JOSE BERNAL MESTRA
140-43849 43 HECTOR AUGUSTO MARTINEZ DIAZ
140-43526 32 ROBERTD FRANCISCO URUETA BOHORQUEZ
140-44511 79 MANUEL DEL TRANSITO ESCORCIA GOMEZ
140-44211 135 ROBERTO ANTONIO BARRERA VIDAL
140-43856 134 DIEGO JESUS CARABALLO PERTUZ
140-43837 27 MANUEL DE JESUS TARRA HERNANDEZ
140-43903 105 RUMALDQ SEGUNDOQ PANTDJA GALVES
140-44209 140 ALEJANDRO ANTONIO ARGEL LUNA
140-44175 86 ARMANDO JOSE TORRES COGOLLO
140-44248 92 MANUEL FRANCISCO HERNANDEZ GUERRA
140-43866 94 LUIS ALFREDO RAMOS ZUMAQUE
140-44252 60 FELIX ATANACIO PADILLA
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140-43835 42 RODRIGO HUMBERTO MARTINEZ DIAZ
140-44233 136 PASCUAL HERNANDO BELENO ALVAREZ
140-44238 48 MARIO ALVARQ CUITIVA MESTRA
140-43902 90 PEDRO NEL ZABALA GALARCIO
140-44241 88 OVER DARIO OSORIO PANTOJA
140-43933 78 FREDDY DE JESUS BUELVAS CABALLERO

(Ml es matricula inmobilaria)

Ahora bien, respecto de la situacion juridica de los predios objeto de la solicitud que ocupa la
atencion de esta sala, actualmente son de propiedad privada y pertenecen en su fotalidad a
GABRIELA INES HENAO MONTOYA y aunque fisicamente pertenecen a un solo predio,
jurldicamente corresponden a 32 inmuebles identificados folios de matricula inmobiliaria

independientes.

Il. ACTUACION PROCESAL.
3.1 De la Admision de la solicitud.

La demanda fue presentada el 27 de septiembre de 2012 ante el Juez Primero Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras de Monterfa- Cérdoba, quien la admite por auto del 1°. de
octubre de 2012, disponiéndose su inscripcion en la oficina de registro de instrumentos publicos; la
sustraccion provisional del comercio de los inmuebles; la suspension de los procesos declarativos de
derechos reales y su comunicacion a las autoridades pertinentes, las publicaciones de rigor y la
notificacion y traslado respectivo a GABRIELA INES HENAO MONTOQYA, como titular del derecho

de dominio de los inmuebles invocados en la demanda.
3.2. De la Notificacion

Por secretaria el dia 10 de octubre de 2012 se elabord el aviso para publicitar el proceso en los
terminos del articulo 86 literal E de la ley 1448. La Unidad de restitucion de tierras (UAEGRTD),
allego las publicaciones el dia 30 de octubre de 2012 y las ordenadas en television el dia 15 de

noviembhre de 2012.

DIEGO ALONSO SIERRA RODRIGUEZ y GABRIELA INES HENAC MONTOYA, en escrito

presentado el 19 de octubre de 2012, manifiestan su oposicion a las pretensiones introducidas por la
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UNIDAD. Para ello invocan como excepciones las que denomind 1. Validez de los contratos de
compraventa; 2. Inexistencia del despojo; 3. Improcedencia de la restitucion y 4. Buena fe exenta de
culpa y posterior compensacion. Acompafia al escrito pruebas documentales y solicita la practica de

otras.

Por auto de! 16 de noviembre de 2012 se designan curadores ad litem a las personas
indeterminadas (Art. 87 inc. 3 de la Ley 1448 de 2011), posesionandose como tal el 19 de noviembre
de 2012, la curadora designada, quien contestd la demanda en escrito el dia 21 de noviembre de
2012,

3.3. Etapa de pruebas.

El Juzgado de! Circuito, por auto fechado el 21 de noviembre de 2012 abrio a pruebas el proceso,
decretando las pedidas por la parte opositora lo que efectlio; decision que fuera recurrida por la
UNIDAD, que culmina con la decision del instructor, adoptada en auto del 4 de diciembre de 2012,
de remitir el expediente a esta Sala especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal de Distrito

Judicial de Antioquia, de acuerdo con lo previsto en el articuio 77 de la Ley 1448 de 2011.

Contra esta ditima providencia, y por medio de nuevo recurso de repasicion, fos opositores plantean
una supuesta via de hecho al denegarse la préctica de pruebas y acoger un fallo que catalogan
como “obiter dictum de |a sentencia condenatoria de SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ” y al haberse
en su sentir, producido manifestaciones que no le corresponden al juez en fa etapa de instruccion.
Rituado el recurso, con providencia del 18 de diciembre de 2012, el juez de Monterfa, deniega la
reposicion. El proceso en Ultimas fue recibido por la oficina judicial de Medellin et dia 21 de enero de
2013.

3.4. Fase de Decision (fallo)

La sala, una vez analizado el expediente en la forma que se dejo mencionado, decreta oficiosamente
unas pruebas (auto del 6 de febrero de 2012), las que evacuadas producen con las que ya obran en
el plenario, el efecto juridico que habla la parte final del primer inciso del articulo 89 de la Ley 1448

de 2009; y por ende se entrara a resolver de fondo sobre las pretensiones originales.

La Agencia del Ministerio Pablico, a través de la Procuradora 3% Judicial para Restitucion de Tierras,

con fundamento en el articulo 277, numeral 7, de la Constitucion Politica y articulos 86, literal d), y
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119, paragrafo 2, de la Ley 1448 de 2011, rindi6 su Concepto No. 002-2012, en el presente proceso

de formalizacitn y titularizacion de tierras despojadas.

Parte su pronunciamiento por esbozar los antecedentes del caso, manifestando que fa Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Tierras Despojadas, territorial Monteria, cumpliendo con el
requisito de procedibilidad establecido en ¢l articulo 76 de la Ley 448 de 2012, presentd demanda de
restitucion sobre los predios que debidamente relaciona, en favor de las personas que, iguaimente,

identifica con sus nombres, apellidos y nimero de cédula de ciudadania.

Luego de trascribir las pretensiones principales, procede a hacer una recapitulacion de las
generalidades de la creacion de las ACCU-AUC y la Guerra contra las guerrillas; la Fundacion por la

Paz de Gordoba, FUNPAZCOR, y su programa de "reforma agraria integral”.

Seguidamente, hace un relato del inicio del despojo de las tierras donadas y todo el marco de
violencia vivido en el Departamento de Cérdoba, que influyé no solo en el desplazamiento forzado

de los campesinos, sino de la usurpacion de sus predios.

Posteriormente, realiza un andlisis jurisprudencial acerca de la situacion de los desplazados y su
proteccion, llegando a la conclusion de que el desplazamiento forzado es una situacion factica y no
una calidad juridica que pueda operar como un titulo de afribucién. También, indica las implicaciones
de la Ley 1448 de 2011, respecto de la restitucion de tierras y el derecho que tienen los

desplazados, no solo de recuperar juridicamente sus tierras, sino del retorno a las mismas.

Particularmente, aborda, con apoyo jurisprudencial, el tema de los derechos de las victimas,
analizando el derecho a la verdad, a la justicia y a la reparacion, para detenerse en el examen del

derecho fundamental a la restitucion.

Respecto de las 32 solicitudes presentadas y que son objeto de decision, refiere que del material
probatorio allegado al expediente, se logrd probar que se realizaron varios negocios juridicos de
compra venta, sabre las parcelas objeto del presente proceso, debido a las presiones ejercidas por
los miembros de la junta directiva de la fundacion FUNPAZCOR, entre ellos SOR TERESA GOMEZ
ALVAREZ, MARCELO SANTOS y DIEGO SIERRA, accion que sin duda y seglin esa agencia del

Ministerio Publico, generd el despojo y posterior desplazamiento.




60

SENTENCIA

Praceso - De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Mantoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expedients : 230013121001-2012-00001-00

No. Interno 024

Aunado a lo anterior, sefiala que de las declaraciones rendidas por los soficitantes, en su gran
mayoria, coinciden con los testimonios llevados a cabo en fa Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas-Direccion Territorial Cordoba, por cuanto alii se dice
que estos concuerdan, no solo al relatar la manera en que fueron intimidados y describir a sus
victimarios, sino que ademas detallan la forma en que se llevo a cabo el negocio juridico de
compraventa, en donde se asevera, por parte de los solicitantes, no haber comparecido a la Notaria
a suscribir las escrituras publicas, testificando otros no conocer a la actual titular del derecho de

dominio y, por €l contrario, reconocen a DIEGO SIERRA como uno de los despojadores.

De todo lo expuesto, concluye que se encuentra debidamente acreditada la calidad de victimas de
los solicitantes, asi como también se encuentra probado que los solicitantes vendieron sus predios
sin su consentimiento, por cuanto fueron intimidados por algunos de los miembros de la Fundacion
citada. Razon por la cual solicita a 1a Sala, acceder a la totalidad de las pretensiones de formuladas

a través de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Tierras Despojadas, temitorial Monteria.

IV. ASPECTOS PRELIMINARES DEL PROCESO

4.1. Nulidades. No se advierte ningln vicio que pueda invalidar lo actuado dentro del presente

tramite.

Es de recordar que la Ley 1448 de 2011 da especiales facultades a los operadores judiciales,
respecto de la préctica de pruebas, toda vez que llegado al “‘convencimiento” se podra proferir fallo,

sin decretarlas o practicarlas. (art. 89 ibid}

4.2. Prasupuestos procesales. No observandose ningun reparo en cuanto a los presupuestos
procesales, ni a la validez del proceso, no hace falta pronunciamiento particularizado al respecto;

luego se adentra esta sala a ocuparse de fondo en la resolucion del asunto puesto a su cuidado.

4.3. Problema juridico. E! problema juridico que surge es determinar si de conformidad con el
articulo 77 de la ley 1448 de 2011, se dan los supuestos de hecho para configurar la presuncion de
derecho o legal invocadas en las pretensiones, y por ende declarar las consecuencias que la ley

establece en cada caso concreto.
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Para abordar la solucion del problema juridico propuesto, la Sala, estudiara inicialmente el contexto
normativo de aplicacion a este asunto para, partiendo de dicho ordenamiento y de sus principios
rectores, para proceder, posteriormente, al de los supuestos de hecho de las presunciones y la

valoracion probatoria en cada caso.

V. CONSIDERACIONES

5.1. Aspectos generales.

El tratamiento juridico de este asunto esta enmarcado en la forma masiva y sistematica de violacion
de los derechos fundamentales de las personas y, especialmente, de los mas vulnerables que

durante varios afios, con mayor o menor intensidad, ha padecido la sociedad colombiana.

De tiempo atras nuestro méaximo tribunal constitucional, en ejercicio de su condicion de garante de
los principios y normas consagradas en la Constitucion Politica ha realizado una ingente labor en la
proteccion de los derechos fundamentales de los mas vulnerables, entendiendo por tales a aquellas
personas o grupos poblacionales que por sus condiciones sociales, culturales o econdmicas, o por
sus caracteristicas, tales como la edad, sexo, nivel educativo o estado civil, son susceptibles de
sufrir maltratos contra sus derechos fundamentales; o requieren un esfuerzo adicional para

incorporarse al desarrollo y acceder a mejores condiciones de bienestar.

Se consideran como poblacion vulnerable a los desplazados que son aquellos que se han visto
forzados a migrar dentro del territorio nacional, porque varios de sus derechos fundamentales han
sido violados o amenazados, con ocasion del conflicto armado interno, o por violaciones

generalizada de derechos humanos o cualesquiera otra lesiva def orden pliblico.

Ha sido tan grave y latente este fendmeno de violacion que en memorable sentencia la Corte

Constitucional realizo fa siguiente declaracion formal de inconstitucionalidad:

“arios son los elementos que confirman la existencia de un estado de cosas inconstilucional
respecto de fa situacion de fa poblacion internamente desplazada. En primer lugar, la gravedad de
Ia situacion de vulneracion de derechos que enfrenta la poblacion desplazada fue expresamente
reconocida por el mismo legislador al definir fa condicion de desplazado, y resaftar la violacion

\5Y
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masiva de multiples derechos, En segundo lugar, otro elemento que confirma la existencia de un
estado de cosas inconstitucional en materia de desplazamiento forzado, es el elevado volumen de
acciones de tutela presentadas por los desplazados para oblener las distintas ayudas y el
incremento de las mismas. En tercer lugar, los procesos acumulados en la presente accion de
tutela, confirma ese estado de cosas inconstifucional y seftafan que la vuineracién de los derechos
afecta a buena parte de la poblacion desplazada, en multiples lugares del territorio nacional y que
las autoridades han omitido adoptar los correctivos requeridos. En cuarto lugar, fa continuacion de
la vulneracion de tales derechos no es imputable a una Unica entidad. En quinto lugar, Ia
vulneracion de fos derechos de los desplazados reposa en factores estructurales enunciados en el
apartado 6 de esta providencia dentro de los cuales se destaca la falta de correspondencia entre lo
que dicen las normas y los medios para cumplinas, aspecto que adquiere una especial dimension
cuando se mira la insuficiencia de recursos dada fa evolucion del problema de desplazamiento y
se aprecia la magnitud del problema frente a la capacidad institucional para responder oportuna y
eficazmente a él. En conclusion, 1a Corte declarara formalmente la existencia de un estado de
cosas inconstitucional relativo a las condiciones de vida de la poblacion internamente desplazada.
Por elffe, tanfo las auloridades nacionales como las fefritoriales, dentro de la orbifa de sus
competencias, habran de adoptar los correctivos que permitan superar tal estado de cosas.”
{sentencia T-025 de 2004)

5.2.. El derecho de acceso a la justicia y a la reparacion en la Constitucion.

En el orden constitucional colombiano, el articulo 229 reconoce expresamente el derecho de toda
persona para acceder a la administracion de justicia. A partir de esta fundamental decisién
constituyente, se establece entonces un estrecho vinculo entre el derecho a la reparacion y el

derecho consagrado en la citada disposicidn.

En diversas ocasiones la Corte ha destacado que hace parte del derecho a la administracion de
justicia, el mandato dirigido a las autoridades judiciales de adoptar una decision que precise el
alcance de los derechos y deberes de las partes. Asi por ejemplo, en la sentencia T-004 de 1995 se
indico que el nicleo esencial de la garantia establecida en el articulo 229 reside en la certidumbre de
que, ante los estrados judiciales, seran surtidos los procesos a la luz del orden juridico aplicable, con
la abjetividad y la suficiencia probatoria que aseguren un real y ponderado conocimiento del fallador
acerca de los hechos materia de su decisidn. A su vez, en fa sentencia T-134 de 2004 esta
Corporacion establecié que los elementos que cudlifican del acceso a fa administracion de
justicia impiden que la garantia de su acceso se vea limitada a una perspectiva formal y, en
contrario, obligan a que las controversias sometidas al estudio de la jurisdiccion obtengan una
decision de fondo que otorgue certidumbre sobre la titularidad y el ejercicio de los derechos objeto
de litigio. En la sentencia T-517 de 2006 la Corte destaco que ef derscho a la reparacion constituia

un fundamento cualificador def derecho de acceder a la administracion de justicia.

A igual conclusién, finalmente, arrib6 la sentencia C-454 de 2006:
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"Con fundamento en el articulo 93 constitucional, que establece que los derechos y deberes se
inferpretarén de conformidad con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados
por Colombia, la Corte ha examinado fa evolucion que en ef derecho infornacional, ha tenido la
proteccion de fos derechos de las victimas, parficularmente el derecho a un recurso judicial
efectivo, como elfemento fundamental de esa proteccion. Los mas refevantes instrumentos
infemacionales consagran explicitamente este derecho |...).

Asi, ha destacado la jurisprudencia que tanto fa Declaracion Americana de Derechos del Hombre
(...)como la Declaracion Universal de Derechos Humanos (...), marcan una fendencia en ef
derecho infemacional por desarrollar instrumentos que garanticen ef deracho de fodas las
personas a una tutela judicial efectiva de sus derechos, a través de la cual no solo obtengan
reparacion por el dafio sufrido, sino también se garanticen sus derechos a la verdad y a la
justicia {...)."

3.3. El derecho a la justicia y fa reparacion en el derecho internacional de los derechos

humanos.

En el derecho internacional de los derechos humanos se establece como uno de los derechos de
las personas, el contar con la posibilidad de acceder a un recurso judicial efectivo para enfrentar las

violaciones de las garantias reconocidas en los tratados internacionales, en la Constitucion y Ia ley.

Asi por ejemplo y enfre ofros, elarticulo 8° de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos establece que toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales
nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen los derechos fundamentales
reconocidos por la Constitucion o por la ley; el numeral 2 del articulo 2 del Pacto Intemacional de
Derechos Civiles y Politicos prevé como obligacion de ios Estados la adopcion de las medidas
oportunas para dictar las disposiciones legislativas o de ofro caracter que fueren necesarias para
hacer efectivos los derechos reconocidos en el presente Pacto y que no estuviesen ya garantizados
por disposiciones legislativas o de otro caracter; el articulo 6 de la Convencion Internacional sobre la
Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion Racial fija la obligacién de los Estados de
asegurar a todas las personas proteccion y recursos efectivos, ante los tribunales nacionales
competentes contra todo acto de discriminacion racial que viole sus derechos humanos v libertades
fundamentales, asi como el derecho a pedir a esos tribunales satisfaccion o reparacién justa y
adecuada por todo dafio de que puedan ser victimas como consecuencia de tal discriminacion; y el
numeral 1° defl articulo 25 de la Convencion Americana de Derechos Humanos dispone que toda
persona tiene derecho a un recurse sencillo y rapido o a cualquier ofro recurso efectivo ante los
jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos

fundamentales reconocidos por la Constitucion, la Ley o la presente Convencion.
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5.4. El derecho de las victimas a la reparacion integral.

El derecho a la reparacion incluye el derecho de las victimas a ser restituidas. A continuacion

hagamos alusion a los referentes juridicos que deben orientar este aspecto:

En la Resolucion 60/147 aprobada por la Asamblea General de las Naciones Unidas se reconocen
los Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las
normas interacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho intemacional
humanitario a interponer recursos y obfener reparaciones. En tales principios se establece que una
de las formas de reparacion plena y efectiva consiste en la restitucion. Elfa, segln el numeral 19 de
tales principios, implica que e! Estado siempre que sea posible, ha de ubicar a la victima en la
situacion anterior a |a violacion de las normas internacionales de derechos humanos o la violacion

grave del derecho intemacional humanitario.

Adicionalmente se establece que la restitucion comprende, segun corresponda, el restablecimiento
de Ia libertad, el disfrute de los derechos humanos, la identidad, la vida familiar y la ciudadania, el

regreso a su lugar de residencia, la reintegracion en su empleo y la devolucion de sus bienes.

Antes de la referida Resolucion, en los denominados Principios Rectores de los Desplazamientos
internos se encontraban enunciados algunos que resultaban ciertamente relevantes para la
delimitacion del derecho a la restitucion. Asi, el Principio 28 indica que las autoridades competentes
tienen la obligacion primaria de establecer las condiciones y proporcionar los medios gue permitan el
regreso voluntario, seguro y digno de los desplazados intemos a su hogar o su lugar de residencia
hahitual, o su reasentamiento voluntario en otra parte del pais. A su vez el Principio 29 dispone que
las autoridades competentes tienen la obligacion de prestar asistencia a los desplazados intemos
que hayan regresado o se hayan reasentado en ofra parte, para la recuperacion, en la medida de lo
posible, de las propiedades o posesiones que abandonaron o de las que fueron desposeidos cuando
se desplazaron. Adicionalmente se prevé, en el evento de que la recuperacion de! bien no resulte
posible, que las autoridades competentes concedan a esas personas una indemnizacion adecuada u

otra forma de reparacion justa o les presten asistencia para que la obtengan.

Los Principios sobre la restitucién de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas
desplazadas prevén algunas pautas relevantes en materia de restitucion de tierras. Asi el numeral
2.1 dispone que los desplazados son titulares del derecho a que les sean restituidas las viviendas,

las tierras y el patrimonio del que hayan sido privados arbitraria o ilegalmente o a ser indemnizados
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cuando la restitucion sea considerada de hecho imposible. EI numeral 2.2 prevé, por su parte, que
los Estados daran prioridad al derecho de restitucion como medio preferente de reparacion y como
elemento fundamental de Ia justicia restitutiva. A su vez se precisa, en ese mismo numeral, que €l
derecho a la restitucion de las viviendas, las tierras y el patrimonio es un derecho en si mismo
siendo independiente de que se haga efectivo el regreso de las personas titulares de tal derecho.
Por su parte, el documento referido advierte que los Estados deben garantizar que los
procedimientos, instituciones, mecanismos y marcos juridicos refativos a la restitucién sean
compatibles con las diferentes disposiciones del derecho intemacional (numerat 11.1). Igualmente,
en materia de accesibilidad a los procedimientos orientados a solicitar Ia restitucion, se establece
que foda persona que hubiere sido privada arbifraria o ilegalmente de su vivienda, sus tierras o su
patrimonio debe contar con la posibilidad de solicitar su resfitucion o la indemnizacion
correspondiente ante un 6rgano independiente e imparcial (numeral 13.1). Adicionalmente y en
relacion con la proteccion de los denominados segundos ocupantes, se indica la obligacion de contar
con recursos suficientes para canalizar sus reclamaciones y obtener la reparacion que corresponda
como consecuencia del desalojo (numeral 17.1). En esa misma direccion se precisa que cuando los
ocupantes secundarios hubieren vendido las viviendas, las tierras o el patrimonio a terceros que las
hayan adquirido de buena fe, los Estados podran considerar la posibilidad de establecer

mecanismos para indemnizar a los compradores que hayan resultado perjudicados (humeral 17.4)

Esta conceptualizacion de los derechos de las victimas, a partir de nuestra Constitucion, se funda en
varios principios y preceptos constitucionales: (a) En el mandato de que los derechos y deberes se
interpretaran de conformidad con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados
por Colombia (Art. 93 CP); (b)en el hecho de que el Constituyente hubiese otorgado rango
constitucional, a los derechos de las victimas (Art. 250 num. 6 y 7 CP); (¢)en el deber de las
autoridades en general, y las judiciales en particular, de propender por el goce efectivo de los
derechos de todos los residentes en Colombia y la proteccién de los bienes juridicos (Art. 2°
CP); (d) en el principio de dignidad humana que promueve los derechos a saber qué ocurrid, y a que
se haga justicia (Art.1° CP): (e)en el principio del Estado Social de Derecho que promueve la
participacion, de donde deviene que la intervencion de las victimas en el proceso penal no puede
reducirse exclusivamente a pretensiones de caracter pecuniario; (f) y de manera preponderante del
derecho de acceso a la administracion de justicia, del cual se derivan garantias como la de contar
con procedimientos idoneos y efectivos para la determinacion legal de los derechos y las
obligaciones, la resolucidn de las controversias planteadas ante los jueces dentro de un término

prudencial y sin dilaciones injustificadas, la adopcién de decisiones con el pleno respeto del debido
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proceso, asi como |a existencia de un conjunto amplio y suficiente de mecanismos para el arreglo de

controversias.

La Corte Constitucional a este respecto ha establecido el derecho a la restitucion de las personas
que Se han visto afectadas por el desplazamiento forzado como un derecho fundamental; asi, en la
sentencia T-821 de 2007 dijo:

" a5 personas que se encueniran en Situacion de desplazamiento forzado y que han sido
despojadas violentamente de su tierra (de a tierra de la cual son propiefarias o poseedoras),
tienen derecho fundamental a que ef Estado conserve su derecho a la propiedad o posesion y les
restablezca el uso, goce y libre disposicion de fa misma en las condiciones establecidas por el
derecho intemacional en la materia. En efecto, en estos casos ef derecho a fa propiedad o a la
posesion adquiere un caracter particularmente, reforzado, que merece afencion especial por parte
del Estado (...).

Ciertamente, si ef derecho a la reparacion integral del dafio causado a victimas de viofaciones
masivas y sisteméticas de derechos humanos, es un derecho fundamental, no puede menos que
afirmarse que el derecho a fa restitucion de los bienes de los cuales las personas en situacion de
desplazamiento han sido despojadas, es también un derecho fundamental. Como bien se sabe, el
derecho a la restitucion es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacion infegral En
este sentido es necesario recordar que el arficulo 17 del Protocolo Adicional de los Convenios de
Ginebra de 1949 (...) y los Principios Rectores de los Desplazamientos Intemos, consagrados en
el Informe del Representante Especial del Secretario General de Naciones Unidas para el Tema
de los Desplazamientos Internos de Personas {...) (los famados principios Deng), y entre ellos, los
Principios 21, 28 y 29 {...) y los Principios sobre fa restifucion de las viviendas y el patiimonio de
los refugiados y las Personas desplazadas, hacen parte del Bloque de constitucionalidad en
senfido fato, en tanto son desarroflos adoptados por la doctrina internacional, del derecho
fundamental a la reparacion integral por el dafio causado (...) (C.P. art. 93.2)."(Subrayas no hacen
parte del texto original)

En otra oportunidad, en la sentencia T-159 de 2011, se refirié nuevamente al derecho a la

restitucion de las personas desplazadas afirmando su caracter fundamental. Dijo entonces:

"En consecuencia, dentro de las medidas dispuestas para la profeccion a las victimas de
desplazamiento se contempla el derecho a la restitucion y por ello en el decrefo 250 de 2005 en
desarrolio de los principio orientadores para la atencion infegral a la poblacion desplazada se
estipula el: "Enfoque restitutivo: Se entiende como la reposicion equitativa de las pérdidas o dafios
materiales acaecidos por el desplazamiento, con el fin e que las personas y los hogares puedan
volver a disfrifar de la situacion en que se encontraban antes del mismo. Las medidas de
restifucion contribuyen al proceso de reconstruccion y estabilizacién de los hogares afectados por
el desplazamiento.” (Subrayado por fuera del texto)

Esta restitucion debe extenderse a las garantias minimas de restablecer io perdido y volver las
cosas al estado en que se encontraban previas a la vulneracion de los derechos afectados, lo que
comprende entre otros, "el derecho fundamental a que el Estado conserve su derecho a la propiedad
0 posesion v les restablezca el uso, goce vy libre disposicion de la misma..." {...). Este derecho de
restitucion a los bienes demanda del Estado un manejo integrai en el marco del respecto y garaniia

de los derechos humanos, constituyendo un elemento fundamenial de la justicia retributiva. En este
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sentido, se le pueden atribuir algunas caracteristicas: (i} ser un mecanismo de reparacion y (i) un

derecho en si mismo con independencia de que se efectué el restablecimiento.

En esie contexto el derecho a la restitucion es un componente esencial del Estade Social del
Derecho por lo que el tratamiento a las victimas del delito de desplazamiento forzado debe buscar el
restablecimiento de sus bienes patrimoniales lo cual debe enmarcarse dentre de lo previsto en los
Principios Rectores de fos Desplazamientos Internos, los Principios sobre la Restitucion de las

Viviendas y el Patrimonic de los Refugiados y 1as Personas Desplazadas.

De igual manera debe entenderse que denfro de la nocién de restitucion sobre los derechos al goce,
uso y explotacion de la tierra va implicito |a reparacién a los dafios causados, en la medida que el
Estado garantice el efectivo disfrute de los derechos vulnerados, asi por ejemplo el derecho al
retorno, el derecho al trabajo, el derecho a Ia libertad de circulacion y el derecho a la libre eleccion

de profesion u oficio.

Asi las cosas, las victimas del desplazamiento forzado tienen el derecho fundamental a obtener fa
restitucion y explotacion de la tierra de la cual fueron privados y expulsados por sifuaciones de
violencia que no estaban obligados a soportar y que desencaden6 una vulneracion masiva de sus

derechos fundamentales."(Subrayas y cursivas no hacen parte del texto original)

5.5, Justicia transicional a la luz de [a Ley 1448 de 2011.

El concepto de justicia transicional contenido en la ley 1448 de 2011 en su articulo 8, ya ha sido
estudiado por la Corte Constitucional en los pronunciamientos, entre ellos el dado en sentencia C-
771del 13 de octubre de 2011 Magistrado Ponente: NILSON PINILLA PINILLA, donde se manifesto:

{...)De los anteriores conceplos y de la continua evolucion de la nocion de justicia transicional
puede concluirse que el derecho comparado y fa comunidad infemacional la han entendido como
una institucion juridica a través de la cual se pretende hilvanar e integrar ingentes esfuerzos, que
aplican las sociedades para enfrentar las consecuencias de Violaciones masivas y abusos
generatizados o sistematicos en materia de derechos humanos, sufridos en un conflicto, hacia una
etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacion y consolidacion de la democracia, situaciongs de
excepcion frente a o que resultaria de la aplicacion de fas instituciones penales comunes, confexto
en el cual se anuncia inscrifa fa Ley 1424 de 2010 desde su titulo, cuya validez analizara esta
Corte en ef punto 5.2 de la presente senlencia.

Igualmente en otro pronunciamiento (sentencia C-052/12) la Corte Constitucional, con ponencia de

Nilson Pinilla Pinilla, indict respecto al concepto de justicia transicionai:
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Segiin lo ha planteado la jurisprudencia de esta Corte, puede entenderse por justicia transicional una
institucion juridica a través de la cual se pretende infegrar diversos esfuerzos, que aplican las sociedades
para enfrentar las consecuencias de violaciones masivas y abusos generalizados o sistematicos en materia
de derechos humaros, sufridos en un conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto, reconciliacion
y consolidacion de la democracia, sifuaciones de excepcion frenfe a lo que resulfaria de la aplicacion de las
instituciones penales corrientes.....Ahora bien, no obstante que el fexto de esta ley ho contiene ninguna
especifica precision en ese sentido, de fa fectura de su extenso arficulado pusde observarse que se trata de
un conjunto de disposiciones especiales, adicionales a las previamente contenidas en los principales
codigos y en ofras layes de caracter ordinario, relativas a los derechos de las victimas de deferminados
hechos punibles y de otras situaciones consecuenciales, que en cuanto tales se superponen y se aplicaran
en adicion a lo previsto en tales normas ordinarias.

Asi mismo en Sentencia C-253A/12, siendo Magistrado Ponente el doctor GABRIEL EDUARDO
MENDOZA MARTELO se volvi¢ a tratar del asunto de la siguiente manera:

Con ese telon de fondo, la iniciativa se inscribe dentro del conjunto de instrumentos normativos que se han
expedido con el fin de hacer frente a la situacion de conflicto armado y que pusden articularse
conceptualmente en forno a la idea de un modelo de justicia transicional que responda a las peculiaridades
de la situacién del pais, y que en la ley se define como ‘los diferentes procesos y mecanismos judiciales o
extrajudiciales asociados con los intentos de la sociedad por garantizar que los responsables de las
violagionies contempladas en el articulo 3° de la presente Ley, rindan cuentas de sus aclos, se salisfagan los
derechos a la justicia, la verdad y la reparacion integral a las victimas, se fleven a cabo las reformas
institucionales necesarias para la no repeticion de los hechos y fa desarticulacion de las estructuras armadas
ilegales, con of fin Gitimo de lograr la reconciliacion nacional y la paz duradera y sostenible”.

5.6. El derecho a la restitucion.

Conforme a lo anteriormente expuesto, se puede concluir que el derecho a la restitucion encuentra
apoyo en: (i} el interés constitucional de que las victimas sean efectivamente reparadas; (i) y en la
definicion -prevista en el derecho internacional asi como en el ordenamiento interno- de acuerdo con
la cual tas medidas constitutivas de restitucion se integran al objeto protegido por el derecho a la

reparacién.

5.7. La accion de restitucion en la ley 1448 de 2011

Para enfrentar ese fenémeno de violencia mencionada af inicio, es que la Ley 1448 de 2011 “Porla
cual se dictan medidas de atencién, asistencia y reparacion integral a las victimas del conflicto
armado interno y se dictan oftras disposiciones”, en forma semejante a la Ley 1424 de 2010 “Por la
cual se dictan disposiciones de justicia transicional que garanticen verdad, justicia y reparacion a las
victimas de desmovilizados de grupos organizados al margen de laley” y alatey 975 de 2005 “Por
la cual se dictan disposiciones para la reincorporacién de miembros de grupos armados organizados
al margen de la ley, que contribuyan de manera efectiva a la consecucion de la paz nacional y se
dictan ofras disposiciones para acuerdos humanitarios”, surge como un mecanismo de justicia

transicional previsto precisamente para enfrentar las consecuencias de este tipo de violaciones
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masivas y abusos generalizados o sistematicos en materia de derechos humanos, sufridos en un
conflicto, hacia una etapa constructiva de paz, respeto y consolidacion de la democracia, situaciones

de excepcion frente a lo que resultaria de la aplicacion de las instituciones corrientes.

Basta la lectura simple de sus articulos 1°, 8° y 9° para llegar con certeza a la afirmacion segun |a
cual es la nueva institucion juridica de la “justicia transicional” la que campea a lo largo de sus

disposiciones generales y especiales.

La ley pretende reunir en un solo texto las maltiples normas garantistas a las victimas tales como: de
informacién, asesoria y apoyo; de comunicacion; mecanismos para la audicion y presentacion de
pruebas; medidas de fransicion, atencidn y reparacion; de proteccion; de ayuda y asistencia
humanitaria; de indemnizacion; de compensacion; creacion de archivos sobre violaciones a los
derechos humanos e infracciones al Derecho Intemacional Humanitario; acciones en materia de
memoria historica; entre muchas ofras; y, finalmente, un inventario de garantias de no repeticion
orientadas al desmantelamiento de las estructuras econdmicas y politicas y de medidas de

reparacion colectiva y la determinacion de los sujetos de dicha reparacion

En cuanto a [a restitucion de tierras, que es el aparte que hoy nos interesa, se presenta como una
medida preferente de reparacion cuyo propésito consiste en facilitar un procedimiento para que

quienes perdieron injustamente sus tierras por causa del conflicto armado puedan recuperarlas.

De esta forma la restitucion no solo persigue la devolucion de su propiedad, posesion u ocupacion a
las victimas del despojo y abandono a |a situacion que ostentaban antes de la violacion de sus
derechos sino que va mas alla: otorga la posibilidad de adquirir el titulo de propiedad del terreno
poseido o explotado dentro del mismo proceso en virtud del principio de la ‘reparacion

transformadora” inmersa en la misma Ley.

El Capitulo il del Titulo 1V de la ley 1448 en su articulo 73 hace una refacion de los principios de
restitucion, asi enlistados: preferencia, independencia, progresividad, estabilizacion, seguridad
juridica, prevencion, participacion y prevalencia constitucional, Gitimo principio que desarrolla de la
siguiente manera: “corresponde a las autoridades judiciales de que trata la presente ley, el deber de
garantizar la prevalencia de los derechos de las victimas del despojo y el abandono forzado, que
tengan un vinculo especial constitucionalmente protegido, con los bienes de los cuales fueron
despojados. En virtud de lo anterior, restituiran prioritariamente a las victimas mas vulnerables, y a

aquellas que tengan un vinculo con |a tierra que sea objeto de proteccion especial”.

\P
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A partir del articulo 76 sefala el pracedimiento a seguir que se caracteriza por ser de indole mixta,
es decir, tiene una etapa administrativa que se inicia con el registro de tierras presuntamente
despojadas y abandonadas forzosamente por la Unidad Administrativa Espacial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas para pasar luego a una etapa judicial en la cual, mediante un
procedimiento simple y especializado los funcionarios judiciales definen Ia situacion de los predios y

ordenan, en lo pertinente, su restitucion juridica y material.

Ef procedimiento contempla varias figuras especiales tales como la inversién de la carga de la
prueba (art.78), las presunciones de despojo en relacion con los predios inscritos en el registro de
tierras despojadas (art.77); flexibilidad en el aporte de pruebas y su valoracion, agilidad y brevedad
en los términos; el valor de prueba fidedigna de los medios probatorios provenientes de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas (inciso final del art.89),

Nou

todas ellas fundados en la aplicacién rigurosa de los principios de “favorabilidad”, “pro personae”,

buena fe”, “ exoneracion de carga de prueba’, " decreto oficioso de pruebas’, efe. ante la evidente

vulnerabilidad y la enorme exclusion social de las victimas.

En desarrollo de tales principios, la misma ley prevé en su articulo 86 que "tan pronto el Juez o
Magistrado lleque al convencimiento respecto de 1a situacion litigiosa, podra proferir el fallo sin

necesidad de decretar o practicar las pruebas solicitadas’.

De esta manera, nos hallamos ante un proceso especialisimo, de caracter breve, sumario, con
figuras muy concretas tendientes todas a la efectividad del derecho en discusién, siendo sus pilares
la caracteristica denominada “inversion de la carga de la prueba” por la calidad de la parte solicitante
(art. 78); las presunciones contenidas en ¢l articulo 77 entre ellas la denominada “Presuncién de
derecho en relacion con ciertos contratos” que exige a quien la pretenda, probar ef hecho base de la
misma, vale decir, un negocio juridico sobre &l inmueble objeto de la restitucion, entre la victima - 0
sus familiares-con una persona que haya sido condenada por perfenencia, colaboracion o
financiacion de grupos armados que actuan por fuera de la Ley, cualquiera sea su denominacion, o
por narcotréfico o delitos conexos, bien sea que estas personas hayan actuado por si mismas, o a

través de terceros.

Asi la ley estd presumiendo la ausencia de consentimiento o causa licita que trae como
consecuencia la inexistencia de ese acto 0 negocio y la nulidad absoluta de los actos o negocios

posteriores.
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Esta presuncion podra probarse en cualquiera de las dos etapas que comprende el desarrollo
procesal: En la administrativa 0 en la judicial, pues en ellas se dan las oportunidades para que las
partes presenten todos los medios probatorios que consideren (tites para la restitucién o 1a

oposicion, segln el caso.

Esta normatividad legal, sumada a la constitucional, al bloque de constitucionafidad y a los
principios generales que caracterizan la justicia transicional, constituyen el basamento y punto de

referencia que sera observado por la Sala para €l desenvolvimiento del asunto puesto a su cuidado,
5.8. Las presunciones en el ordenamiento juridico colombiano

Acorde con la doctrina juridica especializada, el término presuncién proviene del verbo latino
compuesto prae-sumere, que significa “tomar antes, resolver de antemano, anticipar, prever,
presentir, conjeturar” 35 puesto que presumir equivale a tomar o dar por cierto un hecho, un derecho
0 una voluntad, con antelacion a que estos hayan sido probados.® Al respecto, también, se ha
sostenido que [a palabra presumir tiene sus raices en los vocablos “prae” y “mumere”, para significar
“prejuicio sin prueba’, ya que quien presume admite 0 acepta que una cosa es cierta, sin que para

ello medie probanza aiguna.

En ese sentido, el Codigo Civil colombiang, en su articulo 66, afirma que “se dice presumir el hecho
que se deduce de ciertos antecedentes o circunstancias conocidas’, dando a entender que una
presuncion es la inferencia que da por cierta la existencia de un hecho desconocido, a partir de la
constatacion de hechos conocidos.3” Por eso, con fundamento en las reglas de la experiencia que
indican el modo ordinario de acontecer las cosas, legisiador o el juez toman, anticipadamente, como

sabido la causa o el efecto de un hecho.3

Asimismo, la jurisprudencia constitucional, acerca del tema, ha sefialado que *(...) las presunciones
relevan de la carga probatoria a los sujetos a favor de quienes operan. Una vez demostrado aquello
sobre fo cual se apoyan, ya no es preciso mostrar, valiéndose de otros medios de prueba, lo

presumido por la ley. En virtud de la presuncion legal, se tiene una prueba completa desde el punto

% Parra Quijano, Jaio. Reflexiones sobre las Prestinciones. Revista del Instituto Colombiana de Derecho Procesal. Volumen No & {1989}
hittp:faww.icdp.cofrevista/articulos/8/REFLEXIONE S%20SOBRE%201 AS%20PRESUNGIONES-%20JAIR0C%20PARR A%20QUIJANO pd]

% Gonzalez Velasquez, Julic. Manial Practic de fa Prusba Civil. Librerfa Juridica Ltda., Bogots, 1951, p. 260.
¥ Corte Constitucional Sentencia C-082/08

B Devis Echandla, Hemando. Compendio de Dereche Procesal. T. 11, Pruebas Judiciales. 10 Ed. Medellin, Biblioteca Juridica Dike, 1994, pags.. 537 y
538,
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de vista procesal y es esa exactamente la finalidad juridica que cumplen las presunciones y sin la

cual carecerian de sentido.

Se trata entonces de “un tipico procedimiento de técnica juridica adoptado por el legislador, en
ejercicio de su facultad de configuracién de las instituciones procesales, con el fin de convertir en
derecho lo que simplemente es una suposicion fundada en hechos o circunstancias que
generalmente ocurren, ante el riesgo de que la dificultad de Ia prusba pueda significar la pérdida de
ese derecho afectando bienes juridicos de importancia para la sociedad”, se trata, ademas, de
instituciones procesales que “respetando las reglas de la logica y de la experiencia, reconocen la
existencia empirica de situaciones reiteradas y recurrentes, cominmente aceptadas, para elevarlas,

por razones de equidad, al nivel de presunciones”.*

Se ha dicho, ademas, que las presunciones son de dos clases: las legales y las simples o judiciales,
también Namadas presunciones de hombre, Dentro de las primeras se encuentran las presunciones
iuris tantum, denominadas legales — erroneamente segln algunos-, las cuales son susceptibles de
ser desvirtuadas mediante prueba en contrario. También, pueden ser iuris et de wre, que son
conocidas como presunciones de derecho y se caracterizan porque no &s factible de desvirtuarlas,
pues simplemente no admiten prueba en contrario 4 Mientras que las presunciones de hombre o
judiciales, son aquellas establecidas no por la ley, sino por el hombre quien en la vida préactica las

aplica cuando es juez, para determinar el grado de credibilidad que le merece un medio probatorio.*!

En palabras de la Corte Consfitucional, “lla presuncion exime, entonces, a quien la alega, de la
actividad probatoria. Basta con caer en el supuesto del hecho indicador establecido por la norma
para que opere la presuncidn. Asi, lo que se deduce a partir del hecho indicador del hecho
presumido no necesita ser mostrado. Se puede, sin embargo, desvirtuar el hecho indicador y se
admite, por tanto, la actividad orientada a destruir el hecho a partir del cual se configura la

presuncion, cuando quiera se trate de una presuncion legal”.

# Gorte Gonstitucional, Sentencia C-780/7

“ Azula Gamacho, Jaime. Manual de derecho Probatorio, Tomo Vi Pruebas Judiciales. Segunda edicion, Editonla Temis, Bogota, 2003, Pag. 333

41 Segln lo indicado por la Corte Suprema de Justicia, en Sentencia del 30 de junio de 1939, en estas presunciones (...) es més insegura la
deduceion, porque depende de muchos factores de raciocinio, las leyes naturafes o sociales constantes que, dada ka continuidad o reguiaridad con se
producen le dan a fa deduccion en un case particuiar i2 probabilidad de haber sucedida”,
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lqualmente, ha expresado dicha Corporacién que la finalidad primordial de esas instituciones
procesales es “corregir 1a desigualdad material que pueda llegar a existir entre las partes respecto
del acceso a la prueba, y a proteger a la parte que se encuentre en situacion de indefension o de
debilidad manifiesta, para fo cual el legislador releva a quien las alega en su favor de demostrar el
hecho deducido, promoviendo, de esta forma, relaciones procesales mas equitativas y garantizando
bienes juridicos particularmente importantes®.42 Del mismo ha manifestado la Corte que *{...) que las
presunciones no son un juicio anticipado que desconozca la presuncion de inocencia, “ya que se
trata de un tipico procedimiento de técnica juridica adoptado por el legisiador, en gjercicio de su
facuttad de configuracion de las instituciones procesales, con el fin de convertir en derecho lo que
simplemente es una suposicién fundada en hechos o circunstancias que generalmente ocurren, ante
el riesgo de que la dificultad de |a prueba pueda significar la pérdida de ese derecho afectando
bienes juridicos de importancia para la sociedad” 43 Con esa orientacion conceptual, el alto tribunal
constitucional ha considerado que las presunciones establecidas en la ley no vulneran el debido
proceso, ya que el legislador en ejercicio de sus facultades de configuracion normativa, puede
reconocer |a existencia empirica de situaciones reiteradas y recurrentes, cominmente aceptadas,
para elevarlas, por razones de equidad, al nivel de presunciones, con el fin de dar seguridad a
ciertos estados, situaciones o hechos juridicamente relevantes y de proteger bienes juridicos

particuiarmente valiosos, respetando las reglas de la logica y de la experiencia 4

5.9. Las presunciones establecidas en |a Ley 1448 de 2011

La ley 1448 de 2011, al reconocer el estado de vulnerabilidad y debilidad manifiesta de quienes,
individual 0 colectivamente, han sufrido el despojo y abandono forzado, dentro del contexto del
conflicto armado interno, como victimas de graves violaciones de sus derechos fundamentales,
consagré unos mecanismos probatorios —entre ellos presunciones- para lograr la igualdad procesal
de la parte débil e indefensa, que ha sido privada, arbitrariamente, de su propiedad, posesion u
ocupacion, yfo se le impidio ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con los predios,

que debié desatender en su desplazamiento ocasionado por la situacion de violencia.

# Gorte Constitucicenal, Sentencia C-374/02
4 Corte Constitucioral, idem

# Corte Constitucienal, Sentencia C388/00

WY
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Es asi como la norma mencionada, en su articulo 77, fij6 las presunciones de despojo, en relacion
con los predios inscritos en el registro de tierras despojadas. Presunciones que han sido concebidas,
realmente, en favor de la victima, quien es el sujeto procesal tutelar del derecho a solicitar la

restitucién juridica y material de las tierras despojadas o abandonadas forzadamente. %

A ese respecto, el precepto normativo citado establecio:

(a) Presunciones de derecho en relacion con ciertos contratos (numeral 1).
(b) Presunciones legales en relacion con ciertos contratos (numeral 2).

(c) Presunciones legales sobre ciertos actos administrativos (numeral 3).
(d) Presuncitn del debido proceso en decisiones judiciales (numeral 4)

(e) Presuncion de inexistencia de la posesion (numeral 5).

Ante tales presunciones, sera suficiente encuadrarse en el supuesto del hecho indicador

determinado por fa norma, para activar la presuncion.

En el caso de las presunciones iuris et de iure o presunciones de derecho, se cierra la posibilidad de
desvirtuar el hecho indicador a partir del cual se configuran, puesto que sencillamente no admite

prueba en contrario.

De esa forma, en las hipétesis del numeral 1 del articulo 77, en comento, bastara acreditar que
durante el periodo comprendido entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de |a Ley 1448
de 2011, la persona que ha sufrido despojo y el abandono forzados, su conyuge, compafiero o
compafiera permanente, los familiares 0 mayores de edad con quienes conviva, sus causahabientes,
han celebrado negocios y contratos de compraventa o cualquier otro, mediante ef cual se transfiera o
se prometa transferir un derecho real, la posesién u ocupacion sobre el inmueble objeto de
restitucion, con las personas que hayan sido condenadas por pertenencia, colaboracidn o
financiacion de grupos armados que actuan por fuera de la ley cualquiera que sea su denominacion,
o por narcotrafico o delitos conexos, bien sea que estos (ltimos hayan actuado por si mismos en el
negocio, 0 a través de terceros, para que se presuma de derecho la ausencia de consentimiento, o

causa ilicita, en tales aclos juridicos.

En estas condiciones, dado el notorio abandono y despojo forzados de miles de hectareas de tierras
a la poblacitn civil en Colombia, por parte de actores generadores de violencia, la ley infiere de

dichas circunstancias, ampliamente conocidas, que las victimas realmente no expresaron su

4 Corte Consfitucional, Sentencia C-715/12
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consentimiento, al celebrar negocios juridicos con los perpetradores de las violaciones generalizadas
de derechos humanos, o con quienes actuaron en complicidad con estos, sin que sea admisible
prueba en contrario. La situacion factica descrita, también hara predicar la ausencia de causa licita

en los contratos asi celebrados, desprendiéndose, por tanto, [as mismas consecuencias.

En lo referente a las presunciones iuris tantum, planteadas en los numerales 2, 3, 4 y 5, ibidem, si se
admite la actividad orientada a destruir el hecho a partir del cual se configuran las presunciones,
relativas a fa ausencia de consentimiento o de causa licita, en los negocios juridicos, mediante los
cuales se transfiera o se prometa transferir un derecho real, la posesion o la ocupacion sobre
inmuebles siempre y cuando no se encuentre que la situacidn esta prevista en el numeral 1 ibidem;
o la referentes a la presuncion de nulidad de un acto adminisirativo que legalizd una situacion
juridica contraria a los derechos de la victima; o la concemiente a dar por cierto que los hechos de
violencia le impidieron al despojado ejercer su derecho fundamental de defensa dentro del proceso
de restitucion, a traves del cual se legalizé una situacién contraria a su derecho; o la que niega la
existencia de la posesion sobre el bien objeto de restitucin, durante el periodo previsto en el articulo

75 de la ley 1448 y la sentencia que pone fin al proceso regulado en dicho texto legal.

De cualquier modo, las presunciones concebidas en la ley de victimas, sean iuris tantum o iuris et de
iure, deben producir el importante efecto juridico de relevar de la carga de la prueba a los solicitantes
de la restitucion de tierras, que las alegan en su favor, partiendo de hechos conocidos que el
legislador tomo de base para constituirlas, tales como el abuso masivo y permanente de derechos
humanos en el conflicto armado interno, para suponer o dar certeza, por razones de seguridad
juridica y justicia, a la existencia del despojo y abandono forzados de predios, cuya propiedad,
PosesIoN u ocupacion legitimas, fueron truncadas por grupos armados organizados como aparato de

poder de facto.

Y no podria ser de otro modo, porque como lo ha precisado la Corte Suprema de Justicia, en su
doctrina jurisprudencial de vieja data, “[aJcudir a presunciones contribuye {...) a agilizar ciertos
procesos pues exime de la actividad probatoria en casos en los que tal actividad es superfiua o

demasiado dificil” 4

Como la demanda en su primera pretension principal invoca la Ley 1448 de 2011 en su articulo 77,

numeral 1 para solicitar se decrete la inexistencia de los negocios juridicos de compraventa

4 Gala de Casacion Civil. Providencia de 18 de noviermbre de 1948, G.J. Tomo XLIV, paginas 799 2 802

Vo2
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contenidos en los documentos que relacionan, “por tener vicios en el consentimiento o causa ilicita’,

la sala abocara en el siguiente punto su estudio.

VI. EL CASO CONCRETO

6.1. LAPRESUNCION EN DERECHO INVOCADA,

La norma citada articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, establece:

PRESUNCIONES DE DESPOJO EN RELACION CON LOS PREDIOS INSCRITOS EN EL
REGISTRO DE TIERRAS DESPOJADAS. En relacion con los predios inscritos en ef Registro de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente se fendran en cuenta fas siguientes
presuriciones:

1. Presunciones de derecho en relacion con ciertos contratos. Para efectos probatorios dentro del
proceso de restitucion, se presume de derecho que existe ausencia de consentimiento, o causa
flicita, en los negocios y contratos de compraventa o cualquier otro mediante ef cual se transfiera o
se prometa transferir un derecho real, la posesion u ocupacion sobre el inmueble objeto de
restitucion, celebrados durante ef periodo previsto en el artfculo 75, entre la victima de este, su
conyuge, compafiero o compaiiera permariente, los familiares o mayores de edad con quienes
conviva, sus causahabientes con las personas que hayan Sido condenadas por perfenencia,
colaboracién o financiacion de grupoes armados que actiian por fuera de la ley cualquiera que sea
su denominacién, o por narcotréfico o defitos conexos, bien sea que estos tilfimos hayan actuado
por si mismos en el negocio, o a través de ferceros. La ausencia de consentimiento en los
contratos y negocios mencionados en este numeral genera la inexistencia del acto o negocio de
que se trate y fa nulidad absoluta de todos los actos o negocios posteriores que se celebren sobre
la totalidad o una parte def bien

La aplicacion eficaz de la presuncion de derecho, exige que se demuestre la existencia de los
siguientes supuestos de hecho para generar tal inferencia: i. Hechos ocurridos en €l periodo previsto
legalmente (art.75 de la ley 1448), es decir a partir del primero (1°) de enero de 1991; ii. El contexto
de violencia; iii. La calidad de victima de los solicitantes; y iv. Que exista un negocio jurldico, contrato
de compraventa o “‘cualquier otro” entre la victima (grupo de parientes y causahabientes) y
“ersonas que hayan sido condenadas por pertenencia, colaboracion o financiacién de grupos
armados que acftian por fuera de la ley cualquiera que sea su denominacién, 0 por narcotrafico o
delifos conexos, bien sea que estos Ultimos hayan actuado por si mismos en el negocio, o a traves

de terceros

6.2. Anélisis probatorio de los elementos de la presuncion.
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Para este estudio, la sala decantara la existencia de cada uno de los elementos anteriores y tendra
en cuenta las disposiciones que la Ley 1448 introduce en esta materia, como lo son la inversion de
la carga de la prueba (Art. 78), la calidad de fidedignas de las pruebas aportadas por la UNIDAD y la

procedencia de cualquier tipo de prueba, reguladas en la ley.

i. Temporalidad.

El primer supuesto, es la ocurrencia de los hechos a partir del afio de 1991, el que se cumple a
cabalidad, toda vez que los negocios juridicos celebrados por los solicitantes, instrumentados a
fravés de la figura juridica de contratos de compraventa, se llevaron a cabo entre los afios 1999 y
2002 tal y como se demuestra con la prueba documental que obra en el cuaderno nombrado como

anexos de folios 484 en adelante.

CUADRO ESCRITURAS PUBLICAS DE VENTA (C-1)

VENDEDOR EP VENTA FECHA VENTA
AURA MARIA CARABALLO PERTUZ 1427 2110712000
MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARELA 1767 260012001
ENA ALMANZA VILORIA 1425 210712000
RIGOBERTO PESTANA (q.epd.) 2055 1711012003
ANDRES ANTONIO CONTRERAS 2824 29/122000
CRISTOBAL HERNANDEZP. (qepd) 2832 29/12/2000
JAMETT PERNETT FUENTES 154 030241999
MANUEL SALVADOR HOYCS ORTEGA (q.e.pd) 2079 201102000
GUILLERMO DE HOYOS NAYARRQ 912 061061200
MANUEL ANTONIO SANGHEZ 1422 2140742000
JOSE MARIA PERNETT FLOREZ Y AMADA ARNIDA MARTINEZ PATERNINA 142 2100712000
CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA Y LORENZA ROSA DEL TORO GARCES 730 02405/2000
CARLOS BRAVC i 15005/2001
EMIRO BERNAL MESTRA Y OLGA CELINA VARGAS DURANGO 2681 2040/2000
HECTOR MARTINEZ DIAZ 511 1200411999
ROBERTO URUETA BOHORQUEZ 2626 25/12/2000
MANUEL ESCORCIA GOMEZ 152 03/02/1999
ROBERTO BARRERA VIDAL 893 18/05/2000
DIEGO CARABALLO PERTUZ 1478 27072000
MANUEL DE JESUS TARRAS 1818 034102001
RUMALDO SEGUNDO PANTDJA 1423 21/07/2000
ALEJANDRO ARGEL LUNA 938 24105/2000
ARMANDO TORRES COGOLLO Y CELMRA SOTC REGING 731 020052000
MANUEL FRANGISGD HERNANDEZ 458 220032000
LUIS ALFREDO RAMOS ZUMAQUE 729 02405/2000
FELIX ATANACIO PADILLA 2080 201102000
RODRIGO MARTINEZ DIAZ 452 220342000
PASCUAL BELERO 1429 21/07/2000
MARIG ALVARC CUITIVA MESTRA 2082 20/10/2000
PEDRO ZABALA 461 2210312000
MARTHA CECILIA PANTCJA AVILA (q.2.p.3) 710 2710412000
FREDYS BUELVAS CABALLERC 153 0300211999

U
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Todas las escrituras publicas anteriores (EP VENTA}, fueron otorgadas en la Notaria Segunda del
Clrculo Notarial de Monteria, en las fechas que corresponden (FECHA VENTA).

ii. Contexto de violencia. Hecho notorio

La violencia en nuestro pais, generada por los llamados “paramilitares” ha sido de tal magnitud que
constituye un hecho notorio. El hecho notorio es aquel cuya existencia puede invocarse sin
necesidad de prueba alguna, por ser conocido directamente por cualquiera que se halle en
capacidad de observarlo. Segun el articuio 177 del C. de P.C. los hechos notorios no requieren

prueba.

La Corte Suprema de Justicia, aplicando lo anterior, afima en providencia del 27 de junio de 2012
(ponencia de MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ): *Ademas, cuando se sefiala que la
presencia paramilitar en vastas regiones del pais constituye un hecho notorio, se pretende significar,
como asi lo ha entendido la Sala en su amplia jurisprudencia sobre el tema, que no necesita prueba

especlfica que lo corrobore 478317

lgualmente en la indagacién por la muerte de YOLANDA YAMILE IZQUIERDO BERRIO, que la

Corte Suprema de Justicia*8, determiné al ordenar el cambio de radicacion del expediente, que:

En ese sentido, se impone seftalar aqui, como ya lo ha hecho la Sala en preténitas oportunidades, que
constituye hecho notorio la conformacion en amplias regiones del pais, y en especial en el
departamento de Cordoba, de grupos armmados al margen de fa ey, comdnmente flamados
“varamilitares”, los cuales ocuparon teritorios de manera violenta y tuvieron gran injerencia en la vida
social, politica y econdmica de dichos sectores.

Resulta indudable también que fa actividad de esas organizaciones criminales ha conducido a
afectar las reglas de convivencia social y en especial a la poblacion civil en la cual ha recaldo la
mavoria de las acciones de estos grupos, motivadas generaimente por no compartir sus infereses,
estrategias y procedimientos, y es asi como en el afan de anteponer sus propdsitos han dejado
entre Sus numerosas victimas a servidores ptiblicos de la administracion de justicia, de la policia
judicial, alcaldes y defensores de derechos humanos®.

Y, como también o ha sostenido la Corte, no obstante la vigencia y aplicacion de la Ley 975 de
2005, e proceso de desmowilizacion todavia esta en tramite, de modo que la actividad ifegal de los
grupos paramilitares podria continuar en algunos casos, maxime que los desmovilizados cuentan
atn con el apoyo de sus sequidores, fo cual comporta elevado riesgo para el normal desarroflo de
fa administracion de justicia®. (Resalto no es def texto)

% CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, Proceso n° 33226, Magistrada Ponente: MARIA DEL ROSARIC GONZALEZ DE
LEMOS, providencia de fecha 20 dz enero de 2010.

# Cfr. auto del 22 de mayo de 2008, radicacion 23702. En sentido similar, aulo del 23 de abril de 2009, radicacion 31599,
% 3fr, Providencia del 23 de abril de 2009 antes citada,

—
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En igual sentido, la Corte Constitucional, manifesto en sentencia No. T-354/94:

‘Es conocido ef principio juridico de que fos hechos pubficos notorios estan exentos de prueba por
carecer gsta de relevancia cuando ef juez de manera directa -al igual que fa comunidad- tiene
establecido con certeza y por su simple percepcion que algo, en ef ferreno factico, es de
determinada forma y no de ofra”

Empero, aun asi, se estima indispensable referimos brevemente al marco histérico dentro de cual

tuvieron desarrollo las conductas victimizantes de la referida organizacion paramilitar.

No hay que recabar mucho en nuestra historia reciente para encontrar unidas las expresiones
Castario, Cordoba, AUC, entre otras. Por ejemplo la pagina web ‘vedadabierta.com’ relata lo
siguiente:

En 1995, los Castafic comienza otra nueva época de ferror en el Uraba con la masacre de Ef
Aracatazo, en ef municipio de Chigorodé, donde fueron asesinadas 18 personas. Las FARC en
retaliacion asesinan 15 campesinos en la finca Los Cunas.
Uraba seria una de las zonas del pais que mas padecerian este tipe de violencia. Entre 1991 y
2001, se registrarian 96 masacres Gue dejarian 597 personas asesinadas. Una investigacion
realizada por Andiés Femando Sudrez filulada ‘ldentidades politicas y exterminio reciproco”
documenta fa guerra en el Uraba y sefiala que esta region “es fa bisagra entre un antes y después
de fa dinamica del confliclo armado en la sequnda mitad de lvs afios noventa. Pemnite la
consolidacion de fa estructura paramilitar con el dispositive de desplisgue ofensivo de mayor
cobertura terriforial y con mayor liderazgo poiftico dentro de las Autodefensas Unidas de Colombia:
las Autodefonsas Campesinas de Cordoba y Uraba (ACCU).”
La consolidacion de las Autotefensas de Castafio se dio en una zona que era considerada ef
simbolo del exito politico y social de la izquierda en los afios ochenta, disputada por dos grupos
guerriiteros como ef EPL y las FARC. Ademés de estos dos grupos, en el Uraba convergieron
sectores y fuerzas fan disimiles como los Comandos Populares, las ACCU. las Convivir, ef
narcofrafico, fa Union Pafridtica, ef Partido Comunista, e movimiente politico Esperanza, Paz y
Libertad, sindicalos como Sinfrainagro y agremiaciones de empresarios bananeros como Augura.
Para Suarez este panorama fue un detonador de masacres cometidas por todos los grupos armados con
presencia en la zona, como las cometidas en los municipios de San José de Apartadd, Carepa, Chigorodo,
Belén de Bajirs, Pavarande, Mutat y Bojayd, entre ofras™,

El Espectador, en la columna denominada “La historia tragica de un departamento azotado por la

violencia Las guemas de Cordaba’, dio en sumomento (afio 2011) el siguiente informe:

El epicentro de esta violencia sin control fue ef departamento de Cordoba. La prueba s que en
2003, cuando las autodefensas empezaron a negociar su desmovilizacion a medias con ef
gobierno de Alvaro Uribe, su sifio de concentracion fue Santa Fe de Ralite, en e municipio de
Tierralta. Pero despuss de una década de crimenes, sus maximos liderss eran también fos amos
def narcolrafico y més temprano que tarde sus segundos entraron en querra por el control de las
rulas y los vasos comunicantss def delito.

51 hitpufiwww. verdadabierta.com/nunca-mas/masacres/202-masacres-el- modelo-colombiano-impuesto-por-ios-paramilitares- (tomada febrero 2013),
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En ef pasado quedd regada la historia del Epl, arrasado por el paramilitarismo y desmovilizado en
1991. Se transformo en e movimiento Esperanza, Faz y Libertad, blanco selectivo de las Farc y
también cooptado por las autodefensas, También se empieza a olvidar la mano de los Castafio en
el grupo de Persequidos por Pablo Escobar {Pepes), que fue esencial para desvertebrar el
narcoterrorismo del capo. De toda esta larga herencia de verdugos de distintas falanges, quedo el
caldo de cultivo que hoy se denomina bandas criminales.

Un estremecedor recuento de tragedia e infolerancia que la Vicepresidencia de la Repablica y f
Obsearvatorio dsl Programa Presidencial de Derechos Humanos dejaron consignado en el informe
“Dinamica de la violencia en el departamento de Cérdoba 1967-2008, donde también se incluye la
radiografia de la barbarie més reciente. Inicialmente, Los Traquelos y fos Héroes de San Jorge,
articulados a fa Oficina de Envigado creada por Don Bema, contra Los Paisas, asociados & Daniel
Renddn Herrera, alias Don Mario,

Hoy. con Don Bera, Macaco y demés extraditados en cérceles de Estados Unidos, y Don Mario
preso en Bogotd, ol departamento de Cordoba parece un terrenc minado. Las Farc que van y
vienen, desde Uraba hasta ef Choco, sembrando la muerte. Y al menos cualro bandas criminales
que se disputan ef imperio de la droga: Los Urabefios, Los Paisas, Las Aguilas Negras y Los
Rastrojos. Su denominador comun, el narcotrafico. Su dnico lenguaje, ef poder de sus gatilios. Los
nuevos victimarios en un departamento azotado por Ja violencia.”
En la solicitud introductoria, se ha dejado resefia de esta situacion generalizada en el departamento
de Cordoba, ademas de lo informado por el CINEP (folio 775 C anexos). Ei CINEP a solicitud de la
UNIDAD, en su funcion coordinador del banco de datos de derechos humanos, agencia los
incidentes de violencia reportados, informando que “sobre el caso del predio Santa Paula

encontramos el registro de dos asesinatos referenciados en la pagina 24 del mencionado reporte”.

En el reporte se encuentran casos de Monteria- Cardoba, iniciando el 1996-06-10; al folio 24 se
observa la resefia de la muerte de YOLANDA 1ZQUIERDO; y uno a uno los falios dejan constancia
de desapariciones, y muertes achacadas a las AUC, y a grupos de limpieza social, y amenazas

contra vida de dirigentes y educadores.

iii. La calidad de victimas y el dafo

Se advierte de inicio que el framite colectivo de restitucion y formalizacion de predios que estamos
tratando por efectos de vecindad y condiciones uniformes de fiempo y causa de desplazamiento
(Paragrafo del articulo 82 de la ley 1448 de 2011) nos permite, con fundamento en esa uniformidad,

la valoracion para el colectivo de todo el haz probatorio.

52 hifp:fiwww.elespectador.comimpresolnacionatiarticulo-245107-guerras-de-cordoba (Febrero 2013)
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E! concepto de victima elaborado por la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha tenido un amplio
desarrollo toda vez que desde hace tismpo se ha venido estudiando sobre su definicion y alcance,

en virtud de las leyes que se han creado para su proteccion,

En tal sentido y con ocasion del examen de constitucionalidad de las leyes 600 de 2000, 742 de
2002, 906 de 2004, 1054 de 2010 y 1448 de 2011; la Gorte Constitucional ha tenido oportunidad de
pronunciarse sobre el concepto de victima de hechos punibles y de graves violaciones de derechos
humanos, asi como también del derecho internacional humanitario, al igual que sobre el alcance de
sus derechos, lo que permite a hoy de tener claro el concepto de victima, el cual va mas alla de la
definicion que le da cada norma, puesto que si bien sus postulados tienen relacion, cada definicion
alli contenida se enmarca en el dmbito de aplicacion de cada ley y su respectiva finalidad por la cual

se ha creado.

Por ejemplo en [a Sentencia C-578 de 2002, al estudiar Ia constitucionalidad de la Ley 742 de 2002
por medio de la cual se aprob el estatuto de la Corte Penal Internacional, al referirse a los criterios
de ponderacion de los valores de justicia y paz, dijo la Corte Constitucional respecto de las personas

que han de considerarse como victimas:

"No obstante lo anterior, y con ef fin de hacer compatible la paz con la efectividad de los derechos
humanos y el respeto af derecho intemacional humanitario, e derecho intemacional ha
considerado que fos instrumentos infernos que utilicen los Estados para lograr fa reconciliacion
deben garantizar a las victimas y petjudicados de una conducta criminal, la posibifidad de acceder
a fa justicia para conocer fa verdad sobre lo ocurrido y obtener una proteccion judicial efectiva.”
Por effo, el Estatuto de Roma, & recoger ef consenso inferacional en la materia, no impide
conceder amnistias que cumplan con estos requisitos minimos, pero si las que son producto de
dacisiones que no offezcan acceso efectivo a fa justicia.”

6.24.2.14. En suma, segun el derecho constitucional, inferpretado a la fuz del bloque de
constitucionalidad, los familiares de las personas que han sufrido violaciones directas a sus
derechos humanos tienen derecho a presenfarse ante las autoridades para que,
demostrado el danio real, concrefo y especifico sufrido con ocasion de las actividades
delictivas, se les permita solicitar la garantia de los derechos que les han sido vulnerados.
Esto no significa que ef Estado esté obligado a presumir el dafio frente a todos los familiares de fa
viclima directa. Tampoco significa que fodos los familiares tengan exactamente los mismos
derechos. Lo que sin embargo si Se deriva de las normas y fa junisprudencia citada, es que fa ley
no puede impedir el acceso de los familiares de la victima de violaciones de derechos humanos, a
las autoridades encargadas de investigar, juzgar, condenar al responsable y reparar fa
violacion.(resaltado fuera de fexto)

6.2.4.2.15. Por las razones expuestas, la Corte considera que viola el derecho a la igualdad y fos
derechos de acceSo a fa administracion de justicia, al debido proceso y a un recurso judicial
efectivo fas disposiciones de la Ley demandada Que excluyen a los familiares que no tienen primer
grado de consanguinidad con fa victima directa, de la posibilidad de que, a través de fa
demostracion del dafio real, concreto y especifico sufrido con ocasitn de fas actividades delictivas
de que trata la ley demandada, puedan Ser reconocidos como victimas para los efectos de la
mencionada Ley. También viola tales derechos excluir a los familiares de las victimas directas
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cuando éstas no hayan muetto o desaparecido. Tales exclusiones son constitucionalmente
inadmisibles, lo cual no dista para que el legistador afivie la carga probatoria de ciertos familiares
de victimas directas estableciendo presunciones como fo hizo en los incisos 2y & del articulo 5 de
fa ley acusada.

Especificamente la sentencla C-370 de 2006 se ocupa de estudiar el concepto de victima, al
examinar la constitucionalidad de los articulos 5, 47 y 48 de la Ley 976 de 2005. En esa oportunidad
los demandantes acusaban a estas disposiciones de fijar una definicion restrictiva y excluyente de
victima, que a su vez limitaba la titularidad del derecho a un recurso judicial efectivo, de las medidas
de rehabilitacion y de satisfaccion y de las garantias de no repeticion. Al respecto la Corte

Constitucional resolvié los cargos manifestando:

(.)...La Corte Constitucional y fa Corte Interamericana de Derechos Humanos han entendido que
son victimas o perjudicados, entre otros, fas victimas directas y sus familiares, sin
distinguir, al menos para reconocer su condicion de victimas del delito, el grado de relacion
o parentesco...(resaltado fuera de texto)

....Por su parte, la Corte Constitucional ha sefialado que debe tenerse como victima o perjudicado
de un defito penal a la persona ha sufrido un dafio real, concreto y especifico, cualquiera sea la
naturaleza de éste y ef defifo que lo ocasiono. Subraya la Corte que en las presunciones
establecidas en fos incisos 2 y 5 del arficulo 5 se incluyen elementos definitorios referentes a la
confiquracion de cierfos tipos penales. Asi, en el inciso 2 se sefiala que la condicion de famitiar
victima se concreta cuando a fa "victima directa” “se le hubiere dado muerfe o estuviere
desaparecida’. Es decir, que los familiares en el grado allf sefialado se tendran como victimas solo
en tales supuestos. Esto podria ser interpretado en el sentido de que los familiares, aun en el
primer grado establecido en fa norma, no se consideran victima si un familiar no fue muerto o
desaparecido. Esta interpretacion serfa inconstitucional por limitar de manera excesiva el concepto
de victima a tal punto que excluiria de esa condicion y, por lo tanfo, def goce de fos derechos
constitucionales propios de las victimas, a los familiares de fos secuestrados, de los que sufriefon
graves lesiones, de los torfurados, de los desplazados forzosamente, en fin, a muchos famifiares
de victimas directas de otros delitos distintos a los que para su configuracion exigen demostracion
de la muerte o desaparicion. Esta exclusion se revela especialmente gravosa en casos donde tal
delito recae sobre familias enteras, como sucede con el desplazamiento forzado, o donde la
victima directa estando viva o presente ha sufrido un dafio psicofdgico tal que se rehtisa a hacer
valer para si misma sus derechos, como podria ocurrir en un caso como fa tortura. Las victimas
que demuestren haber sufrido un dario real, concrefo y especfico, asi como sus familiares que
cumplan los requisitos probatorios correspondientes, pueden hacer valer sus derechos.

Ahora bien en fecha mas reciente la Corte Constitucional, mediante la sentencia C-052 de 2012 (ya
citada), estudié la exequibilidad del articulo 3 de la Ley 1448 de 2011. El problema juridico
examinado en esa ocasion consistio en determinar si la limitacion contenida en el inciso 2° del citado
precepto, respecto del grupo de familiares de la vicima muerta o desaparecida que también se
consideraran victimas carecia de justificacion y en tal forma, resulta una medida discriminatoria,

contraria al derecho a |a igualdad consagrado en ef articulo 13 de la Constitucion.

Para resolver la cuestion planteada la Corte precisé el contenido normativo de las expresiones

acusadas, las cuales determinan las victimas beneficiarias de las medidas de atencion, asistencia y
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reparacion integral establecidas en dicho cuerpo normativo. Asi, indico que el articulo 3° contiene las
reglas a partir de las cuales se definira |a aplicabilidad de las distintas medidas reparadoras frente a

casos concretos, y a continuacion compard las hipotesis contenidas en sus incisos 1° y 2°,

Expreso la Corte que el inciso 1° de este articulo desarrolla el concepto basico de victima, el que
segun el texto, necesariamente supone la ocurrencia de un dafio como consecuencia de unos
determinados hechos, e incluye tambien ofras referencias, relacionadas con el tipo de infracciones
cllya comision generara los derechos y beneficios desarrollados por esta ley y con [a época desde la
cual deberan haber ocurrido esos hechos. Igualmente sefiald que el inciso 2° fija Una nueva regla en
torno a quiénes seran considerados victimas, regla que no hace directa alusion al hecho de que las
personas alli previstas hayan sufrido un dafio que sea resultado de los hechos victimizantes, pero
que en cambio exige acreditar dos circunstancias facticas que condicionan ese reconocimiento,
como son ta muerte o desaparecimiento de la llamada victima directa y la existencia de una
especifica relacion juridica o de parentesco respecto de aquella. Puntualmente y referente al

concepto de victima se indico:

.98 reconoce como Victimas a fodas las personas que hubieren sufrido un dafio, como
consecuencia de 0s hechos que el mismo precepto defermina a continuacion. Asi, pese a que
existen también otros criterios relevanies, el concepto de dafio es ef mas significativo de fodos,
pues es de fa acreditacion de su Ocurrencia que depende que las personas interesadas logren ser
reconocidas como victimas y accedan a los importantes beneficios establecidos en esta normafiva.
Ahora bien, es importante destacar que el concepto de dafic es amplio y comprehensivo, pues
abarca todos los distintos fendmenos usualmente aceptados como fuente generadora de
rasponsabilidad, entre eflos ef dafo emergente, ef lucro cesante, ef dafio moral en sus diversas
formas, el dafio en la vida de refacion, el desamparo derivado de la dependencia econoémica que
hubiere existido frente a fa persona principalimente afectada, asi como fodas fas demas
modafidades de dafio, reconocidas tanto por las leyes como por la jurisprudencia, ahora ¢ en el
futuro. Segun encuentra fa Corte, fa nocion de dafio comprende entonces incluso eventos en fos
que un determinado sujeto resulfa personalmente afectado como resuffado de hechos u acciones
que directamente hubieren recaldo sobre ofras personas, lo que claramente permite Que a su
abrigo se admita como Victimas a los famifiares de los directamente lesionados, sfempre que por
causa (e esa agresion hubieren sufrido una sitiacion desfavorable, juriticamente refevante.....

Colofon a todo lo antes citado la Corte Constitucional en sentencia del 28 de marzo de 2012, con
ponencia de HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTOQ, después de hacer un estudio de las
sentencias antes referenciadas y recoger todo lo alli analizado respecto al concepto de victima

concluye:

{")..De fos precedentes antes citad0s resuffa refevante destacar, para los propdsitos del presente
proceso, que fa Corte Constiticional ha acogido un concepto amplio de victima o perjudicado, &
definifa como Ia persona ha sufrido un daiio real, concreto y especifico, cualquiera sea la
naturaleza de éste y el delito que lo ocasiono. El daio sufrido no necesariamente ha de
fener caracter patrimonial, pero se requiere que sea real, concreto y especifico, y a partir de
esta constatacion se origina la legitimidad para que participe en el proceso penal para

\Vx
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buscar fa verdad y la justicia y ser titular de medidas de reparacion. Igualmente que se ha
entendido que no se ajusta a Constitucion las regulaciones que restringen de Manera excesiva fa
condicion de victima y que excluyan categorias de perjudicados sin fundamento en ciiferios
constitucionaimente legitimos. ..(resaltado fuera de texto)

Aunado a lo anterior, de las Gltimas sentencias que se refiri¢ a este punto fue la C-263A/12 del 29 de
marzo de 2012 actuando como Magistrado Ponente GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELQ,

donde se reitera el concepto de victima y se indica:

()..El Titulo | de la Ley, se ocupa def concepto de victima y en el articulo 3°, que es el que ha sido
demandado en esta oportunidad, se dispone que a los efectos de la fey, seran victimas “aquellas
personas que individual o colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos ocurridos a
partir del 1° enero de 1985, como consecuencia de infracciones al Derecho Internacional
Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a fas normas internacionales de
Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado”.

Anota la Corfe que, previamente al pronunciamiento de exequibilidad de algunos apartes def
articulo 3° de la Ley 1448 de 2011 contenido en la Sentencia C-250 de 2012, mediante Sentencia
C-052 de 2012, se resolvio declarar la exequibilidad condicionada de algunos apartes de ese
articulo que, en criterio de los enfonces demandantes, restringian el ambito del concepto de
victima. La Corte encontro que el articulo 3° de la ley contiene las reglas a partir de las cuales se
definira fa aplicabilidad o no de sus disposiciones frente a casos concrefos, y que en su inciso 1°
desarrola el concepfo basico de victima, el que segun el texto, necesariamente supone la
octirrencia de un daflo como consecusncia de unos determinados hechos, e incluye también ofras
referencias, relacionadas con el fipo de infracciones cuya comision generara los derechos y
beneficios desarrollados por esta ley y con la época desde la cual deberan haber ocurrido esos
hechos. £n aspecto que es relevante para este caso, la Corte concluyt que la definicion contenida
en el inciso primero se predica de cualquier persona que ha sufrido dafio como consecuencia de
fos hechos alli previstos, fa cual pueds, por consiguiente, invocar la calidad de victima.

Es importante destacar, entonces, que de los antecedentes legislativos se desprende que la
definicion de victima contenida en la ley tiene un alcance operativo, puesto que se orienta a
fijar el universo de los destinatarios de las medidas especiales de proteccion previstas en
ella. ...(resaltado fuera de texio)

En otro aparte, 1a sentencia en estudio toca el principio de la buena fe y establece que en aplicacion
de este principlo, la calidad que se enuncia de ser victima, libera a esta de probar su condicion, toda

vez que se le da peso ala declaracion de ella.

(.) La ley parte del reconocimiento de la dignidad de todas las personas que han sufrido las
consecusencias del conflicto armado infemo v, en funcion de elfo, consagra los principios de buena
fe, igualdad de fodas las victimas y enfoque diferencial.

Asi, el principio de buena fe esta encaminado a liberar a las victimas de la carga de probar su
condicion. En la medida en que se dard especial peso a la declaracion de fa victima, y se
presumira que lo que ésta aduce es verdad, de forma que en caso de duda serd ef Estado quien
tendra la obligacion de demostrar fo contrario. En consecuencia, bastara a la victima probar de
manera sumaria el dafio sufrido ante la autoridad administrativa, para que esta proceda a relevarla
de la carga de fa prueba.

En cuanto al dafio, la misma Corte determina lo siguiente:
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“.pese a que existen fambién olfros criterios relevantes, el concepto de dafio es ef mas
significativo de fodos, pues es de la acreditacion de su ocurrencia que depende que fas personas
inferesadas Jogren ser reconocidas como victimas y accedan a los importantes beneficios
establecidos en esta normativa. Ahora bien, es importante destacar que el concepto de dafio es
amplio y comprehensivo, pues abarca todos los distintos fendmenos usualmente aceptados como
fuente generadora de responsabilidad, entre effos el dafio emergente, ef lucro cesante, ef dafio
moral en sus diversas formas, ef dafio en la vida de relacion, ef desamparo derivado de fa
dependencia econdmica que hubiere existido frente a fa persona principalmente afectada, asf
como fodas fas demas modalidades de dafio, reconocidas tanto por fas leyes como por la
Jurisprudencia, ahora o en el fufuro. Segun encuentra fa Corte, la nocion de dafio comprende
entonces incluso eventos en los que un deferminado sujeto resulta personalmente afectado como
resultado de hechos u acciones que directamente hubieren recaido sobre ofras personas, o que
claramente permite que a st abrigo se admita como victimas a los familiares de los directamente
lesionados, siempre que por causa de esa agresion hubieren sufrido una situacion desfavorable,
Juridicamente refevante.

Los reclamantes en el presente caso son victimas, toda vez que sufrieron un dafio; la pérdida de sus
inmuebles, parcelas de diversa dimension, ubicadas en la otrora conocida Hacienda Santa Paula en
el departamento de Cordoba, dafio que ocurrié entre los afios 1999 a 2003, periodo que cobija

expresamente la ley, y que conllevd un desplazamiento forzado de los parceleros- propietarios.

Los reclamantes en el presente caso han probado su condicion de victimas y el dafto sufrido directa

o indirectamente de la siguiente manera:
a) Porlas declaraciones rendidas ante la unidad:

Las exposiciones estan rodeadas de la presuncion de buena fe y constituyen prueba fidedigna al
tenor del art. 89 de la Ley 1448 tantas veces citada. La sentencia que se acaba de citar (C-253

A/2012) en lo tocante al principio de la buena fe y su aplicacion, expresa:

‘La ley parte del reconocimiento de la dignidad de fodas fas personas que han sufrido fas
consecuencias del conflicto armado interno y, en funcion de eflo, consagra los principios de busna
fe, lgualdad de todas las victimas y enfoque diferencial,

Asi, el principio de buena fe esta encaminado a liberar a las victimas de la carga de probar su
condicion. En la medida en que se dard especial peso a la declaracion de fa victima, y se
presumira que lo que ésta aduce es verdad, de forma que en caso de duda sera el Estado quien
tendra la obligacion de demostrar lo contrario. En consecuencia, bastara a la victima probar de
manera sumaria el dafio sufrido ante la auforidad administrativa, para que esta proceda a refevaria
de fa carga de la prueha”.

N
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DIEGO JESUS CARABALLO PERTUZ, (fi. 176 C Anexos) manifiesta como fue favorecido con su
predio, sus cultivos y la forma que lo perdio de acuerdo con una charla con MARCELQO SANTOS, al
encontrar cultivos no propios en su parcela y la promesa de un dinero por ella y que recibio por ella
la suma de $4.500.000. Cuenta igualmente, al responder una pregunta que le temia a SOR TERESA
GOMEZ y que ella les dijo que fueran a la “inspeccion” y que conocia a tanto a GABRIELA INES
HENAO MONTOYA como a DIEGQO SIERRA de quien dijo era su esposa. Manifestd que no
recuerda haber acudido a ninguna notaria para la fima de la escritura de venta, aun cuando

reconoce una firma como suya.

Por su parte RUMALDO SEGUNDO PANTOJA GALVEZ (fl. 179 C Anexos), declart que &l vivia en
Monteria en el Barrio Rancho Grande, que alli legé SOR TERESA GOMEZ repartié un formulario
diciendo que iban a dar una plata y dos hectareas, eso fue en el afio 1990. Que llend el formulario y
como a los 3 meses salio favorecido y que esa misma sefiora los citd a otra reunion y les dijo que la
familia CASTANO GIL tenia un terreno y que iba a donar a los campesinos, que les iba a dar &
hectareas y después de un afio le entregaron Ia escritura, que fue beneficiario de la parcefa 105y se
fui a vivir en el afio 1991. Que a DIEGO SIERRA lo conoce por que SOR TERESA lo presentd como
un ganadero que lo trajo para que arrendara las tierras y luego resulté comprandolas y luego por
periadicos supo que era testaferro de SALVATORE MANCUSO. Indica que él no queria vender su
parcela, pero DIEGO SIERRA mando unos trabajadores y le dijeron que tenia que venderles que fa
orden venia de amiba, ellos trabajaban para DIEGO SIERRA, entre esos habia uno llamado
DIONISIO y otro EL GRINGO. Que scbre él si ejercieron actos de violencia, fe quemaron dos casas
de tres que tenia en la parcela. Que vendié la parcela y que compré la de MARIA LUNA 'y que la
pago directamente DIEGQ a ésta sefiora, que en el afic 2000 se paso para esa parcela. Luego para
el afio 2002 el abogado de FUNPAZCORD ~-MARCELO SANTOS- le dijo que tenia que vender Ia
parcela a HORACIO CEBALLOS, la vendi por $18.000.000. Cuando se le pregunt6 si conocia &
GABRIELA INES HENAO MONTOYA manifesto que no y que respecto a la firma que aparece en la
escritura 1423 del 21 de julio de 2000 de la Notaria segunda de Monteria indica que esa no es su

firma.

JAMETT DE JESUS PERNETT FUENTES (fi 183 C- Anexos}, sefiala en su declaracion: Respecto a
la parcela 77, que a él se la dieron porque estaban repartiendo unos formularios a un grupo de 20
personas, que les entregaron de a una hectarea y luego les repartieron de 5 hectareas a cada uno,
eso fue mas o menos en el afio 1990, que ellos cultivaba la tierra, FUNPAZCOR les daba los
insumos pero luego se los cobraba, que fue jomalero para ellos, que luego se aburrieron con él y le
dijeron que tenia que irse que eso fue por intermedio de URBANO DIANA y DIEGO SIERRA, que la
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orden venla de arriba, refiriéndose a los Castafio, que en la parcela vivio 4 afios. Respecto a SOR
TERESA indica que ella era ia que hacia las reuniones. Que tuvo conocimiento que en ese sector
habia presencia de los Castafio, pero que no tuvo problemas con él que lo dnico fue que lo
mandaron a desocupar la parcela, que le dieron $5.000.000, que la plata se ia entregé DIEGO
SIERRA. Al ponérsele de presente la escritura 154 del 3 de febrero de 1999, manifestd que esa es

su firma y que fue la que firmd en el Banco donde le entregaron la plata.

CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA {fl. 186 C Anexos). Expuso, que fue beneficiario de
FUNPAZCOR para la asignacién de la parcela 97 de Potrero Saldafia, que llegd a Rancho grande
SOR TERESA GOMEZ y les entregd unos formularios y a los 8 dias les dijeron que habian sido
sefeccionados, que eso fue para el afio 1990 y les entregaron un papel donde les decian que eran
los duefios de esas parcelas, que en el afio 1991 les entregaron las escrituras de donacion de las
parcelas, que alli vivié por espacio de 9 afios, gue luego esa sefiora les dijo que les iba a presentar a
DIEGO SIERRA para que les arrendaramos Ia tierra, pero no sabia que vinculos tenian ellos dos.
Que supo que en el sector operaban grupos paramilitares y los hicieron ir la familia CASTANO, Que
se vio obligado a vender la parcela porque habia una orden de arriba o sea de la familia Castario y
ellos sabian que ellos eran los duefios de la tierra que en la escritura habia una clausula que no
podian vender por 20 afios y que el abogado MARCELO SANTOS le dijo que mirara que él tenia 3
hijos que podia ocurrir una mala hora, que vendiera y que se atemoriz6 porque la gente ya estaba
saliendo, que le dieron $3.600.000. Respecto a la escritura 7030 del 2 de mayo de 2000 de la
notaria Segunda de Monteria, indica que firma no es la de &l ni tampoco su huella, que nunca estuvo

en esa notaria.

REINALDA DEL CAMEN JARABA, viuda de RIGOBERTO PESTANA PAEZ, (FL 189 C anexos)
expone que estando en vida su conyuge ‘o llamaron afuera y le dieron siete millones de pesos y le
dijeron que tenfa que vender, vinieron en una camioneta blanca. Ellos no nos dejaban vender nada
de la tierra mi esposo iba a vender una madera y le dijeron que no podia, y para esos dias le dijeron

que tenia que vender los predios”.

EMIRO JOSE BERNAL MESTRA, en su declaracién rendida ante la UNIDAD en |a etapa probatoria
del proceso administrativo, relatd la misma secuencia de hechos manifestando que “flegaron unos
sefiores a caballo para el afio 1996, me dijeron que ellos iban a necesitar la tierrita, que era una
orden de los de arriba, segln lo que se oia decir era una orden de la familia Castafio, pero al
parecer no fue asi porque después en la fundacion se empezé a escuchar el tema de las parcelas y

decian que el que no vendiera la viuda vendia. Detras de las ventas estaba Marcelo Santos y Diego

\bs
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Sietra que era el que compraba’. Iguaimente a renglén seguido sefiald que no conocia a Diego
Sierra, pero que se decla era el administrador de "Santa Paula”, pero la que figuraba en las compras
lo era "la esposa Gloria Inés, o algo asi’. Descalifico el negocio efectuado, por cuanto no era venta;
no reconocié como suya la firma impuesta en la escritura 2081 y que le habian dado $2.500.000 y

que su predio actualmente lo tiene Diego Sierra.

b) Prueba documental

Ademas de lo anterior, y como prueba documental se acredita la calidad de victima de los freinta y
dos (32) solicitantes, unos por inscripcion en el Registro Unico de Victimas (RUV), como es visible a
los folios 761 y s.5. del cuademo de anexos, otros por encontrarse inscritas ante el SIJYP (Sistema
de Informacion de Justicia y Paz de la Fiscalia General de la Nacién), sobre victimas de

desplazamiento forzado Casa Castafio y Blogue Cordoba

lgualmente la UNIDAD da cuenta a folios 254 a 287 que todos y cada uno de los solicitantes se
encuentran inscritos en el REGISTRO DE TIERRAS DESPOJADAS Y ABANDONADAS

FORZOSAMENTE, junto con el grupo familiar y la relacion juridica con fa tierra.

Ademés de lo anterior, es prueba en este punto copia de los documentos publicos que contienen el
contrato de donacion y posterior compraventa de los predios objstos de esta accion, certificados de
libertad y tradicion del predio general y particular expedidos por la Oficina de Instrumentos Pablicos y
Privados de Monteria; Plano Catastral de fecha 7 de mayo de 2012 correspondiente al predio en
cuestion, copia de las ampliaciones de entrevistas efectuadas por la misma Unidad, informes
técnicos catastrales, consultas en el Registro Unico de Predios y Territorios Abandonados RUPTA,
Reportes del RUV, reportes de la Fiscalia General de la Nacion - Unidad de Justicia y Paz sobre
inscripcion en el Registro de Informacion-SIJYP, obrantes estos dltimos en el cuaderno Anexos del

folios 761 y s.8.

c¢) Prueba trasladada.

Con la prueba trasladada; sentencia de primera y segunda instancia proferida por el Juzgado
Primero (1°) Especializade de Cundinamarca y la Sala Penal del Tribunal Superior de
Cundinamarca contra la procesada Sor Teresa Gomez Alvarez, por el delito de homicidio agravado,

tentativa de homicidio agravado, concierto para delinquir agravado y amenazas.



SENTENCIA
Proceso
Acclonante
Opositer
Expediente
No. Internc

9 X0

: De restitucion y formalizacion de tierras.

- Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
: Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

: 230013121001-2012-00001-00

024

Concluyendo el punto, se tiene que las personas reclamantes en el procese, son victimas a los ojos

de la Ley 1448 de 2011 y aptas para reclamar, de hecho legitimados en |a causa por activa, la

aplicacion def mencionado instrumento legal.

iv. El negocio juridico celebrado

Por escrituras publicas que se encuentran allegadas al proceso se instrumentaron dos (2) tipo de

operaciones en la casi totalidad de los casos expuestos por los solicitantes. El primer tipo de

contrato, celebrado en masa en el mes de diciembre de 1991, ante el Notario Segundo del Circulo

de Monteria, fueron donaciones efectuadas por FUNPAZCOR o conocida igualmente como
FUNPAZCORD, a cada uno de los solicitantes asi:

CUADRO ESCRITURAS PUBLICAS DE DONACION (C-2)

DONATARIO EP DONACION FECHA EP
AURA MARIA CARABALLO PERTUZ : 1725 121241991
MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARELA 1757 123211981
ENA ALMANZA VILORIA 1761 1211211891
RIGCBERTOQ PESTANA (g.2pd) 1737 1211201991
ANDRES ANTONIQ CONTRERAS 1703 12/12/4991
CRISTOBAL HERNANDEZ P, {q.2.p.4.) 1744 12112/1881
JAMETT PERNETT FUENTES 1759 121121994
MANUEL SALVADOR HOYOS ORTEGA (g.6.p.4.) 2068 30/12H991
GUILLERMO DE HOYOS NAVARRO 1762 12/12/1991
MANUEL ANTONIO SANCHEZ 1938 3011211991
JOSE MARIA PERNETT FLOREZ Y AMADA ARNIDA MARTINEZ PATERNINA 1834 30/12/1991
CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA Y LORENZA ROSA DEL TORG GARCES 1634 12121987 .
CARLOS BRAVO 1701 1211211991
EMIRO BERNAL MESTRA Y OLGA CELINA VARGAS DURANGO 1735 121121991
HECTOR MARTINEZ DIAZ 1730 12/12/1991
ROBERTO URUETA BOHORQUEZ 1749 1212/1991
MANUEL ESCORCIA GOMEZ 2061 301124991
ROBERTO BARRERA VIDAL 1928 3001211991
DIEGO CARABALLC PERTUZ 1740 121211991
MANUEL DE JESUS TARRAS 1724 121121991
RUMALDO SEGUNDO PANTOJA 1720 120121991
ALEJANDRO ARGEL LUNA 1906 3001211991
ARMANDO TORRES COGOLLO Y CELMIRA SCTO REGINO 2187 301241991
MANUEL FRANGISGO HERNANDEZ 1962 30/12/1991
LUIS ALFREDO RAMOS ZUMAQUE 1717 127211991
FELIX ATANACIO PADILLA 1916 30/12/1891
RODRIGO MARTINEZ DIAZ 1687 021211981
PASCUAL BELEND 1955 301211891
MARIC ALVARO CUITIVA MESTRA 1926 301211991
PEDRO ZABALA 1719 1211211991
MARTHA CECILIA PANTOJA AVILA {g.6.p.0.) 1927 304121581
FREDYS BUELVAS CABALLERO 1760 1271211981
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{EP Esctitura publica de venta y fecha EP es ladel instrumento pbiico)

El segundo tipo, entre el afio 1999 a 2003, con mayor énfasis en el afio 2002, ante el mismo Notario
Segundo del Circulo Notarial de Monteria y bajo la figura juridica de contrato de compraventa, en
virtud de los cuales se transfiere el derecho de dominio y propiedad por parte de las victimas a favor
de GLORIA INES HENAQ MONTOYA. Los documentos publicos se encuentran relacionados en
paginas superiores, segiin cuadro inserto al analizarse el elemento “temporalidad” (ver CUADRO
ESCRITURAS PUBLICAS DE VENTA (C-1)).

Para el estudio de este (ltimo elemento de la presuncion, relativa al negocio juridico celebrado, la
sala, acometera el analisis de los efectos de la sentencia penal en los negocios juridicos realizados
bajo el ropaje de contratos de compraventas; es decir el fallo condenatorio impuesto a Sor Teresa
Gomez Alvarez; iguaimente se examinara la naturaleza juridica del contrato de compraventa, la

tipologfa del despojo, las partes contratantes y los efectos de la situacion generada.
a. La sentencia penal

De los hechos de la demanda, se tiene que es puntal de la pretension la condena que le impuso el
Juzgado Primero Especializado de Cundinamarca a SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ en sentencia
de fecha 17 de enero de 2011, a la pena de cuarenta {40} afios de prision y multa, por el delito de
homicidio agravado, tentativa de homicidio en concurso heterogéneo con los licitos de concierto
para delinquir agravado y amenazas en la persona de YOLANDA YAMILE iZQUIERDO BERRIO y
otro: providencia que fue confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca,
por sentencia del 21 de junio de 2011 ante ponencia de JOSELYN GOMEZ GRANADOS; cuyas
copias fueron aportadas al expediente por la UNIDAD, y cuyo estudio acometera la sala, a fin de

determinar las circunstancias de apiicacion de la presuncion en estudio.

Es lo primero observar que la historia que se recrea en el expediente penal, es la misma que detallo
la UNIDAD en su demanda, donde afloran iguales personajes, los Castafio Gil, Sor Teresa Gomez
Alvarez, alias “monoleche”, FUNDEPAZCOR, Gloria Inés Henao Montoya, Diego Sierra, estos

tltimos opositores en el presente proceso.

Tanto es asi que el Tribunal de Cundinamarca, en su sentencia confirmatoria relata la siguiente

historia:



91
SENTENCIA
Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor : Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.
Expediente : 230013121001-2012-00001-00
No. Interno 024

“Ahora bien, luego de analizar las pruebas citadas, fenemos que es un hecho probado mediante
prueba testimonial y documental (ver también anexos) que FUNPAZCOR (Fundacion para la Paz
de Cordoba) fue una institucion creada por la familia CASTANO GIL, que contaba con personeria
Juridica expedida por la Gobemacion de Cordoba ef 14 de noviembre de 1990, tenia como objeto
social promocionar y mejorar las condiciones de vida de distintas comunidades colombianas,
procurando la igualdad de desplazados, victimas de la violencia y comunidades indigenas e
igualmente contaba con bienes y capital donados por fa familia CASTANO GIL..

A través de ellos, se cedieron varios terrenos a campesinos despojados por fa violencia. La
procesada fue representante legal de FUNPAZCOR encargada de manejar parte De sus finanzas
y gestionar Jos beneficios de fos terrenos.

Posteriormente, fos miembros de la organizacion iiciaron la recuperacion de tierras, ofreciendo
bonificaciones de 1 millon de pesos por hectérea, precio muy inferior a su valor real; af no poder
recuperar las tierras la entidad (por mandato de los CASTANO) coacciond a campesinos
beneficiarios de las donaciones para que las devolvigran”.

(.) Con base en fo anterior fenemos que si hay pruebas que demuestran claramente que la
procesada peftenecia a fas AUC estaba encargada de gestionar el despojo a fos campesinos y
parceleros de las tierras donadas en el pasado por fa familia CASTANO a través de FUNPAZCOR
para fo cual se valfd de amenazas en intimidacion para que estos vendieran sus tierras a precios
irrisorios, y fueron obligados a firmar documento donde afirmaran que o hicieron en fotal libertad y
por su voluntad, aprovechando fue representante de FUNPAZCOR, por fo que estaba enterada de/
movimiento de fas tierras, a quiénes las donaron y las que pretendian recuperar (Pag 249, 250,
250v tomo anexos corresponde a 22, 23, 25 de la sentencia)

Este entorno corresponde a los hechos relacionados en la demanda presentada por la UNIDAD en
representacion de los treinta y dos (32) reclamantes. Pero fuera de esto, la sala profundizara el
estudio, para constatar si en las sentencias se determind la presencia de los aqul opositores y su

relacion con el predio Santa Pauta, objeto del proceso.

Sobre la vinculacion de fa finca SANTA PAULA, la sentencia de primera instancia en el proceso
penal, hace mencion, por ejemplo en la referencia al testimonio de PEDRO BETULIO DIAZ de lo
siguiente: “En el afio de 1991 que esta lltima (refiriéndose a SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ)
negociaba las parcelas por que trabajaba con los CASTANO GIL con VICENTE y con CARLOS, y a
ofros parceleros los vivian desalojando, los despojaban de la parcela CEDRQ COCIDO Y SANTA
PAULA esto fue cuando DIEGO SIERRA comenzd a comprar también, y a quienes no quetian
vender los obligaba entre ellas SOR TERESA GOMEZ, todos ellos eran una sola cadena de esos
CASTANO, y el vio con sus propios ojos como liegaba la gente armada, con DIEGO SIERRA y con
SOR TERESA inclusive llego a hablar con los muchachos armados que eran varios en la finca las

Tangas...” (Folio 220 anexos).

Mas adelante, analizando la declaracién de MANUEL ANTONIO ARGEL HERRERA, se relata lo
siguiente; “...bueno yo tengo la certeza que la sefiora SOR TERESA GOMEZ era la persona que
estaba detras de nosotros porque las 900 familias que llegaron donde nosotros a que la

orientaramos y como era lo de las tierras ellos no se atrevian”. Sigue la sentencia *Y en ofro aparte

M
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de su declaracion dice que et 12 de diciembre SOR TERESA convacd una reunion en las oficinas de
MANUEL CAUSIL DIAZ, funcionaric de ASONCARIBE vy alli estaba con ella DIEGO SIERRA,
GABRIELA HENAO MONTOYA y fue cuando flamaron a FRANCISCO ECCEHOMO FORERO...”"
Luego més adelante, la sentencia haciendo un resumen de las probanzas, retoma la declaracion en
estudio y relata que el objeto de haberse llamado al doctor ECCEHOMO, era "poniéndole de
presente una reunion a la cual habia sido citada YOLANDA por parte de SOR TERESA GOMEZ
ALVAREZ, MANUEL CAUSIL, DIEGO SIERRA Y LA CASA CASTANC', dada la gravedad de las
amenazas. (fl. 232 punto10)

En el punto que denominé el Juez Penal del Circuito de Cundinamarca, OTRAS CIRCUNSTANCIAS
DERIVADAS DE LAS PRUEBAS, se manifiesta lo siguiente:

Es un hecho probado la siguiente circunstancia, que la enjuiciada hizo parte de la organizacion
armada conocida como AUC grupo de autodefensas casa CASTANO y se desmovilizo ef dia 12 de
septiembre de 2006 (la defensa aceptd que su representada se desmowilizé con dicha
organizacion).

Los eventos anteriores respaldados por fas pruebas enunciadas, permiten sintetizar que la
enjuiciada era alfegada a fos hermanos CASTANO GIL y expresidenta de FUNPAZCOR junto con
Diego Sierra y otras personas, desplegaron una campaia insistente en hacer fimar a los
heneficiarios de fa donacion un documento en el cual se hacla constar que las posteriores ventas
de esos lofes habian sido voluntarias (estrategia de ellos) pero la prueba demuestra que se hizo a
través de coaccién y amenazas permanentes al campesinado.

() 3. A raiz de ese liderazgo de fa victima, fa casa CASTANO a través de SOR TERESA GOMEZ
ALVAREZ Y GABRIELA INES HENAOQ, hicieron varias reuniones y propagandas para hacer una
simulacion, esto es, ante Notarias se redactaron documentos donde constara que fodos los
parceleros estaban vendiendo voluntariamente sus terrenos por el precio justo, ademas fos
esposos SIERRA HENAQ compraron varios lotes y mantenifan una estrecha relacion con la
procesada ya que tenian un mismo inferés en comdn esto se demuestra con fa declaracion de
GABRIELA INES HENAQ (cuademo original 1 fi 30-33} cuando esta declarante dice que su
esposo conoce a YOLANDA y le comprd una parcela y conoce @ SOR TERESA porque esta
trabajo en FUNPAZCOR”.(Fis. 214 v, 215y 215 v C. anexos)

Al hacer la sentencia, un analisis del material probatorio €l juez de primera instancia en lo penal
manifesto; “Haciendo un balance de toda la prueba recaudada, podemos concluir lo siguiente. Si
SOR TERESA pertenecio al grupo de autodefensas de la casa CASTANO, no obstante sus vinculos
personalgs con esa familia, le administraba las finanzas y cuando ellos crearon FUNPAZCOR  les
representa dicha fundacién; si participd en la entrega de tierras y parcelas a los campesinos de la
region y estaba interesada en quitarselas pasado algun tiempo la orden que recibié era de recuperar
las hectareas a los poseedores, la vieron en las parcelas persuadiendo al campesinado para que las
devolvieran a través de ventas irrisorias del justo precio, luego comparecio con hombres armados y

escoltas a amenazar directamente a los parceleros...” (fl. 221 v C. Anexos)
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Se desprende de lo anterior que para fa justicia penal, en el proceso seguido en contra de SOR
TERESA GOMEZ ALVAREZ se vislumbra una maquinaria criminal, proveniente de la casa Castafio,
con el fin de recuperar las tierras que afios atras habian donado a pobres y humildes aparceros, en

lo que se constituyd una polémica reforma agraria privada, que concitd interés nacional.

Pero desnudados los intereses criminales, se inicid mediante amenazas la recuperacion de las
tierras que fueron objeto de donacion, a través de un amedrentamiento directo sobre los donatarios,
que culmind con en el otorgamiento a GLORIA INES HENAO MONTOYA del documento pablico por
el cual se revertia [a inicial donacidn; logrando la maquinaria criminal asi dispuesta su objetivo, el

recuperar las tierras,
b. Tipo negocial (Elementos del tipo)

A traves de las escrituras de venta, ya relacionadas, los humildes parceleros fueron despojados de
sus parcelas, usurpacion gque se caracterizd por lo coercitivo, generalizado, anémalo, contra
derecho, no voluntario, y que a pesar que se hizo figurar en los documentos como venta, y que en
algunos casos se dio un valor, que no tiene caracteristica de precio, se configurd un verdadero
despojo dada |a violencia generalizada que se vivio en del departamento de Cordoba y que se da
cuenta en puntos anteriores, Todas las escrituras pablicas relacionadas en los cuadros anteriores,
aparecen debidamente inscritas a los folios de matricula mencionados, de la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Monteria.

La compraventa es un contrato que de acuerdo con la ley civil, tiene dos (2) elementos esenciales,
precio y cosa; amén de la capacidad, consentimiento sin vicio, objeto y causa licita. Este contrato,

nominado, una vez celebrado legalmente es ley para las partes.

Al hablarse de capacidad, los contratantes deben ser capaces, presumiéndose por la ley esta; el
consentimiento, que debe ser libre, puede tener vicios generados por error, fuerza o dolo; siendo la
fuerza aquella que “es capaz de producir una impresion fuerte en una persona de sano juicio”, (art.
1513 y 1514 del C.C.), fuerza que puede partir tanto del contratante como de un tercero que resulte

beneficiado por ella.

En tanto el objeto como la causa deben ser licitos (arts. 1519 y 1524 C.C.). No hay causa licita,
cuando el motivo que indujo al acto o contrato es contrario a la ley, a las buenas costumbres o al

orden publico.
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Al ser conmutativo el contrato, las prestaciones que asumen las partes deben ser de proporciones
similares, precio y cosa deben guardar ese rasgo de equivalencia; lo contrario llevaria al precio
lesivo, al imisorio, 0 & ausencia de precio, generandose en cada situacion consecuencias legales

diferentes.

De vieja data, en el ordenamiento juridico colombiano, la violencia generalizada ha sido considerada
como fuerza que vicia el consentimiento. Especificamente, la Ley 201 de 1959, producto de Ia
situacion violenta que padecio el pais, ocasionada por pasiones politicas sectarias, en su articulo 1
dispuso:
“En caso ds perturbacion del crden piblico que haya dado lugar a la declaratoria def estado de sitic por conmocion interior,
sé tendré como fuerza que vicia o/ consentimiento cualquier aprovechamiento que def estado de ancrmalidad se haga en la

celebracion de un aclo o confrato que se fraduzca en condiciones tan desfavorables que hagan presumir que en
circunstancias de lihertad juridica no se hublere celebrado”.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, preciso lo siguiente:

*De esta suerte se configuran los requisitos generales para qus fa fuerza sea considerata como vicio dsf consentimiento; ef
que de effa aicance una intensidad tal que deretire a fa victima a celebrar of contraio, y of de fa injusticia, gue aqui se hace
consistird en el aprovechamiento de !a violencia generalizada para obfener las ventajas correlativas al considerable
detrimento experimentado por {a victima en razon de dicho conirato. Como se ve el presupuesto legal de que se frafa,
repreduce en su integridad el criteric adoptado por la doctrina ‘del estado de necesidad” desde su pristina aparicion
jurisprudencial en Francia”s3

Una restriccion similar sobre actos juridicos de disposicion en contextos de violencia, es consagrada
en fa ley 1448 de 2011, al presumir de derecho que existe ausencia de consentimiento en los
contratos o negocios celebrados en las circunstancias de tiempo, modo y lugar, descritas en el
articulo 76 de la referida norma; la que, ademas, le atribuye la consecuencia de generar la
inexistencia del acto o negocio de que se trate y la nulidad absoluta de todos los actos o negocios

posteriores que se celebren sobre |a totalidad o una parte del bien.

El fundamento de tal limitacion a la autonomia de la libertad contractual, comprendida en una
presuncion iuris et de iure, esta dado por el estado de debifidad y vulnerabilidad de las victimas de
infracciones al Derecho Internacional Humanitario 0 de violaciones graves y manifiestas a las
normas intemacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado interno, y
como consecuencia de ello sufrieron, entre otros dafios, el despojo o abandono forzado de sus

tierras,

53 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de abril de 1969. MP. Guillermo Ospina Femandez. (Gaceta Judicial No. 2310,
2511 y 2312). Posicién que fue adoptada en varios fallos {17 de octubre de 1962, 2 de septiembre de 1964, 24 de abril y 9 de mayo de 1967, 23 de
febrero de 1968) reiterados el 4 de mayo de 1568, juiclo de Obdulio Rodrigusz frente & Julio Alberto Medina.
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En ese contexto, la victima no puede ser tendida en el mismo plano de igualdad frente a su
victimario, coma podria ocurrir en el Derecho Civil ordinario, sino como un sujeto bajo el amparo de
la Justicia Transicional concebida en la Ley 1448 de 2011, la cual presume la buena fe de quienes
han soportado abusos sistemaéticos y masivos de sus derechos fundamentales, dentro de un marco

de respeto a su integridad y a su honra (Arts. 4 y 5).

Entonces, resulta claro que asi las cosas, dicha ley presuma viciada la autonomia de la victima, que
ante la coaccion ejercida por actores armados, en complicidad con autoridades del estado, es
incapaz de expresar su voluntad de manera libre y esponténea para celebrar contratos o cualquier
negociacion sobre sus tierras, y ante el temor de la presencia del perpetrador en la zona donde
habita, falsamente consiente en un acto que encierra un despojo simulado de sus predios, valido
ante el Derecho Civil, por cuanto ha sido protocolizado y registrado en debida forma, pero inexistente

ante la Justicia de Transicion.

Con tales antecedentes, puede concluirse que en el caso sub examine, se dan los requisitos

sentados por la doctrina clasica sobre la fuerza como vicio del consentimiento,5 a saber:

1. La fuerza debe ser injusta, es decir, que los actos que se ejecuten por cierta persona no
encuentren justificacion. En el caso de Santa Paula, como indican las declaraciones de los
reclamantes, las directivas de FUNPAZCOR, ejercieron presiones, sin fundamento juridico
alguno, sobre algunos de los parceleros para que abandonaran sus tierras, ocasionando el

abandono y/o despojo de las mismas.

2. Lafuerza debe ser grave, esto es, que tenga el poder suficiente para intimidar. Como (o ha
sostenido la Corte Suprema de Justicia,% es un hecho notorio que en el departamento de
Cordoba los grupos armados al margen de la ley, denominados ‘paramilitares”, ocuparon
territorios de manera violenta y tuvieron gran injerencia en la vida social, politica y econémica
de la region. La presencia de tales actores, afectd la convivencia social y en especial a la
poblacion civil, lo que en caso de sub lite permite concluir, que sobre los aqui solicitantes de
la restitucion se gjercio fuerza, de manera grave, ya que el conocimiento generalizado de

que las autodefensas, la sola presencia de las mismas, que imponian sus intereses sobre el

5 Corle Suprema de Justicia: sentencia del 17 de octubre de 1962, citada por Cubides Camache, Jorge. Obligaciones. Bogotd: Ed. CEJA, 1996. P. 201

% Corte Suprema de Justicia. Sala de casacion Penal. Auto del 22 de mayo de 2008, radicacion 29702, En sentido similar, auto del 23 de abril de 2008,
radicacion 315993

Vs
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3.

de la comunidad, por cualquier medio, generd un gran temor sobre las victimas, quienes no

pudieron resistir ante la solicitud o imposicion de negocios sobre sus bienes inmuebles.

La fuerza debe ser un hecho ejercido con el objeto de obitener consentimiento. Esta
demostrado que las directivas de FUNPAZCOR y sus complices, por todos los medios
realizaron hechos para que las vicimas expresaran sus voluntades, y asi obtener un
supuesto consentimiento que perfeccionara los actos juridicos con los que se produjo el
despojo de |as tierras. Impusieron, de ese modo, bajo amenazas y hechos ilicitos, etc., a los
reclamantes de sus tierras, los contratos de compraventa y demas negocios con los que les
usurparon las tigrras a los parceleros que hoy solicitan la restitucion material y juridica de

sus predios.

¢. Tipologia del despojo.

La tipologia utilizada, como se hizo resaltar en apartes anteriores es bajo la institucion de la

compraventa, el que fue utiizado anémalamente para instrumentar el despojo a los parceleros.

A través de la prueba testimonial, de la trasladada que se ha hecho arriba referencia se encuentra

que para la celebracion de los contratos, los vendedores obraron coaccionados, y dada !a situacion

generalizada de fuerza que campeaba en el departamento de Cérdoba, es totalmente verosimil

dicha situacion.

El Centro de Memoria Historica realizé el informe denominado “Mujeres que hacen historia- Tierra,

cuerpo y politica en el Caribe Colombiano)8, de donde se exiraen los siguientes apartes:

“LAS TIERRAS DE SANTA PAULA Y EL DESENGARO

Quizés fue la emocion del momento, o la sensacion de franquilidad que dio el confexto de la
entrega de las tierras de los Castafio, la que impidid que los beneficiarios de Funpazcor
advirtieran, en 'la letra menuda’ de la donacion, dos restricciones de gran importancia que
escondian “un despojo que pasé por simulacion de reforma agraria”. La primera cléusula tenia que
ver con que estaba “prohibido realizar cualquier transaccion comercial [de las tierras] sin permiso
de Funpazcor'. La segunda restriccion giraba en tomo af uso de fas tierras donadas; a cada famiia
se le elabord una escritura de adjudicacion con fas condiciones de entrega, donde se impedia “la
enajenacion y/o establecimiento de habitacion, asi como ef cercamiento de los ferrenos” Las
donaciones se legalizaron en la notaria 12 de Monteria, mientras que algunas de las escrituras de
adjudicacion de los predios donados se realizaron en la notaria 10 de la ciudad de Medeliin. Como

* hetp:/fwww.centrodememorishistorica.gov.co/index. phpfinformes-gmbh/informes-20 1 I/mujeres-y-guerra-

caribe
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fo ha mencionado el Grupo de Memoria Historica (MH), "en estas condicionss, era altamente
probable que la escritura hubiera permitido la materializacion del testaferrato”.

(..}

Siete arios después de la adjudicacion de las tierras, el contexto del conflicto armado en el pais
era ofro. Primero, Se empezaba a dar un relevo en el mando de las AUC; Fidel Castafio habia sido
asesinado, mientras que su hermano Carlos disputaba ef mando con su hermano Yicente Castafio,
Salvatore Mancuso y Jesus lgnacio Roldan, alias ‘Monofeche’. En 2004 Carlos Castafio fue
asesinado, al parecer por Roldan, quien obedecia drdenes de Vicente Castafio.

Sor Teresa GOmez o ‘Teresita Gomez™ —criada con fos hermanos Castafic Gi, viuda de un medio
hermano de éstos, Ramiro Gil, y Suegra de ‘Monoleche- seria la allada de fos nuevos
comandantes en la recuperacion’ de la tietra que loS Castafic habian donado a través de
Funpazcor a los desplazados y reinsertados del EPL entre 1990 y 1991. Funpazcor y las tierras
‘recuperadas’ servirian como fachada para "la adquisicion ilegal de tierras, tréfico de armas y
lavado de activos provenientes de actividades figadas af narcotrafico”.

Sor Teresa, nacida en Amalfi (Antioguia) el 27 de junio de 1956, fue fa mujer de confianza de los
Castafio desde 10s inicios de fa organizacion armada. Fue tal fa cercania de Sor Teresa con la
casa Castafio, que figura como uno de los cuatro garantes del testamento que Catlos escribié dos
aftos antes de ser asesinado.

En Mi confesion, Castafio relaciona a Sor Teresa con la cara 'social’ de las Autodefensas en
Cordoba;

Teresita ha estado af frente de Funpazcor, la Fundacion para la Paz de Cordoba. Desde fa muerte
de Ramiro mi hermano, ella se ha convertido en la gran canalizadora de recursos, siempre licitos
para nuestra obra social

Sor Teresa se hizo famosa en la region por su aspecto y por ‘las singulares campanas” que hacia
en forno al civismo y la proteccion de animales en vias de extincion. “Enfundada en sus botas de
caticho, ropa de trabajo y con un poncho al hombro”, mandaba colocar avisos en zonas que eran
propiedad de Fidel Castafio y que decian: ‘Profege este arbol; si no lo haces, recibiras tu castigo’
Poco a poco fue encontrando una oportunidad, una posibilidad de ascender, de movilizarse no
s6lo social sino politicamente a la 'sombra’ del conflicto armado y de fas nuevas dindmicas de una
guerra que hebia de las fuentes del narcotréfico. Con la muerte de Fide! y, posteriormente, la de su
hermano Carlos, las decisiones sobre los bienes del clan quedaron en manos de Vicente,
Salvatore Mancuso y ‘Monoleche’

Sor Teresa, como directora de Funpazcor, junto con Gabriela Ingés Henac Montoya como
compradota, rompe fa clausula y empieza a utilizar distintas clases de mecanismos para obtener
las siefe mil hectareas donadas por la Fundacion en 1991. No se trataba, sin embargo, de una
tarea facil. Los campesinos tenian escrituradas fas fierras a nombre propio y contaban a su favor
con un estatuto de la propia Funpazcor segtin el cual si un ‘asociado’, es decir, alguien a quien se
hubiera adjudicado una parcela, deseaba refirarse, debia “suscribir la correspondiente escritura de
propiedad a favor de Funpazcor por medio de fa figura de donacion [..]". ;Qué pasaria si los
campesinos no querian ‘donar’ las tierras a Funpazcor? Sor Teresa se enconfraba en una
encruciiada. Segun varias fugntes, Sor Teresa reunié y amenazd en varias ocasiones a los

¥ Nebe precisarse que el luzgade Primero Fspecializado de Cundinamarca, mediante sentencia de fecha 17 de enero de
2011 condend a SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ, a la pena de cuarenta {40) afios de prisién y multa, por el delito de
homicidio agravado, tentativa de homicidio en concurso heterogéneo con los ilicitos de concierto para delinquir
agravado y amenazas en la persona de YOLANDA YAMILE IZQUIERDO BERRIQ v otro; providencia que fue confirmada por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, per sentencia del 21 de junio de 2011 ante ponencia de
JOSELYN GOMEZ GRANADOS (fls. 199 a 253 Cuaderno de Anexos)
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campesinos que posefan las fierras de fos Castario, para conseguir que las vendieran a precios
irrisorios. Funpazcor, que funcionaba frente a la estacion de Policfa de Monteria, logro sin mayores
inconvenientes o denuncias la compra de los predios y pagd 2 millones y medio de pesos, por
predios avaluados entre 50 y 95 miliones, como también queda claro en la matricula inmobifiaria
citada arriba.

Efla [Sor Teresa] reunio a los parceleros; los reunit creo que fue en Santa Paula; efa los reunio y
fes dijo que tenian que desocupar las fierras [...] jAh! incluso, creo que les djo que el que se
rehusara a desocupar fas tierras no respondian por la vida, o sea, que esas fierras tenian nuevo
duefio; que los Castaflo se las habian vendido a otras personas, que tenian que desocupar; que
fes ihan a reconocer diez mifones de pesos por cada hectarea, que fuera todo de voluntad y no a
fa fuerza. Yolanda le comentt que aja, que ella iba a entreqar eso porque era peor que la mataran
ahf y le dieron fue dos millones de pesos pero les hicieron firmar que habian recibido los 50
millones [...]

Yolanda ya adeudaba veinte millones de pesos al Banco Agrario por préstamos que se tomaron
con Funpazcor para mejoras e inversiones agricolas de su lote, pero que nunca recibio, y junio con
ofros 1.500 parceleros vendio las tierras al donador inicial: Funpazcor. Como se ha explicado, el
proceso estuvo lleno de irrequiaridades, v una vez terminado, ademas de haber sido despojados
de una tierra propia e intransferible, los campesinos quedaron con una deuda que ha Sido
impagable hasta e! presente.

Pero Sor Terssa no sblo ‘canalizaba’ los recursos de Funpazcor y ejercia infimidaciones contra
lideres en Monteria; también esta relacionada con el despojo de tierras en el Uraba; con recibir
‘aportes de dinero’ de una prestigiosa empresa inmobiliaria de Cérdoba y del Fondo Ganadero de
Antioquia para los paramilitares; como festaferro de 74 bienes de Salvatore Mancuso, y es
investigada por la Fiscalfa General de la Nacion por los delifos de lavado de activos y
shriquecimiento ficito.

Desde 1998 ef CT! habia oblenido informacion sobre los Hicitos de Sor Teresa, luego de un
allanamiento realizado en un parqueadero en el centro de Medeliin conocido como ‘Padilla’, en el
que se encontraron numersos documentos con las operaciones financieras de los paramilitares.
Et 24 de mayo de 2001, y tras reunir suficiente informacion que vinculaba a Funpazcor y a Sor
Teresa, ef CT/ allané las oficinas de la Fundacion, en una operacion que Se denomind Monserrate.
Allf fueron capturados y procesados por el delito de concierto para delinquir tanto el di rector de fa
Fundacion como su conductor. Sor Teresa, profuga de la justicia desde este episodio, fue incluida
el 8 de febrero de

2004 en la lista de Designados como Narcotraficantes (SDT) por la Oficina de Control de Bienes y
Finanzas del Departamento del Tesoro de Estados Unidos, por lo que aparece en fa famosa ‘lista
Clinton’. Siete de los miembros def equipo def CT/ que realizo los allanamientos fueron asesinados
en ef franscurso de los dos afios siguientes a los aflanamientos.

Como se menciond, la vinculacion de Sor Teresa con los Castafio Gif y con "Monoleche’ viene de
mucho tiempo atras, cuando los Castafio, 'El Aleman’ y ofros jefes de las Autodefensas daespojaron
de sus lieras a agricuttores que ocupaban las areas rurales del municipio de Belén de Bajira, entre
ofros, para establecer proyecios empresariales de palma de aceite. En esa época, Sor Teresa
figuré como la representante legal de la Asociacion de Productores Agricolas de Belén de Bajir
(Asoprobeba), y bajo esta figura legal comprd un predio de 1.000 hectareas en Cafio Manso,
Curvarado, en el que se instalaron culfivos de palma ‘aceitera’. Otras versiones afirman que Sor
Teresa no solo era la representante legal sino que cred dicha Asociacion junto con ignacio Roldan,
alias ‘Monoleche’. Tanto Sor Teresa como Hugo Fenel Bemal, vendedor de los predios (quien fue
destituido de las Fuerzas Militares por sus comprobados nexos con Pablo Escobar y llamado por
EE. UU. como extradifable por delifos de narcotrafico), se encuentran involucrados en
investigaciones judiciales. Pesan sobre Sor Teresa numerosas declaracione$ y comunicados,
segun los cuales uso fa intimidacion y el despojo de tierras conlra campesinos que no querian
vender sus fierras a Asoprobeba’. (Pags. 86 a 94)
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d. Las partes contratantes

En todas y cada de las freinta y dos solicitudes impetradas, a través de la UNIDAD, freinta y dos
victimas, eran en el afio de 1999 propietarias de una parcela de la finca SANTA PAULA, calidad que

adquirieron al unisono per donacion efectuada por FUNPAZCOR.

La compradara en la totalidad de los casos, de las propiedades de los parceleros lo fue la opositora
GABRIELA INES HENAO MONTOYA, quien en la actualidad detenta el derecho de dominio de

todas las parcelas, que trata la peticion.

De las sentencias penales, ya estudiadas, se encuentra que las victimas, ahora reclamantes,
celebraron el contrato de compraventa, gue sirvid de medio juridico para el despojo de sus parcelas,
a través GLORIA INES HENAO MONTOYA, quien hacla parte del clan CASTANO GIL, del cual uno
de sus representantes visibles, lo era la objeto de condena penal SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ.

Todo lo anterior, y dada la relacion de SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ, con GLORIA INES
HENAO MONTOYA y DIEGO SIERRA, que son terceros a través de quien actlo la primera de la
citadas y condenada per el delito de homicidio agravado para conseguir el fin ilicito del despajo, esta
sala encuentra probado el supueste de hecho de la presuncion en derecho estudiada y en

consecuencia se decretaran l0s efectos juridicos determinados por la ley.

Al darse por probados y coexistentes los elementos fundantes de la presuncion, en las treinta y dos
reclamaciones presentadas por las victimas es el asumir el efecto legal, cual es presumir de
derecho: la “ausencia de consentimiento, o causa licita, en los negocios y contratos de compraventa
o cualquier ofro mediante el cual se transfiera o se prometa transferir un derecho real, la posesion u

ocupacion sobre el inmueble objeto de restitucion”; presuncion que no admite prueba en contrario.
6.3 CONSECUENCIAS DE LA PRESUNCION

Determinada la coexistencia de los hechos fundantes de la presuncion en derecho del articulo 77 de
la Ley 1448 de 2011 y la procedencia de su declaracion en el caso concreto, se generara la
consecuencia juridica de presuncion, cual es el tener bajo el instituto juridico de la “INEXISTENCIA
del acto 0 negocio que se trate y a nulidad absoluta de todos los actos o negocios posteriores que

se celebren sobre fa totalidad o una parte del bien’



100

SENTENCIA

Proceso ' De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor : Gabriela inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente - 230013121001-2012-00001-00

No. Interno 1024

1. Contratos inexistentes:

En cumplimiento de lo anterior, se tendran como inexistentes, todos los contratos por medio de los
cuales los reclamantes o sus causahabientes, a través de escritura publica dieron en venta a
GABRIELA INES HENAO MONTOYA sus parcelas, que constan en las escrituras piblicas que se
mencionan, todas ellas de la Notaria Segunda del Circulo Notarial de Monteria, y con folio de

matricula inmobiliaria, asi:

CUADRO ESCRITURAS PUBLICAS INEXISTENTES (C-3)

M PARCELA DONATARIO EPVENTA | FECHAVENTA
140-43930 139 | AURA MARIA CARABALLO PERTUZ 1427 2100712000
14043692 100 | ENA ALMANZA VILORIA 1425 2110712000
140-43868 15 | ANDRES ANTONIO CONTRERAS 2824 29112/2000
14043830 29 CRISTOBAL HERNANEZ P. (g.e.p.d.) 2832 29112/2000
14043932 77 JAMETT PERNETT FUENTES 154 030211999
14044506 61 MANUEL SALVADOR HOYOS CRTEGA (g.e.n.d.) 207 20110/2000
140-43893 101 | GUILLERMO DE HOYOS NAVARRO 912 {6/06/2001
140-44222 138 | MANUEL ANTONIO SANCHEZ 1422 21/07/2000
140-44218 %9 JOSE MARIA PERNETT FLOREZ Y AMADA ARNIDA MARTINEZ PATERNINA 1428 21/07/2000
140-43897 97 CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA Y LORENZA ROSA DEL TORO GARCES 73 02/05/2000
140-43911 16 CARLOS BRAVO 772 15/05/2001
140-43854 49 EMIRO BERNAL MESTRA Y OLGA CELINA VARGAS DURANGO 2081 20110/2000
140-43849 43 | HECTOR MARTINEZ DIAZ 611 120411999
140-43926 32 ROBERTO URUETA BOHORQUEZ 2826 201212000
14044511 79 MANUEL ESCORCIA GOMEZ 152 0302/1999
140-44211 135 | ROBERTO BARRERA VIDAL 893 1810542000
140-43856 134 | DIEGO CARABALLO PERTUZ 1478 270712000
140-43857 ar MANUEL DE JESUS TARRAS 1818 03/10/2001
140-43803 105 | RUMALDO SEGUNDO PANTOJA 1423 2110712000
140-44208 140 | ALEJANDRO ARGEL LUNA 938 2410512000
140-44175 56 ARMANDO TORRES COGOLLO Y CELMIRA SOTO REGING 731 02/05/2000
140-44243 92 MANUEL FRANCISCC HERNANDEZ 458 2210312000
140-43866 94 LUIS ALFREDQ RAMOS ZUMAQUE 729 0210512000
140-44252 60 FELIX ATANAGIO PADILLA 2080 2010/2000
140-43835 42 RODRIGO MARTINEZ DIAZ 452 22/03/2000
140-44233 136 | PASCUAL BELENO 1429 2110712000
140-44238 48 MARIQ ALVARO CUITIVA MESTRA 2082 20/10/2000
140-43802 90 PEDRQ ZABALA 461 22103/2000
140-44241 88 MARTHA CECILIA FANTODJA AVILA (q.e..d) 710 2710412000
140-43933 8 FREDYS BUELVAS CABALLERD 153 0310211999

MI; Matricula inmobiliaria; EP: escritura pablica; facha venta, fecha de la escritura pablica

Es de anotar que la INEXISTENCIA, también cobija en |a reclamacion de PABLA ANTONIA PEREZ
GUARNES, causahabiente de ANDRES ANTONIO CONTRERAS, la escritura pablica No. 346 del 9
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de marzo de 2001 de la Notaria Segunda de Monteria que aclaré la anteriormente citada 2824 del 29

de diciembre de 2000, de la misma Notaria.
ii. Alinderamiento de los inmuebles
La UNIDAD en los documentos que aparecen en el cuaderno de anexos, y que tituld como

INFORMACION TECNICO PREDIAL, alinderd los inmuebles solicitados en restitucion: en la

siguiente forma

CUADRO LINDEROS (C-4)
Ml PARCELA | NORTE ESTE SUR QESTE
parcela 138 de
140-43930 139 parcela 137 de propiedad | parcela 140 de propiedad | Villa llusion, Propiedad de | propiedad de
de Gabriela Henao de Gabriela Henaa Inversiones Villa Restrepo | Gabriela
Henao
Parcela 14, Propiedad de Parcela 13,
140-43840 18 Sol Marta Lora, v Parcelz | Parcela 17, Propiedad de | Parcela 27, Propiedad de | Propiedad de
15, Propiedad de Gabriela Henao Gabriela Henao Ruben Daria
Gabriela Henao Mora Florez
Parcela 99,
140-43392 100 Parcela 98, Propiedad de | Parcela 101, Propiedad de | Parcela 102, Propiedad de | Propiedad de
Gabriela Henao Gabriefa Henao Gzhriela Henao Gabriela
Henao
140-43852 52 Parcela 51 Parcela 57 Parcela 59 Parceia 53
predio llamado Ei Pleito, parcela 16, proniedad de Parcela 17y 18, Parcela 14,
140-43868 15 propiedad de Mirta Maria i - Brop propiedad de Gabriela Propiedad de
. Gabriela Henao
Martinez Henao Sol Marta Lora.
Predio Mis Logueras Parcela 30,
140-43830 29 Parcela 28, Propledad de Proviedad delnton;o Parcela 32, Propiedad de | propiedad de
Gabriela Henao R Gabriela Henao Pardo Lilibeth
lose Jaller Dumar
Pretel
Predio Santa
Lucia y casa
Parcela 42 y 43 . .
) . Parcela 78 propiedad de | Parcela 78 propiedad de | lote
140-43932 77 dad d briel !
0-4393 propiecad de Gabriela Gabriela Henao Gabriela Henao Propiedad de
Henao .
Francisco
Yanes Segura
P {a 60
Parcela 59, Propledad de Colegio. Propiedad del Parcela 88 v 98, P?cryc?eZad'de
140-44506 51 Miguel Miguel Vergara B10, "rop . Propiedad de Gabriela P
. Municipio de Monteria Gabriela
Martinez Henac
Henao
_ ’ Parcela 103, Proplfedad de Sarcela 100,
Parcela 99, Propiedad de Haclenda EL Paraiso, Aracely Cordero Villalba, Propiedad de
140-43893 101 Gabricla H;:nao Propiedad de Hever Parcela 100y 102, Gabriela
Walter Alfonso VicuRa Propiedad de Gabriela
Henao
Henao
Parcela 97,
140-44277 138 Parcela 135, Propiedad Parcela 139, Propiedad de | Villa llusion, Propiedad de | Propiedad de
’ de Gabriela Henao Gabriela Henao Inversiones Restrepo Gabriela
Henao
Parcela B4, Propiedad de Hacienda E! Paraiso Parcela 98 y
. . , . adad
140.44218 99 Gabriela Henalo y Predia Propiedad de Hever Parce:lla 101, Propiedad de | 100, Prqp:e a
el Reten, Propiedad de Walter Alfonso Vicufia Gabriela Henaa de Gabriela
FUNPAZCOR Henao
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Parcelz 95, Propiedad de Parcela 136y 138, Hacienda Villa llusion , Parce_la 96,
140-43897 97 ) ! Propiedad de Gabriela Propiedad de Inversiones | Gabriela
Gabriel Falco Herao Villa Restrepo Henao
. . . ) Parcela 15y
Hacngnda Mis Laqueras, Hacn?nda Mis Loc!ueras, Parcela 28, Propiedad de | 17, Propiedad
140-43911 16 Propiedad Antonio Jose Propiedad Antonic Jose Gabriela Henao de Gabrielz
Jaller Dumar Jaller Dumar Henao
e ranio b 5, | Edurco Gomer Reyecy | Po1C02 82783 ropedad g
UIs Naranjo y rFarceia , uardo bomez yeL . .
140-43854 | 49 i b edad deEduardo | Parcela 60, Propiedad de El'e"n";zdad deGabriela 1 ¢ hrieta
Gomez Reyez Gabriela Henao Henao
Predio Santa
Lucia,
140.43849 23 Parcela 40, Propiedad <e | Parcela 42, Propiedad de | Parcela 77, Propiedad de | Propiedad de
Manuel Pastranz Gabriela Henao Gabriela Henao Bertilda
Contreras
Solera
aa Parcela 31
Parcela 29 Propiedad de Predl.o Mis Logueras Parcela 55 Propiedad de | Propiedad de
140-43926 | 32 | Gobriela Henao propiedad de JALLER PRETEL PARDD LILIBETH | Gabriela
DUMAR ANTONIQ-JOSE
Henao
Finca San
Reque,
Propiedad de
Parcela 77y 78, Parcelas 78 y 80, Finca San Roque, Gabriela
140-44511 79 Prepiedad de Gabriela Propiedad de Gabriela Propiedad de Gabrieta Henao y Casa
Henao Henao Henac lote,
propiedad de
Francisco
Yanes Segura
Parcelz 134,
140-44211 135 Parcela 105, Propiedad Parcela 141, Propiedad de | Parcela 137, Propiedad de | Propiedad de
de Gabrielz Henao Gabriela Henao Gabriela Henao Gabriela
Henao
Parcela 93,
140-43856 134 g:;;?ialgiz égi’riela Parce?la 135, Prepiedad de Parcg\a 136, Propiedad de | Ga brie.l
Henao Gabriela Henao Gabrielz Henao Antonio Falco
Yanez
Parcela 24,
Propiedad de
Gabriel
. . Humberto
Parcela 18, Propiedad de | Parcela 28, Propiedad de | Parcela 30, Propiedad de )
140-43837 o Gabriela Henao Gabriela Henao Lilibeth Pretet Pardo Fuentes Gisao
y Parcela 22
Propiedad de
Eduardo
Gonzales
Hacienda EL Paraiso, Parcela 134 y 135, IE?:?{LZ:SAEE
140-43903 105 Hever Walter Alfonso Cienega Santa Elena Propiedad de Gabriela Gabﬁie[a
Vicufia Henzo
Henao
Parcela 142, Propiedad de Parcela 139,
140-44209 140 Parcela 137, Propiedad Gabriela Henao y Parcela | Villa llusion, Propiedad de | Propiedad de
de Gabrielza Henao 143, Propiedad de Oscar | Inversiones Villa Restrepa | Gabrielz
Dias y Sarray Galvis Henzo
. . Parcela 87, Propiedad de Parcela 84,
Parcels 85, Propiedad de | Parcela 91, Propiedad de L Propiedad de
140-44175 26 i . Francisco Luis Meza \
Gabrielz Henao Gabriela Henao Gabriela
Suarez
Henao
. Parcela $1,
140-44248 52 Parce?la 90, Propiedad de (Zaa::?:: 221[;:?5;27?3 de Parcgla S5, Propiedad de Propi.edad de
Gabriela Henao Gabriel Falco Gabriela
Yanez
Henao
Parcela92y 96, Predio Logra El Tiempo, Parcela 87,
140-43866 94 garcgla 91, Propiedad de | Propiedad de Gabriela Propiedad de Amparo Pmple_edad d?
abriela Henao Henao, Parcela 95, Ruiz Urango Francisco Luis
Propiedad de Javier Falco Meza Suarez
Parcela 58, Propiedad de
Fduardo Jose Gémez Parcela 61, Propiedad de Parcela 88 y 3, :i;;iad:j'de
140-44252 60 Reyes y Parceia 59, i ! Propiedad de Gabriela )
Propiedad de Miguel Gabriela Henao Henac Gabriela
Angel Vergara Martinez Henao
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Parcela 43y
Parcela Punto Roje, Parcela 47, Propiedad de ;Z 'Gzrbo?lfdad
Propledad de Gabriela Elitben Antonio Arroyo Parcela 78 y 81, Henao e
140-43835 42 Henao y Parcela 47, Vertel y Parcela 48, Propiedad de Gabriela Enaoy
. i . . Parcefa 40
Propiedad de Eliben Propiedad de Gabriela Henao -
) Propiedad de
Antcnio Arroyo Verte! Henao
Manuel
Pastrana
. Parcela 136y 138, Hacienda Villa llusion , Parcela 96,
140-44233 136 Parcgla 35, Propiedad de Propiedad de Gabriela Propiedad de Inversiones | Gabriela
Gabrie! Falco i
Henao Villa Restrepe Henao
Parcela 47, Propiedad de Parcelz 42
- ) Parcela 82y 81, . !
140-44238 42 Eftben Arroyo Vgrtel y Parcgla 49, Propiedad de Propiedad de Gabriela Prop{edad de
Parcela 46, propiedad de | Gabriela Henao Gabriela
s \ Henao
Luis Naranjo Henaa
Parcela 93, Propiedad de | Parcela 89,
Parcela 88, Propiedad de | Parcefa 100, Propiedad de | Gabrie! Falco Yaner, Propiedad de
140-43902 20 ] i . )
Gabriela Henag Gabriela Henao Parcela 92, Propiedad de | Luis Alberto
Gabriela Henao Gomez
Parcelas 90, Propiedad de | Parcela 83
Parcelas 60y 61, : ; . !
. ] Parcela 98, Propiedad de | Gabriela Henao y 89 Propiedad de
140-442
0-44241 8 Propledad de Gabriela Gabriela Henac Propiedad de Luis Alberto | Gabriela
Henao i
Gdmez Henao
Parcela 77 y
Parcela 42, Propiedad de | Parcela 81, Propiedad de | Parcefa 80, Propiedad de | 79, Prapiedad
140-43933 78 . . . .
Gabriela Henao Gabriela Henao Gabriela Henao de Gabriela
Henaa

AL

Ml matricula inmebiliaria

lii. Los propietarios fallecidos

En los siguientes cuatro (4} casos, la Sala estudiara las consecuencias por el fallecimiento de los

donatarios. Estos cuatro eventos son:

DONATARIO
RIGOBERTO PESTANA (q..p.d.)
CRISTOBAL HERNANEZ P. {g.e.p.d.)
MANUEL SALVADOR HOYOS ORTEGA (q.e.p.d.)
MARTHA CECILIA PANTOJA AVILA (g.e.p.d.)

C.C M.L. LOTE
50.897.447 [ 140-43852 52
50.896.542 | 140-43830 29
78.750.683 | 140-44506 61

10.775.830 | 140-44241 88
C.C. cédula de ciudadania; m.i. matricula inmobiiiaria

REINALDA DEL CAMEN JARABA, viuda de RIGOBERTO PESTANA PAEZ, en la declaracion visible

al folio 189 C anexos, manifiesta que en su parcela habitaron durante once (11) afios, desde el afio

de la entrega (1991) hasta el 2002, narra la forma de administracion de los cultivos {“ellos ponian la
magquina, la gente y a los trabajadores le pagaban ellos y a nosotros los parceleros nos descontaban
los gastos de maquinaria y lo descontaban de la cosecha, nunca quedaba nada que entregar, casi
siempre quedabamos debiendo plata”). Reinalda da cuenta de la situacion de incertidumbre que
padecié el grupo familiar por el paso de jinetes con sus caras tapadas y su traslado a la Martinica

donde los suegros, que le permitieron levantar un ranchito.
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Sobre |a situacion de MARITZA DEL CARMEN HERNANDEZ PINEDA (CRISTOBAL HERNANDEZ
P. (q.e.p.d)) al folio 356 C. anexos la Superintendencia de Notariado y Registro la relaciona como
hija de CRISTOBAL HERNANDEZ P.

Sobre la reclamante la solicitud manifiesta lo siguiente:

La sefiora Maritza del Carmen Hernandez Pineda, en su condicion de heredera del propietario,
calidad de poseedora en nombre propio y representacion de su hermana LEDIZ JUDITH
HERNANDEZ, solicitaron  set insctitas en ef Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente el 3 de marzo de 2.012. Donde manifesté que el sefior Cristobal José Hemandez
Peregrino, su padre, era jomaleto de fa finca razén por la cual salid beneficiada con fa asignacion
de una parcela, lo cual se formalizé por medio de la escrifura ptiblica No 1.744 de diciembre 12 de
1.991 de la Notaria Segunda de Monteria, relata que al momento de la entrega la fundacion planto
dos cultivos en ef lugar y que le impidieron a su padre administrarlos, posteriormente utilizaron la
tierra para ganaderia por fo que fe daban a su padre ef pago mensual por el amendo de fag tierras,
hasta que en el aflo 2.000, reunieron a las personas en Santa Paula y les dijeron que debian
devolver las tierras voluntariamente porque los hermanos Castario, las necesitaban luego pasaron
por la casa el doctor Marcelo Sanfos, para que este les dijera los mismo, que debian entregar las
tierras si no querian problemas, en las instalaciones de la fundacion su padre recibio fa suma
aproximada de tres millones de pesos, suma recibida de manos de Marcelo Sanlos, la soficitante
es clara en manifestar que su padre no firmo documentos.

Durante diez afios, la soficitante y su nticleo familiar vivieron en el predio, es de anotar que de
actierdo a lo manifestado en la declaracion rendida anfe fa UAEGRTD de cordoba, su padre no
firmo documentos que protocolizaran venta alguna desplazandose en el afio 2.000.

Fn el caso de MANUEL GREGORIO HOYOS SANTANA (MANUEL SALVADOR HOYOS ORTEGA
(q.e.p.d.) al folio 467 C. anexos la Superintendencia de Notariado y Registro la relaciona que la
causa de su desplazamiento fueron los grupos paramilitares, hace mencion de haber vendido el
predio por $4.120.000 por parte de Marcelo Santos y que inicid su vinculacion con el predio en 1991

y se desvinculd en 1999

Sobre el reclamante la solicitud informd:

Et sefior MANUEL GREGORIC HOYOS SANTANA, identificado con fa cedula de ciudadania No
76.750.683, solicité en calidad de poseedor, y actuando en nombre propio y en representacion de
sus hermanos, ser inscritos en ef Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente e/
7 de febrero de 2012. Indico en fa soficitud de ingreso af Registro que el predio fue adquiride por
su padre, Manue! Hoyos Ortega, a través de Funpazcor y de la familia Castano, que le hicieron Ia
donacion de fa parcela por medio de la escrifura Pblica No 2.068 de fecha Diciembre 30 de 1.991
de fa Notatla sequnda de Monteria, residieron aproximadamente por nueve afios en el predio,
cuitivaban pancoget y tenian animales, sefala que Funpazcor, les dijo que debian abandonar el
predio porque era una orden de los de armiba, informacién que fue transmitida por Marcelo Santos
abogado de la fundacion; su padre recibio la suma de cinco millones de pesos, sin que mediara
firmas de escrituras o documentos notariales que protocolizaran la venta.



105
SENTENCIA
Proceso - De restitucion y formalizacion de tierras.
Acclonante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas
Opositor - Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.
Expediente - 230013121001-2012-00001-00
No. Interno 024

Por Ulfimo en el caso de OVER DARIO OSORIO PANTOJA (MARTHA CECILIA PANTOJA AVILA
(0.ep.d.)) al folio 454 C. anexos la Superintendencia de Notariado y Registro la relaciona que
MARTHA CECILIA PATOJA inici6 su vinculacion con el predio den 1991 y |a perdi6 el 15/12/95, en
venta aparente con FUNPAZCORD

Sobre el particular la solicitud dio la siguiente informacion:

El sefior OVER DARIO OSORIO PANTOJA, identificado con la cédula de ciudadania No
10.775.830 de Monteria solicité ser inscrifo en ef Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente en su calidad de poseedor el 22 de febrero de febrero de 2012, Indico en fa solicitud
de ingreso al registro: La parcela lo fue donada por FUNPAZCOR, en el afio 1391, luego de que
su madre fue seloccionada enfre los campesinos del lugar, ya que fa familia castafio regalatia
tierras a los vecinos del sector para que fa frabajaran, pero solo les permitian realizar cullivos en
una hectarea y ef resto se arrendaba para ganaderia, el 16 de diciembre de 2.000 flegaron unos
hombres armados y le dijeron que debian abandonar esas tierras, y que fa orden venia de “arriba’,
movidos por el femor abandonaron las tierras, manifiesta que desconoce como fa propiedad
termino en manos de la sefiora GABRIELA INES HENAO MONTOYA.

Se observa dentro del estudio hecho g fas pruebas aportadas, que la sefiora MARTHA CECILIA
PANTOJA AVILA, madre del sefior OVER DARIO OSORIO PANTOJA, fue beneficiaria de fa
donacion de un predio clya ubicacion y linderos se encuentra inmersos en fa escritura Publica No
1.927 de 30 de diciembre de 1.931 de la Notaria Segunda de Monteria y registrado con el folio de
matricula inmobiliatia N° 140-44241, una vez revisado fa respectiva maftricula se pudo constatar
que sobre ef bien inmueble versa una compravenia realizaca segun escritura publica N° 710 de
fecha 27 de abril de 2.000, de la Notaria Segunda de! Circuto de Monteria, por medio de la cual
fransfiera dicho inmueble a favor de la seflora GABRIELA INES HENAO MONTOYA, por un valor
de $ 2.500.000.

Ahora bien, teniendo en cuenta que los donatarios originales, han dejado de existir de conformidad
con la relacion y prueba que a continuacion se expresa; RICARDO PESTANA (q.e.p.d.) acreditada
con el registro civil de defuncion (fl, 36 C.2), CRISTOBAL HERNANDEZ P. (q.e.p.d.) acreditada
conforme documento visible al folio 38 del C-2; MANUEL SALVADOR HOYOS ORTEGA (g.e.p.d.)
de acuerdo con el con el registro civil de defuncion (fl. 37 C.2) y MARTHA CECILIA PANT OJA AVILA
(q.e.p.d.), conforme se acredita a folio 39 del C-2; ello implica que el conjunto de sus bienes y
patrimonio ha quedado sin sujeto y que a partir de su muerte, surgié la apertura de su sucesion y la
delacién de 1a herencia o llamamiento que se hace a quienes tienen vocacién hereditaria para

aceptarla o repudiaria.

No existe prueba alguna sobre la apertura del proceso sucesario de ninguno de estos causantes,
como si de la condicion de heredero, conyuge o compafiera permanente de quienes se presentan
como reclamantes, de donde deviene su derecho para representar esa sucesion iliquida y

consecuentemente, obtener el beneficio de fa restitucion para esta Gltima.
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Asi las cosas, la restitucion se efectuara para la sucesion iliquida de cada causante, representada en
cada caso de la siguiente manera: Del causante RIGOBERTO PESTANA (g.e.p.d.) a favor de
REINALDA DEL CARMEN JARABA ARRIETA; en el caso de GRISTOBAL HERNANDEZ P.
(g.e.p.d) a favor de MARITZA DEL CARMEN HERNANDEZ PINEDA; de MANUEL SALVADOR
HOYOS ORTEGA (qep.d.) a favor de MANUEL SALVADOR HOYOS ORTEGA (qe.pd.) y de
MARTHA CECILIA PANTOJA AVILA (g.¢.p.d.) a favor de OVER DARIO OSORIO PANTOJA, todos

ellos demostraron debidamente su calidad de victima, como se ha dejado dicho.

iv. Otras consecuencias

Existen dos casos que la sala estudiard de manera particular, puesto que los donatarios iniciales
vendieron a particulares dichas parcelas, y estos a su vez le vendieron a GABRIELA INES HENAO
MONTOYA, siendo los causahabientes de fos donatarios, quienes en calidad de victima, la

reclaman. Estos casos son:

a. En la reclamacion de MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARELA la sala encuentra que por
acto entre vivos estd (ltima transfirié su derecho de dominio sobre la parcela 18 a EDIALDO
ANTONIO VILLADIEGO, por escritura publica 1767 del 26 de septiembre de 2001 y este a su vez
la transfirid @ GABRIELA INES HENAO MONTOYA (Escritura publica 1117 del 21/05/2004)

En la solicitud, se informa lo siguiente:

Durante hueve afios la soficitante vivio en el inmueble. Alli desarrolld proyectos productivos eh los
que trabajaba y de fos que derivaba su sustento.

Agrega la solicitante, que por orden de Sor Terssa Gomez Alvarez, Gerente de FUNPAZCOR,
arrendo la parcela &l sefior Diego Sierra para pastar ganado, quien posteriormente le mand¢ a uno
de sus empleados, quien fe transmitio el mensaje def sefior Sierra, diciéndole que por una orden
de “amiba” tenia que vender las tierras porque Jas necesitaban. Como contraprestacion por
abandonar su predio, la seffora Bohorquez Varela recibio $6.000.000.00 pagados en siete (7}
partidas. Finalments, la solicitante manifiesta no haber firmado documento que diera cuenta de la
transferencia de fa propiedad.

Victima de las presiones refendas, fa sefiora Bohorquez Varela abandond su parcela, la cual se
encuentra hoy a nombre de la sefiora Gabriela Inés Henao, esposa def seffor Diego Sierra,

A folio 366, del cuaderno principal aparece la declaracion ante el INSPECTOR DE POLICIA RURAL
ZONA 2, de Monterfa, en la cual EDIALDO ANTONIO VILLADIEGO, afirma que fue propietario de la
parcela 56 segregado de la hacienda Santa Paula, y que se ia vendio a GABRIELA INES HENAO

MONTOYA “en forma libre y espontanea (sic) sin ninglin tipo de coaccion por parte de la
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compradora o de algin tercero y en pleno uso de mis facultades mentales” y ademas manifiesta que

la venta obedecio a un interés personal.

El declarante ante el inspector de policia no relaciona el predio 18 que aqui se trata.

b. Y también en el caso de REINALDA DEL CARMEN JARABA ARRIETA, quien reclama como
causahabiente de RIGOBERTO PESTANA (g.e.p.d.), este dltimo mencicnado por escritura piblica
384 de 05 de marzo de 2002, de la notaria segunda de Monteria, dic en venta JOSE BERNARDO
MORALES SEGURA, su derecho de domino sobre la parcela 52, y a su vez vendié a GABRIELA
INES HENAO MONTOYA por escritura pblica 2055 de 17 de octubre de 2003 ya mencionada.

En la solicitud se describe lo anterior asi:

Relata que a su esposo le dieron siete millones de pesos y le dijeron que tenia que vender,
llegaron hasta su casa en una camioneta blanca, luego de abandonar la parcela se trasladaron a
Martinica a casa de unos familiares y alii residen actualmente.

(...} La sefiora Gabriela Inés Henao, actual propietaria de la parcela allega escritura piblica No
2,055 de octubre 17 de 2.003, otorgada por ia Notaria Segunda de Monteria, en la que el sefior
José Bermardo Morales Segura transfiere a Gabriela Inés Henao el dominio del bien.

En ampliacion de entrevista, la sefiora Reinalda manifiesta no haber estado enterada de firmas de
escrituras por parte de su esposo, asi misio informa que José Bemardo Morales era un vaguero
de la Hacienda Santa Paula.

Al folio 363, del cuaderno principal aparece la declaracion ante el INSPECTOR DE POLICIA RURAL
ZONA 2, de Monteria, en la cual JOSE BERNARDO MORALES SEGURA, afirma que fue propietario
de los predios 51,52 y 57 (con enmendadura) segregados de 1a hacienda Santa Paula, y que se los
vendio a GABRIELA INES HENAO MONTOYA "en forma libre y expontanea (sic) y sin ningan tipo
de coaccidn por parte de la compradora o de algln tercero y en pleno uso de mis facultades

mentales” y ademas relaciona dos ventas mas (parcelas 27 y 175).

Frente a estas dos especiales circunstancias, encuentra la sala que los dos compradores EDIALDO
ANTONIO VILLADIEGO y JOSE BERNARDO MORALES SEGURA, no elevan reclamacion alguna

frente a los predios, ni argumentan su calidad de posibles victimas, ni se presentan como opositores.

A través de la publicidad del proceso, emplazamientos, se surtio el llamado de ley, a quienes se
consideraran con derecho a intervenir en este proceso, el que frente a estos transcurrio en silencio,

sin que la curadora ad litem hubiese peticionado en especial,

i
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En consecuencia al ser los méviles consecuentes con los hechos narrados en la sentencia y similar
|a forma como se produjo el despojo de las parcelas a los iniciales donatarios, pero esta vez obrando
GABRIELA INES HENAO MONTOYA, a través de los terceros EDIALDO ANTONIO VILLADIEGO y
JOSE BERNARDO MORALES SEGURA, de quien se asegura es vaguero de la hacienda Santa
Paula; GABRIELA INES HENAO MONTOYA logré su propésito atipico de hacerse a las tierras de

los iniciales parceieros- donatarios.

Al no merecer credibilidad alguna las extrafias declaraciones rendidas ante autoridad de policia, toda
vez que se nota proforma y solo diligenciadas para los propositos que relaciona las sentencias
proferidas por las autoridades penales contra SOR TERESA GOMEZ ALVAREZ, dentro su defensa;
la sala extendera a los negocios juridicos en estudio la sancion de INEXISTENCIA, al aplicar a
consecuencia de 1a presuncion de derecho; toda vez que en todas ellas se encuentra la tipologia

utilizada por la CASA CASTANQ para recuperar las parcelas que ofrora habian donado..

En consecuencia se declararan INEXISTENTES, los negocios juridicos asi: En la reclamacion de
MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARELA (parcela 18) la compraventa que se hace constar por
escritura publica 1767 del 26 de septiembre de 2001 a favor de EDIALDO ANTONIO VILLADIEGO,
y compraventa de éste a favor de GABRIELA INES HENAO MONTOYA que consta en la escritura
pliblica 1117 del 21 de mayo de 2004; todas ellas de la Notaria Segunda de Monteria.

En el caso en el cual la solicitante REINALDA DEL CARMEN JARABA ARRIETA, quien reclama
como causahabiente de RIGOBERTO PESTANA (g.e.p.d.), se declararan INEXISTENTES el
contrato de compraventa que consta en la escritura plblica 384 de 05 de marzo de 2002, de la
notaria segunda de Monteria, por la que se dio en venta la parcela 52 a JOSE BERNARDO
MORALES SEGURA, e igualmente la escritura plblica 2055 de 17 de octubre de 2003, en la que
este Gltimo dio en venta la parcela a GABRIELA INES HENAO MONTOYA,

En la solicitud planteada por PABLA ANTONIA PEREZ GUARNES, se manifiesta que es apoderada
especial de ANDRES ANTONIO CONTRERAS, y que ademas obra en su calidad de compafiera del
anteriormente mencionado, por lo que la orden de restitucidén abarcara, al ser victimas a los dos
mencionados. En los demas casos, donde el inmueble a restituir se mantenia en copropiedad, 1a

orden de restitucion se realizara en favor de los copropietarios.



N

109

SENTENCIA

Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.

Accionante : Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
QOpositor : Gabriela [nés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-ofros.

Expediente : 230013121001-2012-00001-00

No. Interno - 024

6.4. LAS EXCEPCIONES DE LOS OPOSITORES

Los opositores GABRIELA INES HENAQ MONTOYA Y DIEGO ALONSO SIERRA RODIRGUEZ,
propusieron como excepciones las siguientes: a. Validez de los contratos de compraventa; b.
Inexistencia del despojo; ¢. Improcedencia de la restitucion y d. Buena fe exenta de culpa y posterior

compensacion,

Frente a la que denomino como VALIDEZ DE LOS CONTRATOS DE COMPRAVENTA, se pide que
sea declarada la validez de todos los contratos de compraventa perfeccionados con las escrituras
que relaciona % y que como consecuencia se decrete la propiedad y posesion de cada uno de los
bienes objeto de ésta accion en cabeza de GABRIELA INES HENAO MONTOYA, toda vez que no

existio vicio del consentimiento y mucho menos que hubo causa ilicita.

Bajo el titulo de  INEXISTENCIA DEL DESPQJO, pretenden que se declare la inexistencia de la
condicion de despojado de todos y cada uno de los solicitantes; frente a la excepcion de
IMPROCEDENCIA DE LA RESTITUCION, se indica que no se cumplen los presupuestos
establecidos en la Ley, en cuanto a la condicion de victimas y de las actividades de despojo, por

tanto se declare la improcedencia de !a restitucion solicitada.

Por (iltimo en cuanto a la BUENA FE EXENTA DE CULPA Y POSTERIOR COMPENSACION, se
manifiesta que en el caso que se reconozca la procedencia de las restituciones pretendidas, pide
que a los sefiores DIEGO ALONSQ SIERRA RODRIGUEZ y GABRIELA INES HENAO MONTOYA,
les sea reconocida su calidad de terceros de buena fe exenta de culpa y como consecuencia se
decrete su compensacion de conformidad a los articulos 91 y 98 de la Ley 1448 de 2011. Para su

sustentar esta excepcion trae como referencia la sentencia C 1007/2002 de la Corte Constitucional.

Contindia indicando que, en caso de haber existido algun tipo de presion o coaccion por funcionarios
de FUNPAZCOR en contra de los parceleros para desplazarse de la region, dicha situacion no era
conocida por sus representados y muchos menos prever que la entidad que en algin momento fue
su benefactora, de un momento a otro se convertia en sus enemigos y que por esto también le
resulta dificil creer las versiones de los solicitantes, pero que de ser aceptadas, no se puede
pretender victimizar a ferceras personas que en ejercicio del comercio celebraron contratos de

compraventa.

* Folios 282 al 288 Libro I.




110

SENTENCIA

Proceso - De restitucion y formalizacion de tierras.

Acclonante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
QOpositor - Gabriela inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.

Expediente - 230013121001-2012-00001-00

No. Interno 1024

Teniendo en cuenta que la presuncion iuris et de iure, apiicada en este proceso como se ha dejado
dicho, produce una certeza definitiva y por tal razén no admite prueba en contrario; hallandose
debidamente probados los hechos que la sustentan, se hace superfluo cualquier mayor estudio de

las excepciones propuestas por la parte opositora.

6.5. CONCLUSION.

Fn conclusién, se encuentran probados los supuestos de hecho de la presuncién de derecho
establecida en el articulo 77.1 de la Ley 1448 de 2011 y por ende habré lugar a decretar la
inexistencia de los negocios juridicos de compraventa, en la forma como se consignan las

pretensiones principales de la solicitud, con sus consecuencias pertinentes,

No se condenara en costas, toda vez lo que se declara es la existencia de una presuncion de

derecho.

Es necesario exhortar a los funcionarios instructores, para que agilicen el periodo probatorio, y se

cumplan con el principio de celeridad que exige Ia ley en la instruccion de estos asuntos.

VII. FALLO

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia Sala Primera de Decision Civil
Especializada en Restitucion de Tierras, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,
RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR, la existencia de la presuncion de derecho establecida en el articulo 77

numeral primero (1°) de la Ley 1448 de 2011 y en consecuencia tener como INEXISTENTES los

contratos contenidos en las escrituras publicas que se enlistan, asi;

MI PARCELA VENDEDOR EP VENTA FECHAVENTA
140-43530 139 AURA MARIA CARABALLG PERTUZ 1427 21/07/2000
140-43892 100 ENA ALMANZA VILORIA 1425 21/07/2000
140-43868 15 ANDRES ANTONIC CONTRERAS 2824 29/12/2000
140-43830 29 CRISTOBAL HERNANEZ P. (g.e.p.d.) 2832 29/12/2000
140-43932 77 JAMETT PERNETT FUENTES 154 03/02/1999
140-44506 61 MANUEL SALYADDR HOYDS ORTEGA (g.e.p.d.) 2079 20/10/2000
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140-43893 101 GUILLERMO DE HOY0S NAVARRO 912 06/D6/2001
140-44222 138 MANUEL ANTONIO SANCHEZ 14232 21/47/2000
140-44218 49 JOSE MARIA PERNETT FLOREZ Y AMADA ARNIDA MARTINEZ PATERNINA 1428 21/07/2000
140-43897 97 CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA ¥ LORENZA ROSA DEL TORO GARCES 730 02/05/2000
140-43911 16 CARLOS BRAVO 772 15/05/20D1
140-43854 49 EMIRO BERNAL MESTRA Y OLGA CELINA VARGAS DURANGO 2081 20/10/2000
140-43849 43 HECTOR MARTINEZ DIAZ 611 12/04/1999
140-43926 32 ROBERTO URUETA BOHORQUEZ 2826 29/12/2000
140-44511 79 MANUEL ESCORCIA GOMEZ 152 03/02/1999
140-44711 135 ROBERTO BARRERA VIDAL 893 18/05/2000
140-43856 134 DIEGO CARABALLO PERTUZ 1478 27/07/2000
140-43837 27 MANUEL DE JESUS TARRAS 1818 03/10/2001
149-43603 105 RUMALDD SEGUNDO PANTQJA 1423 21/07/2000
140-44209 140 ALEJANDRO ARGEL LUNA 938 24/05/2000
140-44175 86 ARMANDO TORRES COGOLLD Y CELMIRA SOTO REGING 731 02/05/2000
140-44248 92 MANUEL FRANCISCO HERNANDEZ 458 22/03/2000
140-43866 94 LUIS ALFREDO RAMQS 2UMAQUE 729 02/05/2600
140-44252 60 FELIX ATANACIO PADILLA 2080 20/10/2000
140-43835 42 RODRIGO MARTINE? DIAZ 452 22/03/2000
140-44233 138 PASCUAL BELENO 1429 21/07/2000
140-44238 48 MARIO ALVARQ CUITIVA MESTRA 2082 30/10/2000
140-43902 90 PEDRO ZABALA 451 22/03/2000
140-44241 88 MARTHA CECILIA PANTOJA AVILA (g.e.p.d.) 710 27/04/2000
140-43933 78 FREDYS BUELVAS CABALILERQ 153 03/02/1999

MI: Mafricula inmahiliaria; EP: escritura pablica; fecha venta, fecha de la escrifura pabiica

Escrituras pablicas, todas ellas, otorgadas en la Notaria Segunda del Circulo de Monteria a favor de
GABRIELA INES HENAO MONTOYA, registradas en las matriculas inmobiliafias mencionadas de la
de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Monteria, de conformidad con lo establecido en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En las condiciones anteriores, tener como INEXISTENTES (parcela 18) la compraventa
que se hace constar por escritura publica 1767 del 26 de septiembre de 2001 de la Notaria Segunda
del Circuito de Monteria, en la que MARIA EMPERATRIZ BOHORQUEZ VARELA da en venta favor
de EDIALDO ANTONIO VILLADIEGO, y la compraventa contenida en la escritura piblica 1117 del 21
de mayo de 2004, de la misma notaria, por 1a de que éste EDIALDO ANTONIO VILLADIEGO vende a
favor de GABRIELA INES HENAQ MONTOQYA, registradas al folio de matricula inmobiliaria # 140-

43840 de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Monteria.

Y en igual efecto juridico, sobre la parcela 52, la compraventa contenida en la escritura pablica 384
de 05 de marzo de 2002, de la notarfa Segunda de Monteria, por la que RIGOBERTO PESTANA
(g.e.pd.), da en venta el lote a JOSE BERNARDO MORALES SEGURA, e igualmente la escritura

plblica 2055 de 17 de octubre de 2003, de la misma notaria, en la que este Gltimo dio en venta la

\s\
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parcela a GABRIELA INES HENAO MONTOYA; escrituras plblicas registradas al folio de matricula

inmobiliaria # 140-43852 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Monterla,

TERCERO: ORDENAR la restitucion juridica y material de todos y cada uno de los predios objeto de

1a solicitud a favor de los reclamantes, asi:

ce M PARCELA SOLICITANTE
25852 351 | 140-43%30 ¢ 139 AURA MARIA CARABALLQ PERTUZ
25.775.509 | 140-43840 - 18 MARIA EMPERATRIZ BGHORQUEZ VARELA
34.964.052 | 14043892 7~ 100 ENA ROSA ALMANZA YILORIA
50.897 447 | 14043852 52 REINALDA DEL CARMEN JARABA ARRIETA
25768851 | 140-43868 7 15 ANDRES ANTONIO CONTRERAS y PABLA ANTONIA PEREZ GUARNES
£0.896.542 | 140-43830 7 A MARITZA DEL CARMEN HERNANDEZ PINEDA
78.700.894 | 140-43932 - i JAMETT DE JESUS PERNETT FUENTES
78.750.683 | 140-44506 < 61 MANUEL GREGORIO HOYQS SANTANA
2421439 | 14043893 7 10 GUILLERMG ALFGNSC DE HOYOS NAVARRO
10910123 | 140-44222 7 138 MANUEL ANTONIO SANCHEZ NEGRETE
78.017.765 | 14044218 ¢ 99 JOSE MARIA PERNETT FLOREZ Y AMADA ARNIDA MARTINEZ PATERNINA
10775024 | 14043887 /| g CARLOS ANTONIO ARGEL PADILLA ¥ LORENZA ROSA DEL TORO GARCES
6860278 | 14043011 7 18 CARLOS ANTONIO BRAYO PADILLA
5.859.242 | 14043854 ¢ 48 EMIRO BERNAL MESTRA'Y OLGA CELINA VARGAS DURANGO
6.873.960 | 14043849 7 43 HECTOR AUGUSTO MARTINEZ DIAZ
1.540.283 | 14043028 7 2 ROBERTO FRANCISCO URUETA BOHORQUEZ
7.452.006 | 140-44511 ~ £ MANUEL DEL TRANSITO ESCORCIA GOMEZ
78.703.188 | 140-44211 ¢ 135 ROBERTO ANTONIO BARRERA VIDAL
£.582.799 | 14043856 - 13 DIEGQ JESUS CARABALLO PERTUZ
10.770.342 | 14043837 - a MANUEL DE JESUS TARRA HERNANDEZ
2.038.055 | 14043903 ¢ 105 RUMALDO SEGUNDO PANTOJA GALVES
15.665.079 | 140-44209 - 140 ALEJANDRC ANTONIO ARGEL LUNA
15.608.019 | 14044175 7 g6 ARMANDO TORRES COGOLLO ¥ CELMIRA SOTO REGINO
6.572.898 | 14044248 - 82 MANUEL FRANCISCO HERNANDEZ GUERRA
6.875846 | 140-43866 W LUIS ALFREDC RAMOS ZUMAQUE
8.428.179 | 140-44252 « 60 FELIX ATANACIO PADILLA
5.870.111 | 14043835 ' 42 RODRIGO HUMBERTO MARTINEZ DIAZ
5.894.956 | 1404423 [ 136 PASCUAL HERNANDO BELENO ALVAREZ
6,893,621 | 14044238 ¢ 48 MARIO ALVARO CUITIVA MESTRA
5.870.667 | 14043902 / 8¢ PEDRO NEL ZABALA GALARCIO
10775.830 | 14044241 / 88 QVER DARIO OSORIO PANTOJA
9.112.993 | 140-43933 / 8 FREDDY DE JESUS BUELVAS CABALLERD

C.C. Cédula de ciudadania reclamante; MI matricula inmobiliaria; solicitante, heneficiario

De acuerdo con lo establecido en la parte motiva de esta providencia, predios que hacian parte de la
HACIENDA SANTA PAULA ubicada en el municipio de Monteria, corregimiento Leticia, vereda Leficia

en el departamento de Cérdoba. Los predios se encuentran identificados en la siguiente forma,

f.‘

Ml PARCELA AREA CATASTRAL CEDULA CATASTRAL
140-43930 139 5,1800 23001000400110199
140-43840 18 4,7975 23001000400110037
140-43892 100 4,8135 23001100400110073
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140-43852 52 5,4690 23001000400110084
140-43868 15 4,7975 23001000400110034
140-43830 9 5,3117 23001000400110040
140-43932 77 5,2041 23001000400110054
140-44506 61 4,7192 23001000400110185
140-43893 101 4,8135 23001000400110074
140-44222 138 5,0654 23001000400110177
140-44218 49 4,8135 23001000400110075
140-43897 97 5,0654 23001000400110067
140-43911 16 4,7975 23001000400110035
140-43854 49 5,4690 23001000400110078
140-43849 43 5,5824 23001000400110051
140-43926 32 5,3117 23001000400110128
140-44511 79 5,2401 ~ | 23001000400110192
140-44211 135 5,0654 23001000400110071
140-43856 134 5,0654 23001030400110115
140-43837 27 5,3117 23001090400110038
140-43903 105 4,8135 23001000400110181
140-44209 140 5,0654 23001000400110176
140-4417% 86 4,9818 23001000400110059
140-44248 92 4,7373 23001000400110179
140-43866 94 4,7373 23001000400110061
140-44252 60 4,7192 23001000400110186
140-43835 42 7,4224 23001000400110052
140-44233 136 4,7373 23001000400110066
140-44238 48 5,4690 23001000400110190
140-43902 90 4,7373 23001000400110064
140-44241 88 4,7373 23001000400110184
140-43933 78 5,2401 23001000400110194

PARAGRAFO: La identificacion, individualizacion, alinderamiento de los inmuebles que se restituyen

(revisar cuadro C-4 anterior), se encuentran dados en la parte motiva de fa providencia.

CUARTO: ORDENAR la inscripcion de esta sentencia en la oficina de Registro de Instrumentos

Plblicos de Monteria, a cada una de las matriculas inmobiliarias referidas en los anteriores puntos.

QUINTO: COMISIONAR al JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION
DE TIERRA DE MONTERIA (REPARTOQ), para la realizacion de la diligencia de restitucion.
Acompaiiese el despacho comisorio con las documentos que obran en el cuaderno de anexos desde
el folio 479 a 760

SEXTO: ORDENAR a la oficina de Registro de Instrumentos Piiblicos de Monteria para que cancele
todo antecedente registral sobre gravamenes y limitaciones de dominio, titulos de tenencia,
arrendamientos, de la denominada falsa fradicidon y las medidas cautelares registradas con
posterioridad al despojo o abandono, asi como la cancelacion de los correspondientes asientos e
inscripciones registrales; en especial la retacionada con la PROHIBICION REALIZAR CUALQUIER

\
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TRANSACCION COMERCIAL SIN PERMISO DE FUNPAZCORD, presente como anotacion 3 o la
que le corresponda, en cada una de fas matriculas inmobifiarias relacionadas en los puntos

anteriores de esta parte resolutiva.

SEPTIMO: ORDENAR a la oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Monteria para que los
inmuebles restituidos queden protegidos en los términos de fa Ley 387 de 1997, siempre y cuando
los sUjetos a quienes se les restituya el bien estén de acuerdo con que se profiera dicha orden de

proteccion

OCTAVOQ: ORDENAR a las FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA Y A LA POLICIA NACIONAL
para que acompaiie y colabore en la diligencia de entrega material de los bienes a restituir,
brindando fa seguridad para la difigencia y ademas la que se requiera para el efectivo retomo y

permanencia de los solicitantes en las parcelas que se ordenan restituir;

NOVENO: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ|, la actualizacidn de sus
registros cartograficos y alfa numéricos atendiende la individualizacion e identificacion de los
predios logradas con los levantamientos topograficos y los informes técnicos catastrales

anexos en la demanda.

DECIMO: ORDENAR, como medida con efecto reparador a las autoridades plblicas y de servicios
pablicos domiciliarios, la implementacion de sistemas de alivio y/o exoneracion de los pasivos
previstos en los articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, en concordancia con lo establecido en el
articulo 43 y siguientes det decreto 4829 de 2011.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR que en los términos del articulo 85 del decreto 4829 de 2011 se
priorice la entrega de subsidios de vivienda rural a favor de las victimas que han sido objeto de esta

restitucion.

DECIMO SEGUNDQ: COMPULSAR copia de esta providencia a la Fiscalia General de la Nacion al
encontrarse en este asunto la posible ocurrencia de hechos punibles cometidos por GLORIA INES
HENAQ MONTOYA, y DIEGO ALONSO SIERRA RODRIGUEZ.

DECIMO TERCERQ: NO EXISTE CONDENA EN COSTAS, de acuerdo con lo establecido en la

parte motiva de esta providencia.
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SENTENCIA
Proceso : De restitucion y formalizacion de tierras.
Accionante - Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
Opositor - (Gabriela Inés Henao Montoya y Diego Alonso Sierra Rodriguez-otros.
Expediente : 230013121001-2012-00001-00
No. Interno 024

DECIMO CUARTO: NOTIFIQUESE esta providencia a las partes por el medio mas expedito.

(Proyecto discutido y aprobado, segun consta en Acta de la fecha)

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE.

MAGISTRADO

AN PABLO SUAREZ OROZCO

MAGISTRADO
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