REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, dos (2) de octubre del dos mil veinte (2020)

MEDIO DE|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

CONTROL LESIVIDAD

DEMANDANTE COLPENSIONES

DEMANDADO SERGIO DE JESUS SANCHEZ SANCHEZ

RADICADO 05001 33 33 024 2018 00246 00

ASUNTO DECLARA  IMPROCEDENTE  REPOSICION -
CONCEDE APELACION

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto mediante el cual, este
Despacho resolvid las excepciones y dispuso declarar no probada la caducidad
propuesta por la parte demandada.

I. ANTECEDENTES

1. Mediante Auto Interlocutorio N© 191 del 27 de julio de la presente anualidad,
de conformidad con lo establecido en el Decreto 806 de 2020, este despacho
resolvié las excepciones propuestas en el medio de control de la referencia y se
declaré no probada la caducidad de la accién.

2. En escrito presentado el dia 3 de agosto del 2020, por la parte demandada,
se interpuso el recurso de reposicion, es decir, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacién por estado del auto recurrido, encontrandose
entonces, presentado dentro del término legal para ello.

3. Del mismo modo, se tiene que en virtud de la remisidn expresa que hace el
articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, tratandose de la oportunidad y tramite para la interposicién del
recurso de reposicion, debe aplicarse el articulo 319 del Cédigo General del
Proceso, el cual prescribe que "cuando sea procedente formularlo por escrito, se
resolvera previo traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo
prevé el articulo 110. [...]”. Por lo que se le corrid traslado del mismo a la contra
parte.

4. Previo a resolver sobre la procedencia del recurso interpuesto, se haran las
siguientes,
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CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion, esta consagrado en el articulo 242 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece
que "Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica. En
cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cddigo de
Procedimiento Civil.”. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

2. Por su parte, el articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo, al
tratar sobre el recurso de apelacién, dispone:

“"ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de
los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos
en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que sélo podré
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

El que decreta las nulidades procesales.

El gue niega la intervencion de terceros.

El que prescinda de la audiencia de pruebas.

El que deniegue el decreto, o practica de alguna prueba pedida oportunamente.
Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en primera
instancia.

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto
devolutivo.

Paragrafo. La apelaciéon sélo procedera de conformidad con las normas del
presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.”. (Negrilla y subrayado fuera de texto y a intencion del
Despacho).

©®NO W

Si bien en el auto que decide sobre las excepciones no se encuentra enlistado en
el articulo citado con anterioridad, el mismo se reglamenta en el numeral 6 del
articulo 180 del C.P.A.C.A., que dispone:

"6. Decision de excepciones previas. El Juez o Magistrado Ponente, de oficio o a
peticion de parte, resolvera sobre las excepciones previas y las de cosa juzgada,
caducidad, transaccién, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva.

Si excepcionalmente se requiere la practica de pruebas, se suspendera la audiencia,
hasta por el término de diez (10) dias, con el fin de recaudarlas. Al reanudar la
audiencia se decidira sobre tales excepciones.
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Si alguna de ellas prospera, el Juez o Magistrado Ponente dara por terminado el
proceso, cuando a ello haya lugar. Igualmente, lo dara por terminado cuando en la
misma audiencia advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

El auto que decida sobre las excepciones sera susceptible del recurso de
apelacioén o del de suplica, segun el caso.”

Conforme a lo anterior, el auto recurrido es susceptible de recurso de apelacién.

2.1. Respecto a la citada norma, el maximo dérgano de cierre de la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativo, en providencia del 31 de enero de 2013, Consejero
ponente: ENRIQUE GIL BOTERO, Radicacion Numero: 63001-23-33-000-2012-
00034-01(AG) destacé que:

"La interpretacion que se prohija dista mucho de dejar sin efectos en materia de
apelacion de autos la remision que efectua la ley 472 de 1998, lo anterior,
comogquiera que, de conformidad con el principio del efecto util* de las normas,
seria contradictorio que el legislador del nuevo cédigo administrativo hubiera
regulado el tema de la apelacion de providencias integramente para, a
continuacién, precisar que el tramite se siguiera rigiendo por las normas de
procedimiento civil.

En ese orden de ideas, se itera, la forma de imprimirle un efecto util a la norma
mencionada, es entender que el legislador quiso que la procedencia del recurso
estuviera integralmente regido en el CPACA, es decir, qué providencias son
susceptibles de apelacion, de conformidad con la enumeracion contenida en el
mismo, mientras que el tréamite y oportunidad se mantienen regulados en el
ordenamiento especial (ley 472 de 1998).

De otro lado, de conformidad con la interpretacion histérica de la disposiciéon, una
vez consultados los antecedentes de la misma, se tiene que el objetivo o finalidad
era que la procedencia de la apelacion —es decir, los autos susceptibles de este
recurso- estuviera unica y exclusivamente definidos en la ley 1437/2011, aunque
el procedimiento o tramite se rija por el CPC o normas concordantes.?

Como corolario de lo anterior, es posible sefialar: i) los autos susceptibles de
apelacion en todo tipo de proceso ordinario, especial o constitucional, son los
sefialados en el articulo 243 del CPACA, vy ii) si existe una legislacién especial que
remite al CPC o al Cédigo General del Proceso (ley 1564 de 2012), se dara
aplicacion a la misma en cuanto se refiere al tramite y oportunidad de estos. Por
lo tanto antes de resolver de plano el recurso de apelacion, se debera admitir,
puesto que este aspecto no fue modificado por la ley 1437 de 2011, al reconocer
ésta que los tramites e incidentes siguen siendo regidos por el C.P.C.”

3. De acuerdo con lo antes referido, es claro que el recurso de reposicién sélo
procede en aquellos casos en que el auto no sea apelable, y dado que contra el
auto que resuelve las excepciones -donde encontramos el que resuelve la

! Corte Constitucional, sentencia C-145-95 de marzo 23 de 1994, M.P. Alejandro Martinez Caballero, actor:
Jaime Orlando Santofimio y otros. En esta providencia la Corte se refirié sobre el principio del efecto util en
los siguientes términos: “Conforme al principio hermenéutico del efecto util de las normas constitucionales,
segun el cual siempre debe preferirse aquella interpretacion que confiere pleno efecto a las clausulas de la
Carta...”

2 Antecedentes consultados en el borrador de la trascripcion del acta de la sesion No. 84 del 23 de abril de
2010, de la Comisién de Reforma del Cédigo Contencioso Administrativo, documento que aun no ha sido objeto
de publicacion oficial, en el que textualmente se lee: “(...) Doctora Correa: Pero yo entendi que eso era
lo que habiamos acordado, cierto? Que eso era lo que se iba a proponer. Es decir, que no va a haber
mas apelaciones que las que decimos nosotros y punto. No importa que el tramite se adelante por
el procedimiento civil...” (Negrillas del original)
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caducidad- si procede el recurso de apelacién, resulta evidente en criterio de este
Despacho, que la decisién adoptada no es susceptible de reposicion, de ahi que
deba rechazarse el recurso por improcedente.

4. No obstante, conforme a lo establecido en el paragrafo del articulo 318 del
C.G.P., que dicta: "cuando el recurrente impugna una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las
reglas del recurso que resulte procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente.” Este despacho judicial deberd darle alcance de recurso de
apelacion, al interpuesto por la parte demandada.

5. En este entendido de cosas, en el presente asunto sélo resulta procedente la
interposicion del recurso de apelacidn, razén por la cual, y dado que fue presentado
dentro del término legalmente conferido para ello, se concedera el recurso para
que sea surtido su tramite ante el Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE EL RECURSO DE
REPOSICION interpuesto por la parte ejecutante contra el auto Interlocutorio
N° 191 del 27 de julio de 2020, por los motivos expuestos en la motivacion
precedente.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién en el efecto suspensivo en
contra del auto Interlocutorio N° 191 del 27 de julio de 2020, por medio del cual
no se declaré probada la excepcion de caducidad alegada por la parte
demandada.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto enviese, por conducto de la
oficina de apoyo judicial, al Honorable Tribunal Administrativo de Antioquia para
lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

MARTHA NURY VELASQUEZ BEDOYA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 5 DE OCTUBRE DE 2020, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
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