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JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

Medellin, doce (12) de noviembre de dos mil catorce (2014)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL
DEMANDANTE DORA CECILIA GARRO AGUIRRE
DEMANDADO UGPP
RADICADO 05001 33 33 024 2013 00794 00
ASUNTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES
Interlocutorio 523
ANTECEDENTES

El proceso de la referencia fue presentado ante los Juzgados administrativos
el dia 29 de agosto de 2013, y repartido por la Oficina de Apoyo Judicial
asignando su conocimiento a este Despacho, quien mediante auto del dia 04
de septiembre del mismo afio dispuso la admisién de la demanda. (Fl. 18-
19).

Estando el proceso a espera de realizarse la audiencia inicial, el apoderado
de la parte actora presentd solicitud de desistimiento de la demanda. (FI. 48).

Previo a resolver la solicitud antes mencionada se tendran en cuenta las
siguientes,

CONSIDERACIONES

1. El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso
e implica la renuncia a las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso aplicable por remision dentro
del proceso administrativo, en virtud de lo dispuesto por el articulo 306 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
Ley 1437 de 2011, establece:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia.
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Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird gue se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

Teniendo en cuenta la norma antes citada, se advierte por el juzgado que
la solicitud cumple a plenitud las exigencias de ley, ademas de resaltar que
el apoderado de la parte actora tiene expresa facultad para desistir tal como
consta en el poder conferido a esté, visto a folio 1.

Sumado al recuento procesal que se tiene, se observa por esta instancia
que se cumple con el requisito de oportunidad que exige la ley para la
admision del desistimiento, y es precisamente que aun no se habia dictado
sentencia.

Condena en costas.

En relacién con las costas, el Juzgado observa que éstas se causaron, en
tanto pese que en el sub-lite no se advierte temeridad o mala fe del actor,
lo establecido en el articulo 316 del Cédigo General del Proceso respecto a
la condena en costas y a los casos en que el juez puede abstenerse de
condenar en costas y perjuicios, por remisidén expresa del articulo 306 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrado,
claramente expresa:

“(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

(..)
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposiciéon, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.”

En el caso concreto no se dan los presupuestos anteriormente citados,
determinando que hay lugar a imponer a la parte actora la condena en
costas. Asi las cosas se condenara en costas a la parte demandante, las
cuales seran liquidadas por la secretaria del despacho, una vez en firme el
presente auto, para lo cual se fija como agencias en derecho en primera
instancia, de conformidad con el acuerdo 1887 de 2003 articulo 6 numeral
3.1.2. inciso 2, emanado de la sala administrativa del consejo superior de
la judicatura, medio salario minimo mensual legal vigente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLfN,

RESUELVE:

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA que presenta la
sefiora DORA CECILIA GARRO AGUIRRE, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 314 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

2. SE CONDENA EN COSTAS A LA PARTE DEMANDANTE, las cuales
seran liquidadas por la secretaria del despacho, una vez en firme esta
providencia, para lo cual se fija como agencias en derecho en primera
instancia, de conformidad con el acuerdo 1887 de 2003 articulo 6 numeral
3.1.2. inciso 2, emanado de la sala administrativa del consejo superior de
la judicatura, medio salario minimo mensual legal vigente a la ejecutoria
de la presente providencia.

3. En firme la presente decision, ARCHIVENSE LAS DILIGENCIAS,
ordenando desde ya la devolucidn de los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

MARIA ELENA CADAVID RAMIREZ
Juez
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NOTIFICACION POR ESTADOS ELECTRONICOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
En la fecha se notificd por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior

Medellin, . Fijado a las 8:00 a.m.

Secretario




