JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidés (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2018 00394 00
MEDIO DE CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
CONTROL:

DEMANDANTE: | NAIRO ANDREI LIZCANO ALVIRA
DEMANDADO: [FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIALY
REFORMA URBANA DEL MUNICIPIO DE
SABANETA “"FOVIS” Y OTRO

ASUNTO: Acepta renuncia a poder

A través de memorial radicado el 12 de enero de 2022 el Dr. Octavio Giraldo Herrera
quien venia defendiendo los intereses de la entidad demandada CONCIVILES Y
MAQUINARIA LTDA., informa al Despacho la renuncia al poder que le fuere conferido,
para lo cual allega copia del documento “TERMINACION DE CONTRATO DE SERVICIOS
PROFESIONALES” suscrita por la gerente general de CONCIVILES Y MAQUINARIA
LTDA y fechada del 7 de enero de 2022. Asi las cosas, el Despacho encuentra
cumplidos los términos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso y en ese orden
de ideas SE ACEPTA LA RENUNCIA AL PODER presentada por el Dr. Octavio

Giraldo Herrera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO .
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

o

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidés (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2019 00395 00

MEDIO DE REPARACION DIRECTA

CONTROL:

DEMANDANTE: AGRIPINA RIVERA DE VILLOTA Y OTROS

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA

ASUNTO Camplase lo resuelto por el superior - Cita
a audiencia inicial.

De conformidad con el articulo 329 del C.G.P. se ordena cumplir lo resuelto por Tribunal
Administrativo de Antioquia en su providencia del 9 de diciembre de 2021, a través de
la cual DECLARO LA NULIDAD de todo lo actuado en el proceso de la referencia desde el
auto del 15 de diciembre de 2020 proferido este Despacho.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011-
CPACA se cita a AUDIENCIA INICIAL, la cual se realizara de manera virtual
en el proceso de la referencia para el dia VIERNES DIECIOCHO (18) DE
FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS NUEVE DE LA MANANA
(9:00 A.M). Se pone de presente a las partes que el medio tecnoldgico por el
cual se llevard a cabo la misma, serda informado con antelacion a la fecha
establecida para ello, a través de los datos de contacto suministrados al
Despacho.

Se advierte a los apoderados de las partes que deberan concurrir
obligatoriamente a dicha audiencia, y que la inasistencia a la misma no
impedira la realizacion de la diligencia, de conformidad con el numeral segundo
del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

JD«\'—I‘\'__ﬁ







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidés (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2019 00468 00

MEDIO DE REPARACION DIRECTA

CONTROL:

DEMANDANTE: ELDER ALONSO MONTOYA PIEDRAHITA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL Y OTRO

ASUNTO Cita a audiencia inicial

De conformidad con el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011- CPACA se cita a
AUDIENCIA INICIAL, la cual se realizara de manera virtual en el proceso de
la referencia para el dia JUEVES DIECISIETE (17) DE FEBRERO DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022) A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M). Se pone de
presente a las partes que el medio tecnoldgico por el cual se llevara a cabo la
misma, sera informado con antelacién a la fecha establecida para ello, a través de
los datos de contacto suministrados al Despacho.

Se advierte a los apoderados de las partes que deberan concurrir
obligatoriamente a dicha audiencia, y que la inasistencia a la misma no
impedira la realizacion de la diligencia, de conformidad con el numeral segundo
del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2019 00558 00

MEDIO DE SIMPLE NULIDAD

CONTROL.:

DEMANDANTE: ALVARO DE JESUS QUICENO ATEHORTUA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SABANETA - CONCEJO
MUNICIPAL DE SABANETA

ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidés (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00051 00
MEDIO DE REPARACION DIRECTA
CONTROL:

DEMANDANTE: | MIRIAN CONSUELO RAMIREZ ZAPATA Y OTROS
DEMANDADO: |ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA E.P.S S.AS -
SAVIA SALUD EPS Y OTRO

ASUNTO: Resuelve solicitud de acumulacion de demandas y
ordena remitir proceso.
Auto: 014

En atencion a la solicitud de acumulacion de procesos elevada por el apoderado de la
parte demandante, el Despacho ordend oficiar a los Juzgados 1 y 35 Administrativo del
Circuito de Medellin, para que informaran el estado de los procesos que alli cursan con
radicados 05001 33 33 001 2020 00130 00 y 05001 33 33 035 2020 00102 00,
respectivamente.

Al respecto, el Juzgado Primero Administrativo de Medellin compartio el expediente
digital del cual se pudo establecer que se trata de una demanda de reparacion directa
instaurada por los sefiores: MIRIAN CONSUELO RAMIREZ ZAPATA; DANILO OCHOA
RAMIREZ, NIDIA LILIANA OCHOA RAMIREZ; MARIA MILENA OCHOA RAMIREZ; LUIS
GUILLERMO OCHOA RAMIREZ; VALERIA MONSALVE OCHOA; MATIAS OCHOA CORDOBA
y SANTIAGO MONSALVE OCHOA, contra la E.S.E HOSPITAL LA MARIA DE MEDELLIN;
SAVIA SALUD E.P.S y la E.S.E HOSPITAL SANTA MARGARITA, con la que se pretende la
reparacion de los perjuicios que se alegan causados por la muerte del sefor GUILLERMO
DE JESUS OCHOA MUNOZ derivada de la atencién prestada en salud. Asimismo, se
observd que la demanda fue admitida en auto del 21 de octubre de 2020 y notificada el
1 de junio de 2021.

Por su parte, el Juzgado Treinta y Cinco Administrativo de Medellin, dio respuesta al
requerimiento efectuado a través de oficio del 1 de octubre de 2021, en el que informd
que el proceso del cual conoce corresponde a una demanda de reparacion directa
instaurada por los seifiores: MIRIAN CONSUELO RAMIREZ ZAPATA; DANILO OCHOA
RAMIREZ, NIDIA LILIANA OCHOA RAMIREZ; MARIA MILENA OCHOA RAMIREZ; LUIS
GUILLERMO OCHOA RAMIREZ; VALERIA MONSALVE OCHOA; MATIAS OCHOA CORDOBA
y SANTIAGO MONSALVE OCHOA, contra la E.S.E HOSPITAL SANTA MARGARITA y SAVIA
SALUD E.P.S; igualmente sefiala que el objeto de la demanda es determinar si existe
responsabilidad de las demandadas por la muerte de GUILLERMO DE JESUS OCHOA
MUNOZ por la presunta negligencia en la atencién y prestacién oportuna de servicios
médicos y hospitalarios y, por ultimo, indicd que la demanda fue admitida el 4 de febrero
de 2021 y notificada el 11 de febrero de 2021.

CONSIDERACIONES
El articulo 148 del Cdédigo General del Proceso aplicable por remision expresa del

articulo 306 del CPACA regula lo concerniente a la acumulacién de procesos en los
siguientes términos:



"ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS
DECLARATIVOS. Para la acumulaciéon de procesos y demandas se aplicaran las
siguientes reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticion de parte podran
acumularse dos (2) o mas procesos que se encuentren en la misma
instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio de la demanda,
siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera
de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos.

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas
se fundamenten en los mismos hechos.

()"

Seguidamente, en cuanto al funcionario competente para conocer de los procesos
acumulados, el Coédigo General del Proceso dispone:

ARTICULO 149. COMPETENCIA. Cuando alguno de los procesos o demandas
objeto de acumulacion corresponda a un juez de superior categoria, se le remitira
el expediente para que resuelva y continte conociendo del proceso. En los demas
casos asumira la competencia el juez que adelante el proceso mas
antiguo, lo cual se determinara por la fecha de la notificacion del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o de la
practica de medidas cautelares. (Negrillas del Despacho)

Teniendo en cuenta lo anterior, advierte este Juzgador que el proceso instaurado por
los sefiores MIRIAN CONSUELO RAMIREZ ZAPATA; DANILO OCHOA RAMIREZ, NIDIA
LILIANA OCHOA RAMIREZ; MARIA MILENA OCHOA RAMIREZ; LUIS GUILLERMO
OCHOA RAMIREZ; VALERIA MONSALVE OCHOA; MATIAS OCHOA CORDOBA vy
SANTIAGO MONSALVE OCHOA, contra la E.S.E HOSPITAL SANTA MARGARITA y
SAVIA SALUD E.P.S, que cursa en este Despacho bajo el radicado 05001 33 33
022 2020 00051 00, posee identidad de partes, hechos y pretensiones que
los procesos que cursan en los Juzgados Primero y Treinta y Cinco
Administrativos de Medellin, pues en todos ellos se debate la responsabilidad civil
extracontractual de las entidades demandadas y se pretende la reparacion de los
perjuicios que se alegan causados por la muerte del sefior GUILLERMO DE JESUS
OCHOA MURNOZ derivada de la prestacion de los servicios de salud.

Aunado a lo anterior, toda vez que, la demanda que cursa en el Juzgado Primero
Administrativo de Medellin fue notificada el 1° de junio de 2021, la demanda que
conoce el Juzgado Treinta y Cinco Administrativo de Medellin se notifico el 11
de febrero de 2021, y este Despacho admitid el presente proceso el 11 de marzo
de 2020 sin que a la fecha haya sido notificado el auto admisorio del mismo, en
aplicacion de lo dispuesto en los articulos 148 y 149 del Cédigo General del Proceso,
se ordenarda la remision del presente proceso al Juzgado Treinta y Cinco
Administrativo de Medellin, al haber sido el primer Despacho en notificar el auto
admisorio de la demanda, para que sea acumulado en legal forma y dichas demandas
sean decididas a través de una Unica sentencia.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN,
RESUELVE

PRIMERO: REMITIR AL JUZGADO TREINTA Y CINCO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN el proceso instaurado bajo el medio de control de
reparacion directa por los sefiores MIRIAN CONSUELO RAMIREZ ZAPATA;
DANILO OCHOA RAMIREZ, NIDIA LILIANA OCHOA RAMIREZ; MARIA MILENA
OCHOA RAMIREZ; LUIS GUILLERMO OCHOA RAMIREZ; VALERIA MONSALVE
OCHOA; MATIAS OCHOA CORDOBA y SANTIAGO MONSALVE OCHOA, contra la
E.S.E HOSPITAL SANTA MARGARITA y SAVIA SALUD E.P.S, que cursa en este
Despacho bajo el radicado 05001-33-33-022-2020-00051-00, para que sea
acumulado con el proceso de radicado 05001 33 33 035 2020 00102 00
vigente en dicho Juzgado, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Remitase el expediente al Juzgado Treinta y Cinco Administrativo Oral
del Circuito de Medellin para lo de su competencia, a través de la Secretaria del
Juzgado y la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos de Medellin.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

i

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez () de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA:

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00093 00
MEDIO DE| REPARACION DIRECTA
CONTROL:

DEMANDANTE: |Constructora Jeinco S.A.S

DEMANDADA: |Departamento de Antioquia

ASUNTO: Decide sobre excepciones previas, fija litigio y
decreto de pruebas

Mediante escrito recibido via correo electrénico el dia 27 de septiembre de 2021 la entidad
demandada propuso la excepcion previa de integracion de litisconsorcio necesario por pasiva.
En consecuencia, la misma deberd ser resuelta en la presente etapa procesal de
conformidad con el paragrafo del articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de
la Ley 2080 de 2021, en concordancia con los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General
del Proceso.

En relacién con la excepcion de integracion de litisconsorcio necesario pasiva
advierte el Despacho que el Consejo de Estado Seccion Tercera Subseccion C, en sentencia
del 6 de junio de 2012, radicado No. 15001-23-31-000-2007-00133-02(43049) Consejera
ponente: Olga Melida Valle De La Hoz, indicé que:

"En el evento de que el juez pudiese dictar sentencia sin necesidad de
vincular a otro sujeto de derecho, que habria podido ser parte en el
mismo proceso o en otro distinto con fundamento en los mismos
hechos, no se estaria en presencia de un litisconsorcio necesario y por
tanto, no se impondria la citacion forzosa que prevé el articulo 83. La
caracteristica esencial del litisconsorcio necesario es que la sentencia tiene que
ser Unica y de igual contenido para la pluralidad de sujetos que integran la
relacion juridico-procesal, unidad que impide adoptar decisiones que no incidan
en todos los integrantes, en tanto que en el litisconsorcio facultativo como la
pluralidad de partes corresponde también a una pluralidad de relaciones
sustanciales controvertidas, es posible que las causas reunidas se separen en
cierto momento y cada uno vuelva a ser objeto de un proceso separado
(...).”(negrillas fuera de texto)

Ahora bien, observa este juzgador que si bien el Departamento de Antioquia propuso como
excepcidén previa integrar el litisconsorcio necesario por pasiva con el CONSORCIO CT
PEATONAL, por ser a quien se le adjudicé el contrato de licitacion publica objeto del acto
administrativo demandado en el presente asunto, mediante auto admisorio de la demanda
previamente emitido por el Despacho el 5 de agosto del afo 2020, se admitio y notifico
personalmente como tercero vinculado al CONSORCIO CT PEATONAL.

Seguidamente, se efectua la fijacion del litigio en los siguientes términos:

El objeto de la presente controversia gira en torno a si es procedente o no la declaratoria
de nulidad acto administrativo demandado, mediante el cual se adjudico el proceso de
licitacion publica No. 1037 de 2017, expedido por la Gobernacién de Antioquia y, si en
consecuencia hay lugar al reconocimiento y pago de los perjuicios materiales reclamados
por la demandante Constructora Jeinco S.A.S.

De otro lado, se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021 dispuso lo siguiente:

“Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas

con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del



Codigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.
(...)" (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dando aplicacion a la norma citada, este Despacho procede a pronunciarse
frente a las pruebas, asi:

Documental: en su valor probatorio se tendran como tal las pruebas documentales
allegadas con la demanda y su contestacion.

Se reconoce personeria a la Dra. JHONATAN ANDRES SIERRA RAMIREZ con T. P

229.259 del C.S. de la J. para que actue como apoderado de la demandada en
los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NO'I"IFICACIO’N POR ESTADO .
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificd por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 11 de febrero de 2022, Fijado a las 8:00 A.M.

ol

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00180 00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.: LESIVIDAD

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES

DEMANDADO: ALBA FANNY VILLA ROJAS

ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y no requiere practica de pruebas,
este Despacho dara aplicacidon a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por
escrito. Para el efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ
(10) DIAS, conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00268 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO RIVAS PEREA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE MEDELLIN

ASUNTO: Resuelve solicitud de nulidad

En memorial radicado el 2 de diciembre de 2021 la apoderada de la parte demandante
solicita se declare la nulidad del auto del 5 de mayo de 2021 y de todo lo posteriormente
actuado, alegando una indebida notificacién del mismo, como quiera que, pese a haber
indicado correo electronico en el escrito de la demanda, no le fue remitida la
comunicacion por mensaje de datos de que trata el articulo 201 del CPACA.

Debe senalarse que el articulo 208 de la Ley 1437 de 2011 CPACA sefiala que seran
causales de nulidad las sefialadas en el Cédigo de Procedimiento Civil.

Se tiene que el articulo 134 del Cédigo General del Proceso, preceptua:

"Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias, antes que se
dicte sentencia o durante la actuacion posterior a esta si ocurrieron en ella”

De conformidad con lo anterior, se tiene que la parte demandante interpuso solicitud de
nulidad antes de dictarse sentencia dentro del proceso, por lo cual pasara a resolverse
la misma.

Por su parte, el articulo 133 del C.G.P senala que es nulo un proceso en todo o en parte,
solamente en los casos alli dispuestos enumerando las 8 causales respectivas en las que
se decreta nulidad, dentro de las que se encuentra la siguiente:

"ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o
en parte, solamente en los siguientes casos:

(...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
de pago, el defecto se corregira practicando la notificacién omitida, pero sera
nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se
haya saneado en la forma establecida en este cédigo.”

Ahora bien, se tiene que el auto del 24 de marzo de 2021 proferido dentro del proceso
de la referencia, en el cual el Despacho inadmitié por segunda vez la demanda, fue
notificado por estados del 25 de marzo de 2021 siguiendo los lineamientos del articulo
201 del CPACA!; no obstante, se observa que, si bien los estados notificados el 25 de

!Articulo 201. Notificacion por Estados (...) Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercidon
de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma
al pie de la providencia respectiva, y se enviard un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.



marzo de 2021 fueron comunicados via mensaje de datos a los correos electronicos de
los interesados, por Secretaria se omitié incluir el correo de la Dra. Paola Andrea Salazar
Gomez, apoderada de la parte demandante.

En consecuencia, le asiste razoén a la incidentista, puesto que la notificacién por estados
de la providencia que inadmiti6 por segunda vez la demanda se efectud
deficitariamente, al haberse omitido dar cumplimiento a la comunicacion de que trata
el inciso tercero ibidem, lo cual se enmarca en la causal de nulidad contenida en el
numeral 8 del Articulo 133 del C.G.P, relacionada con la indebida notificacion de las
providencias. En este orden de ideas, en atencion al yerro cometido, SE DEJA SIN
EFECTO la providencia del 5 de mayo de 2021 por medio de la cual se rechazé la
demanda por el no cumplimiento de requisitos y SE ORDENA REHACER LA
NOTIFICACION POR ESTADOS del auto del 24 de marzo de 2021.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NO'I,'IFICACIéN POR ESTADO B
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00282 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: LABORAL
DEMANDANTE: ESPERANZA ISABEL PADILLA SALCEDO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACON-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda, este Despacho dara aplicacion a la norma
citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el efecto, SE CORRE
TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS, conforme a Ilo
establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00283 00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: LABORAL

DEMANDANTE: ORFIDIA IDANIX DE LAS MISERICORDIAS
MARTINEZ PALACIO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACON-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00287 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: LABORAL
DEMANDANTE: GABRIELA ROSA TABORDA ARENILLAS
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACON-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00288 00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.: LABORAL

DEMANDANTE: NATIVIDAD AGUALIMPIA ARIAS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACON-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00290 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: LABORAL
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA SANTA VALENCIA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACON-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00291 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: LABORAL
DEMANDANTE: LUIS ANTONIO HURTADO LEUDO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACON-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00292 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: LABORAL
DEMANDANTE: MARINA DE JESUS BAENA BLANDON
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACON-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00304 00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.: LABORAL

DEMANDANTE: ALVARO ERNESTO RODRIGUEZ VERA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL

ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacidn, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00307 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: LABORAL
DEMANDANTE: GLORIA PATRICIA GARCIA VARGAS
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACON-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00308 00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.: LABORAL

DEMANDANTE: OFELIA MARIA PEREZ HINCAPIE

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACON-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 31 022 2020 332 00
MEDIO DE CONCILIACION PREJUDICIAL
CONTROL:

CONVOCANTE: | ALEXANDRA MARIA ARANGO OCAMPO
CONVOCADO: |NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO: Aprueba conciliacion

Auto 004

Repartido en forma ordinaria por la oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Medellin, le correspondié a este Despacho conocer de la
presente conciliacion prejudicial, por lo que se procede a pronunciarse en torno al
acuerdo conciliatorio celebrado entre ALEXANDRA MARIA ARANGO OCAMPO vy la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO quien concurre en calidad de convocada, consignado en
acta suscrita el 25 de noviembre de 2020.

ANTECEDENTES

La sefiora ALEXANDRA MARIA ARANGO OCAMPO a través de apoderado judicial
presentd solicitud de conciliacion prejudicial al Procurador Judicial para Asuntos
Administrativos para que con citacién de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO se realice
el tramite de Conciliacion Prejudicial, con base en los siguientes,

HECHOS
Se resumen como sigue:

Manifiesta que el 2 de agosto de 2017 la sefiora ALEXANDRA MARIA ARANGO OCAMPO
solicité el reconocimiento y pago de cesantia parcial, la cual le cual fue concedida
mediante la Resoluciéon N° 201750017198 del 28 de noviembre de 2017 y fue realizado
su pago el 27 de marzo de 2018. Argumenta que entre la fecha maxima que tenia la
entidad para efectuar el pago de los dineros reconocidos y la fecha en que ello fue
efectivamente pagado transcurrieron 131 dias, razon por la que solicita le sea cancelado
a su favor la sancion por mora en el pago tardio de la cesantia reconocida.

AUDIENCIA DE CONCILIACION
La audiencia de conciliacion prejudicial entre las partes se realizd a través de los
apoderados acreditados para su representacion el dia 25 de noviembre de 2020 ante la
Procuraduria 110 Judicial I para Asuntos Administrativos en Medellin.
En la diligencia final, la convocada expresd su animo conciliatorio tal como consta en el
expediente digital, asi mismo la parte convocante manifesté aceptar la formula
conciliatoria.
El Procurador Delegado correspondiente encontrd ajustado a derecho el acuerdo a que
llegaron las partes, en cuanto contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, en
cuanto al tiempo, modo y lugar de su cumplimiento y por no resultar lesivo al patrimonio
publico.

CONSIDERACIONES

A. Sustento probatorio del acuerdo:

1. Solicitud de conciliacidn.

2. Poder otorgado por la parte convocante a la apoderada judicial.
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3. Derecho de peticién solicitando el reconocimiento y pago de la sancién por mora,
radicado en la entidad convocada el 5 de diciembre de 2019.

4. Resolucion N° 201750017198 del 28 de noviembre de 2017 expedida por el Municipio
de Medellin “por la cual se reconoce y ordena el pago de una cesantia parcial para
reparaciones locativas de vivienda”.

5. Certificado de que el dinero reconocido fue puesto a disposicion en la entidad bancaria
desde el 20 de marzo de 2018, por el valor de $7.667.960.

6. Poder otorgado por la entidad convocada a la apoderada judicial.
7. Certificacién de Acta del Comité de Conciliacidon de la convocada.
8. Acta de audiencia de conciliacion.

B. Requisitos de fondo del acuerdo conciliatorio:

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos por la cual dos o
mas personas naturales o juridicas resuelven sus conflictos ante un tercero conocido
como conciliador. La ley dispone, que los asuntos susceptibles de conciliacion son
aquellos que sean transigibles, desistibles y aquellos que expresamente determine la
ley. Asi mismo clasifica la conciliacion en judicial y extrajudicial.

De manera reiterada el Consejo de Estado ha sefialado que el acuerdo conciliatorio
prejudicial se somete a los siguientes supuestos de aprobacion:

a. La debida representacion de las partes que concilian.

b. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

c. La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes.

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion. Esto es, que obren las pruebas que fundamenten las pretensiones que
se aducen en la solicitud de conciliacién.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (articulo
73y 81 de la Ley 446 de 1998).

El Despacho procede a determinar si se le debe impartir aprobacion al acuerdo
conciliatorio, una vez se haya verificado el cumplimiento de los anteriores supuestos,
veamos:

1. Respecto de la representacion de las partes y su capacidad:

Establece el Despacho que la convocante ALEXANDRA MARIA ARANGO OCAMPO es
representado por el Dr. JAVIER MAURICIO LABRADOR VEGA a quien le otorgd poder
especial para representarla en el tramite conciliatorio con facultad expresa para conciliar.

En el mismo sentido, la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, es representada por el Dr. BRAULIO JULIO
SANCHEZ MOSQUERA a quien el Dr. LUIS ALFREDO SANARIA le sustituyo el poder a él
conferido, con expresa facultad de conciliar.

Asi mismo, obra en el expediente certificacion expedida por el Comité de Conciliacidon de
la entidad convocada en la que se exponen los parametros fijados para conciliar los
asuntos de su competencia, de la que se desprende la correlacion existente entre lo
dispuesto por aquella y lo que fue conciliado en la audiencia llevada a efecto.

Encuentra el Juzgado ademds que el apoderado de la parte convocante dio cabal
cumplimiento a la exigencia preceptuada en el Articulo 613 del Cédigo General del
Proceso, dado que aporté la solicitud de conciliacién a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado.

2. Ausencia de caducidad.
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Conforme a lo establecido en el articulo 164 literal D) del CPACA, el acto administrativo
que fue objeto de acuerdo conciliatorio celebrado entre las partes fue producto del
silencio administrativo, frente al cual no opera el fendmeno de la caducidad, por lo que
en consecuencia la convocante puede acudir a la jurisdiccion o presentar la solicitud de
conciliacién prejudicial en cualquier tiempo.

3. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

Se encuentra probado que el 4 de agosto de 2017 la convocante solicitd el pago de
cesantia parcial para reparacion de vivienda, la cual le fue reconocida a través de la
Resolucién N° 201750017198 del 28 de noviembre de 2017 y los valores concedidos
fueron puestos a disposicion en la entidad bancaria desde el 20 de marzo de 2018. En
ese orden de ideas y segun la normatividad aplicable al caso, la entidad convocada tenia
plazo para efectuar el pago de las cesantias hasta el 17 de noviembre de 2017 y dado
que la disponibilidad en la entidad bancaria se dio a partir del 20 de marzo de 2018, se
tiene que la convocada incurrié en 122 dias de mora al respecto.

Seguidamente, se observa que la propuesta conciliatoria de la entidad es la siguiente:

Fecha de solicitud de las cesantias: 02/08/2017

Fecha de pago: 16/03/018

No. de dias de mora: 120

Asignacidn basica aplicable: $ 1.922.618

Valor de la mora: $ 7.690.472

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 6.921.425 (90%)

Tiempo de pago después de la aprobacién judicial de la conciliacién: 1 MES (DESPUES
DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno
por indexacion.

La presente propuesta de conciliacion no causara intereses entre la fecha en que quede
en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga efectivo
el pago.

Se paga la indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad con lo
establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrollo) y el Decreto 2020 de
2019, y de acuerdo con la adicion presupuestal de $440.000.000.000 aprobada por el
Consejo Directivo de FOMAG en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019.

Asi pues, se tiene que la propuesta conciliatoria a la que llegaron las partes es el
reconocimiento de 120 ddas de mora por valor de Seis Millones Novecientos Veintitn Mil
Cuatrocientos Veinticinco pesos M/cte. ($ 6.921.425) y cuya cancelacion se hara dentro
de un (1) mes contado a partir de la ejecutoria del auto que apruebe la conciliacién.

Por ultimo, se encuentra que el porcentaje sobre el cual versa el acuerdo conciliatorio
alcanzado concuerda con el calculo realizado por la entidad convocada frente al valor a
reconocer, y aunado a ello, que los valores correspondientes al monto de la
indemnizacion a pagar coinciden con la revision y liquidacion realizada por la Contadora
de los Juzgados Administrativos de Medellin para el caso concreto.

CONCLUSION

Asi las cosas se tiene que la conciliacion celebrada debe aprobarse en razén a que se
cumplen a cabalidad los presupuestos establecidos por el articulo 73 de la Ley 446 de
1998, a saber: (i) las partes actuaron con facultad expresa para conciliar, (ii) el asunto
es susceptible de conciliacion puesto que a través del acuerdo logrado se protegen los
derechos irrenunciables de la convocante; (iii) Lo convenido no es violatorio de la ley,
se encuentra respaldado en el material probatorio, no resulta lesivo para el patrimonio
de la entidad y (iv) no se presentd caducidad del medio de control a instaurar en caso
de haber acudido a la jurisdiccion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN,
RESUELVE:



2020 00332
Juzgado 22 Adtivo. Oral de Medellin

PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial de la referencia que se celebré ante la
Procuraduria 110 Judicial I para Asuntos Administrativos en Medellin, el dia veinticinco
(25) de noviembre 2020 entre ALEXANDRA MARIA ARANGO OCAMPO vy la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO debera reconocer y
pagar a ALEXANDRA MARIA ARANGO OCAMPO por concepto de sancién por mora en
el pago de la cesantia parcial para reparacion locativa de vivienda, un valor total neto
de SEIS MILLONES NOVECIENTOS VEINTIUN MIL CUATROCIENTOS
VEINTICINCO PESOS M/CTE. ($ 6.921.425) pagaderos maximo dentro de un (1)
mes contado a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la presente providencia, sin
reconocerse valor alguno por indexacion y dicha suma no causara intereses entre la
fecha en que quede en firme este auto y el mes siguiente en que se haga efectivo el

pago.

TERCERO: El acuerdo conciliatorio presta mérito ejecutivo y hace transito a cosa
juzgada.

CUARTO: Para el cabal cumplimiento de lo acordado por las partes y lo dispuesto en
esta providencia, por Secretaria se expediran las copias respectivas con constancia de
ejecutoria y la anotacion de ser primera copia en los términos del articulo 114 del Cédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO .
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 28 DE ENERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

o

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00341 00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: LESIVIDAD

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

DEMANDADO: FABIOLA MARIA ZAPATA DE PORRAS

ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda, este Despacho dara aplicacion a la norma
citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el efecto, SE CORRE
TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS, conforme a Ilo
establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00352 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: LABORAL
DEMANDANTE: EDILMA DEL CARMEN MONTES MORALES
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00353 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: LABORAL
DEMANDANTE: ABELARDO ANTONIO ZAPATA GONZALEZ
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00097 00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.: LABORAL

DEMANDANTE: MARIA EUGENIA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO corre traslado para alegar

Se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de2021
dispuso lo siguiente:

"Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razoén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara
el tramite del proceso. (...).” (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sélo fueron solicitadas como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion, este Despacho dara
aplicacion a la norma citada y procederd a dictar sentencia anticipada por escrito. Para el
efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
conforme a lo establecido en el paragrafo ibidem.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

e

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria







JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidés (2022)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00098 00
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIEMINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

DEMANDADO: YOLANDA MARIA OCAMPO ALVAREZ

ASUNTO: Niega suspension provisional

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de decretar la suspension provisional de la
Resolucion No. 4010 del 23 de febrero de 2001 por medio de la cual se reliquid6 la pension
gracia del sefior GABRIEL MAURO GARCIA CANO, quien causé dicha prestacion en favor de la
sefiora YOLANDA MARIA OCAMPO ALVAREZ, solicitada por la parte actora como medida cautelar.

ANTECEDENTES

Por reparto correspondio a este Despacho Judicial el conocimiento de la demanda instaurada en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP en contra de la sefiora YOLANDA
MARIA OCAMPO ALVAREZ |, con el fin de que se declare la nulidad Resolucion No. 4010 del
23 de febrero de 2001 por medio de la cual se reliquid6 la pension gracia del sefior GABRIEL
MAURO GARCIA CANO vy la nulidad parcial de la Resolucion RDP 002542 del 4 de Febrero del
afio 2021, a través de la cual se sustituyd dicha pension a la mencionada sefiora OCAMPO
ALVAREZ.

En el escrito que obra en el expediente digital la parte actora formuld solicitud de medida
cautelar de suspensidn provisional de la resolucién No. 4010 del 23 de febrero de 2001, con
fundamento en que la UGPP no tiene la obligacion ni existe fundamento juridico respecto al
reconocimiento pensional con base en factores salariales pagados por el ente territorial,
especificamente el de la prima de vida cara.

La apoderada de la parte actora indicd que dicha solicitud se fundamenta en virtud de la
inconstitucionalidad de las normas locales que crearon esos factores extralegales y la nulidad
de las mismas decretada por el Consejo de Estado y el Tribunal Administrativo de Antioquia
respectivamente en sentencia del 20 de mayo de 2011.

Para resolver, el Despacho analizara el presupuesto procesal antes enunciado y para ello tendra
en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 238 de la Constitucion Politica atribuye a la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo la competencia para

“suspender provisionalmente, por los motivos y con los requisitos que establezca la
ley, los efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de impugnacién
por via judicial”.

El articulo 231 del CPACA, establece:

"ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto
demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando
adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y Ila
indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos. (...)” (Negrillas y subraya fuera del texto original)

A su vez, el Consejo de Estado en cuanto a la suspension de los efectos del acto
administrativo demandado, segun lo requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011,
sefiald:



"La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticion expresa al
respecto que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de los efectos de
un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacion de las
disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta
instancia procesal - cuando el proceso apenas comienza-, como conclusién del:
i) andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. 2°) Ademas, sefiala que esta medida cautelar se
debe solicitar, ya con fundamento en el mismo concepto de violacion de la
demanda, o ya en lo que el demandante sustente al respecto en escrito separado.

Entonces, lo que en el nuevo Cédigo representa variacion significativa en la
regulacion de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los
efectos del acto administrativo acusado, con relacién al estatuto anterior, radica
en que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a
fin de gque desde este momento procesal obtenga la percepcion de que hay la
violacion normativa alegada, pueda: 1°) realizar analisis entre el acto y las
normas invocadas como transgredidas, y 2°) que también pueda estudiar las
pruebas allegadas con la solicitud.

Ahora bien, segun la Real Academia de la Lengua Espafiola el término “surgir” -
(del latin surgére)- significa aparecer, manifestarse, brotar.?

En este punto esencial es donde radica la innovacion de la regulacién en el CPACA
de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda que en el
anterior CCA -Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la procedencia de esta medida
excepcional solicitada y sustentada de modo expreso en la demanda o en escrito
separado, estaba sujeta o dependia de que la oposicion o la contradiccion del acto
con las disposiciones invocadas como fundamento de la suspension provisional
fuera manifiesta, apreciada por confrontacion directa con el acto o con
documentos publicos aducidos con la solicitud.

De las expresiones “"manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el articulo
152 del Cédigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina
y la jurisprudencia dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el
operador judicial pudiera incursionar en analisis o estudio, pues la transgresion
por el acto de las normas en que deberia fundarse, alegadas como sustento de la
procedencia de la suspension, debia aparecer “"prima facie”, esto es, sin implicar
estudio ni esfuerzo analitico alguno.

Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion como ya se dijo permite que el
juez previo a pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a cabo analisis de
la sustentacién de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio
sefialamiento del inciso 2° del articulo 229 del CPACA (Capitulo XI Medidas
Cautelares- procedencia), conforme al cual: "La decisién sobre la medida cautelar
no implica prejuzgamiento”, es preciso entonces que el juez sea muy cauteloso y
guarde moderacion a fin que el decreto de esta medida cautelar no signifique
tomar partido definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a la autoridad publica
qgue lo produjo o al demandado (en el caso el elegido o el nhombrado cuya
designacion se acusa), de que ejerzan su derecho de defensa y que para la
decision final se consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba.

Conforme a lo regulado porla Ley 1437 de 2011, la suspension de los actos administrativos
demandados, procede cuando su confrontacion con la norma sefialada como transgredida,
es patente, es decir, no requiere prueba alguna que permita al juez determinar que
efectivamente el acto acusado es violatorio o ilegal. Ademas, debe tenerse presente, que
al pretender la parte actora el restablecimiento del derecho, debe allegar con el escrito de
demanda o de la medida cautelar las pruebas sumarias que demuestren el perjuicio
alegado.

Previo analisis y estudio del libelo inicial, escrito de la medida y el acervo probatorio
allegado, no se vislumbra de la simple comparacién de los actos acusados con las normas
sefaladas como violadas, la ostensible vulneracién del ordenamiento juridico, y por ende
de ninguna de las normas superiores invocadas en el escrito inicial; por otra parte, para
determinar si en efecto se encuentran configuradas las causales de nulidad imputadas por
la parte demandante, se hace necesario realizar un analisis integro y detenido de las
disposiciones normativas que rigen dicho concurso de mérito, lo que es inherente al
agotamiento de las etapas procesales subsiguientes y el analisis sustancial que del asunto

1 Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola, Vigésima Segunda Ediciéon, consultado en
http://lema.rae.es/drae/?val=surja

2 Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccion Quinta. Providencia del 13 de septiembre de 2012. M.P
Susana Buitrago Valencia. Radicacién No. 11001-03-28-000-2012-00042-00



debe surtirse para emitir una decisidén de fondo. Por tanto, el Despacho en este momento
procesal niega la solicitud impetrada y hace saber que, de ser el fallo favorable a la parte
actora, sera decretada la medida solicitada de urgencia en la sentencia.

Igualmente debe precisarse que es deber de quien alega un perjuicio irremediable,
exponer las razones y allegar los medios de prueba que evidencien la urgencia de que se
adopten medidas tendientes a cesar un dafio de tal magnitud, que incluso pueda hacer
nugatorios los efectos de una futura sentencia favorable.

Se reitera entonces, que si bien la parte actora en el concepto de violacion sefala las
normas vulneradas por los actos administrativos demandados, tales fundamentos juridicos
por si solos no desvirtian la presuncién de legalidad que los cobija, pues como ya se
indicd, se requiere adelantar el debate probatorio, que permita demostrar la transgresion
0 no de la norma legal y/o constitucional.

Segun lo expuesto, este Despacho procedera a denegar la solicitud de la medida cautelar
de suspensién provisional de los actos impugnados.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
RESUELVE

ARTICULO UNICO: NEGAR EL DECRETO DE LA MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION

PROVISONAL impetrada, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente

providencia.

NOTIFIQUESE

0

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO i
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 11 DE FEBRERO DE 2022, Fijado a las 8:00 A.M.

.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, tres 3) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

REFERENCIA:

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00125 00
MEDIO DE| NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO - NO LABORAL

DEMANDANTE:|LAURA ANDREA MEJIA BAUTISTA

DEMANDADA: MUNICIPIO DE ENVIGADO

ASUNTO: Decide sobre excepciones, decreta pruebas y
fija litigio

Mediante escrito recibido via correo electrénico el dia 8 de octubre de 2021 la
entidad demandada no propuso las excepciones previas que deban ser resueltas
en la presente etapa procesal, de conformidad con lo establecido en el articulo
40 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del numeral 6 del articulo 180 del
CPACA.

De otro lado, no se encuentran aquellas que deban ser declaradas de oficio.
Seguidamente, se efectla la fijacion del litigio en los siguientes términos:

El objeto de la presente controversia gira en torno a si es procedente o no la
declaratoria de nulidad acto administrativo demandado, mediante el cual se
declard contravencionalmente responsable en materia de transito a la sefiora
Laura Andrea Mejia Bautista y se le impuso multa por valor de 15 S.M.L.D.V.

De otro lado, se tiene que el articulo 182A del CPACA adicionado por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021 dispuso lo siguiente:

“Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por
escrito.

(...)" (Negrillas del Despacho)

Asi pues, dando aplicacién a la norma citada, este Despacho procede a
pronunciarse frente a las pruebas pedidas en la demanda y en su
contestacion, asi:

Documental: en su valor probatorio se tendran como tal las pruebas
documentales allegadas con la demanda y su contestacion.



Testimonial: No se decreta el testimonio solicitado por la parte demandada a
folio 18 del expediente digital por considerarse innecesario, habida cuenta que
con los demas medios probatorios es posible resolver el presente litigio.

Se reconoce personeria a la Dra. SANDRA SOLEDAD AGUDELO ALVAREZ con T.

P 119.283 del C.S. de la J. para que actiue como apoderado de la demandada en
los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NO'I,'IFICACIO'N POR ESTADO B
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.
Medellin,10 DE FEBRERO DE 2021, Fijado a las 8:00 A.M.

A

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00304 00
MEDIO DE | SIN IDENTIFICAR

CONTROL

DEMANDANTE: MARLENY GOMEZ MUNOZ Y OTROS
DEMANDADA: DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA Y OTRA
ASUNTO: Rechaza demanda

INTERLOCUTORIO: |11

Mediante auto del doce (12) de octubre de dos mil veintiuno (2021), se inadmitié la demanda
requiriendo a la parte demandante para que so pena de rechazo, en un término de diez (10) dias
para que adecuara la demanda a las exigencias del procedimiento contencioso administrativo y de
manera particular a lo estipulado en los articulos 161 y ss.

CONSIDERACIONES:

Ahora bien, encuentra el Despacho que no se dio cumplimiento a la exigencia hecha en el auto
indamisorio dado que no fueron allegados los documentos que se requirieron en el auto antes
mencionado, asi las cosas lo procedente es RECHAZAR LA DEMANDA, de conformidad con lo
sefalado en el articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo CPACA concordado con el articulo 170 del CPACA, pues como es sabido la demanda
para su admision debe reunir los presupuestos del medio de control que la hacen viable, y tener
presentes los requisitos generales contenidos en el articulo 161 del Cédigo ya citado, pues de lo
contrario la inobservancia de los mismos conduce indefectiblemente al rechazo de ella.

La satisfaccion de requisitos en el escrito de demanda es carga atribuible sélo a la parte
demandante, ya que en ejercicio del derecho de accién acudiod a la jurisdiccion en aras de obtener
un pronunciamiento respecto a lo pretendido.

Viene de lo dicho, que en consonancia con lo dispuesto en los articulos 169 y 170 del CPACA, hay

lugar a rechazar esta demanda y a ordenar la devolucidn de los anexos, sin necesidad de desglose,
efectuando el respectivo registro en el Sistema de Gestidn.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN,
RESUELVE:

ARTICULO UNICO: RECHAZAR la demanda de la referencia de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NO'I"IFICACIéN POR ESTADO ;
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificd por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 11 de febrero de 2022, Fijado a las 8:00 A.M.

ol

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria




JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diez (11) de febrero de dos mil veintidés (2022)

REFERENCIA :

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00350 00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL: LABORAL

DEMANDANTE: YEFER ALEXANDER RUIZ MADRID

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: DECLARA IMPEDIMENTO Y ORDENA REMITIR
EXPEDIENTE

Interlocutorio 015

Por reparto correspondio a este Despacho la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho propuesta por YEFER ALEXANDER RUIZ MADRID a través de apoderado
judicial, en contra de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

ANTECEDENTES

Mediante el ejercicio del presente medio de control, se solicitd se inaplique por
inconstitucional el articulo 1° del Decreto 272 de 2021, regulatorio de la prima especial
de servicios y que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No.
DS-SRANOC-GSA-28-002231 del 6 de septiembre de 2021. A titulo de restablecimiento
del derecho, solicita se le otorgue a dicha prima la denominacién de factor salarial de
forma tal que sean reajustadas las prestaciones sociales pagadas y las posteriores que
se causen.

El articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011 reglan las causales de impedimento y
recusacion en los siguientes términos:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos,
0 seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cddigo de
Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

1. Cuando el juez, su conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de sus
parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Unico
civil, hubieren participado en la expedicion del acto enjuiciado, en la formacion o
celebracion del contrato o en la ejecucion del hecho u operacion administrativa
materia de la controversia.

2. Cuando el juez, su conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de sus
parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Unico
civil, hubieren intervenido en condicidn de arbitro, de parte, de tercero interesado, de
apoderado, de testigo, de perito o de agente del Ministerio Publico, en el proceso
arbitral respecto de cuyo laudo se esté surtiendo el correspondiente recurso de
anulacién ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

3. Cuando el cényuge, compafero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
Unico civil, tengan la condicidn de servidores publicos en los niveles directivo, asesor
0 ejecutivo en una de las entidades publicas que concurran al respectivo proceso en
calidad de parte o de tercero interesado.

4. Cuando el cényuge, compafero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de
los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicién de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas de
alguna de las partes o de los terceros interesados.

Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trémite de los impedimentos
se observaran las siguientes reglas:



1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue con el tramite.
Si se trata de juez Unico, ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal
para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad
hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo
juez continte con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

3. Cuando en un Magistrado concurra alguna de las causales sefialadas en el articulo
anterior, debera declararse impedido en escrito dirigido al ponente, o a quien le siga
en turno si el impedido es este, expresando los hechos en que se fundamenta tan
pronto como advierta su existencia, para que la sala, seccion o subseccion resuelva
de plano sobre la legalidad del impedimento. Si lo encuentra fundado, lo aceptara y
sélo cuando se afecte el quérum decisorio se ordenara sorteo de conjuez.

4. Si el impedimento comprende a todos los integrantes de la seccion o subseccion
del Consejo de Estado o del tribunal, el expediente se enviard a la seccidon o
subseccion que le siga en turno en el orden numérico, para que decida de plano sobre
el impedimento; si lo declara fundado, avocara el conocimiento del proceso. En caso
contrario, devolvera el expediente para que la misma seccion o subseccion contintie
el tramite del mismo.

5. Si el impedimento comprende a todo el Tribunal Administrativo, el expediente se
enviara a la Seccion del Consejo de Estado que conoce del tema relacionado con la
materia objeto de controversia, para que decida de plano. Si se declara fundado,
devolvera el expediente al tribunal de origen para el sorteo de conjueces, quienes
deberan conocer del asunto. En caso contrario, devolvera el expediente al referido
tribunal para que continte su tramite.

6. Si el impedimento comprende a todos los miembros de la Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo, o de la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de
Estado, sus integrantes deberan declararse impedidos en forma conjunta o separada,
expresando los hechos en que se fundamenta. Declarado el impedimento por la sala
respectiva se procedera al sorteo de conjueces quienes de encontrar fundado el
impedimento asumiran el conocimiento del asunto.

7. Las decisiones que se profieran durante el tramite de los impedimentos no son
susceptibles de recurso alguno.” (Negrillas fuera del texto)

A su turno el articulo 141 numeral 1° del Cddigo General del Proceso, establece:

“'Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge o compafero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de
afinidad o primero civil interés directo o indirecto en el proceso...”

De acuerdo a las pretensiones antedichas, conviene advertir que de conformidad con el
numeral 1 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, el suscrito se ve incurso en
la causal de impedimento alegada como quiera que tendria interés directo en el resultado
del proceso, ello habida consideracion de que el suscrito Juez Veintidos Administrativo
Oral de Medellin ostenta la calidad de Juez de la Republica, siendo reconocida la prima
especial consagrada en la Ley 4 de 1992, respecto de la cual solicita la reliquidacién de
las prestaciones sociales. Es por ello que la decision a tomar sera el declararse impedido
para conocer de esta demanda; asi como también se observa que advertida la existencia
de la causal referida, habra de darse aplicaciéon al contenido del numeral 2 del articulo
131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, al
considerar que dicha causal comprende a todos los jueces administrativos, y por



consiguiente este Despacho DECLARA EL IMPEDIMENTO y en consecuencia se
dispone el envio del expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA,
para lo de su competencia.

En razdén de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1° DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente accidén por incurrir en la
causal preceptuada en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo general del Proceso.

2°REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, segln
el contenido del numeral 2 del articulo 131 del CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria
remitase el expediente.

NOTIFIQUESE

GERARDO HERNANDEZ QUINTERO
JUEZ

NO'I,'IFICACIéN POR ESTADO B
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
Medellin, 11 DE FEBRERO DE 2022 Fijado a las 8:00 A.M.

o

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria




