
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2014 01685 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO  LABORAL 

DEMANDANTE:  EUCARIS DEL SOCORRO RAMIREZ PINEDA 

DEMANDADO:  PENSIONES DE ANTIOQUIA Y OTRO 

ASUNTO Cúmplase lo resuelto por el superior  

  

De conformidad con el artículo 329 del C.G.P. se ordena cumplir lo resuelto por Tribunal 

Administrativo de Antioquia en su providencia del 9 de diciembre de 2020, a través de 

la cual REVOCÓ la sentencia del 7 de junio de 2015 proferida este Despacho. 

 

Una vez ejecutoriada esta providencia se ordena el archivo del expediente.  

 

 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 



 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2015 01232 00 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: CPT EXPRESS S.A.S   

DEMANDADO: ASOCIACIÓN CANAL LOCAL DE TELEVISIÓN DE 
MEDELLÍN-TELEMEDELLIN   

ASUNTO: Resuelve recurso- repone decisión- cita a 
audiencia inicial 

 

El apoderado de la parte demandante interpuso recurso de reposición, en 
contra de la providencia del día 29 de julio de 2021, por la cual se admitió el 

presente medio de control. Como motivos de inconformidad, manifestó que la 
etapa procesal siguiente en el presente proceso es fijar fecha para la audiencia 

inicial. 
 
Procede el despacho a resolver el recurso, previas las siguientes, 

 
CONSIDERACIONES: 

 
El artículo 242 de la Ley 1437 de 2011- CPACA, modificado por el artículo 61 
de la Ley 2080 de 2021, dispone: 

 
“Artículo 242. Reposición. El recurso de reposición procede contra todos los autos, salvo norma 
legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y trámite, se aplicará lo dispuesto en el Código 
General del Proceso.”  

 

Este Despacho, mediante providencia de 17 de febrero de 2016 admitió el 
presente medio de control, no obstante, en auto posterior del 26 de 
septiembre de 2018 fue rechazado por caducidad. Decisión que fue apelada y 

decidida por el Tribunal Administrativo de Antioquia el 8 de abril de 2021, así: 
“SE REVOCA el auto interlocutorio No. 2016 del 26 de septiembre de 2018 proferido por el Juez 

Veintidós Administrativo Oral de Medellín por medio del cual se rechazó la demanda por haber 
operado la caducidad del medio de control, conforme con lo expuesto y se ordena continuar con 

el proceso”. En cumplimiento de lo decidido por el superior, se admitió la 
demanda en auto el 29 de julio de 2021, obviándose que ya había sido 
admitida previamente.      
 

De esta manera, el Despacho REPONDRÁ LA DECISIÓN RECURRIDA en la 

providencia del día veintinueve (29) de julio de 2021 mediante la cual se 
admitió el presente medio de control, y en su lugar, se dejará si efectos la 
misma, ordenándose seguir con la etapa procesal pertinente, esto es, fijar 

fecha para realizar audiencia inicial. 
 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO 

ORAL DE MEDELLÍN, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: REPONER el auto del día veintinueve (29) de julio de 2021, por el 

cual se admitió el presente medio de control, y en su lugar, se dejará si 
efectos la misma, conforme lo expuesto en la parte motiva.  

 
SEGUNDO: CITAR a AUDIENCIA INICIAL de conformidad con el 
artículo 180 de la Ley 1437 de 2011- CPACA, la cual se realizará de 

manera virtual en el proceso de la referencia el día MIÉRCOLES 
VEINTE (20) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) A LAS 

NUEVE DE LA MAÑANA (9:00 A.M). Se pone de presente a las partes 
que el medio tecnológico por el cual se llevará a cabo la misma, será 



informado con antelación a la fecha establecida para ello, a través de 
los datos de contacto suministrados al Despacho. 

 
Se advierte a los apoderados de las partes que deberán concurrir 
obligatoriamente a dicha audiencia, y que la inasistencia a la misma 

no impedirá la realización de la diligencia, de conformidad con el 
numeral segundo del artículo 180 del CPACA. 
 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2017 00106 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO  LABORAL 

DEMANDANTE:  BLANCA IRMA OROZCO DE ROBAYO 

DEMANDADO:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO 

ASUNTO Cúmplase lo resuelto por el superior  

  

De conformidad con el artículo 329 del C.G.P. se ordena cumplir lo resuelto por Tribunal 

Administrativo de Antioquia en su providencia del 14 de diciembre de 2020, a través de 

la cual REVOCÓ la sentencia del 14 de noviembre de 2017 proferida este Despacho. 

 

Una vez ejecutoriada esta providencia se ordena el archivo del expediente.  

 

 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2017 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO  

DEMANDANTE:  EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

DEMANDADO:  SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS 

PUBLICOS DOMICILIARIOS 

ASUNTO Cúmplase lo resuelto por el superior  

  

De conformidad con el artículo 329 del C.G.P. se ordena cumplir lo resuelto por Tribunal 

Administrativo de Antioquia en su providencia del 11 de mayo de 2021, a través de la 

cual CONFIRMÓ y MODIFICÓ la sentencia del 7 de junio de 2018 proferida este 

Despacho. 

 

Se fijan como agencias en derecho en primera instancia en favor de la parte 

demandante, la suma equivalente a Cincuenta y Ocho Mil Ciento Cuarenta y Cinco pesos 

M/Cte. ($58.145,oo). 

 

 

 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



 

 

 

 

 

 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2017 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO  

DEMANDANTE:  EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

DEMANDADO:  SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS 

PUBLICOS DOMICILIARIOS 

ASUNTO Liquidación de costas 

  

 

 

LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA 

 

Valor de agencias en derecho en primera instancia------------- $58.145,oo 

 

Gastos de notificación---------------------------------------------$14.000,oo 

 

 Sin más que liquidar.   

 

Total, valor de agencias en derecho:    $72.145,oo 

 

Setenta y Dos Mil Ciento Cuarenta y Cinco Mil Pesos M/Cte. 

 

 

 
 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2017 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO  

DEMANDANTE:  EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

DEMANDADO:  SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS 
PUBLICOS DOMICILIARIOS 

ASUNTO Aprueba liquidación de costas 

 

 

Atendiendo lo dispuesto por el artículo 366 del Código General del Proceso, se le 

imparte aprobación a la liquidación de costas efectuada por la secretaria el 23 de 

septiembre de 2021, que ascendió a la suma Setenta y Dos Mil Ciento Cuarenta y 

Cinco Mil Pesos M/Cte. ($72.145,oo) la cual debe ser cancelada por la parte 

demandada a favor de la parte demandante. 

 

Una vez ejecutoriada esta providencia se ordena el archivo del expediente.  

 

 

 

NOTIFIQUESE 
 

 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 23 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2017 00442 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE:  VICTOR HUGO PACHECO RESTREPO Y 

OTROS 

DEMANDADO:  NACION-FISCALIA GENERAL DE LA 
NACION 

ASUNTO Cúmplase lo resuelto por el superior  

  

De conformidad con el artículo 329 del C.G.P. se ordena cumplir lo resuelto por Tribunal 

Administrativo de Antioquia en su providencia del 19 de julio de 2021, a través de la 

cual CONFIRMÓ la sentencia del 27 de julio de 2018 proferida este Despacho. 

 

Se fijan como agencias en derecho en segunda instancia la suma equivalente a un (1) 

Salario Mínimo Legal Mensual Vigente equivalente al monto de Novecientos Ocho Mil 

Quinientos Veintitrés Pesos M/Cte. ($908.523,oo) por cada uno de los demandantes en 

favor de la entidad demandada. 

 

 

 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 



 

 

 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2017 00442 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE:  VICTOR HUGO PACHECO RESTREPO Y 

OTROS 

DEMANDADO:  NACION-FISCALIA GENERAL DE LA 

NACION 

ASUNTO Liquidación de costas 

  

 

LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDANTE 

 

VALOR DE AGENCIAS EN DERECHO EN PRIMERA INSTANCIA: 

 

Por el señor VÍCTOR HUGO PACHECO RESTREPO, la suma de UN MILLÓN 

NOVECIENTOS OCHENTA Y UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS 

M/CTE. ($1’981.242,oo); y por los señores JACQUILINE MARÍA JIMÉNEZ, FANNY 

MARGARITA RESTREPO CAÑAS, SEBASTIÁN PACHECO JIMÉNEZ, SALOMÓN PACHECO 

JIMÉNEZ y SARA MARÍA PACHECO JIMÉNEZ, la suma de SETECIENTOS OCHENTA Y 

UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS, M/CTE. ($781.242,oo), por cada 

uno de ellos. 

 

VALOR DE AGENCIAS EN DERECHO EN SEGUNDA INSTANCIA: 

 

por los señores VÍCTOR HUGO PACHECO RESTREPO, JACQUILINE MARÍA JIMÉNEZ, 

FANNY MARGARITA RESTREPO CAÑAS, SEBASTIÁN PACHECO JIMÉNEZ, SALOMÓN 

PACHECO JIMÉNEZ y SARA MARÍA PACHECO JIMÉNEZ, la suma equivalente al monto de 

NOVECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS VEINTITRÉS PESOS M/CTE. 

($908.523,oo) por cada uno de ellos. 

 

 

TOTAL AGENCIAS EN DERECHO EN FAVOR DE LA DEMANDADA: 

 

Por el señor VÍCTOR HUGO PACHECO RESTREPO la suma de DOS MILLONES 

OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS 

M/CTE. ($2.889.765,OO) y por cada uno de los señores JACQUILINE MARÍA JIMÉNEZ, 

FANNY MARGARITA RESTREPO CAÑAS, SEBASTIÁN PACHECO JIMÉNEZ, SALOMÓN 

PACHECO JIMÉNEZ y SARA MARÍA PACHECO JIMÉNEZ, la suma DE UN MILLON 

SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS 

M/CTE. ($1.689.765,OO) 

 

 Sin más que liquidar.   
 

 

LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 

 

 

 
 



 

 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2017 00442 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE:  VICTOR HUGO PACHECO RESTREPO Y 

OTROS 

DEMANDADO:  NACION-FISCALIA GENERAL DE LA 

NACION 

ASUNTO Aprueba liquidación de costas 

 

Atendiendo lo dispuesto por el artículo 366 del Código General del Proceso, se le 

imparte aprobación a la liquidación de costas efectuada por la secretaria el 23 de 

septiembre de 2021, que ascendió a los siguientes valores en favor de la entidad 

demandada: Por el señor VÍCTOR HUGO PACHECO RESTREPO la suma de DOS 

MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SESENTA Y 

CINCO PESOS M/CTE. ($2.889.765,OO) y por cada uno de los señores JACQUILINE 

MARÍA JIMÉNEZ, FANNY MARGARITA RESTREPO CAÑAS, SEBASTIÁN PACHECO 

JIMÉNEZ, SALOMÓN PACHECO JIMÉNEZ y SARA MARÍA PACHECO JIMÉNEZ, la suma DE 

UN MILLON SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SESENTA Y 

CINCO PESOS M/CTE. ($1.689.765,oo). 

 

Una vez ejecutoriada esta providencia se ordena el archivo del expediente.  

 

NOTIFIQUESE 
 

 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 23 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2017 00529 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO – LABORAL 

DEMANDANTE:  LUIS GERALDO GIL RIVAS 

DEMANDADO:  CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA 

POLICIA NACIONAL 

ASUNTO Cúmplase lo resuelto por el superior 

  

  

De conformidad con el artículo 329 del C.G.P. se ordena cumplir lo resuelto por Tribunal 

Administrativo de Antioquia en su providencia del 26 de julio de 2021, a través de la 

cual CONFIRMÓ PARCIALMENTE la sentencia del 10 de mayo de 2018 proferida este 

Despacho. 

 

 

Una vez ejecutoriada esta providencia se ordena el archivo del expediente.  

 

 

 

NOTIFIQUESE 
 

 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2018 00135 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES 

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE RIONEGRO 

DEMANDADO: COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO 

PLANETA VERDE 

ASUNTO Fija fecha para audiencia de alegaciones y 

juzgamiento 

 

El Despacho requiere a las partes para que presten la colaboración necesaria y 

gestionen la respuesta a los exhortos y demás medios probatorios librados y que a 

la fecha no se hayan auxiliado, los cuales podrán ser aportados al proceso con la 

suficiente antelación a la fecha de la audiencia de alegaciones y juzgamiento. 

 

Por último, de conformidad con el artículo 181 del CPACA se FIJA FECHA para el 

JUEVES VEINTIUNO (21) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) A LAS 

NUEVE DE LA MAÑANA (09:00 A.M) para realizar audiencia de Alegaciones y 

Juzgamiento, la cual se realizará de manera virtual. 

 

 

 

NOTIFIQUESE 
 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2018 00321 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL 

DEMANDANTE:  JUAN DE DIOS ZULUAICA BETANCUR 

DEMANDADO:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO 

ASUNTO Cúmplase lo resuelto por el superior  

  

De conformidad con el artículo 329 del C.G.P. se ordena cumplir lo resuelto por Tribunal 

Administrativo de Antioquia en su providencia del 27 de noviembre de 2020, a través de 

la cual CONFIRMÓ la sentencia del 15 de noviembre de 2018 proferida este Despacho. 

 

Se fijan como agencias en derecho en segunda instancia la suma equivalente a un (1) 

Salario Mínimo Legal Mensual Vigente equivalente al monto de Novecientos Ocho Mil 

Quinientos Veintitrés Pesos M/Cte. ($908.523,oo) en favor de la parte demandada. 

 

 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2018 00321 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL 

DEMANDANTE:  JUAN DE DIOS ZULUAICA BETANCUR 

DEMANDADO:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO 

ASUNTO Liquidación de costas 

  

 

LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDANTE 

 

Valor de agencias en derecho en primera instancia-----------------$781.242,oo 

 

Valor de agencias en derecho en segunda instancia-----------------$908.523,oo 

 

Total agencias en derecho---------------------------------------------$1.689.765 

 

 

Un Millón Seiscientos Ochenta y Nueve Mil Setecientos Sesenta y Cinco Pesos 

M/Cte. 

 

 Sin más que liquidar.   
 

 

LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 

 

 
 

 

 

 
 

 

 

 
 

 

 

 
 

 

 

 

 
 

 

 

 
 

 

 

 
 



 

 

 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2018 00321 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL 

DEMANDANTE:  JUAN DE DIOS ZULUAICA BETANCUR 

DEMANDADO:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO 

ASUNTO Aprueba liquidación de costas 

 

Atendiendo lo dispuesto por el artículo 366 del Código General del Proceso, se le 

imparte aprobación a la liquidación de costas efectuada por la secretaria el 23 de 

septiembre de 2021, que ascendió al monto de Un Millón Seiscientos Ochenta y Nueve 

Mil Setecientos Sesenta y Cinco Pesos M/Cte. ($1.689.765) a favor de la parte 

demandada.  

 

Una vez ejecutoriada esta providencia se ordena el archivo del expediente.  

 

 

NOTIFIQUESE 
 

 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 23 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2018 00393 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO  

DEMANDANTE:  NATALIA LONDOÑO MANZUR 

DEMANDADO:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE 

GESTION PENSIONAL Y 

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA 

PROTECICON SOCIAL 

ASUNTO Cúmplase lo resuelto por el superior 

  

  

De conformidad con el artículo 329 del C.G.P. se ordena cumplir lo resuelto por Tribunal 

Administrativo de Antioquia en su providencia del 3 de marzo de 2021, a través de la 

cual APROBÓ EL ACUERDO DE CONCILIACIÓN y DECLARÓ TERMINADO EL 

PROCESO. 

 

Una vez ejecutoriada esta providencia se ordena el archivo del expediente.  

 

 

 

NOTIFIQUESE 
 

 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2018 00519 00
ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO- LABORAL
DEMANDANTE: BERTHA LIBIA ARIAS DE ARANGO
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DEL

MUNICIPIO DE COCORNÁ
ASUNTO: Corrige auto

Mediante auto del 29 de junio de 2021, se declaró la falta de jurisdicción para

asumir el conocimiento de la presente demanda, estimándose competente al

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE EL SANTUARIO, ANTIOQUIA, no

obstante, advierte el Despacho que lo procedente es remitir a los JUZGADOS

LABORALES DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN, ANTIOQUIA (REPARTO); de

conformidad con el artículo 286 del C.G.P se corrige el auto en mención

únicamente en ese sentido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior.
Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021, Fijado a las 8:00 A.M.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria



 

 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 
 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2019 00175 00 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  
LABORAL 

DEMANDANTE: ALBEIRO HERRERA 

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA 

NACIONAL 

ASUNTO corre traslado para alegar 

 
Se tiene que el artículo 182A del CPACA adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 

2021 dispuso lo siguiente: 

 
“Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 

1. Antes de la audiencia inicial: 

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales 

aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese 
formulado tacha o desconocimiento; 

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, 

inconducentes o inútiles. 
(…) 

Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará 

la razón por la cual dictará sentencia anticipada. Si se trata de la causal del 

numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se 
pronunciará. Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o 

escrita, según se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrá 

reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará 
el trámite del proceso. (…).” (Negrillas del Despacho) 

 

Así pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sólo fueron solicitadas 

como pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestación, este 

Despacho dará aplicación a la norma citada y procederá a dictar sentencia anticipada 

por escrito. Para el efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL 

TÉRMINO DE DIEZ (10) DÍAS, conforme a lo establecido en el parágrafo ibídem. 

 
NOTIFÍQUESE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 



 

 

 
 

 

 

 

 

 
 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2019 00240 00 

ACCIÓN: EJECUTIVA 

DEMANDANTE: ELCY STELLA ARROYAVE MADRID 

DEMANDADA: NACIÓN-FISCALÍA GENERAL DE LA 

NACIÓN 
ASUNTO: Ordena oficiar 

 

La Contadora- Liquidadora de los Juzgados Administrativos del Circuito de 
Medellín, mediante comunicación de 1° de septiembre de 2021, indica que: 

 
“se informa al despacho que no es posible revisar la liquidación del crédito solicitado, pues 
es necesario la certificación de asignación salarial mes a mes y cada una de las 
prestaciones en el periodo reconocidos por la Fiscalía de los años 1998-2001-2003-2004- 
2005-2006-2007 al día de hoy. En la cual indiquen los factores salariales necesarios 
para realizar la liquidación de cada uno de ellos para el cargo que desempeña Elcy 
Arroyave Madrid. 

 
A su vez se solicita la historia laboral de los años 1998-2001-2002-2003-2004-2005- 
2006-2007 hasta el 2021 correspondiente a todos los pagos y prestaciones de la señora 
Elcy Arroyave Madrid. 

 
A su vez es necesario la liquidación de las cesantías y los intereses de la misma, pues en 
varias oportunidades realicé gestión al Fondo Nacional del Ahorro enviando correos con 

copia al Juzgado y no se obtuvo respuesta positiva sobre lo solicitado.” (Negrillas fuera 
de texto) 

 

En razón a lo anterior, se ordena oficiar a la NACIÓN-FISCALÍA GENERAL 
DE LA NACIÓN y al FONDO NACIONAL DEL AHORRO, para que se sirva 
suministrar la información requerida. Líbrense los oficios por la Secretaría 

del Despacho que será remitido al correo electrónico del apoderado para su 
diligenciamiento. 

 

NOTIFÍQUESE 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 
Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2019 00269 00 

ACCION: REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE: YULIANA MARIA ESPINAL BALBIN Y OTRO 

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SANTA MARGARITA DE 

COPACABANA 

ASUNTO:  Resuelve solicitud  

 

Mediante memorial radicado a través de correo electrónico el 21 de septiembre de 2021 

el apoderado de la llamada en garantía NUEVA E.P.S solicita se deje sin efectos el 

traslado secretarial de las excepciones que fueren presentadas, al considerar que se 

encuentra pendiente por resolver la solicitud de adición de auto presentada frente a la 

providencia del 24 de marzo de 2021, relacionada con el reconocimiento de personería 

jurídica al aquí solicitante. 

 

Al respecto, encuentra el Despacho que el artículo 287 del Código General del Proceso 

prevé que la adición de autos procede en los casos en que se omite resolver sobre algún 

punto que debía ser objeto de pronunciamiento; sin embargo, se tiene que la providencia 

del 24 de marzo de 2021 resolvió en su totalidad la solicitud de nulidad que fue 

impetrada, sin quedar puntos jurídicos al respecto pendientes de pronunciamiento, por 

lo que no existe razón que fundamente una adición al pronunciamiento allí efectuado o 

la necesidad de dejar sin efectos el traslado de las excepciones propuestas, pues el 

reconocimiento de personería que alega el togado como punto pendiente de resolución, 

no hace parte del asunto a resolverse en la providencia mencionada, máxime que el 

hecho de que el Despacho decida pronunciarse de fondo ante la solicitud de nulidad 

elevada por el abogado de la llamada en garantía NUEVA E.P.S implica la aprobación de 

su participación en el proceso en calidad de apoderado de dicha entidad. 

 

En este orden de ideas, el Despacho NO ACCEDE a la solicitado por las razones 

esbozadas en el párrafo anterior. No obstante, accede a la solicitud de reconocimiento 

expreso de personería jurídica, en los siguientes términos: Se reconoce personería al 

Dr. LADISLAO MEDINA MORENO con T.P. 26.480 del CS de la J para que actúe como 

apoderado de la llamada en garantía NUEVA E.P.S en los términos del poder conferido 

para el efecto. 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 
 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN  

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2019 00360 00 

ACCIÓN: REPARACIÓN DIRECTA   

DEMANDANTE: JUAN RAFAEL TABORDA ESPINAL Y 

OTROS 

DEMANDADO: ESE HOSPITAL VENANCIO DÍAZ DÍAZ Y 

OTROS  

ASUNTO: Cúmplase lo resuelto por el superior- 

Adición del auto admisorio de la 

demanda. 

De conformidad con el artículo 329 del Código General de Proceso se ordena cumplir lo 

resuelto por el Tribunal Administrativo de Antioquia- Sala Quinta Mixta, M.P Susana Nelly 

Acosta Prada mediante providencia del cinco (5) de agosto de 2021 que decidió revocar la 

providencia proferida por este Despacho el veinte (20) de noviembre de 2019 que había 

admitido y rechazado el auto de la demanda, y en su lugar, ordenó que se provea la 

admisión de la demanda teniendo como demandante a la señora Miriam del Socorro 

Taborda Espinal y en calidad de demandado al médico, Ezequiel Valera Valencia. En 

consecuencia, el auto admisorio quedará, así:  

Se ADMITE la demanda en ejercicio del medio de control REPARACIÓN DIRECTA 

propuesta por JUAN RAFAEL TABORDA ESPINAL, DANIELA TABORDA OTÁLVARO, 

MANUELA TABORDA OTÁLVARO, VALERIA TABORDA OTÁLVARO, quien actúa en 

nombre propio y en representación de la menor ANTONELLA TABORDA OTALVARO, 

YULI ANDREA TABORDA PADILLA, LUISA FERNANDA TABORDA PADILLA, MARÍA 

GLADYS TABORDA ESPINAL, MARÍA MARLENY TABORDA ESPINAL, MARTHA 

CECILIA TABORDA ESPINAL, JHON JAIRO TABORDA, YOLANDA PATRICIA 

TABORDA ESPINAL, JORGE ALVEIRO BENJUMEA ARCILA, DANIEL BENJUMEA 

TABORDA y MIRIAM DEL SOCORRO TABORDA ESPINAL contra CRUZ BLANCA EPS, 

ESE HOSPITAL VENANCIO DÍAZ y el señor EZEQUIEL VARELA VALENCIA, toda vez 

que se encuentran reunidos los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del Código 

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, 

en ejercicio del medio de control consagrado en el artículo 138 ibídem. 

NOTIFICAR PERSONALMENTE por la Secretaría del Despacho el contenido de esta 

providencia a CRUZ BLANCA EPS y ESE HOSPITAL VENANCIO DÍAZ, como lo ordena 

los artículos 198 y 199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.  

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE del contenido de esta providencia al señor EZEQUIEL 

VARELA VALENCIA, en la forma prevista en el artículo 291 del C.G.P.-aplicable por 

remisión expresa del artículo 306 del CPACA-, carga que en todo caso corresponderá a la 

parte demandante y deberá acreditarse la misma ante este Despacho.  

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE al Agente del Ministerio Público delegado ante los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199 

ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales de 

acuerdo al artículo 197 ibídem.  

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado 

como lo ordena el artículo 198 y 199 ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón 

electrónico para notificaciones judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 

Igualmente, la entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés 

directo en las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) días para 

contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y 

presentar demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem.  

 

 

Personería. Se reconoce personería al Doctor ALEJANDRO JAVIER MENA MOGUEA, 

abogado en ejercicio, con T. P. 279.030, del C. S. de la J. para representar a la parte 



demandante en el proceso de la referencia, en los términos de los poderes conferidos y 

allegado con el escrito de la demanda. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021, Fijado a las 8:00 A.M. 

  
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2019 00497 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES 

DEMANDANTE: DEPARATMENTO DE ANTIOQUIA   

DEMANDADO: SERVICIOS Y SISTEMAS DE ARCHIVO E 

IMÁGENES SIA S.A.S 

ASUNTO Pone en conocimiento dictamen pericial y señala 

fecha para continuación de audiencia de 

alegaciones y juzgamiento  

 

 

Mediante correo electrónico del 15 de septiembre de 2021 la Escuela Interamericana de 

Bibliotecología de la Universidad de Antioquia allegó el dictamen pericial que le fue 

encomendado con el fin de determinar el porcentaje de cumplimiento o ejecución 

contractual, así como el grado y/o determinación cuantitativa de la afectación del 

contrato N° 4600003344 del 18 de marzo de 2015, suscrito entre el Departamento de 

Antioquia y Servicios y Sistemas de Archivo e Imágenes SIA S.A.S. 

 

En consecuencia, de conformidad con lo señalado en el artículo 219 del CPACA 

modificado por el artículo 55 de la Ley 2080 de 2021, se pone a disposición de las 

partes el mencionado dictamen pericial por el término de 15 días contado a partir de 

la notificación de la presente providencia.  

 

Por último, SE FIJA FECHA PARA CONTINUACIÓN DE AUDIENCIA DE 

ALEGACIONES Y JUZGAMIENTO para el día VEINTIUNO (21) DE OCTUBRE DE 

DOS MIL VEINTIUNO (2021) A LAS DIEZ Y TREINTA DE LA MAÑANA (10:30 A.M) 

diligencia que se realizará de manera virtual, y en la que se controvertirá el dictamen 

pericial presentado. Para ello, las partes deberán hacer comparecer al perito que rindió 

dicho dictamen, esto es, a la archivista Lina Marshella Villa Monsalve. 

 

 

 

NOTIFIQUESE 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 
 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00034 00
ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO – LABORAL
DEMANDANTE: CIELO CRISTINA VELEZ LEMA
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN –

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO

ASUNTO Cúmplase lo resuelto por el superior
y modifica auto admisorio de la demanda

De conformidad con el artículo 329 del C.G.P. se ordena cumplir lo resuelto
por Tribunal Administrativo de Antioquia en su providencia del día 22 de junio
de 2021, a través de la cual REVOCÓ la decisión adoptada por este Despacho
en auto del 8 de julio de 2020, mediante el que se rechazó la demanda
respecto al Oficio N° 2201930313754 del 17 de septiembre de 2019 y en su
lugar admitió la demanda. En consecuencia, se ordena modificar el auto
admisorio de la demanda en tal sentido, el cual quedará así:

“ADMITIR en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL la demanda propuesta
por CIELO CRISTINA VELEZ LEMA contra el NACIÓN – MINISTERIO DE
EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE MEDELLÍN, toda vez
que se encuentran reunidos los requisitos que exige el artículo 161 y
siguientes del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011, en ejercicio del medio de control
consagrado en el artículo 138 ibídem.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO del contenido de esta providencia a la NACIÓN – MINISTERIO
DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE MEDELLÍN como lo
ordena los artículos 198 y 199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley
2080 de 2021.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO al Agente del Ministerio Público delegado ante los Juzgados
Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199
ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones
judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado como lo
ordena el artículo 198 y 199 ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón
electrónico para notificaciones judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.



La entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés
directo en las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30)
días para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantía y presentar demanda de reconvención, según el artículo
172 ibídem.

De conformidad con lo establecido en el parágrafo 1° del artículo 175 ibídem,
“Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas demandado
deberá allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
de la actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder”, so pena
de incurrir en falta gravísima.

Personería. Se reconoce personería al doctor VICTOR ALEJANDRO
RINCON RUIZ con T.P No. 75.394 del C. S de la J. para que actué como
apoderado de la parte demandante en los términos del poder visible a folios
12 y 13 del expediente.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior.
Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE de 2021, Fijado a las 8:00 A.M.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00080 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO  

DEMANDANTE EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES - COLPENSIONES 

ASUNTO: Concede apelación 

 

Mediante escrito recibido a través de correo electrónico el día 27 de septiembre de 2021 

el apoderado de LA PARTE DEMANDANTE interpone recurso de apelación en contra de 

la sentencia proferida por el despacho el 10 de agosto de 2021 notificada a las partes a 

través de correo electrónico el 19 de agosto de 2021. 

 
Se tiene que el artículo 247 del CPACA modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 

2021 preceptúa lo siguiente: 

 
“Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. 

 
El recurso de apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se 

tramitará de acuerdo con el siguiente procedimiento: 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la 

providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término 

también aplica para las sentencias dictadas en audiencia. 

 
2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 

parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o 

magistrado ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes 

de resolverse sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las partes de común 

acuerdo soliciten su realización y propongan fórmula conciliatoria. 

 
3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, 

se concederá mediante auto en el que se dispondrá remitir el expediente al superior. 

Recibido el expediente por el superior, este decidirá sobre su admisión si encuentra 

reunidos los requisitos.” 

 
Así las cosas, por estar dentro del término el recurso presentado, se CONCEDE en el 

efecto SUSPENSIVO el RECURSO DE APELACIÓN interpuesto por la parte 

demandante en contra de la sentencia proferida día 10 de agosto de 2021, para cuyo 

trámite será enviado el proceso al Tribunal Contencioso Administrativo de Antioquia por 

secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 
JUEZ 



 

 
 

 
 

 

 

 

 

 
 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 
 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 



 

 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

  
 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00100 00 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: MELQUISEDEC AGUIRRE HERNANDEZ 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE MEDELLIN 

ASUNTO corre traslado para alegar 

 
Se tiene que el artículo 182A del CPACA adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 

2021 dispuso lo siguiente: 

 
“Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 

1. Antes de la audiencia inicial: 

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con 

la demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o 

desconocimiento; 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, 

inconducentes o inútiles. 
(…) 

Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará 
la razón por la cual dictará sentencia anticipada. Si se trata de la causal del 

numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se 

pronunciará. Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o 
escrita, según se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrá 

reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará 

el trámite del proceso. (…).” (Negrillas del Despacho) 

 

Así pues, dado que el presente proceso no requiere práctica de pruebas, este Despacho 

dará aplicación a la norma citada y procederá a dictar sentencia anticipada por 
escrito. Para el efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TÉRMINO 

DE DIEZ (10) DÍAS, conforme a lo establecido en el parágrafo ibídem. 

 
NOTIFÍQUESE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 



 

 

 
 

 

 

 

 

 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00132 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE EDUARDO SANTOS HERRERA TAPIAS Y 

OTROS 

DEMANDADA: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-

POLICIA NACIONAL 

ASUNTO: Concede apelación 

 

Mediante escritos recibidos a través de correo electrónico los días 14 de julio y 2 de 

septiembre de 2021 el apoderado de LA PARTE DEMANDANTE interpone recurso de 

apelación en contra de la sentencia proferida por el despacho el 29 de junio de 2021 

notificada a las partes a través de correo electrónico el 19 de agosto de 2021. 

 
Se tiene que el artículo 247 del CPACA modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 

2021 preceptúa lo siguiente: 

 
“Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. 

 
El recurso de apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se 

tramitará de acuerdo con el siguiente procedimiento: 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la 

providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término 

también aplica para las sentencias dictadas en audiencia. 

 
2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 

parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o 

magistrado ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes 

de resolverse sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las partes de común 

acuerdo soliciten su realización y propongan fórmula conciliatoria. 

 
3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, 

se concederá mediante auto en el que se dispondrá remitir el expediente al superior. 

Recibido el expediente por el superior, este decidirá sobre su admisión si encuentra 

reunidos los requisitos.” 

 
Así las cosas, por estar dentro del término el recurso presentado, se CONCEDE en el 

efecto SUSPENSIVO el RECURSO DE APELACIÓN interpuesto por la parte 

demandante en contra de la sentencia proferida día 29 de junio de 2021, para cuyo 

trámite será enviado el proceso al Tribunal Contencioso Administrativo de Antioquia por 

secretaría del Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 



 

 
 

 
 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 
 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 



 

 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN  

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00135 00 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMEITNO DEL DERECHO- 
LABORAL  

DEMANDANTE:  DAGOBERTO MASON MELENDEZ 

DEMANDADA: MUNICIPIO DE CAUCASIA Y OTRO 

ASUNTO: Mejor proveer  

 

El Despacho con fundamento en el artículo 213 del CPACA, en concordancia con el 

artículo 169 del C.G.P. ordena que por Secretaría se oficie a las demandadas, para 

que con destino a este proceso, allegue en el término de cinco (5) días siguientes 

al recibo de este requerimiento, certificado de historia laboral del demandante 

relacionado con la designación efectuada mediante Decreto No. 001 de 2 de enero 

de 1977, por medio del cual el municipio de Caucasia realizó un nombramiento al 

señor Dagoberto Masson M. como profesor de la escuela Manuela Beltrán, 

debiéndose especificar el tiempo de servicio, y la entidad o caja de previsión que 

tenía a su cargo las prestaciones sociales del demandante . 

 

 

Conforme con el artículo 78 de la Ley 1564 de 2012-CGP, se requiere la 

colaboración de la parte demandante para su diligenciamiento.   

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 
Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00226 00 

ACCIÓN: REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE: LUIS FERNANDO ACEVEDO GOMEZ 

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y 

CARCELARIO-INPEC Y OTROS 

ASUNTO Deja sin efectos auto que citó a audiencia inicial y 

Corre traslado para alegar en aplicación del 
numeral 3 del artículo 182A del CPACA 

 

 
El Despacho ordena DEJAR SIN EFECTOS el auto del 16 de septiembre de 2021 

mediante el cual citó a audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, como quiera 

que encuentra reunidos los requisitos para dictar sentencia anticipada, esto último toda 

vez que el artículo 182A del CPACA adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021 
dispuso lo siguiente: 

 
“Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 

 (…) 
3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa 

juzgada, la caducidad, la transacción, la conciliación, la falta manifiesta de 

legitimación en la causa y la prescripción extintiva  
(…) 

PARÁGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará 

la razón por la cual dictará sentencia anticipada. Si se trata de la causal 
del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las 

excepciones se pronunciará.  

Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se 
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrá reconsiderar la decisión 

de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el trámite del proceso.” 

(Negrillas del Despacho) 

 
Así pues, dando aplicación a la norma citada, el Despacho pone de presente que 

en el caso bajo estudio dictará sentencia anticipada en aplicación de la 

causal contemplada en el numeral 3 del artículo 182A del CPACA , 

concretamente para pronunciarse respecto de la excepción previa de FALTA DE 
LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA únicamente respecto de la 

demandada NACION-MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO. Para el 

efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TÉRMINO DE DIEZ (10) 

DÍAS, conforme a lo establecido en el parágrafo ibídem. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021  Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00278 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE: HERNANDO DE JESUS RIVERA RESTREPO 

DEMANDADO: EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

Y OTRO 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

Hernando de Jesús Rivera Restrepo actuando a través de apoderado judicial, instauró 

demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS PUBLICAS 

DE MEDELLIN E.S.P. e HIDROELECTRICA ITUANGO S.A E.S.P. 

 

Observa el Despacho que el 21 de abril de 2021 a las demandadas le fue notificado 

personalmente el auto admisorio de la demanda y que dentro del término de traslado 

de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P efectúo llamamiento en garantía 

al CONSORCIO MISPE ITUANGO conformado por MINCIVIL S.A., SP 

INGENIEROS S.A.S. y ESTYMA S.A con base en el Contrato CT-I- 2013- 000001. 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y el CONSORCIO MISPE ITUANGO 

conformado por MINCIVIL S.A., SP INGENIEROS S.A.S. y ESTYMA S.A, existe un 

vínculo contractual en razón del contrato CT-I- 2013- 000001 cuyo objeto es la 

construcción de la vía entre Puerto Valdivia y el sitio de presa del Proyecto Ituango. 

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 

 

RESUELVE 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P. al CONSORCIO MISPE ITUANGO. 

 

2. Se concede al CONSORCIO MISPE ITUANGO un término de quince (15) días para 

responder al llamamiento en garantía.  

 



3. Notifíquese al llamado en garantía en los términos del artículo 291 del Código 

General del Proceso aplicable por remisión expresa del artículo 306 del CPACA, carga 

que corresponderá a la parte llamante. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021, Fijado a las 8:00 A.M. 

  
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00278 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE: HERNANDO DE JESUS RIVERA RESTREPO 

DEMANDADO: EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 
Y OTRO 

ASUNTO: Corrige auto que admitió llamamiento en 
garantía 

 
Mediante memorial radicado el 11 de agosto de 2021, el apoderado de la parte 

demandada EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN E.S.P solicita la corrección del auto por 

medio del cual se admitió el llamamiento en garantía formulado a HIDROELECTRICA 

ITUANGO S.A E.S.P en vista de que se advierte un error en la denominación que el 

Despacho le da a la entidad llamada en garantía. 
 

Al respecto, advierte el Despacho que en la parte resolutiva de la providencia del 5 de 

agosto de 2021 en la que se resolvió el llamamiento en garantía formulado por 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P a la HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P, 
se señaló erróneamente que dicha llamada en garantía constituía una S.A.S. 

 

Así las cosas, por remisión expresa del artículo 306 del CPACA, se dará aplicación al 

contenido del artículo 286 del C. G del P, en lo referente a la corrección de errores 
aritméticos y otros, la norma en cita refiere que:  

 
"Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético 

puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo de oficio o a 
solicitud de parte, mediante auto. Si la corrección se hiciere luego de terminado el 

proceso, el auto se notificará por aviso.  

 
Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por 

omisión o cambio de palabras o alteración de estas. siempre que estén 

contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella". (Subraya el despacho). 
 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLIN, 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: CORREGIR ÚNICAMENTE los numerales 1 y 2 del auto proferido por el 
Despacho el 5 de agosto de 2021 mediante el cual se admitió el llamamiento en garantía 

formulado a Hidroelectrica Ituango S.A E.S.P, los cuales quedarán así: 

 

 
“1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por EMPRESAS PÚBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P a HIDROELECTRICA ITUANGO S.A E.S.P. 
 

2. Se concede a HIDROELECTRICA ITUANGO S.A E.S.P un término de quince (15) días 
para responder al llamamiento en garantía.” 

 

 

SEGUNDO: En las demás partes permanece incólume la respectiva providencia.  
 

NOTIFÍQUESE 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 



 

 

 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021, Fijado a las 8:00 A.M. 

  
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00278 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE: HERNANDO DE JESUS RIVERA RESTREPO 

DEMANDADO: EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

Y OTRO 

ASUNTO: Resuelve solicitud – no accede adición de 

auto  

 

 

Mediante memorial radicado el 11 de agosto de 2021, el apoderado de la parte 

demandada EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN E.S.P solicita se adicionen los autos 

mediante los cuales se admitieron los llamamientos en garantía formulados por esta a 

los Consorcios Generación Ituango, CCC Ituango e Ingetec-Sedic, en el sentido de que 

se entienda como llamados en garantía a cada uno de los integrantes de dicho consorcio. 

Lo anterior bajo el argumento de que, según Jurisprudencia del Consejo de Estado y de 

la Corte Suprema de Justicia, los Consorcios carecen de capacidad jurídica para 

comparecer al proceso en defensa de sus integrantes.  

 

Al respecto, encuentra el Despacho que el Consejo de Estado, Sala Plena de Sección 

Tercera, en sentencia de Unificación del 25 de septiembre de 2013, radicación 25000-

23-26-000-1997-13930-01 (19.933), Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gómez, 

unificó jurisprudencia en relación con la capacidad procesal de los consorcios y uniones 

temporales, en la cual estableció lo siguiente: 

 

“Ciertamente, la modificación de la Jurisprudencia que aquí se lleva a cabo apunta 

únicamente a dejar de lado aquella tesis jurisprudencial en cuya virtud se 

consideraba, hasta este momento, que en cuanto los consorcios y las uniones 

temporales carecen de personalidad jurídica propia e independiente, no les resultaba 

dable comparecer a los procesos judiciales porque esa condición estaba reservada de 

manera exclusiva a las personas –ora naturales, ora jurídicas–, por lo cual se concluía 

que en los correspondientes procesos judiciales únicamente podían ocupar alguno de 

sus extremos los integrantes de tales organizaciones empresariales. En 

consecuencia, a partir del presente proveído se concluye que tanto los 

consorcios como las uniones temporales sí se encuentran legalmente 

facultados para concurrir, por conducto de su representante, a los procesos 

judiciales que pudieren tener origen en controversias surgidas del procedimiento 

administrativo de selección de contratistas o de la celebración y ejecución de los 

contratos estatales en relación con los cuales tengan algún interés, cuestión que de 

ninguna manera excluye la opción, que naturalmente continúa vigente, de que los 

integrantes de tales consorcios o uniones temporales también puedan, si así lo 

deciden y siempre que para ello satisfagan los requisitos y presupuestos exigidos en 

las normas vigentes para el efecto, comparecer a los procesos judiciales (…)” 

(Negrillas del Despacho) 

 

Postura jurisprudencial que es reiterada recientemente por la Sección Tercera de la 

máxima Corporación de lo Contencioso Administrativo en sentencia del 19 de marzo de 

2021, Radicado: 76001-23-31-000-2004-05155-01(51363), C.P.: José Roberto Sáchica 

Méndez. Así las cosas, encuentra el Despacho que la manifestación hecha por la 

demandada EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN E.P.M respecto a que los consorcios 

contra los que se admitieron los llamamientos en garantía en el presente proceso carecen 

de capacidad para comparecer al mismo, carece de fundamento jurídico de conformidad 

con la Sentencia de Unificación del Consejo de Estado arriba citada y por el contrario, su 



vinculación es jurídicamente procedente. En consecuencia, NO SE ACCEDE a la solicitud 

de adición de auto presentada. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021, Fijado a las 8:00 A.M. 

  
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA:
RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00032 00
MEDIO DE
CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO – LABORAL

DEMANDANTE:WILLIAM DE JESÚS CORREA ÁLVAREZ
DEMANDADA: MUNICIPIO DE MEDELLÍN
ASUNTO: Admite reforma de la demanda

Se reconoce personería a la Dra. CATALINA CASTAÑEDA GUTIERREZ, con T.P
267.930 del C. S. de la J. para que actúe como apoderada de la parte
demandante en los términos de la sustitución de poder allegado a través de
correo electrónico.

De conformidad con lo el artículo 173 del CPACA en concordancia con el artículo
93 del CGP y por reunir los requisitos de ley, se ADMITE LA REFORMA DE LA
DEMANDA presentada por la apoderada de la parte demandante el 21 de junio
de 2021, relacionada con las pruebas solicitadas en la demanda, en
consecuencia se corre traslado a las partes de la misma por el término de quince
(15) días contados a partir de la notificación por estado de la presente
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior.
Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021, Fijado a las 8:00 A.M.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria



 

 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 
 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00047 00 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

TRIBUTARIO 

DEMANDANTE: EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE MARINILLA 

ASUNTO corre traslado para alegar 

 
Se tiene que el artículo 182A del CPACA adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 

2021 dispuso lo siguiente: 

 
“Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 

1. Antes de la audiencia inicial: 

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales 

aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese 

formulado tacha o desconocimiento; 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, 

inconducentes o inútiles. 
(…) 

Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará 
la razón por la cual dictará sentencia anticipada. Si se trata de la causal del 

numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se 

pronunciará. Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o 
escrita, según se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrá 

reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará 

el trámite del proceso. (…).” (Negrillas del Despacho) 

 

Así pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sólo fueron solicitadas 

como pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestación, este 
Despacho dará aplicación a la norma citada y procederá a dictar sentencia anticipada 

por escrito. Para el efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL 

TÉRMINO DE DIEZ (10) DÍAS, conforme a lo establecido en el parágrafo ibídem. 

 
NOTIFÍQUESE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 



 

 

 
 

 

 

 

 

 
 



 

 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 
 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00071 00 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

LABORAL 

DEMANDANTE: NUBIA EDILMA LONDOÑO LLANO 

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO 

ASUNTO corre traslado para alegar 

 
Se tiene que el artículo 182A del CPACA adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 

2021 dispuso lo siguiente: 

 
“Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 

1. Antes de la audiencia inicial: 

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales 

aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese 

formulado tacha o desconocimiento; 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, 

inconducentes o inútiles. 
(…) 

Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará 
la razón por la cual dictará sentencia anticipada. Si se trata de la causal del 

numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se 

pronunciará. Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o 
escrita, según se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrá 

reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará 

el trámite del proceso. (…).” (Negrillas del Despacho) 

 

Así pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sólo fueron solicitadas 

como pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestación, este 
Despacho dará aplicación a la norma citada y procederá a dictar sentencia anticipada 

por escrito. Para el efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL 

TÉRMINO DE DIEZ (10) DÍAS, conforme a lo establecido en el parágrafo ibídem. 

 
NOTIFÍQUESE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 



 

 

 
 

 

 

 

 

 



 

 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 
 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00079 00 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  
LABORAL 

DEMANDANTE: NANCY MARIA GOMEZ GALLEGO  

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO 

ASUNTO corre traslado para alegar 

 
Se tiene que el artículo 182A del CPACA adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 

2021 dispuso lo siguiente: 

 
“Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 

1. Antes de la audiencia inicial: 

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales 

aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese 
formulado tacha o desconocimiento; 

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, 

inconducentes o inútiles. 
(…) 

Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará 

la razón por la cual dictará sentencia anticipada. Si se trata de la causal del 

numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se 
pronunciará. Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o 

escrita, según se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrá 

reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará 
el trámite del proceso. (…).” (Negrillas del Despacho) 

 

Así pues, dado que el presente proceso es de puro derecho y sólo fueron solicitadas 

como pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestación, este 

Despacho dará aplicación a la norma citada y procederá a dictar sentencia anticipada 

por escrito. Para el efecto, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR POR EL 

TÉRMINO DE DIEZ (10) DÍAS, conforme a lo establecido en el parágrafo ibídem. 

 
NOTIFÍQUESE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 



 

 

 
 

 

 

 

 

 
 



 

 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 
 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00102 00 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  
LABORAL 

DEMANDANTE: MARIA CONSUELO MARIN GIRALDO 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE MEDELLIN 

ASUNTO CITA A AUDIENCIA INICIAL 

 
EL 25 de mayo de 2021 en memorial radicado a través de correo electrónico, la entidad 

demandada dio contestación a la demanda y no propuso excepciones previas de las 

reguladas en los artículos 100, 101 y 102 de CGP, de conformidad con el parágrafo del 

artículo 175 del CPACA modificado por el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021. 

 

Ahora, de conformidad con el artículo 180 de la Ley 1437 de 2011- CPACA se cita 

a AUDIENCIA INICIAL, la cual se realizará de manera virtual en el proceso 

de la referencia para el día JUEVES SIETE (7) DE OCTUBRE DE DOS MIL 

VEINTIUNO (2021) A LAS ONCE DE LA MAÑANA (11:00 A.M). Se pone de 

presente a las partes que el medio tecnológico por el cual se llevará a cabo la 

misma, será informado con antelación a la fecha establecida para ello, a través de 

los datos de contacto suministrados al Despacho. 

 

Se advierte a los apoderados de las partes que deberán concurrir 

obligatoriamente a dicha audiencia, y que la inasistencia a la misma no 

impedirá la realización de la diligencia, de conformidad con el numeral segundo 

del artículo 180 del CPACA. 

 
NOTIFÍQUESE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 



 

 

 
 

 

 

 

 

 
 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00173 00
ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO – LABORAL
DEMANDANTE: LUIS CARLOS HERNANDEZ VILLAMIZAR
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA –

POLICÍA NACIONAL
ASUNTO: Admite demanda

ADMITIR en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL la demanda propuesta por
LUIS CARLOS HERNANDEZ VILLAMIZAR contra el NACIÓN – MINISTERIO
DE DEFENSA – POLICÍA NACIONAL, toda vez que se encuentran reunidos los
requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, en
ejercicio del medio de control consagrado en el artículo 138 ibídem.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO del contenido de esta providencia a la NACIÓN – MINISTERIO
DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO como lo ordena los artículos 198 y 199 ibídem
modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO al Agente del Ministerio Público delegado ante los Juzgados
Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199
ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones
judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado como lo ordena
el artículo 198 y 199 ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico
para notificaciones judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.

La entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés
directo en las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) días
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantía y presentar demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem.

De conformidad con lo establecido en el parágrafo 1° del artículo 175 ibídem,
“Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas demandado
deberá allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder”, so pena de
incurrir en falta gravísima.

Personería. Se reconoce personería a la Dra. NATALIA TORO DIAZ con T.P
N° 219.968 del C. S de la J. para que actué como apoderada de la parte



demandante en los términos del poder conferido y allegado con el escrito de la
demanda al correo electrónico del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior.
Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE de 2021, Fijado a las 8:00 A.M.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00242 00 

ACCIÓN:  REPARACIÓN DIRECTA  

DEMANDANTE:  MARIA BERNARDA ARISTIZÁBAL GÓMEZ 

DEMANDADA: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN E.S.P       

ASUNTO: Admite demanda  
 

Se ADMITE la demanda en ejercicio del medio de control REPARACIÓN DIRECTA 

propuesta por MARIA BERNARDA ARISTIZÁBAL GÓMEZ a través de apoderado 

general conferido mediante escritura pública No.2968 de 25 de noviembre de 2019, 

contra EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN E.S.P, toda vez que se encuentran 

reunidos los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 

2011, en ejercicio del medio de control consagrado en el artículo 138 ibídem. 

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE por la Secretaría del Despacho el contenido de 

esta providencia a las EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN E.S.P, como lo 

ordena los artículos 198 y 199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 

de 2021.  

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE al Agente del Ministerio Público delegado ante los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 

199 ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones 

judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.  

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 

estado como lo ordena el artículo 198 y 199 ibídem, mediante mensaje dirigido al 

buzón electrónico para notificaciones judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 

Igualmente, la entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan 

interés directo en las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) 

días para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en 

garantía y presentar demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem.  

 

Personería. Se reconoce personería al Doctor JOSÉ ROLANDO ARISTIZÁBAL 

HENAO, abogado en ejercicio, con T. P. 302.629, del C. S. de la J. para representar 

a la parte demandante en el proceso de la referencia, en los términos del poder 

conferido y allegado con el escrito de la demanda al correo electrónico del 

Despacho. 

  

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN  
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO:  05001 33 33  022 2021 00215 00 

MEDIO DE 
CONTROL:  

CONTRACTUAL  

DEMANDANTE:  SERVICIOS VANEGAS GARCIA S.A.S. 

DEMANDADA: MUNICIPIO DE BARBOSA 

AUTO: Admite demanda  

 

Se ADMITE la demanda en ejercicio del medio de control CONTRACTUAL 

propuesta por SERVICIOS VANEGAS GARCIA S.A.S. a través de apoderado 

judicial contra el MUNICIPIO DE BARBOSA, toda vez que se encuentran reunidos 

los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, en ejercicio 

del medio de control consagrado en el artículo 138 ibídem. 

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE por la Secretaría del Despacho el contenido de 

esta providencia al MUNICIPIO DE BARBOSA como lo ordena los artículos 198 y 

199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.  

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE al Agente del Ministerio Público delegado ante los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 

199 ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones 

judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.  

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 

estado como lo ordena el artículo 198 y 199 ibídem, mediante mensaje dirigido al 

buzón electrónico para notificaciones judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 

Igualmente, la entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan 

interés directo en las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) 

días para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en 

garantía y presentar demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem.  

 

Personería. Se reconoce personería a la doctora DIANA ALEJANDRA LOTERO 
RESTREPO, abogado en ejercicio, con T. P. 134.067, del C. S. de la J. para 

representar a la parte demandante en el proceso de la referencia, en los términos 

del poder conferido y allegado con el escrito de la demanda al correo electrónico del 

Despacho. 

  

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 
 



 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00222 00 

ACCIÓN:  REPARACIÓN DIRECTA  

DEMANDANTE:  GALARDIER DIAZ RIVERA Y OTROS 

DEMANDADA: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN E.S.P      Y 
OTROS  

ASUNTO: Inadmite demanda  

 

SE INADMITE la demanda de la referencia de conformidad con lo previsto en el 

artículo 170 de la Ley 1437 de 2011 CPACA, para que la parte demandante, en un 

término de diez (10) días, siguientes a la notificación de esta providencia, 

SO PENA DE RECHAZO, subsane los defectos simplemente formales que 

seguidamente se señalan: 

Con el escrito de la demanda se allega poder otorgado por la señora ELIZABETH 

MARIA PEÑA BELTRAN en nombre propio y representación de los menores OVER 

FLOREZ PEÑA y JOSUE FLOREZ PEÑA, no obstante, dicho documento no contiene la 

presentación personal. Por tanto, se requiere a la parte a fin de dar cumplimiento a 

lo preceptuado en el inciso segundo del artículo 74 Código General del Proceso-CGP, 

o conferirse el mandato judicial por mensaje de datos, según lo contemplado en el 

artículo 5 del Decreto 806 de 2020.  

 

De otra parte, se servirá señalar específicamente en el presente medio de control 

cuales fueron en concreto las acciones u omisiones y aclarar el daño antijurídico 

endilgado a la NACIÓN- MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE Y DESARROLLO 

SOSTENIBLE-AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES-ANLA; NACIÓN- 

MINISTERIO DE MINAS Y ENERGÍA-UNIDAD DE PLANAEACIÓN MINERO 

ENERGÉTICA-UPME; Corporación Regional de Desarrollo de Urabá CORPOURABA y 

CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CENTRO DE ANTIOQUIA – 

CORANTIOQUIA, por la parte demandante. 

 

Finalmente, se advierte que no se aportaron los certificados de existencia y 

representación de las demandadas INGETEC S.A.S, SEDIC S.A., CAMARGO CORREA 

INFRA CONSTRUCOES S.A SUCURSAL COLOMBIA, CONSTRUCTORA CONCONCRETO 

S.A. y CONINSA RAMÓN H. S.A, debiéndose acreditar dicha situación. 

 

Del memorial y anexos con que se efectúe la subsanación requerida deberá 

remitirse copia al correo electrónico de las demandadas o de no conocerse el canal 

digital de la misma. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN  

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 31 022 2021 00233 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- 

TRIBUTARIO 

DEMANDANTE: COOPERATIVA FINANCIERA DE ANTIOQUIA C.F.A 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE MEDELLÍN 

ASUNTO: Admite demanda  

 
Se ADMITE en ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO 

DEL DERECHO propuesta por COOPERATIVA FINANCIERA DE ANTIOQUIA 

C.F.A contra el MUNICIPIO DE MEDELLÍN, toda vez que se encuentran reunidos 

los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, en ejercicio 

del medio de control consagrado en el artículo 138 ibídem. 

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE por la Secretaría del Despacho el contenido de 

esta providencia al MUNICIPIO DE MEDELLÍN, como lo ordena los artículos 198 y 

199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE al Agente del Ministerio Público delegado ante los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 

199 ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones 

judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.  

 

NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 

estado como lo ordena el artículo 198 y 199 ibídem, mediante mensaje dirigido al 

buzón electrónico para notificaciones judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 

Igualmente, la entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan 

interés directo en las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) 

días para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en 

garantía y presentar demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem.  

 

Personería. Se reconoce personería al doctor NORBEY DE JESÚS VARGAS 

RICARDO, abogado en ejercicio, con T. P. 163.328, del C. S. de la J. para 

representar a la parte demandante en el proceso de la referencia, en los términos 

del poder conferido y allegado con el escrito de la demanda al correo electrónico del 

Despacho. 

 
NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 
Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN  

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00233 00 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO- TRIBUTARIO 

DEMANDANTE: COOPERATIVA FINANCIERA DE 

ANTIOQUIA C.F.A 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE MEDELLIN 

ASUNTO: Corre traslado de la solicitud de 

suspensión provisional 

 

 
En el escrito de la demanda la parte demandante solicita suspensión 

provisional de la resolución demandada en el presente proceso; por tanto, de 
conformidad con el artículo 233 inciso 2 del CPACA se corre traslado de la 

solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en 
escrito separado dentro del término de cinco (5) días, plazo que correrá en 
forma independiente al de la contestación de la demanda. 

 
 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

         GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

        JUEZ 

 
 

 
 

 

 

 

 
 

 
 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021, Fijado a las 8:00 A.M. 

  
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00245 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

LABORAL 

DEMANDANTE: YASMIN LILIANA SANTA RIAZA 

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIALCONSEJO SUPERIOR 

DE LA JUDICATURA-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACION JUDICIAL  

ASUNTO: DECLARA IMPEDIMENTO Y ORDENA REMITIR 

EXPEDIENTE 

Interlocutorio 118 

 
Por reparto correspondió a este Despacho la demanda de nulidad y restablecimiento del 

derecho propuesta por YASMIN LILIANA SANTA RIAZA a través de apoderado judicial, 

en contra de la NACIÓN-RAMA JUDICIALCONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-

DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL. 

 
ANTECEDENTES 

 
Mediante el ejercicio del presente medio de control, se solicitó se inaplique la expresión 

“y constituirá únicamente factor salarial para la base de cotización al sistema General en 

Pensiones y Sistema General de Seguridad Social en Salud” contenida en el artículo 1 

del Decreto 383 de 2013, norma a través de la cual se creó la bonificación judicial. 
Asimismo, que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en las 

resoluciones DESAJMER18-9271 del 13 de diciembre de 2018 y DESAJMER19-9138 del 

13 de noviembre de 2018, así como del acto administrativo ficto de carácter negativo 

surgido al respecto; a título de restablecimiento del derecho solicita se reliquide y pague 

las prestaciones sociales de la demandante teniendo en cuenta en la base de liquidación 
para el efecto, la bonificación judicial mencionada. 

 
El artículo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011 reglan las causales de impedimento y 

recusación en los siguientes términos: 

 
“Artículo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberán declararse impedidos, 

o serán recusables, en los casos señalados en el artículo 150 del Código de 

Procedimiento Civil y, además, en los siguientes eventos: 

1. Cuando el juez, su cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno de sus 

parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o único 

civil, hubieren participado en la expedición del acto enjuiciado, en la formación o 

celebración del contrato o en la ejecución del hecho u operación administrativa 

materia de la controversia. 

2. Cuando el juez, su cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno de sus 

parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o único 

civil, hubieren intervenido en condición de árbitro, de parte, de tercero interesado, de 

apoderado, de testigo, de perito o de agente del Ministerio Público, en el proceso 

arbitral respecto de cuyo laudo se esté surtiendo el correspondiente recurso de 

anulación ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. 

3. Cuando el cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno de los 

parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o 

único civil, tengan la condición de servidores públicos en los niveles directivo, asesor 

o ejecutivo en una de las entidades públicas que concurran al respectivo proceso en 

calidad de parte o de tercero interesado. 

4. Cuando el cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno de los 

parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o 

único civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de 

los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condición de 

representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas de 

alguna de las partes o de los terceros interesados. 

Artículo 131. Trámite de los impedimentos. Para el trámite de los impedimentos 

se observarán las siguientes reglas: 



1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el 

artículo anterior deberá declararse impedido cuando advierta su existencia, 

expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga 

en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumirá el 

conocimiento del asunto; si no, lo devolverá para que aquel continúe con el trámite. 

Si se trata de juez único, ordenará remitir el expediente al correspondiente tribunal 

para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designará el juez ad 

hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolverá el expediente para que el mismo 

juez continúe con el asunto. 

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que 

comprende a todos los jueces administrativos, pasará el expediente al 

superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el 

impedimento, el tribunal designará conjuez para el conocimiento del asunto. 

3. Cuando en un Magistrado concurra alguna de las causales señaladas en el artículo 

anterior, deberá declararse impedido en escrito dirigido al ponente, o a quien le siga 

en turno si el impedido es este, expresando los hechos en que se fundamenta tan 

pronto como advierta su existencia, para que la sala, sección o subsección resuelva 

de plano sobre la legalidad del impedimento. Si lo encuentra fundado, lo aceptará y 

sólo cuando se afecte el quórum decisorio se ordenará sorteo de conjuez. 

4. Si el impedimento comprende a todos los integrantes de la sección o subsección 

del Consejo de Estado o del tribunal, el expediente se enviará a la sección o subsección 

que le siga en turno en el orden numérico, para que decida de plano sobre el 

impedimento; si lo declara fundado, avocará el conocimiento del proceso. En caso 

contrario, devolverá el expediente para que la misma sección o subsección continúe 

el trámite del mismo. 

5. Si el impedimento comprende a todo el Tribunal Administrativo, el expediente se 

enviará a la Sección del Consejo de Estado que conoce del tema relacionado con la 

materia objeto de controversia, para que decida de plano. Si se declara fundado, 

devolverá el expediente al tribunal de origen para el sorteo de conjueces, quienes 

deberán conocer del asunto. En caso contrario, devolverá el expediente al referido 

tribunal para que continúe su trámite. 

6. Si el impedimento comprende a todos los miembros de la Sala Plena de lo 

Contencioso Administrativo, o de la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de 

Estado, sus integrantes deberán declararse impedidos en forma conjunta o separada, 

expresando los hechos en que se fundamenta. Declarado el impedimento por la sala 

respectiva se procederá al sorteo de conjueces quienes de encontrar fundado el 

impedimento asumirán el conocimiento del asunto. 

7. Las decisiones que se profieran durante el trámite de los impedimentos no son 

susceptibles de recurso alguno.” (Negrillas fuera del texto) 

 
A su turno el artículo 141 numeral 1° del Código General del Proceso, establece: 

 
“Son causales de recusación las siguientes: 

 
1. Tener el juez, su cónyuge o compañero permanente o alguno de sus 

parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de 

afinidad o primero civil interés directo o indirecto en el proceso…” 

De acuerdo a las pretensiones antedichas, conviene advertir que de conformidad con el 

numeral 1 del artículo 141 del Código General del Proceso, el suscrito se ve incurso en 

la causal de impedimento alegada como quiera que tendría interés directo en el resultado del 

proceso, ello habida consideración de que el suscrito Juez Veintidós Administrativo Oral 

de Medellín ostenta la calidad de Juez de la Republica, siendo reconocida la bonificación 

judicial consagrada en el Decreto 383 de 2013 y respecto de la cual solicita la 

reliquidación de las prestaciones sociales. Es por ello que la decisión a tomar será el 

declararse impedido para conocer de esta demanda; así como también se observa que 

advertida la existencia de la causal referida, habrá de darse aplicación al contenido del 

numeral 2 del artículo 131 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo, al considerar que dicha causal comprende a todos los jueces 



administrativos, y por consiguiente este Despacho DECLARA EL IMPEDIMENTO y en 

consecuencia se dispone el envío del expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE 

ANTIOQUIA, para lo de su competencia. 

 
En razón de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO 

ORAL DE MEDELLÍN, 

 
RESUELVE 

 
1° DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente acción por incurrir en la 

causal preceptuada en el numeral 1º del artículo 141 del Código general del Proceso. 

 
2°REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, según 

el contenido del numeral 2 del artículo 131 del CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria 

remítase el expediente. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

LUZ ADRIAN
c
A PAEZ VILA 

Secretaria 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00252 00 

MEDIO DE 

CONTROL:  

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

LABORAL  

DEMANDANTE: LUZ MYRIAM ALCALÁ RODRIGUEZ 

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA 

JUSTICIA PENAL MILITAR Y POLICIAL 

ASUNTO: DECLARA IMPEDIMENTO Y ORDENA REMITIR 

EXPEDIENTE 

Interlocutorio 119 

 

Por reparto correspondió a este Despacho la demanda de nulidad y restablecimiento del 

derecho propuesta por LUZ MYRIAM ALCALÁ RODRIGUEZ a través de apoderado 

judicial, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-UNIDAD 

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA JUSTICIA PENAL MILITAR Y POLICIAL. 

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante el ejercicio del presente medio de control, se solicitó se inaplique por 

inconstitucional los Decretos regulatorios de la prima especial reconocida a los Jueces 

de la República en la Ley 4 de 1992 y que se declare la nulidad del acto administrativo 

ficto de carácter negativo configurado con la petición radicada el 14 de abril de 2021. A 

título de restablecimiento del derecho, solicita se le otorgue a dicha prima la 

denominación de factor salarial de forma tal que la remuneración mensual se vea 

incrementada en un 30% por dicho concepto y en consecuencia de ello sea reajustadas 

las prestaciones sociales pagadas y las posteriores que se causen.  

 

El artículo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011 reglan las causales de impedimento y 

recusación en los siguientes términos:  

 

“Artículo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberán declararse impedidos, 

o serán recusables, en los casos señalados en el artículo 150 del Código de 

Procedimiento Civil y, además, en los siguientes eventos:  

1. Cuando el juez, su cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno de sus 

parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o único 

civil, hubieren participado en la expedición del acto enjuiciado, en la formación o 

celebración del contrato o en la ejecución del hecho u operación administrativa 

materia de la controversia. 

2. Cuando el juez, su cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno de sus 

parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o único 

civil, hubieren intervenido en condición de árbitro, de parte, de tercero interesado, de 

apoderado, de testigo, de perito o de agente del Ministerio Público, en el proceso 

arbitral respecto de cuyo laudo se esté surtiendo el correspondiente recurso de 

anulación ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo.  

3. Cuando el cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno de los 

parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o 

único civil, tengan la condición de servidores públicos en los niveles directivo, asesor 

o ejecutivo en una de las entidades públicas que concurran al respectivo proceso en 

calidad de parte o de tercero interesado.  

4. Cuando el cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno de los 

parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o 

único civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de 

los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condición de 



representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas de 

alguna de las partes o de los terceros interesados.  

Artículo 131. Trámite de los impedimentos. Para el trámite de los impedimentos 

se observarán las siguientes reglas:  

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el 

artículo anterior deberá declararse impedido cuando advierta su existencia, 

expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga 

en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumirá el 

conocimiento del asunto; si no, lo devolverá para que aquel continúe con el trámite. 

Si se trata de juez único, ordenará remitir el expediente al correspondiente tribunal 

para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designará el juez ad 

hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolverá el expediente para que el mismo 

juez continúe con el asunto.  

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que 

comprende a todos los jueces administrativos, pasará el expediente al 

superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el 

impedimento, el tribunal designará conjuez para el conocimiento del asunto.  

3. Cuando en un Magistrado concurra alguna de las causales señaladas en el artículo 

anterior, deberá declararse impedido en escrito dirigido al ponente, o a quien le siga 

en turno si el impedido es este, expresando los hechos en que se fundamenta tan 

pronto como advierta su existencia, para que la sala, sección o subsección resuelva 

de plano sobre la legalidad del impedimento. Si lo encuentra fundado, lo aceptará y 

sólo cuando se afecte el quórum decisorio se ordenará sorteo de conjuez.  

4. Si el impedimento comprende a todos los integrantes de la sección o subsección 

del Consejo de Estado o del tribunal, el expediente se enviará a la sección o 

subsección que le siga en turno en el orden numérico, para que decida de plano sobre 

el impedimento; si lo declara fundado, avocará el conocimiento del proceso. En caso 

contrario, devolverá el expediente para que la misma sección o subsección continúe 

el trámite del mismo.  

5. Si el impedimento comprende a todo el Tribunal Administrativo, el expediente se 

enviará a la Sección del Consejo de Estado que conoce del tema relacionado con la 

materia objeto de controversia, para que decida de plano. Si se declara fundado, 

devolverá el expediente al tribunal de origen para el sorteo de conjueces, quienes 

deberán conocer del asunto. En caso contrario, devolverá el expediente al referido 

tribunal para que continúe su trámite.  

6. Si el impedimento comprende a todos los miembros de la Sala Plena de lo 

Contencioso Administrativo, o de la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de 

Estado, sus integrantes deberán declararse impedidos en forma conjunta o separada, 

expresando los hechos en que se fundamenta. Declarado el impedimento por la sala 

respectiva se procederá al sorteo de conjueces quienes de encontrar fundado el 

impedimento asumirán el conocimiento del asunto.  

7. Las decisiones que se profieran durante el trámite de los impedimentos no son 

susceptibles de recurso alguno.” (Negrillas fuera del texto) 

 

A su turno el artículo 141 numeral 1° del Código General del Proceso, establece: 

 

 “Son causales de recusación las siguientes: 

 

1. Tener el juez, su cónyuge o compañero permanente o alguno de sus 

parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de 

afinidad o primero civil interés directo o indirecto en el proceso…” 
 

De acuerdo a las pretensiones antedichas, conviene advertir que de conformidad con el 

numeral 1 del artículo 141 del Código General del Proceso, el suscrito se ve incurso en 

la causal de impedimento alegada como quiera que tendría interés directo en el resultado 

del proceso, ello habida consideración de que el suscrito Juez Veintidós Administrativo 

Oral de Medellín ostenta la calidad de Juez de la Republica, siendo reconocida la prima 

especial consagrada en la Ley 4 de 1992, respecto de la cual solicita la reliquidación de 



las prestaciones sociales. Es por ello que la decisión a tomar será el declararse impedido 

para conocer de esta demanda; así como también se observa que advertida la existencia 

de la causal referida, habrá de darse aplicación al contenido del numeral 2 del artículo 

131 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, al 

considerar que dicha causal comprende a todos los jueces administrativos, y por 

consiguiente este Despacho DECLARA EL IMPEDIMENTO y en consecuencia se 

dispone el envío del expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, 

para lo de su competencia. 

 

En razón de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO 

ORAL DE MEDELLÍN, 

 

RESUELVE 

 

1° DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente acción por incurrir en la 

causal preceptuada en el numeral 1º del artículo 141 del Código general del Proceso. 

 

2°REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, según 

el contenido del numeral 2 del artículo 131 del CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria 

remítase el expediente. 

 
 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 
GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

c 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 11 DE MARZO DE 2021 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
LUZ ADRIANA PAEZ VILA 

Secretaria 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00272 00
ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO – LABORAL
DEMANDANTE: HERNANDO FRANCISCO AGUIRRE

REBOLLEDO
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO: Admite demanda

ADMITIR en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL la demanda propuesta por
HERNANDO FRANCISCO AGUIRRE REBOLLEDO contra el NACIÓN –
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, toda vez que se encuentran
reunidos los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del Código de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de
2011, en ejercicio del medio de control consagrado en el artículo 138 ibídem.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO del contenido de esta providencia a la NACIÓN – MINISTERIO
DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO como lo ordena los artículos 198 y 199 ibídem
modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO al Agente del Ministerio Público delegado ante los Juzgados
Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199
ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones
judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado como lo ordena
el artículo 198 y 199 ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico
para notificaciones judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.

La entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés
directo en las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) días
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantía y presentar demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem.

De conformidad con lo establecido en el parágrafo 1° del artículo 175 ibídem,
“Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas demandado
deberá allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder”, so pena de
incurrir en falta gravísima.



Personería. Se reconoce personería a la Dra. DIANA CAROLINA ÁLZATE
QUINTERO con T.P N° 165.819 del C. S de la J. para que actué como apoderada
de la parte demandante en los términos del poder conferido y allegado con el
escrito de la demanda al correo electrónico del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior.
Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE de 2021, Fijado a las 8:00 A.M.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellín, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA :
RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00283 00
ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO – LABORAL
DEMANDANTE: LUZ AMPARO LÓPEZ PÉREZ
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO: Admite demanda

ADMITIR en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL la demanda propuesta por
LUZ AMPARO LÓPEZ PÉREZ contra el NACIÓN – MINISTERIO DE
EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, toda vez que se encuentran reunidos los
requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, en
ejercicio del medio de control consagrado en el artículo 138 ibídem.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO del contenido de esta providencia a la NACIÓN – MINISTERIO
DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO como lo ordena los artículos 198 y 199 ibídem
modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO al Agente del Ministerio Público delegado ante los Juzgados
Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199
ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones
judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.

NOTIFICAR PERSONALMENTE A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DEL
DESPACHO a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado como lo ordena
el artículo 198 y 199 ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico
para notificaciones judiciales de acuerdo al artículo 197 ibídem.

La entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés
directo en las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) días
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantía y presentar demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem.

De conformidad con lo establecido en el parágrafo 1° del artículo 175 ibídem,
“Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas demandado
deberá allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder”, so pena de
incurrir en falta gravísima.



Personería. Se reconoce personería a la Dra. DIANA CAROLINA ÁLZATE
QUINTERO con T.P N° 165.819 del C. S de la J. para que actué como apoderada
de la parte demandante en los términos del poder conferido y allegado con el
escrito de la demanda al correo electrónico del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior.
Medellín, 24 DE SEPTIEMBRE de 2021, Fijado a las 8:00 A.M.

LUZ ADRIANA PAEZ VILA
Secretaria


