JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 
Medellín, ocho (8) de mayo de dos mil trece (2013) 
	REFERENCIA :
	

	RADICADO:
	86001 33 33 022 2012 00224  00

	MEDIO DE CONTROL: 
	NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

	DEMANDANTE:
	ADRIANA ORDOÑEZ SANCHEZ   

	DEMANDADO:
	REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL 

	ASUNTO:
	Resuelve recurso de reposición 


Mediante escrito presentado en la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín el día 29 de abril de 2013  visible a folios 272 a 274 del expediente, el Dr. JHON FREDY NANCLARES RODRIGUEZ actuando en calidad de apoderado de la parte demandante  interpone recurso de reposición contra la providencia del día 24 de abril de 2013 notificada por estado el día 25 de abril de 2013, por medio de la cual se requiere a la parte demandante.
La inconformidad del apoderado radica en que no entiende por qué razón el Despacho vuelve a exigir un requisito que anteriormente había sido exigido, y en el que ya se había llenado con juicio y dentro del término legal, aduce además que sobre ello el Tribunal ya se había pronunciado mediante auto de 21 de febrero de 2013,  finaliza argumentando que el Despacho no tiene por qué venir a exigir un nuevo requisito sobre algo que ya se cumplió, aclarando que la petición del 2 de enero de 2012 fue verbal reiterada con escrito del 22 de febrero de 2012.
Procede el despacho a resolver los recursos, previas las siguientes
CONSIDERACIONES
El artículo 242 del CPACA señala:

 “Reposición: Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposición procede contra los autos que no sean susceptible de apelación o de súplica.

En cuanto a su oportunidad y trámite se aplicará lo dispuesto en el Código de Procedimiento Civil.”

Respecto a la solicitud que pretende el pago de los ocho (8) días y cinco (5) horas de compensatorios  de los años 2010 – 2011, el Despacho advierte que la petición del 2 enero de 2012 es la solicitud respecto de la cual se configuró el silencio administrativo negativo, por ende debió pedirse la respectiva nulidad agotándose expresamente respecto a ésta el requisito de procedibilidad, en consecuencia el actor deberá adecuar la demanda, el poder y allegar el requisito de procedibilidad correspondiente.

En aras de garantizar el acceso a la Administración de Justicia y de conformidad con el artículo 117 numeral 4 del CPC se ordena al apoderado como interesado en el presente proceso suministrar las copias correspondientes (fls.1 a 274 del expediente) con el fin de realizar el respectivo desglose, ello ante la imposibilidad del Despacho de disponer de las copias referidas al efecto.
Teniendo en cuenta todo lo anterior, el Despacho NO REPONDRÁ LA DECISIÓN RECURRIDA, y estará a lo resuelto en la providencia del día 24 de abril de 2013.
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIDÓS  ADMINISTRATIVO ORAL  DE MEDELLÍN,
RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el auto del 24 de abril de 2013 mediante el cual se requiere a la parte demandante, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. 
SEGUNDO: A partir de la notificación de la presente providencia, empezará a correr nuevamente el término de cinco (5) días SO PENA DE RECHAZO, para que subsane los defectos simplemente formales señalados en la providencia del día veinticuatro (24) de abril de 2013.

TERCERO:  Ordenar a la parte actora la carga de suministrar las copias correspondientes (fls.1 a 274 del expediente) con el fin de realizar el respectivo desglose.
NOTIFÍQUESE

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO


JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL  DE MEDELLÍN





CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior.


Medellín, 9 DE MAYO DE 2013, Fijado a las 8:00 A.M.











MARIA VICTORIA ALEAN JIMENEZ 


Secretaria 








