
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, veintidós (22) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2019 00512 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO – LABORAL 

DEMANDANTE:  OCTAVIO DE JESÚS GÓMEZ VELÁSQUEZ 

DEMANDADO:  NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – 

EJÉRCITO NACIONAL 

ASUNTO Ordena continuar trámite procesal y fija 

fecha de continuación de audiencia de 

alegaciones y juzgamiento 

 

 

Declarada infundada la recusación por el Juzgado Veintitrés Administrativo Oral de 

Medellín propuesta por la parte demandante, se ordena continuar con el trámite 

procesal. 

 

Por último, de conformidad con el artículo 181 del CPACA se FIJA FECHA para realizar 

continuación de audiencia de Alegaciones y Juzgamiento para el día MARTES QUINCE 

(15) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) A LAS NUEVE DE LA MAÑANA 

(9:00 A.M). Se pone de presente a las partes que el medio tecnológico por el 

cual se llevará a cabo la misma, será informado con antelación a la fecha 

establecida para ello, a través de los datos de contacto suministrados al 

Despacho. 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 de julio de 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00213 00 

MEDIO DE 

CONTROL 

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES 

DEMANDANTE:  RODRIGO REYES ALONSO 

DEMANDADO:  MUNICIPIO LA PINTADA 

ASUNTO: Tiene por no presentado el recurso y niega la 

apelación 

 

Mediante escrito recibido en el correo electrónico 

adm22med@cendoj.ramajudicial.gov.co el día 16 de mayo de 2023 (archivo 24 del 

expediente digital), el APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE, solicitó información 

en relación con el trámite del recurso de apelación que presentó el 15 de septiembre de 

2022. 

 

Debe advertirse que en aras de garantizar el debido proceso en la aplicación de las TIC 

el Despacho puso en conocimiento de las partes, de manera previa, el canal oficial de 

comunicación destinado y habilitado para recibir memoriales, en observancia del artículo 

2 de la Ley 2213 de 2022, sin embargo, ello no fue atendido por la parte demandante. 

 

“Artículo 2°. Uso de las tecnologías de la información y las comunicaciones. 

Se deberán utilizar las tecnologías de la información y de las comunicaciones 

en la gestión y trámite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el 

fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los 

servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio público. Se 

utilizarán los medios tecnológicos para todas las actuaciones, audiencias y 

diligencias y se permitirá a los sujetos procesales actuar en los procesos o 

trámites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y 

cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente 

necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirán de firmas manuscritas 

o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni 

incorporarse o presentarse en medios físicos. 

 

Por su parte el Consejo de Estado, Sala Especial de Decisión No. 19, exp. 

11001031500020210406500 (5922), auto de 7 de febrero de 2022, MP William 

Hernández Gómez indicó que se entiende por “sede judicial electrónica”, de conformidad 

con lo dispuesto en el artículo 186 del CPACA, lo siguiente: 

 

“Así como la administración de justicia debe usar el canal digital suministrado 

por las partes en aras de que la notificación de las decisiones judiciales sea 

válida; los usuarios de este servicio público tienen la carga de utilizar 

como medio de comunicación, la dirección electrónica establecida 

oficialmente para tales efectos por el juzgado o el órgano judicial 

colegiado respectivo. 

 

Así las cosas, entendiendo que la sede judicial electrónica hace referencia al 

sitio en el que el despacho puede ser ubicado en el mundo digital y, por 

ende, constituye la vía para que los sujetos procesales puedan establecer 

una interacción con él, es plausible afirmar que los memoriales que se 

radiquen en un buzón electrónico o canal digital diferente a aquel destinado 

para su recepción, y que ha sido debida y previamente informado a las 

partes, deben tenerse por no presentados.” La negrilla es por el 

Despacho 

mailto:adm22med@cendoj.ramajudicial.gov.co


NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

 

 

 

Así las cosas, se tiene que la parte demandante envió el escrito de apelación al correo 

electrónico jadmin22mdl@notificacionesrf.gov.co, el cual es de uso exclusivo para 

notificaciones a las partes, a pesar de haber sido advertido en la notificación de sentencia 

que debía radicar los memoriales al correo: 

memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

En consecuencia, para este Despacho es claro que deben tenerse como no presentados 

los memoriales enviados al correo referido, como quiera que se trata de una sede 

electrónica distinta de aquella a la que le fue indicada a las partes por la Secretaría del 

Despacho en la notificación de la sentencia, razón por la cual se NIEGA el recurso 

aducido por el apoderado de la parte demandante. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

mailto:jadmin22mdl@notificacionesrf.gov.co
mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co


JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P efectúo llamamiento en garantía al CONSORCIO CCC ITUANGO y las 

sociedades que lo conforman CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A., CONINSA 

RAMÓN H S.A., CAMARGO CORREA INFRA LTDA y CONSTRUÇÕES E COMÉRCIO 

CAMARGO CORRÊA S.A. con base en el Contrato CT-2012-000036. 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y el CONSORCIO CCC ITUANGO y las 

sociedades que lo conforman, CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A., CONINSA 

RAMÓN H S.A., CAMARGO CORREA INFRA LTDA y CONSTRUÇÕES E COMÉRCIO 

CAMARGO CORRÊA S.A. existe un vínculo contractual en razón del contrato CT-2012-

000036, cuyo objeto es la construcción de la presa central y obras asociadas del   

Proyecto Hidroeléctrico Ituango y el cual fue suscrito entre dicho consorcio y EPM E.S.P 

que actuó en calidad de mandataria de EPM Ituango, obteniendo posteriormente EPM 

E.S.P, la cesión de la posición contractual de EPM Ituango. 

 

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 

 

RESUELVE 

 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P. al CONSORCIO CCC ITUANGO y las sociedades que lo 

conforman, CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A., CONINSA RAMÓN H 

S.A., CAMARGO CORREA INFRA LTDA y CONSTRUÇÕES E COMÉRCIO 

CAMARGO CORRÊA S.A. 

 

2. Se concede al CONSORCIO CCC ITUANGO y las sociedades que lo 

conforman, CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A., CONINSA RAMÓN H 

S.A., CAMARGO CORREA INFRA LTDA y CONSTRUÇÕES E COMÉRCIO 

CAMARGO CORRÊA S.A. un término de quince (15) días para responder al 

llamamiento en garantía.  

 

3.Notifíquese al llamado en garantía CONSORCIO CCC ITUANGO en los 

términos del artículo 291 del Código General del Proceso aplicable por 

remisión expresa del artículo 306 del CPACA, carga que corresponderá a la 

parte llamante. 

 

4.  Téngase por notificadas a las llamadas en garantía CONSTRUÇÕES E 

COMÉRCIO CAMARGO CORRÊA S.A, CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A y 

CONINSA RAMÓN H. S.A conforme lo establece el parágrafo del artículo 66 del 

C.G.P. contándose el término para responder anteriormente señalado una vez 

ejecutoriado la presente providencia. 

 

5. Conforme lo establece el artículo 66 del Código General del Proceso, se 

suspenderá el proceso desde la admisión del llamamiento hasta cuando se cite a 

los llamados y haya vencido el término para que comparezcan, sin exceder de seis 

(6) meses.” 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P efectúo llamamiento en garantía al CONSORCIO GENERACIÓN 

ITUANGO y a las sociedades que lo conforman, esto es, INTEGRAL S.A e INTEGRAL 

INGENIERIA DE SUPERVISIÓN S.A.S con base en el Contrato No. 2011-0009. 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y el CONSORCIO GENERACIÓN ITUANGO 

y las sociedades que lo conforman, INTEGRAL S.A e INTEGRAL INGENIERIA DE 

SUPERVISIÓN S.A.S, existe un vínculo contractual en razón del contrato No. 2011-

0009 cuyo objeto es la prestación de los servicios de asesoría durante la construcción 

de la Hidroeléctrica Ituango y el cual fue suscrito inicialmente entre Hidroeléctrica 

Ituango S.A y Consorcio Generación Ituango, posteriormente Hidroeléctrica Ituango S.A 

cedió a EPM Ituango su posición en dicho contrato y por último, ésta, a su vez, cedió a 

Empresas Públicas de Medellín E.S.P su posición como contratista.  

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 

 

RESUELVE 

 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P. al CONSORCIO GENERACIÓN ITUANGO y a las sociedades que 

lo conforman INTEGRAL S.A e INTEGRAL INGENIERIA DE SUPERVISIÓN S.A.S. 

 

2. Se concede al CONSORCIO GENERACIÓN ITUANGO y a las sociedades que lo 

conforman INTEGRAL S.A e INTEGRAL INGENIERIA DE SUPERVISIÓN S.A.S. 

 un término de quince (15) días para responder al llamamiento en garantía.  

 

3. Notifíquese al llamado en garantía CONSORCIO GENERACIÓN ITUANGO en 

los términos del artículo 291 del Código General del Proceso aplicable por 

remisión expresa del artículo 306 del CPACA, carga que corresponderá a la parte 

llamante. 

 

4.  Notifíquese por Secretaría del Despacho a las llamadas en garantía 

INTEGRAL S.A e INTEGRAL INGENIERIA DE SUPERVISIÓN S.A.S conforme a los 

artículos 225, 198 y 199 del CPACA, este último modificado por el artículo 48 de la Ley 

2080 de 2021. 

 

5. Conforme lo establece el artículo 66 del Código General del Proceso, se suspenderá el 

proceso desde la admisión del llamamiento hasta cuando se cite a los llamados y haya 

vencido el término para que comparezcan, sin exceder de seis (6) meses. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

 

DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma HIDROELECTRICA 

ITUANGO S.A E.S.P efectuó llamamiento en garantía a EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P con base en el contrato BOOMT del 19 de enero de 2013 suscrito 

inicialmente entre aquella y EPM ITUANGO, siendo posteriormente cedida la posición 

contractual de esta última a  EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

HIDROELECTRICA ITUANGO S.A E.S.P y EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. 

existe un vínculo contractual en razón del contrato BOOMT del 30 de marzo de 2011, el 

cual fue inicialmente suscrito entre Hidroeléctrica Ituango S.A E.S.P en calidad de 

contratante y EPM Ituango en calidad de contratista, pero posteriormente esta última 

mediante contrato de cesión CT-2011000001 cedió su posición contractual a Empresas 

Públicas de Medellín E.S.P. 

 

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 

 

 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

RESUELVE 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por HIDROELECTRICA ITUANGO 

S.A.S E.S.P a EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

 

2. Se concede a EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN E.S.P, un término de quince 

(15) días para responder al llamamiento en garantía.  

 

3. Téngase por notificado al mencionado llamado en garantía conforme lo establece el 

parágrafo del artículo 66 del C.G.P. contándose el término para responder anteriormente 

señalado una vez ejecutoriado la presente providencia. 

 

 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P efectúo llamamiento en garantía a HIDROELECTRICA ITUANGO S.A 

E.S.P con base en los contratos 007-2008 y 2011-00009 que ésta suscribió con el 

Consorcio Generación Ituango de forma previa a la suscripción del contrato BOOMT del 

30 de marzo de 2011 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. e HIDROELECTRICA ITUANGO S.A E.S.P 

existe un vínculo contractual en razón del contrato BOOMT del 30 de marzo de 2011, el 

cual fue inicialmente suscrito entre Hidroeléctrica Ituango S.A E.S.P en calidad de 

contratante y EPM Ituango en calidad de contratista, pero posteriormente esta última 

cedió su posición contractual a Empresas Públicas de Medellín E.S.P. 

 

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 

 

RESUELVE 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por EMPRESAS PÚBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P a HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P, 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

 

2. Se concede a HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P, un término de quince (15) 

días para responder al llamamiento en garantía.  

 

3. Téngase por notificado al mencionado llamado en garantía conforme lo establece el 

parágrafo del artículo 66 del C.G.P. contándose el término para responder anteriormente 

señalado una vez ejecutoriado la presente providencia. 

 

 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P. efectúo llamamiento en garantía al CONSORCIO INGETEC-SEDIC y 

a las sociedades que lo conforman INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y 

ELECTRICOS S.A.S – INGETEC S.A y SEDIC S.A, con base en el Contrato 2011-

000008. 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y el CONSORCIO INGETEC-SEDIC y las 

sociedades que lo conforman INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y ELECTRICOS 

S.A.S – INGETEC S.A y SEDIC S.A, existe un vínculo contractual en razón del contrato 

No. 2011-000008 cuyo objeto es la prestación de los servicios de interventoría durante 

la construcción de obras civiles y el montaje de los equipos electromecánicos, las 

pruebas y puestas en operación del Proyecto Hidroeléctrico Ituango y la prestación de 

los servicios complementarios requeridos por EPM asociados con la gestión de alcance, 

calidad, tiempo y costo de las obras intervenidas, el cual fue suscrito inicialmente entre 

el Consorcio INGETEC-SEDIC y Empresas Públicas De Medellín E.S.P en representación 

de Epm Ituango S.A E.S.P, cediendo esta última a Empresas Públicas De Medellín E.S.P 

su posición como contratista.  

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

 

RESUELVE 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P. al CONSORCIO INGETEC-SEDIC y las sociedades que lo conforman 

INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y ELECTRICOS S.A.S – INGETEC S.A y 

SEDIC S.A.  

 

2. Se concede al CONSORCIO INGETEC-SEDIC y las sociedades que lo conforman 

INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y ELECTRICOS S.A.S – INGETEC S.A y 

SEDIC S.A, un término de quince (15) días para responder al llamamiento en garantía.  

 

3. Notifíquese al llamado en garantía CONSORCIO INGETEC-SEDIC en los 

términos del artículo 291 del Código General del Proceso aplicable por remisión 

expresa del artículo 306 del CPACA, carga que corresponderá a la parte llamante. 

 

4.  Notifíquese por Secretaría del Despacho a las llamadas en garantía 

INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y ELECTRICOS S.A.S – INGETEC S.A y 

SEDIC S.A, conforme a los artículos 225, 198 y 199 del CPACA, este último modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 

 

5. Conforme lo establece el artículo 66 del Código General del Proceso, se suspenderá el 

proceso desde la admisión del llamamiento hasta cuando se cite a los llamados y haya 

vencido el término para que comparezcan, sin exceder de seis (6) meses. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 



 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE: DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

 

DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y OTROS, actuando a través de apoderado 

judicial, instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra 

EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y estando dentro del término de contestación, la apoderada judicial de las 

sociedades CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A., CONINSA RAMÓN H S.A. y 

CAMARGO CORREA INFRA LTDA. SUCURSAL COLOMBIA, efectuó llamamiento en 

garantía a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. con base en la póliza 

de responsabilidad civil extracontractual No. 2901311000164. 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En virtud del Contrato N° CT-2012 - 000032 celebrado entre EMPRESAS PÚBLICAS 

DE MEDELLÍN E.S.P. y el CONSORCIO CCC ITUANGO, inicialmente integrado por 

CONINSA, CONCONCRETO y CAMARGO CORREA INFRA LTDA. SUCURSAL COLOMBIA, 

en la cual EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. se obligó a contratar bajo su propio 

costo la póliza de Responsabilidad Civil en la que se incluyó como asegurados a la 

interventoría, contratistas y subcontratistas, por lo que como aseguradas y MAPFRE 

SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A como compañía aseguradora, existe un 

vínculo contractual en razón de la póliza No. 2901311000164 del 29 de abril de 2011, 

en la cual funge como asegurado Hidroeléctrica Ituango S.A como dueño del proyecto, 

póliza que tiene entre sus coberturas así: “La   Responsabilidad   Civil   

Extracontractual   por   perjuicios patrimoniales  (daño  emergente  y  lucro  

cesante) y extrapatrimoniales derivados de un daño físico directo (daño moral 

y   perjuicios  fisiológicos  o a la vida de relación), causados  a  terceros  como  

consecuencia  de  la  ejecución de las actividades relacionadas con la 

construcción del proyecto HIDROITUANGO y por la propiedad, posesión, tenencia, 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 
 

 

 
 

 

 
 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 

uso o mantenimiento  del  predio  relacionado  en  la  carátula  de  la póliza, así como 

de la maquinaria y equipo, y demás bienes necesarios para la ejecución del proyecto.”, 

vigente para la época de los hechos de la demanda. 

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 

 

RESUELVE 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por las sociedades CONSTRUCTORA 

CONCONCRETO S.A., CONINSA RAMÓN H S.A. y CAMARGO CORREA INFRA LTDA. 

SUCURSAL COLOMBIA a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. 

 

2. Se concede a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A un término de 

quince (15) días para responder al llamamiento en garantía.  

 

3. Notifíquese por la secretaría del Juzgado al representante legal de la entidad 

llamada en garantía, conforme a los artículos 225, 198 y 199 del CPACA, este último 

modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.  

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE: DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

 

DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y OTROS, actuando a través de apoderado 

judicial, instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra 

EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y estando dentro del término de contestación, la apoderada especial de 

HIDROELÉCTRICA ITUANGO S.A. E.S.P. efectuó llamamiento en garantía a MAPFRE 

SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. con base en la póliza de responsabilidad 

civil extracontractual No. 2901311000164. 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y la HIDROELÉCTRICA ITUANGO S.A. 

E.S.P. en razón del Contrato BOOMT suscrito el 30 de marzo de 2011, por lo cual se 

suscribió póliza de Responsabilidad Civil en la que se incluyó como asegurada a la 

HIDROELÉCTRICA ITUANGO S.A. E.S.P., por lo que como asegurada y MAPFRE 

SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A como compañía aseguradora, existe un 

vínculo contractual en razón de la póliza No. 2901311000164 del 29 de abril de 2011, 

en la cual funge como asegurado Hidroeléctrica Ituango S.A como dueño del proyecto, 

póliza que tiene entre sus coberturas así: “La   Responsabilidad   Civil   

Extracontractual   por   perjuicios patrimoniales  (daño  emergente  y  lucro  

cesante) y extrapatrimoniales derivados de un daño físico directo (daño moral 

y   perjuicios  fisiológicos  o a la vida de relación), causados  a  terceros  como  

consecuencia  de  la  ejecución de las actividades relacionadas con la 

construcción del proyecto HIDROITUANGO y por la propiedad, posesión, tenencia, 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 
 
 

 
 

 

 
 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 

uso o mantenimiento  del  predio  relacionado  en  la  carátula  de  la póliza, así como 

de la maquinaria y equipo, y demás bienes necesarios para la ejecución del proyecto.”, 

vigente para la época de los hechos de la demanda. 

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 

 

RESUELVE 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía por la HIDROELÉCTRICA ITUANGO S.A. 

E.S.P. a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. 

 

2. Se concede a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A un término de 

quince (15) días para responder al llamamiento en garantía.  

 

3. Notifíquese por la secretaría del Juzgado al representante legal de la entidad 

llamada en garantía, conforme a los artículos 225, 198 y 199 del CPACA, este último 

modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.  

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2020 00358 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Niega llamamiento en garantía 

 

DIANA PATRICIA JARAMILLO GÓEZ Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P efectúo llamamiento en garantía al MUNICIPIO DE CÁCERES con 

fundamento en que dicho ente territorial omitió sus obligaciones de control urbanístico 

al permitir asentamientos humanos y edificaciones sobre las áreas de retiro del rio Cauca 

y reservas rivereñas, pues de lo contrario, no habría sido necesario evacuar a las 

poblaciones asentadas sobre dichas áreas. 

 

Conforme a lo anterior, se advierte que entre EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

y el MUNICIPIO DE CÁCERES no existe un vínculo legal o contractual que sustente el 

llamamiento en garantía efectuado. Al respecto, el Consejo de Estado en auto del 30 de 

enero de 2017 Rad:  76001-23-33-000-2014-00208-01(56903) CP: MARTA NUBIA 

VELÁSQUEZ RICO señaló los requisitos a tener en cuenta al momento de estudiar la 

prosperidad la solicitud de llamamiento en garantía, y expuso: 

 

“De conformidad con lo dispuesto en el artículo 225 del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en materia del llamamiento en 

garantía dentro de los procesos adelantados ante la Jurisdicción de lo Contencioso 

Administrativo, le corresponde a la parte interesada cumplir con una serie de 

requisitos mínimos para efectos de que prospere su solicitud. En efecto, tal norma 

señala que le corresponde a la parte llamante mencionar en el escrito de su 

solicitud: la identificación del llamado, la información de domicilio y de notificación 

tanto del convocante como del citado, y los hechos en que se fundamenta el 

llamamiento. Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, siquiera 

sumaria, de la existencia del vínculo legal o contractual que da lugar al 

derecho para formular el llamamiento en garantía. Es decir, resulta 

indispensable, además del cumplimiento de los requisitos formales, que 

el llamante allegue prueba del nexo jurídico en que apoya la vinculación 

del tercero al proceso, dado que su inclusión en la litis implica la extensión de 

los efectos de la sentencia judicial al convocado, causándole eventualmente una 

posible afectación patrimonial”. (Negrilla fuera de texto) 

 

En ese sentido, ante la inexistencia de una relación legal y/o contractual entre la parte 

demandada EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P y el MUNICIPIO DE CÁCERES que 

pudiere servir de fundamento para vincular a estas al presente proceso, se impone 

NEGAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA formulado. 

 

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO VEINTIDÒS ADMINISTRATIVO ORAL 

DE MEDELLÍN,   

 

 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

RESUELVE: 

 

NUMERAL UNICO: NEGAR el llamamiento en garantía formulado por EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. al MUNICIPIO DE CÁCERES por los motivos 

expuestos en la parte motiva. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00065 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: ALBA MILENA CASTAÑEDA SERNA Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

ALBA MILENA CASTAÑEDA SERNA Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P efectúo llamamiento en garantía al CONSORCIO CCC ITUANGO y las 

sociedades que lo conforman CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A., CONINSA 

RAMÓN H S.A., CAMARGO CORREA INFRA LTDA y CONSTRUÇÕES E COMÉRCIO 

CAMARGO CORRÊA S.A. con base en el Contrato CT-2012-000036. 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y el CONSORCIO CCC ITUANGO y las 

sociedades que lo conforman, CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A., CONINSA 

RAMÓN H S.A., CAMARGO CORREA INFRA LTDA y CONSTRUÇÕES E COMÉRCIO 

CAMARGO CORRÊA S.A. existe un vínculo contractual en razón del contrato CT-2012-

000036, cuyo objeto es la construcción de la presa central y obras asociadas del   

Proyecto Hidroeléctrico Ituango y el cual fue suscrito entre dicho consorcio y EPM E.S.P 

que actuó en calidad de mandataria de EPM Ituango, obteniendo posteriormente EPM 

E.S.P, la cesión de la posición contractual de EPM Ituango. 

 

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 

 

RESUELVE 

 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P. al CONSORCIO CCC ITUANGO y las sociedades que lo 

conforman, CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A., CONINSA RAMÓN H 

S.A., CAMARGO CORREA INFRA LTDA y CONSTRUÇÕES E COMÉRCIO 

CAMARGO CORRÊA S.A. 

 

2. Se concede al CONSORCIO CCC ITUANGO y las sociedades que lo 

conforman, CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A., CONINSA RAMÓN H 

S.A., CAMARGO CORREA INFRA LTDA y CONSTRUÇÕES E COMÉRCIO 

CAMARGO CORRÊA S.A. un término de quince (15) días para responder al 

llamamiento en garantía.  

 

3. Notifíquese al llamado en garantía CONSORCIO CCC ITUANGO en los 

términos del artículo 291 del Código General del Proceso aplicable por 

remisión expresa del artículo 306 del CPACA, carga que corresponderá a la 

parte llamante. 

 

4.  Notifíquese por Secretaría del Despacho a las llamadas en garantía 

CONSTRUÇÕES E COMÉRCIO CAMARGO CORRÊA S.A, CONSTRUCTORA 

CONCONCRETO S.A y CONINSA RAMÓN H. S.A conforme a los artículos 225, 

198 y 199 del CPACA, este último modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 

2021. 

 

5. Conforme lo establece el artículo 66 del Código General del Proceso, se 

suspenderá el proceso desde la admisión del llamamiento hasta cuando se cite a 

los llamados y haya vencido el término para que comparezcan, sin exceder de seis 

(6) meses.” 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 



 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00065 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: ALBA MILENA CASTAÑEDA SERNA Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

ALBA MILENA CASTAÑEDA SERNA Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P efectúo llamamiento en garantía al CONSORCIO GENERACIÓN 

ITUANGO y a las sociedades que lo conforman, esto es, INTEGRAL S.A e INTEGRAL 

INGENIERIA DE SUPERVISIÓN S.A.S con base en el Contrato No. 2011-0009. 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y el CONSORCIO GENERACIÓN ITUANGO 

y las sociedades que lo conforman, INTEGRAL S.A e INTEGRAL INGENIERIA DE 

SUPERVISIÓN S.A.S, existe un vínculo contractual en razón del contrato No. 2011-

0009 cuyo objeto es la prestación de los servicios de asesoría durante la construcción 

de la Hidroeléctrica Ituango y el cual fue suscrito inicialmente entre Hidroeléctrica 

Ituango S.A y Consorcio Generación Ituango, posteriormente Hidroeléctrica Ituango S.A 

cedió a EPM Ituango su posición en dicho contrato y por último, ésta, a su vez, cedió a 

Empresas Públicas de Medellín E.S.P su posición como contratista.  

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 

 

RESUELVE 

 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P. al CONSORCIO GENERACIÓN ITUANGO y a las sociedades que 

lo conforman INTEGRAL S.A e INTEGRAL INGENIERIA DE SUPERVISIÓN S.A.S. 

 

2. Se concede al CONSORCIO GENERACIÓN ITUANGO y a las sociedades que lo 

conforman INTEGRAL S.A e INTEGRAL INGENIERIA DE SUPERVISIÓN S.A.S. 

 un término de quince (15) días para responder al llamamiento en garantía.  

 

3. Notifíquese al llamado en garantía CONSORCIO GENERACIÓN ITUANGO en 

los términos del artículo 291 del Código General del Proceso aplicable por 

remisión expresa del artículo 306 del CPACA, carga que corresponderá a la parte 

llamante. 

 

4.  Notifíquese por Secretaría del Despacho a las llamadas en garantía 

INTEGRAL S.A e INTEGRAL INGENIERIA DE SUPERVISIÓN S.A.S conforme a los 

artículos 225, 198 y 199 del CPACA, este último modificado por el artículo 48 de la Ley 

2080 de 2021. 

 

5. Conforme lo establece el artículo 66 del Código General del Proceso, se suspenderá el 

proceso desde la admisión del llamamiento hasta cuando se cite a los llamados y haya 

vencido el término para que comparezcan, sin exceder de seis (6) meses. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00065 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: ALBA MILENA CASTAÑEDA SERNA Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

ALBA MILENA CASTAÑEDA SERNA Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P efectúo llamamiento en garantía a HIDROELECTRICA ITUANGO S.A 

E.S.P con base en los contratos 007-2008 y 2011-00009 que ésta suscribió con el 

Consorcio Generación Ituango de forma previa a la suscripción del contrato BOOMT del 

30 de marzo de 2011 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. e HIDROELECTRICA ITUANGO S.A E.S.P 

existe un vínculo contractual en razón del contrato BOOMT del 30 de marzo de 2011, el 

cual fue inicialmente suscrito entre Hidroeléctrica Ituango S.A E.S.P en calidad de 

contratante y EPM Ituango en calidad de contratista, pero posteriormente esta última 

cedió su posición contractual a Empresas Públicas de Medellín E.S.P. 

 

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 

 

RESUELVE 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por EMPRESAS PÚBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P a HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P, 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

 

2. Se concede a HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P, un término de quince (15) 

días para responder al llamamiento en garantía.  

 

3. Téngase por notificado al mencionado llamado en garantía conforme lo establece el 

parágrafo del artículo 66 del C.G.P. contándose el término para responder anteriormente 

señalado una vez ejecutoriado la presente providencia. 

 

 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00065 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: ALBA MILENA CASTAÑEDA SERNA Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

ALBA MILENA CASTAÑEDA SERNA Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P efectúo llamamiento en garantía al CONSORCIO INGETEC-SEDIC y a 

las sociedades que lo conforman INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y 

ELECTRICOS S.A.S – INGETEC S.A y SEDIC S.A, con base en el Contrato 2011-

000008. 

 

De esta forma procede el Despacho a resolver el llamamiento en garantía previas las 

siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, Ley 1437 de 2011, establece:  

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 

reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total 

o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 

podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva 

sobre tal relación.” 

 

2. El llamamiento en garantía constituye una citación forzada de terceros al proceso y 

se da cuando entre la parte que llama y el tercero existe una relación de garantía o 

en virtud de la ley está obligado a indemnizar. 

 

En el presente caso, en virtud de los hechos y pruebas que se aducen, se tiene que entre 

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y el CONSORCIO INGETEC-SEDIC y las 

sociedades que lo conforman INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y ELECTRICOS 

S.A.S – INGETEC S.A y SEDIC S.A, existe un vínculo contractual en razón del contrato 

No. 2011-000008 cuyo objeto es la prestación de los servicios de interventoría durante 

la construcción de obras civiles y el montaje de los equipos electromecánicos, las 

pruebas y puestas en operación del Proyecto Hidroeléctrico Ituango y la prestación de 

los servicios complementarios requeridos por EPM asociados con la gestión de alcance, 

calidad, tiempo y costo de las obras intervenidas, el cual fue suscrito inicialmente entre 

el Consorcio INGETEC-SEDIC y Empresas Publicas De Medellín E.S.P en representación 

de Epm Ituango S.A E.S.P, cediendo esta última a Empresas Públicas De Medellín E.S.P 

su posición como contratista.  

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE 

MEDELLÍN, 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

 

RESUELVE 

 

1. ADMITIR el llamamiento en garantía realizado por EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P. al CONSORCIO INGETEC-SEDIC y las sociedades que lo conforman 

INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y ELECTRICOS S.A.S – INGETEC S.A y 

SEDIC S.A.  

 

2. Se concede al CONSORCIO INGETEC-SEDIC y las sociedades que lo conforman 

INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y ELECTRICOS S.A.S – INGETEC S.A y 

SEDIC S.A, un término de quince (15) días para responder al llamamiento en garantía.  

 

3. Notifíquese al llamado en garantía CONSORCIO INGETEC-SEDIC en los 

términos del artículo 291 del Código General del Proceso aplicable por remisión 

expresa del artículo 306 del CPACA, carga que corresponderá a la parte llamante. 

 

4.  Notifíquese por Secretaría del Despacho a las llamadas en garantía 

INGENIEROS CONSULTORES CIVILES Y ELECTRICOS S.A.S – INGETEC S.A y 

SEDIC S.A, conforme a los artículos 225, 198 y 199 del CPACA, este último modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 

 

5. Conforme lo establece el artículo 66 del Código General del Proceso, se suspenderá el 

proceso desde la admisión del llamamiento hasta cuando se cite a los llamados y haya 

vencido el término para que comparezcan, sin exceder de seis (6) meses. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 



 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2021 00065 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTES: ALBA MILENA CASTAÑEDA SERNA Y 

OTROS 

DEMANDADO: EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN E.S.P. 

Y OTROS 

ASUNTO: Admite llamamiento en garantía 

 

ALBA MILENA CASTAÑEDA SERNA Y OTROS actuando a través de apoderado judicial, 

instauraron demanda en ejercicio del medio de reparación directa, contra EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P. y OTROS. 

 

Observa el Despacho que una vez notificado el auto admisorio a las entidades 

demandadas y que dentro del término de traslado de la misma EMPRESAS PUBLICAS DE 

MEDELLIN E.S.P efectúo llamamiento en garantía al MUNICIPIO DE VALDIVIA con 

fundamento en que dicho ente territorial omitió sus obligaciones de control urbanístico 

al permitir asentamientos humanos y edificaciones sobre las áreas de retiro del rio Cauca 

y reservas rivereñas, pues de lo contrario, no habría sido necesario evacuar a las 

poblaciones asentadas sobre dichas áreas. 

 

Conforme a lo anterior, se advierte que entre EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P 

y el MUNICIPIO DE VALDIVIA no existe un vínculo legal o contractual que sustente el 

llamamiento en garantía efectuado. Al respecto, el Consejo de Estado en auto del 30 de 

enero de 2017 Rad:  76001-23-33-000-2014-00208-01(56903) CP: MARTA NUBIA 

VELÁSQUEZ RICO señaló los requisitos a tener en cuenta al momento de estudiar la 

prosperidad la solicitud de llamamiento en garantía, y expuso: 

 

“De conformidad con lo dispuesto en el artículo 225 del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en materia del llamamiento en 

garantía dentro de los procesos adelantados ante la Jurisdicción de lo Contencioso 

Administrativo, le corresponde a la parte interesada cumplir con una serie de 

requisitos mínimos para efectos de que prospere su solicitud. En efecto, tal norma 

señala que le corresponde a la parte llamante mencionar en el escrito de su 

solicitud: la identificación del llamado, la información de domicilio y de notificación 

tanto del convocante como del citado, y los hechos en que se fundamenta el 

llamamiento. Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, siquiera 

sumaria, de la existencia del vínculo legal o contractual que da lugar al 

derecho para formular el llamamiento en garantía. Es decir, resulta 

indispensable, además del cumplimiento de los requisitos formales, que 

el llamante allegue prueba del nexo jurídico en que apoya la vinculación 

del tercero al proceso, dado que su inclusión en la litis implica la extensión de 

los efectos de la sentencia judicial al convocado, causándole eventualmente una 

posible afectación patrimonial”. (Negrilla fuera de texto) 

 

En ese sentido, ante la inexistencia de una relación legal y/o contractual entre la parte 

demandada EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P y el MUNICIPIO DE VALDIVIA que 

pudiere servir de fundamento para vincular a estas al presente proceso, se impone 

NEGAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA formulado. 

 

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO VEINTIDÒS ADMINISTRATIVO ORAL 

DE MEDELLÍN,   

 

 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 

 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

RESUELVE: 

 

NUMERAL UNICO: NEGAR el llamamiento en garantía formulado por EMPRESAS 

PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P al MUNICIPIO DE VALDIVIA por los motivos expuestos en 

la parte motiva. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 
CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

  
 
 
 
 

JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 
Secretario 

 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2022 00097 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO – LABORAL 

 MÁXIMA ELENA TEJADA MEJÍA 

DEMANDADO:  MINISTERIO DE AGRICULTURA Y OTROS 

ASUNTO Cita a audiencia inicial.  

 

De conformidad con el artículo 180 de la Ley 1437 de 2011- CPACA se cita a 

AUDIENCIA INICIAL, la cual se realizará de manera virtual en el proceso 

de la referencia para el día JUEVES VEINTISIETE (27) DE JULIO DE DOS MIL 

VEINTITRÉS (2023) A LAS NUEVE DE LA MAÑANA (9:00 A.M). Se pone de 

presente a las partes que el medio tecnológico por el cual se llevará a cabo la 

misma, será informado con antelación a la fecha establecida para ello, a través 

de los datos de contacto suministrados al Despacho.  

 

Se advierte a los apoderados de las partes que deberán concurrir 

obligatoriamente a dicha audiencia, y que la inasistencia a la misma no 

impedirá la realización de la diligencia, de conformidad con el numeral segundo 

del artículo 180 del CPACA. 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

 

 

 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2023 00001 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL 

DEMANDANTE: ADRIANA MARIA OCAMPO OCAMPO 

DEMANDADO: NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION- 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO 

ASUNTO Admite demanda 

 
ADMITIR en ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL propuesta por ADRIANA MARIA OCAMPO OCAMPO contra la 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DISTRITO ESPECIAL DE MEDELLÍN, toda vez que 

se encuentran reunidos los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del 

Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 

1437 de 2011, en ejercicio del medio de control consagrado en el artículo 138 

ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE del contenido de esta providencia a la demandada 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO y  al DISTRITO ESPECIAL DE MEDELLÍN como lo 

ordenan los artículos 198 y 199 ibídem, modificado por el Artículo 48 de la Ley 

2080 de 2021. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE al Agente del Ministerio Público delegado ante los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199 

ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales de 

acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado 

como lo ordena el artículo 198 y 199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 

de 2021, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales 

de acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
La entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés directo en 

las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) días para contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y presentar 

demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem. 

 
De conformidad con lo establecido en el parágrafo 1° del artículo 175 ibídem, “Durante 

el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública demandada o el particular 

que ejerza funciones administrativas demandado deberá allegar el expediente 



administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que 

se encuentren en su poder”, so pena de incurrir en falta gravísima. 

 
Personería. Se reconoce personería a la Dra. DIANA CAROLINA ALZATE QUINTERO con 

T.P No. 165.819 del C. S de la J. para que actué como apoderada de la parte demandante 

en los términos del poder conferido. 

 
 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO de 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2023 00003 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL 

DEMANDANTE: ANGELA MARIA SALDARRIAGA OSPINA 

DEMANDADO: NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION- 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO 

ASUNTO Admite demanda 

 
ADMITIR en ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL propuesta por ADRIANA MARIA OCAMPO OCAMPO contra la 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DISTRITO ESPECIAL DE MEDELLÍN, toda vez que 

se encuentran reunidos los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del 

Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 

1437 de 2011, en ejercicio del medio de control consagrado en el artículo 138 

ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE del contenido de esta providencia a la demandada 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO y al DISTRITO ESPECIAL DE MEDELLÍN como lo 

ordenan los artículos 198 y 199 ibídem, modificado por el Artículo 48 de la Ley 

2080 de 2021. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE al Agente del Ministerio Público delegado ante los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199 

ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales de 

acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado 

como lo ordena el artículo 198 y 199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 

de 2021, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales 

de acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
La entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés directo en 

las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) días para contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y presentar 

demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem. 

 
De conformidad con lo establecido en el parágrafo 1° del artículo 175 ibídem, “Durante 

el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública demandada o el particular 

que ejerza funciones administrativas demandado deberá allegar el expediente 



administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que 

se encuentren en su poder”, so pena de incurrir en falta gravísima. 

 
Personería. Se reconoce personería a la Dra. DIANA CAROLINA ALZATE QUINTERO con 

T.P No. 165.819 del C. S de la J. para que actué como apoderada de la parte demandante 

en los términos del poder conferido. 

 
 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO de 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2023 00009 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL 

DEMANDANTE: DELIA ESTER ARDILA GIL 

DEMANDADO: NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION- 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO 

ASUNTO Admite demanda 

 
ADMITIR en ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL propuesta por ADRIANA MARIA OCAMPO OCAMPO contra la 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, toda vez que 

se encuentran reunidos los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del 

Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 

1437 de 2011, en ejercicio del medio de control consagrado en el artículo 138 

ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE del contenido de esta providencia a la demandada 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA como lo 

ordenan los artículos 198 y 199 ibídem, modificado por el Artículo 48 de la Ley 

2080 de 2021. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE al Agente del Ministerio Público delegado ante los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199 

ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales de 

acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado 

como lo ordena el artículo 198 y 199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 

de 2021, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales 

de acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
La entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés directo en 

las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) días para contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y presentar 

demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem. 

 
De conformidad con lo establecido en el parágrafo 1° del artículo 175 ibídem, “Durante 

el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública demandada o el particular 

que ejerza funciones administrativas demandado deberá allegar el expediente 



administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que 

se encuentren en su poder”, so pena de incurrir en falta gravísima. 

 
Personería. Se reconoce personería a la Dra. DIANA CAROLINA ALZATE QUINTERO con 

T.P No. 165.819 del C. S de la J. para que actué como apoderada de la parte demandante 

en los términos del poder conferido. 

 
 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO de 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2023 00011 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL 

DEMANDANTE: OLMAN CECILIA LONDOÑO SEGURO 

DEMANDADO: NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION- 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO 

ASUNTO Admite demanda 

 
ADMITIR en ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL propuesta por OLMAN CECILIA LONDOÑO SEGURO contra la 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, toda vez que se 

encuentran reunidos los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, en 

ejercicio del medio de control consagrado en el artículo 138 ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE del contenido de esta providencia a la demandada 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA como lo 

ordenan los artículos 198 y 199 ibídem, modificado por el Artículo 48 de la Ley 2080 de 

2021. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE al Agente del Ministerio Público delegado ante los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199 

ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales de 

acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado 

como lo ordena el artículo 198 y 199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 

de 2021, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales 

de acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
La entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés directo en 

las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) días para contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y presentar 

demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem. 

 
De conformidad con lo establecido en el parágrafo 1° del artículo 175 ibídem, “Durante 

el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública demandada o el particular 

que ejerza funciones administrativas demandado deberá allegar el expediente 



administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que 

se encuentren en su poder”, so pena de incurrir en falta gravísima. 

 
Personería. Se reconoce personería a la Dra. DIANA CAROLINA ALZATE QUINTERO con 

T.P No. 165.819 del C. S de la J. para que actué como apoderada de la parte demandante 

en los términos del poder conferido. 

 
 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO de 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2023 00091 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL 

DEMANDANTE: OSBALDO ANTONIO RUIZ MARTINEZ 

DEMANDADO: NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION- 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO 

ASUNTO Admite demanda 

 
ADMITIR en ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL propuesta por OSBALDO ANTONIO RUIZ MARTINEZ contra la 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, toda vez que 

se encuentran reunidos los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del 

Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 

1437 de 2011, en ejercicio del medio de control consagrado en el artículo 138 

ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE del contenido de esta providencia a la demandada 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA como lo 

ordenan los artículos 198 y 199 ibídem, modificado por el Artículo 48 de la Ley 

2080 de 2021. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE al Agente del Ministerio Público delegado ante los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199 

ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales de 

acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado 

como lo ordena el artículo 198 y 199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 

de 2021, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales 

de acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
La entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés directo en 

las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) días para contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y presentar 

demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem. 

 
De conformidad con lo establecido en el parágrafo 1° del artículo 175 ibídem, “Durante 

el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública demandada o el particular 

que ejerza funciones administrativas demandado deberá allegar el expediente 



administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que 

se encuentren en su poder”, so pena de incurrir en falta gravísima. 

 
Personería. Se reconoce personería a la Dra. DIANA CAROLINA ALZATE QUINTERO con 

T.P No. 165.819 del C. S de la J. para que actué como apoderada de la parte demandante 

en los términos del poder conferido. 

 
 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO de 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2023 00092 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO 

DEMANDANTE: JONATHAN SMITH SERNA OSORIO 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ITAGUÍ – SECRETARÍA 

DE MOVILIDAD 

ASUNTO Admite demanda 

 
ADMITIR en ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO LABORAL propuesta por JONATHAN SMITH SERNA OSORIO contra el 

MUNICIPIO DE ITAGUÍ – SECRETARÍA DE MOVILIDAD, toda vez que encuentran 

reunidos los requisitos que exige el artículo 161 y siguientes del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, en ejercicio del 

medio de control consagrado en el artículo 138 ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE del contenido de esta providencia a la demandada 

MUNICIPIO DE ITAGUÍ – SECRETARÍA DE MOVILIDAD como lo ordenan los artículos 

198 y 199 ibídem, modificado por el Artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE al Agente del Ministerio Público delegado ante los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Medellín como lo ordena el artículo 198 y 199 

ibídem, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales de 

acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del estado 

como lo ordena el artículo 198 y 199 ibídem modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 

de 2021, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales 

de acuerdo al artículo 197 ibídem. 

 
La entidad demandada, el Ministerio Público y los sujetos que tengan interés directo en 

las resultas del proceso contarán con el término de treinta (30) días para contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y presentar 

demanda de reconvención, según el artículo 172 ibídem. 

 
De conformidad con lo establecido en el parágrafo 1° del artículo 175 ibídem, “Durante 

el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública demandada o el particular 

que ejerza funciones administrativas demandado deberá allegar el expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que 

se encuentren en su poder”, so pena de incurrir en falta gravísima. 



Personería. Se reconoce personería al Dr. JONATHAN SMITH SERNA OSORIO con T.P 

No. 350176 del C. S de la J. para que actué en causa propia como demandante. 

 
 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO de 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 



NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 
 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 

    JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

            Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2023 00092 00 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO 

DEMANDANTE: JONATHAN SMITH SERNA OSORIO 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ITAGUÍ – SECRETARÍA 
DE MOVILIDAD 

ASUNTO: Corre traslado de la solicitud de suspensión 

provisional 

 

En el escrito de la demanda la parte demandante solicita suspensión provisional de los 
efectos de la Resolución No.139958 del 3 de octubre de 2022, por tanto, de conformidad 
con el artículo 233, inciso 2 del CPACA se corre traslado de la solicitud de medida cautelar 
para que la demandada se pronuncie sobre ella en escrito separado, dentro del término de 

cinco (5) días, plazo que correrá en forma independiente al de la contestación de la 
demanda. 

 

NOTIFÍQUESE 
 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO JUEZ 

 
 

 
 

 



JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN 

Medellín, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 
REFERENCIA :  

RADICADO: 05001 33 33 022 2023 00095 00 

MEDIO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMINETO DEL 

DERECHO LABORAL 

DEMANDANTE: ALEXIS MEJIA RODRIGUEZ 

DEMANDADO: NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACION- 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO 

ASUNTO Inadmite demanda 

 

 

 

SE INADMITE la demanda de la referencia de conformidad con lo previsto en 

el Artículo 170 de la Ley 1437 de 2011 CPACA, para que la parte demandante, 

en un término de diez (10) días, siguientes a la notificación de esta 

providencia, SO PENA DE RECHAZO, subsane los defectos simplemente 

formales que seguidamente se señalan: 

 

 

Deberá aclarar el acto administrativo demandado, como quiera que el oficio 

con radicado BEL2022EE012738 del 8 de noviembre de 2022, no contiene un 

pronunciamiento por parte de la administración que cree, modifique o extinga 

derechos del demandante, que lo constituya en un acto administrativo 

definitivo susceptible de control judicial. En caso de ser procedente, deberá 

adecuar la conciliación. 

 

 

Se requiere a la parte demandante para que, en caso de tenerlo en su poder, 

allegue al proceso copia de la Resolución por medio de la cual se ordenó el 

pago de las cesantías objeto de petición de mora. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

Del memorial y anexos con que se efectúe la subsanación requerida deberá 

remitirse copia al correo electrónico de los demandados de conformidad con lo 

establecido en el numeral 8 del artículo 62 del CPACA adicionado por el artículo 

35 de la Ley 2080 de 2021. 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 

GERARDO HERNÁNDEZ QUINTERO 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO VEINTIDÓS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

 

CERTIFICO: En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior. 

Medellín, 21 DE JULIO DE 2023 Fijado a las 8:00 A.M. 

 

 
JUAN CARLOS CORTÉS MARTÍNEZ 

Secretario 


