REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

velntiune (21) de ma Yo de dos mil trece (2012)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No. 05001-33-33-016-2013-00312-00

SOLICITUD DE PRUEBA ANTICIPADA-

SOLICITANTE: GLORIA STELLA URREGO DE CASTAISIO

CITADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
AUTO INTERLOCUTORIO: No. 141

ASUNTO: TIENE POR DESISTIDA SOLICITUD DE PRUEBA ANTICIPADA.

Los sefiores GLORIA STELLA URREGO DE CASTANO y ERNESTO ANIBAL CASTANO
PALACIOS, a través de apoderado judicial, presentaron solicitud de prueba anticipada de
conformidad con lo previsto en el articulo 298 del Cédigo de Procedimiento Civil; el
Despacho por auto del 16 de abril de 2013 (folio 7), fijo fecha para audiencia,

programandola para el 3 de mayo de 2013 a las 8:30 a.m.

No obstante, el dia y hora de la diligencia, no comparecieron ni los solicitantes, ni los

testigos (ver acta de audiencia 019 obrante a folio 11).

Pasado el término para justificar la inasistencia a la diligencia, no se observa ningun

pronunciamiento por parte de los solicitantes.

CONSIDPERACIONES

El articulo 301 del Codigo de Procedimiento Civil, sefala expresamente, que las
pruebas y exhibicién anticipadas, se sujetaran a las reglas establecidas para cada una

de ellas en el curso del proceso.

Por su parte, el articulo 225 ibidem, aplicable al proceso contencioso

administrativo, respecto a los efectos de la desobediencia del testigo, establece:

“En caso de que el testigo desatienda la citacion, se procedera asi:




1. Si dentro de los tres dias siguientes a la audiencia, no se acredita siquiera
sumariamente causa justificativa, se le impondra una multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales, quedando siempre con la obligaciéon de rendir el testimonio,
para lo cual se sefialara nueva audiencia.

2. Si en el término mencionado el testigo acredita siquiera sumariamente un hecho
justificativo de su inasistencia, el juez lo exonerara de sancion y sefalara audiencia
para oirlo, sin que sea necesaria nueva citaciéon.”

En el caso de autos, observa el Despacho que la fecha de la audiencia para
recepcionar declaracion de los testigos, fue debidamente notificada a la parte
interesada, razon por la cual le correspondia al solicitante procurar la
comparecencia de los testigos citados y en caso de que no hubiera sido posible la
comparecencia de alguno de éstos, debi6 acreditar siquiera sumariamente la
causa justificativa de su inasistencia en el término sefalado por la citada

disposicion.

Como a la fecha del presente auto, no se emite pronunciamiento alguno por parte
del apoderado judicial de los sefiores GLORIA STELLA URREGO DE CASTANO y
ERNESTO ANIBAL CASTANO PALACIOS, y no obra constancia de la citacion de los
sefiores ESPERANZA SILVA y JOSE IGNACIO PATINO, se considera que la parte

interesada desiste de la practica de pruebas anticipadas.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN,

RESUELVE
1. Tener por desistida la solicitud de prueba anticipada.
2. Se ordena la devolucion de los anexos, sin necesidad de desglose, y el archivo

de la actuacion.

NOTIFIRUESE

RODRIGO VERGARA CORTES
Juez

JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
NOTIFICACION POR ESTADO
En la fecha se notifico por ESTADO el auto anterior.

Medellin, fijado a las 8 a.m.

MAURICIO FRANCO VERGARA
Secretario







