JUZ GADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, diecinueve (19) de dictembre de dos wmil doce (2012)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No. 05001-33-33-016-2012-00484-00

MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

DEMANDANTE: OMAR IGNACIO DE JESUS ARBELAEZ GIL

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE
MEDELLIN.

ASUNTO: INADMITE LA DEMANDA.

SE INADMITE la demanda de la referencia, de conformidad con lo previsto en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
- Ley 1437 de 2011, para que la parte demandante, dentro del término de diez (10) dias,
contados a partir del siguiente al de la notificaciéon por estados del presente auto, corrija
los defectos simplemente formales que a continuacién se relacionan. Si asi no lo hiciera,
se rechazara:

1. La demanda debe contener la estimacidon razonada de la cuantia (numeral 6°
del articulo 162 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011). En el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho de caracter laboral, segun lo dispuesto por el numeral 2°
del articulo 155 ibidem, “Los Jueces Administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos: (...) 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caricter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes (...)".

Sobre el particular, la Jurisprudencia nacional ha dicho reiteradamente, “[...] el requisito, [...]
no se cumple solamente con la indicacién de una suma determinada de dinero, sino que, ademas, se
precisa que se expresen, discriminen, expliquen y sustenten los fundamentos de la estimacion...”
(CONSEJO DE ESTADO. Auto de Julio 5 de 2001. Expediente 4040-00. Demandante
Segundo Charfuelan. Consejero Ponente: Dr. Alejandro Ordéfiez Maldonado).

En razén de lo anterior, se observa que la parte actora discrimina la cuantia tal y como se
evidencia de folios 36 a 39, en la cual sefiala un total en dinero para los afnos 2009, 2010,
2011 y 2012, sin que sea claro para el Despacho el origen de dichos totales, cudles
factores salariales esta incluyendo o qué formulas utilizé para llegar a dichos valores, los
cuales arrojan un total de $116.492.013. En razén de lo anterior, debera estimarse
razonadamente la cuantia, aclarando a esta instancia judicial de que factores se deriva el
valor total de su cuantia.

2. Se deberda allegar copia de la demanda en medio magnético (preferiblemente en
formato PDF) a efecto de proceder con la notificacion electrénica a las partes demandadas,
intervinientes y terceros (articulo 612 del Caédigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011)".

3. Asi mismo, teniendo en cuenta lo establecido por el paragrafo 6° del articulo 612
del Cédigo General del Proceso, se deberd aportar copia de la demanda y sus anexos
para la notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Judicial del Estado.

! Articulo que entr6 en vigencia desde la misma promulgacion de la Ley 1569 de 2012, en virtud del
articulo 627 numeral 1°



4, Debera allegarse igualmente, copia de

la demanda y sus anexos para la
notificacion al Ministerio Publico.

5. De los memoriales con los cuales se de cumplimiento a los requisitos, y los anexos
que se presenten, se debe aportar copias para el traslado a los demandados.

NOTIFIRUESE

RODRIGO VERGARA CORTES
juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
o= NOTIFICACION POR ESTADO
En la fecha se notificd por estado el auto anterior.

MEDELLIN, FIJADO A LAS 8 A.M.

Secretario




