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REPÚBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISÉIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN

Tres (03) de febrero de dos mil quince (2015)

REFERENCIA: 

EXPEDIENTE No. 05001-33-33-016-2014-01177-00

MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: YOLANDA DE JESÚS VELÁSQUEZ ZULUAICA
DEMANDANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL – CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 
ASUNTO: AUTO DE IMPEDIMENTO - NUMERAL 1) DEL ARTÍCULO 141 CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO- .
Consciente el legislador de la naturaleza humana de quienes administran justicia y que, por lo mismo, eventualmente pueden perder la imparcialidad que debe informar toda actividad jurisdiccional, con el fin de evitar toda suspicacia en torno a la gestión desarrollada por los jueces y garantizar a las partes y terceros el desarrollo de los procesos con un máximo de equilibrio, la legislación adjetiva ha consagrado una serie de causales que permiten al juez competente para actuar en un determinado proceso, sustraerse de su conocimiento.

Conforme con lo anterior, aquellos funcionarios en quienes concurra alguna causal de recusación deberán declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella y para que ello ocurra, deben motivar su decisión, expresando los motivos por los cuales se pretenden separar del conocimiento de un determinado negocio, apoyándose claro está, en cualquiera de las causales previstas taxativamente por la Ley.  

En armonía con lo anteriormente descrito, procedo a poner en su consideración la causal de impedimento en la cual estimo me encuentro incurso, la cual se encuentra prevista en el numeral 1) del artículo 141 del Código General del Proceso en concordancia con lo establecido en el artículo 130 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual es del siguiente tenor:

“ART. 141. Son causales de recusación, las siguientes: 1.- Tener el juez, su cónyuge permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso…

El interés a que se refiere la causal antes transcrita, se refiere tanto al económico, como a otro de cualquier índole, concluyéndose en el presente caso, que el suscrito juez, se encuentra en el mismo supuesto de la demandante, toda vez que también percibe los mismos emolumentos que devenga la señora YOLANDA DE JESÚS VELASQUEZ ZULUAICA, quien pretende sean tenidos en cuenta, para todos los efectos, como factores de orden salarial.

Es obvio que una decisión favorable a los intereses de la parte actora, también favorecería las aspiraciones del titular de esta agencia judicial, pues podría eventualmente a futuro, invocar la aplicación de un trato jurídico – laboral, idéntico al de la demandante, circunstancia que riñe con las connotaciones de independencia e imparcialidad, que deben informar la actividad judicial.

En orden a lo anterior, este Juez al igual que los demás jueces y juezas administrativos, estamos incursos en los supuestos establecidos en el numeral 1° del artículo 141 del Código General del Proceso, ya que del presente asunto se deriva un beneficio directo, el cual, es obtener la inclusión del 30% de la remuneración mensual devengada por la accionante, cancelado por concepto de PRIMA ESPECIAL DE SERVICIOS, así como la BONIFICACIÓN DE ACTIVIDAD JUDICIAL, en la base liquidatoria de la totalidad de las prestaciones sociales.

Teniendo en cuenta además, que en las disposiciones legales que considera infringidas la actora, se encuentra la Ley 4º de 1992, que en su artículo 14, creó una prima especial de servicios, en los siguientes términos: “ El Gobierno Nacional establecerá una prima no inferior al 30% ni superior al 60% del salario básico, sin carácter salarial … para los Jueces de la República,… excepto los que opten por la escala de salarios de la Fiscalía General de la Nación, con efectos a partir del primero (1o.) de enero de 1993…”.
En razón de ello, la demandante fundamenta sus pretensiones en la liquidación efectuada respecto de la prima especial de servicios consagrada en el artículo 14 de la Ley 4 de 1992, así como la bonificación de actividad judicial, en la liquidación de todas sus prestaciones sociales, toda vez que se desempeña como Juez Segunda Civil Municipal de Itagüí, afectando con ello su remuneración, motivo suficiente para considerar que el suscrito podría tener interés en el asunto al proferirse sentencia favorable, por resultar clara la similitud de sus condiciones laborales con las de la demandante, identidad que también se pregona respecto  a los demás jueces administrativos de esta ciudad, quienes podrían eventualmente, beneficiarse del pronunciamiento que al respecto se profiera.

En virtud de lo anterior, y por considerar que el impedimento comprende a todos los Jueces Administrativos de Medellín, se deberá dar aplicación al artículo 131 numeral 2 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de 2011, remitiendo el expediente de la referencia al H. Tribunal Administrativo de Antioquia, para que resuelva lo pertinente.
El presente expediente consta de un (1) cuaderno con cincuenta y dos (52) folios inclusive, y traslados para los demandados.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISÉIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN,
DISPONE
Primero. Declararse impedido, conforme a la causal reglada en el numeral 1) del artículo 141 del Código General del Proceso, para conocer del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, impetrado a través se apoderado especial, por la señora YOLANDA DE JESÚS VELÁSQUEZ ZULUAICA, en contra de la Nación Rama Judicial – Consejo Superior de la Judicatura -.

Segundo. Por la Secretaria del Despacho, remítase el presente proceso al H. Tribunal Administrativo de Antioquia, para los fines pertinentes.    

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE

RODRIGO VERGARA CORTÉS
Juez
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NOTIFICACIÓN POR ESTADO





En la fecha se notificó por estado el auto anterior.





MEDELLÍN, ____________________FIJADO A LAS 8 A.M.








_________________________________


MAURICIO FRANCO VERGARA  


Secretario











