JUZGADO DIECISÉIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

Nueve (09) de diciembre de dos mil catorce (2014)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.  05001-33-33-016-2013-01043-00

MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO –LABORAL-
DEMANDANTE: GLORIA AMPARO DE LA MISETICORDIAS GONZALEZ JARAMILLO 
DEMANDADO: NACIÓN MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO  y DEPARTAMENTO ANTIOQUIA
ASUNTO: ORDENA REQUERIR PREVIO A DECIDIR SOBRE ACUMULACIÓN DE DEMANDA
En la contestación de la demanda el apoderado de la vinculada, señora MIRYAM ELENA ESCOBAR LONDOÑO (fl. 101), solicita sea acumulado el presente proceso con el que se tramita en el Juzgado 20 Administrativo de este Circuito con radicado 2013-00910, en tanto se trata de los mismos hechos y pretensiones y éste último despacho avoco conocimiento del proceso, antes que esta dependencia judicial, esto es el 01 de octubre de 2013.

La acumulación de demandas como la que es objeto de estudio, se encuentra regulada en los articulo 148 a 150 de la Ley 1564 de 2012, por remisión expresa del artículo 306 del estatuto de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, artículos de los cuales, en inciso segundo del 150, se indica:
“Artículo 150. Trámite.

(….)

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la solicitud de acumulación se decidirá de plano. Si los otros procesos cuya acumulación, se solicita cursan en distintos despachos judiciales, el peticionario indicará con precisión el estado en que se encuentren y aportará copia de las demandas con que fueron promovidos” (resaltos fuera de texto original).
De lo anterior se tiene, que previo a decidir sobre la acusación deprecada por el apoderado de la señora Escobar Londoño, deberá la parte solicitante dar cumplimiento con lo establecido en el cuerpo normativo en cita, esto es allegar copia de la demanda con que fue promovido el proceso que cursa en el Juzgado Veinte Administrativo del Circuito de Medellin, además de certificar la fecha en que fue notificada la demanda que se pretende acular, esto último con fundamento en lo estatuido en el artículo 149 ejusdem,” En los demás casos asumirá la competencia el juez que adelante el proceso más antiguo, lo cual se determinará por la fecha de la notificación del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o de la práctica de medidas cautelares”, aclarando que si bien la parte solicitante, allega a folio 134 copia de un pantallazo de la página de la Rama Judicial donde se indica” fecha de notificación personal 17 Feb 2014” ello no constituye prueba sumaria para establecer la fecha de la referida notificación, lo cual dará luces al despacho para establecer cuál de las dos demandas, en caso de ser pertinente, deberá ser acumulada.
.

NOTIFÍQUESE

RODRIGO VERGARA CORTÉS
Juez 
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NOTIFICACIÓN PERSONAL 





En Medellín, a los ________________ de 2013, se notificó personalmente la providencia que antecede a la Procurador 167 Judicial I Administrativo, Dr. HANS WAGNER JARAMILLO. 


___________________________


El notificado
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NOTIFICACIÓN POR ESTADO





En la fecha se notificó por estado el auto anterior.





MEDELLÍN, ____________________FIJADO A LAS 8 A.M.





_________________________________


ESTEBAN MARULANDA VIANA


 Secretario








