
JUZGADO DIECISÉIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN 

Nueve (09) de diciembre de dos mil catorce (2014)
REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.  05001-33-33-016-2013-01049-00

MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL
DEMANDANTE: AMPARO BETANCUR GIRALDO    
DEMANDADO: PENSIONES DE ANTIOQUIA 
LLAMADOS EN GARANTÍA: DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, MUNICIPIO DE MEDELLIN Y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
ASUNTO: ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTÍA - ORDENA SUSPENSIÓN DEL PROCESO Y RECONOCE PERSONERÍA.-
1.
La señora AMPARO BETANCUR GIRALDO, mediante apoderado judicial, instauro demanda en contra PENSIONES DE ANTIOQUIA, en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento de Derecho-Laboral, consagrado en el artículo 138 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con el fin de que se declare la responsabilidad administrativa de la entidad y se les condene al pago de los perjuicios que dicen padecer, de acuerdo con los hechos de la demanda.
2.
Notificado el auto admisorio de la demanda, la entidad encartada, PENSIONES DE ANTIOQUIA, llamó en garantía al DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, MUNICIPIO DE MEDELLIN y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, para que en caso se salir avante las pretensiones de la demanda, se condene a esas entidades a realizar el pago de la cuota parte de las erogaciones económicas a los cuales resulte obligada el fondo de pensiones demandado en la sentencia que defina el litigio.
CONSIDERACIONES

1.   El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, faculta a la parte demandada, en controversias como la de la referencia, en el término del traslado de la demanda, para realizar el llamamiento en garantía. La intervención de litisconsortes y de terceros se rige por los artículos 60 a 64 del Código General del Proceso. Esta última norma consagra:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnización del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva...”
- Y el llamamiento en garantía con fines de repetición se encuentra consagrado en el artículo 19 de la Ley 678 de 2001, en los siguientes términos:

“ARTÍCULO  19. Llamamiento en garantía. Dentro de los procesos de responsabilidad en contra del Estado relativos a controversias contractuales, reparación directa y nulidad y restablecimiento del derecho, la entidad pública directamente perjudicada o el Ministerio Público, podrán solicitar el llamamiento en garantía del agente frente al que aparezca prueba sumaria de su responsabilidad al haber actuado con dolo o culpa grave, para que en el mismo proceso se decida la responsabilidad de la administración y la del funcionario.

PARÁGRAFO. La entidad pública no podrá llamar en garantía al agente si dentro de la contestación de la demanda propuso excepciones de culpa exclusiva de la víctima, hecho de un tercero, caso fortuito o fuerza mayor.”
En el presente caso, en virtud de las normas citadas anteriormente y los fundamentos de hecho y de derecho que invoca el apoderado de PENSIONES DE ANTIOQUIA, se cumplen los requisitos para que proceda el llamamiento frente al DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, MUNICIPIO DE MEDELLIN y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, hecho por el apoderado del fondo demandado, para establecer en este mismo proceso si las entidades llamadas en garantía, debe efectuar en algún porcentaje el pago de las condenas que eventualmente se impongan en la decisión de instancia
En virtud de lo expuesto, el JUZGADO DIECISÉIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN, 

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTÍA propuesto por el FONDO PENSIONES DE ANTIOQUIA en contra del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, MUNICIPIO DE MEDELLIN y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-.
SEGUNDO: CONCEDER a los llamados en garantía un término de quince (15) días para que comparezcan al proceso de la referencia.

Se ordena la SUSPENSIÓN del presente proceso desde la presente providencia hasta el vencimiento del término para que comparezca la PREVISORA S.A. COMPAÑÍA DE SEGUROS; dicha suspensión no podrá exceder de seis (06) meses.

TERCERO: Notifíquese al DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, MUNICIPIO DE MEDELLIN y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, conforme a lo previsto en el artículo 66, numeral 1º  del artículo 291 y 612 del Código General del Proceso, este último que modificó el artículo 199 del Código Contencioso Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

CUARTO: se requiere al apoderado de PENSIONES DE ANTIOQUIA, para que  realice las gestiones necesarias para el envío a través del servicio postal autorizado de la copias del llamamiento en garantía, de la demanda, de sus anexos y de esta providencia, con destino a las entidades llamadas en garantía; precisando que la notificación por correo electrónico no puede surtirse sin que se cumpla con el envío ordenado, que se verificara una vez la entidad llamante aporte las respectivas constancias del servicio postal.
CINCO: De conformidad con lo previsto en el artículo 74 del Código General del Proceso, se reconoce personería al Doctor SERGIO LEON GALLEGO ARIAS, para  representar a PENSIONES DE ANTIOQUIA conforme al poder obrante a folio 63.

NOTIFÍQUESE

RODRIGO VERGARA CORTÉS

Juez

EMV
JUZGADO DIECISÉIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN


NOTIFICACION POR ESTADO


En la fecha se notificó por ESTADO el auto anterior.





Medellín, _________________________fijado a las 8 a.m.





ESTEBAN MARULANDA VIANA


Secretario








