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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 050013333 011 2019-00032-00

Demandante COLPENSIONES

Demandado ELVIA INES SALDARRIAGA SIERRA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- LESIVIDAD

Asunto Resuelve reposicién

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Juzgado a pronunciarse respecto del recurso de reposicidon
interpuesto oportunamente por la parte actora en contra de la
providencia del 21 de enero de 2021 que negd la medida cautelar de
suspension provisional de los actos administrativos demandados.

Argumento el recurrente que la Constitucidn Politica de Colombia faculta
a la jurisdiccibn de lo contencioso administrativo para suspender
provisionalmente los efectos de los actos administrativos que sean
sujetos de control judicial.

Que el CPACA consagra los eventos de procedencia de las medidas
cautelares y los tipos de solicitudes de cautela, que pueden ser
preventivas, conservativas, anticipativas o de suspensidon y que sobre la
ultima, la codificacién establece sus requisitos y la jurisprudencia citada
los desarrolla.

Frente al caso concreto, argumentd que las resoluciones demandadas
ordenaron el reconocimiento de la pensién de vejez a la demandada sin
tener derecho al régimen de transicion, circunstancia que pone de
presente la modificacion de un derecho econdmico de caracter laboral en
detrimento del patrimonio publico el cual reviste el caracter de interés
general, que no comparte la tesis del Despacho pues lo que se busca es
evitar un mal mayor advertido en la fase previa a la solucién del fondo
del litigio.

Del recurso de reposicion se corrid traslado a la parte demandada el dia
03 de febrero de 2021, pero no se pronuncid al respecto.

CONSIDERACIONES
Sobre la procedencia del recurso de reposicion, sefala el articulo 242 del

CPACA modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021 lo
siguiente:
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Articulo 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi: Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede
contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su
oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo General del
Proceso.

Ahora, el Juzgado no accedera a revocar la providencia recurrida puesto
que de entrada se advierte que el escrito de inconformidad con la
decisién, no controvierte, refuta o desvirtla los argumentos planteados
por este Despacho al momento de resolver desfavorablemente Ia
medida cautelar.

El apoderado de la parte actora trajo a colacién los mismos argumentos
inicialmente planteados con la solicitud de cautela sin debatir lo
encontrado por este Despacho en los documentos aportados por
Colpensiones y que dan cuenta de que la sefiora ELVIA INES tuvo una
relacién laboral y afiliacidn al sistema de seguridad social con JOSE A
PAEZ VELANDIA durante periodos como 1979-01, 1980-01, 1981-02,
1982-01, 1983-03 y con CHANITA DE VELEZ en periodos como 1985/07,
1990/01 y 1994/02

Es del caso resaltar que es la misma entidad Colpensiones a través de
sus dependencias quien hace constar que entre la demandada vy
CHANITA DE VELEZ y JOSE A PAEZ VELANDIA hubo una relacién laboral
que dio lugar a su afiliacién al ISS pues de otra manera, no existiria
ningun vestigio de relacidén laboral.

Cabe indicar que las razones expuestas por el apoderado ya fueron
estudiadas por el Despacho en el auto que resolvid la medida cautelar la
cual fue despachada desfavorablemente para COLPENSIONES, toda vez
que si bien la entidad indica que los actos fueron fraudulentos y que la
historia laboral de la demandada fue modificada de manera ilegal, no
logra explicar porque existen indicios claros de una relacidn laboral de la
demandada con las entidades JOSE A PAEZ VELANDIA y CHANITA DE
VELEZ durante algunos periodos de los afios que se hallan en
entredicho.

La existencia de esa informacidon de relacion laboral y de afiliacion al
sistema no es explicada o desvirtuada por la entidad, luego la situacién
inicial permanece sin modificaciones y al no haber elementos nuevos o
argumentos nuevos que evaluar, la decision de negar la medida cautelar
no sera revocada.

Cabe indicar que como se indicd en la providencia recurrida, la ausencia
de pagos de aportes o de deudas de los empleadores con el ISS o con
COLPENSIONES no incide en el eventual derecho pensional de los
afiliados.

Conforme a lo explicado para éste momento no hay elementos que
permitan acceder a la suspension provisional de los actos enjuiciados y
el tema materia de controversia ha de ser sometido al debate probatorio
propio de estos casos.
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RESUELVE

NO REPONER el auto mediante el cual se negd la medida cautelar
solicitada.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

EUGENIA RAMOS MAYORGA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 011 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE
MEDELLIN-ANTIOQUIA
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