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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, doce (12) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

RADICADO 05001-33-33-011-2021-00034-00
ACCIONANTE [NORBERTO ARIAS MORALES
ACCIONADO |UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA
REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

ACCION TUTELA

SENTENCIA N° [016

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO
Procede el Juzgado a proferir sentencia de primera instancia dentro de la
accion de tutela de la referencia, recibida en esta instancia judicial el 2
febrero de 2021.
HECHOS

La parte accionante relaciond como supuestos facticos los siguientes:
Afirma que el 20 de noviembre de 2020, presentd por correo electronico
peticion ante la entidad accionada solicitando pago de la indemnizacién

administrativa, al que cree tener derecho.

Sefala que a la fecha no ha recibido respuesta al derecho de peticién
presentado por parte de la entidad accionada.

Con base en los anteriores hechos formula la siguiente:

PRETENSION
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Solicita que se tutelen los derechos fundamentales vulnerados por la
entidad accionada, y en consecuencia se ordene que den respuesta a la
peticion enviada desde el 20 de noviembre de 2020, mediante la cual
solicita el pago de la indemnizacidn administrativa.

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

Considera la parte accionante que la UARIV vulnera y amenaza el derecho
constitucional y fundamental de peticion.

CONTESTACION DE LA TUTELA

La UARIV se pronuncio frente a los hechos esgrimidos en su contra
argumentando que mediante comunicacién N° 202072032353271 del, 30
de noviembre de 2020 dio respuesta de fondo a la peticién presentada
por el actor; sin embargo, en ocasion a la presentacion de la accion de
tutela fue nuevamente remitida mediante comunicacién N°
20217203145921 del 04 de febrero de 2021, respuesta que fue remitida
al correo electréonico norbertoami1973@gmail.com

Indicé que por medio de la Resolucion N°. 04102019-371665 del 11 de
marzo de 2020, decidié otorgar la medida de indemnizacién
administrativa por el hecho victimizante al actor.

Frente a la fecha cierta en la que se hara efectiva la medida solicitada dice
gue mediante la Resolucion N°. 04102019-371665 - del 11 de marzo de
2020 y al realizar el reconocimiento de la medida, dispuso aplicar el
Método Técnico de Priorizacidon, en atencidon a que no cumplia con los
criterios de priorizacion establecidos en el articulo 41 de la Resolucion
1049 de 20109.

Argumenté que el Método Técnico de Priorizacion en el caso del
accionante se aplicara el 30 de julio del afo 2021, para determinar, de
las personas que fueron reconocidas hasta el 31 de diciembre de 2020 sin
criterio de priorizacion, a cudles se les realizara la entrega de los recursos
durante la presente vigencia, conforme a la disponibilidad de recursos
destinados para este efecto.

Manifestdé que el resultado de la aplicacion de método técnico de
priorizacion le permitira acceder a la entrega de la indemnizacién
administrativa en el ano 2021 y que en ese caso seria citado para efectos
de materializar la entrega de los recursos econdmicos por concepto de la
indemnizacion.
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No obstante si conforme a los resultados de la aplicaciéon del Método no
resulta viable el acceso a la medida de indemnizacién en 2021, la Unidad
le informara las razones por las cuales no fue priorizado y la necesidad de
aplicar nuevamente el Método para el ano siguiente.

Solicita se nieguen las pretensiones de la demanda y se declare hecho
superado toda vez que la vulneracion del derecho fundamental cesé con
la respuesta emitida por la entidad.

CONSIDERACIONES

Para dirimir el anterior conflicto, el Despacho identificara cual es la tesis
gque maneja cada una de las partes, cual es el problema juridico
planteado, asi mismo hara un analisis constitucional del caso concreto,
para finalmente establecer si hubo o no vulneracion de algin derecho
fundamental.

Tesis de la parte accionante

Considera conculcado su derecho fundamental de peticion frente a una
solicitud radicada ante la UARIV el 20 de noviembre de 2020, mediante
la cual solicitd entrega de la indemnizacién administrativa.

Tesis de la parte accionada

La UARIV afirma que mediante comunicacién N° 202072032353271 del
30 de noviembre de 2020 dio respuesta de fondo a la peticidn presentada
por el actor, respuesta que fue remetida nuevamente mediante
comunicacion N° 20217203145921 del 04 de febrero de 2021, la cual fue
enviada por correo electrénico a la direccion registrada por el accionante.

Problema juridico

Corresponde al Juzgado dilucidar si dentro del asunto sub examine se han
vulnerado o no los derechos fundamentales que le asisten a la parte
actora, como quiera que segun su relato la UARIV no ha dado respuesta
a la solicitud de entrega de la indemnizacién administrativa, o si por el
contrario la entidad demandada ya dio respuesta a la solicitud presentada
por la accionante.

ANALISIS JURIDICO, FACTICO Y PROBATORIO

Analisis constitucional
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El Articulo 86 de la Carta Politica, establece que la accién de tutela es un
instrumento excepcional de proteccién de los derechos fundamentales
consagrados en la Constitucion, cuando resulten vulnerados o
amenazados por la accion o la omisidon de las autoridades publicas o de
los particulares, en los casos expresamente sefialados en la ley, bajo
condicion de que no pueda acudirse a otro medio de defensa judicial.

El accionante afirma haber presentado peticién ante la UARIV solicitando

reconocimiento y pago de la indemnizacion administrativa y aporta como
prueba el siguiente documento:

M « G m all ely107 papeleria Perez <eliza107papeleria@gmail.com>

PETICION DE INDEMNIZACION

1 mensaje ) S
ely107 papeleria Perez <eliza107papeleria@gmail.com> - - 20 de noviembre de 2020, 13:09
Para: unidadenlinea@unidadvictimas.gov.co, Servicio al Ciudadano <servicioalciudadano@unidadvictimas.gov.co>

NOMBRE: NORBERTO ARIAS MORALES
CC:9.857.673

DIRECCION: CRA 99 EE CLL 49AA 43 INT 297
TELEFONO: 311 277 4170

CORREOQ: norbertoam1973@gmail.com

?_‘_3 NORBERTO ARIAS.pdf
1088K

Sefior(a)

DIRECTOR(A) GENERAL DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

Carrera 85D nimero 46 A - 45 Complejo Logistico San Cayetano - Santa Fe de Bogota D.C.

ASUNTO: SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE LA REPARACION ADMINISTRATIVA POR DESPLAZAMIENTO
FORZADO POR SER ESTE UN DERECHO FUNDAMENTAL QUE TENEMOS LAS VICTIMAS DE LA VIOLENCIA
TAL'Y COMO LO ESTABLECE LA NORMATIVIDAD VIGENTE, EN ASOCIO CON LOS PACTOS INTERNACIONALES
EL DERECHO INTERNACIONAL HUMANITARIO Y LA CARTA AMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, RATIFICICADOS
POR EL CONGRESO DE COLOMBIA Y ESTOS DERECHOS SON PREVALESTES Y NO PUEDEN SER NEGADOS
POR NINGUNA AUTORIDAD, HECHOS OCURRIDOS EN NARINO - ANTIOQUIA.

NORBERTO ARIAS MORALES, ciudadano colombiano, mayor, natural de Pensilvania - caldas,
desplazado por la violencia de Narifio - Antioquia, con asentamiento en Medellin - Antioquia, e identificado
con la cédula de ciudadania nimero 9.857.673 expedida en Pensilvania, en mi condicién de perjudicado
directo; por el conflicto armado interno generado por los diferentes grupos armados organizados al margen
de la ley, quienes me hicieron abandonar mi lugar de origen y hoy me encuentro sufriendo y mis derechos
estan siendo extinguidos de manera equivocada io que no se puede colegir en una sana légica y no tiene
lugar ni en el tiempo ni en el espacio los derechos no se violan estos se protegen, tal y como lo establece
la normatividad vigente, en asocio con los Pactos Intemacionales, el Derecho Intemacional Humanitario y
la Carta Americana de Derechos Humanos, ratificados por el congreso de Colombia, lo que con elio se
violan los derechos de los desplazados por la violencia, tal y como lo establecio el constituyente de 1991,
por cuanto el Estado Colombiano en cabeza de la fuerza piblica, no me brindaron  las medidas de
seguridad que requeria como sociedad civil menos favorecida en persona protegida, lo que con ello se
viola lo estabiecido en el estatuto de “Roma”, asi mismo se viold el Derecho de los seres Humanos, que
protegen los Organismos Internacionales ratificado por el congreso de Colombia, los desplazamientos
forzado, por grupos al margen de Ia ley es imputable al Estado, por ello y en USO de los articuios 2, 5, 11,
13, 28, 80 y 93 de la Norma Superior, la Ley 387, 418 de 1897, Ia sentencia T-025 de 2004, Ley 1448 de
2011, auto SU-254/13 y demas nommas legales vigentes, por medio del presente escrito, comedida y
respetucsamente me permito solicitarie lo siguiente:
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Por su parte la entidad accionada afirma que mediante comunicacidon N°
202072032353271 del 30 de noviembre de 2020 dio respuesta de fondo
a la peticién presentada por el actor, respuesta que fue remetida
nuevamente mediante comunicacién N° 20217203145921 del 04 de
febrero de 2021, alli le informd al accionante que la indemnizacién fue
reconocida mediante resolucion N° 04102019-371665 - del 11 de marzo
de 2020, ademas le indicd que decidié aplicar el Método técnico de
priorizacion en atencién a que no cumplia con los criterios de priorizacién
establecidos en el articulo 42 de la Resolucion 1049 de 2019.

Que también indico al accionante que el Método Técnico de Priorizacion
en el caso del accionante se aplicaria el 30 de julio del ano 2021, para
determinar, de las personas que fueron reconocidas hasta el 31 de
diciembre de 2020 sin criterio de priorizacidén, a cuales se les realizara la
entrega de los recursos durante la presente vigencia, conforme a la
disponibilidad de recursos destinados para este efecto.

Que también le manifestd que el resultado de la aplicacién de método
técnico de priorizacion le permitira acceder a la entrega de la
indemnizacion administrativa en el ano 2021 y que en ese caso seria
citado para efectos de materializar la entrega de los recursos econémicos
por concepto de la indemnizacion.

No obstante si conforme a los resultados de la aplicaciéon del Método no
resulta viable el acceso a la medida de indemnizaciéon en 2021, la Unidad
le informara las razones por las cuales no fue priorizado y la necesidad de
aplicar nuevamente el Método para el afio siguiente.

Como evidencia de la respuesta aporté el siguiente documento:

Aunado a lo anterior, le informamos que Usted elevé solicitud de indemnizacién administrativa por
el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO el22 de noviembre de 2019, con
numero de radicado 1575082, por la que la Unidad le brindé una respuesta de fondo por medio de
la Resolucion N° 04102019-371665 - del 11 de marzo de 2020. en la que se le decidié otorgar la
medida de indemnizacién administrativa por el hecho victimizante en mencién

Teniendo en cuenta lo mencionado, frente a que se le informe una fecha cierta en la que se hara
efectiva la medida solicitada, le informo que la Resolucion N°. 04102019-371665 - del 11 de
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Ahora bien, de no asignarse un turno para el desembolso de la medida de indemnizacion dentro de
la correspondiente vigencia fiscal, también se determiné que se pondra a disposicion de las
victimas la informacién que les permitira saber que su desembolso no ha sido priorizado para dicha
vigencia.

Las victimas que segun la aplicacion del Método obtengan el puntaje que les otorgue turno de
entrega de la indemnizacién administrativa en la correspondiente vigencia, seran citadas de
manera gradual en el transcurso del afio para la entrega de la indemnizacion administrativa. Para
ello, la Unidad para las Victimas pondra a disposicién la informacion, que les permita conocer
sobre la priorizacién o no del desembolso de la indemnizacién administrativa, durante la vigencia.

y reparacién integral Al contestar por favor cite estos datos:
esde todos 3 ias victimas Radicsda No.- 20217203145921

Fecha 04/02/2021 14:16

F-OAP-018-CAR
ﬁ Eifuturo ~ Unidad para ia atencin 100 R A

En ese sentido, el Método Técnico de Priorizacion en su caso particular, se aplicara en el 30 de
julio delaﬁo2021 para determinar, de las perscnas que fueron reconocidas hasta el 31 de
diciembre de 2020 sin criterio de priorizacién. a cudles se les realizara la entrega de los recursos
durante la presente vigencia, conforme a la disponibilidad de recursos destinados para este efecto.
Si dicho resultado le permite acceder a la entrega de la indemnizacién administrativa en el afio
2021, sera citado(a) para efectos de materializar la entrega de los recursos econdmicos por
concepto de la indemnizacién. Ahora bien, si conforme a los resultados de la aplicacion del
Método no resulta viable el acceso a la medida de indemnizacién en 2021, la Unidad le informara

las razones por las cuales no fue priorizado y la necesidad de aplicar nuevamente el Método para
el afio siguiente.

La respuesta emitida por la UARIV fue enviada a la misma direccién
electronica reportada por EL accionante al momento de presentar la
presente  accidn de tutela y en el escrito petitorio
norbertoam1973@gmail.com

PETICION DE INDEMNIZACION

1 mensaje

ely107 papeleria Perez <eliza107papeleria@gmail.com> 20 de nov»embre de 2020, 13:09
Para: unidadenlinea@unidadvictimas.gov.co, Servicio al Cmdadano <servicioalciudadano@unidadvictimas.gov.co>

NOMBRE: NORBERTO ARIAS MORALES

CC: 9.857.673

DIRECCION: CRA 99 EE CLL 49AA 48 INT 297
TELEFONO: 3112774170

CORREO: norbertoam1973@gmail.com

éa NORBERTO ARIAS.pdf
1NRAK
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F-OAP-113-CAR

Al contestar por favor cite estos datos:
Radicado No.- 20217203145921
Fecha 04/02/2021 14:16

Bogota D.C.

SENOR(A)

NORBERTO ARIAS MORALES
NORBERTOAM1973@GMAIL COM
TELEFONO: 3112774170

RAD: 20217203145921

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informaciaon de notificacion de entrega:

NORBERTOQAM 1973 @ GMALL COM (NORBERTCAM1373EGMAIL COM
Asunto: 12-RESPUESTA-20217203145921

La respuesta emitida por la entidad accionada, responde de fondo la
solicitud presentada por la parte actora.

Examinada la solicitud del peticionario y las respuestas emitidas por la
entidad accionada, el Juzgado encuentra que dichas respuestas son de
fondo, pues resuelven el tema planteado por el actor y en consecuencia
tal y como lo afirma la UARIV, se ha configurado un hecho superado

En virtud de lo anterior, para el Juzgado resulta pertinente sefalar que,
en diversos pronunciamientos la Corte Constitucional, ha manifestado que
si en el tramite de la accidon de tutela desaparece la causa que motivo su
iniciacion, la misma se torna improcedente pues ya no existe el objeto
juridico sobre el cual se entra a decidir.

“La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento de la
interposicion de la accién de tutela y el momento del fallo se satisface por completo la
pretension contenida en la demanda de amparo, razén por la cual cualquier orden judicial
en tal sentido se torna innecesaria. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr
mediante la orden del juez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden
alguna.Respecto a la carencia actual de objeto por hecho superado, la Corte ha indicado
que el proposito de la accidn de tutela se limita a la proteccion inmediata y actual de los
derechos fundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion u
omisién de las autoridades publicas, o de los particulares en los casos expresamente
consagrados en la ley. Sin embargo, cuando la situacion de hecho que origina la supuesta
amenaza o vulneracion del derecho desaparece o se encuentra superada, la accién de tutela
pierde su razon de ser, pues en estas condiciones no existiria una orden que impartir. Por
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otro lado, la carencia actual de objeto por dafio consumado se presenta cuando la
vulneracién o amenaza del derecho fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia
evitar con la accion de tutela, de modo tal que ya no es posible hacer cesar la violacion o
impedir que se concrete el peligro, y lo Unico que procede es el resarcimiento del dafio
causado por la vulneracion del derecho fundamental”. (Sentencia T-358/14).

En este orden de ideas, se avizora que la vulneracion o amenaza al
derecho de peticién fue superada.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN, ADMINISTRANDO JUSTICIA
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO
SUPERADO dentro de la presente accion de tutela, promovida por el sefior
NORBERTO ARIAS MORALES contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL PARA LA REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se deniegan las demas pretensiones de la demanda.

TERCERO: Contra la presente providencia procede el recurso de
impugnacion dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacidn, para
ser resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA.

CUARTO: Si no fuere impugnada la presente sentencia dentro de los tres
(3) dias siguientes a su notificacion, remitase a la CORTE
CONSTITUCIONAL para su eventual revision.

QUINTO: Finalmente para efectos de impugnaciones y documentos
relacionados con el asunto de la referencia, se informa el correo
electréonico adm11med@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

EUGENIA RAMOS MAYORGA
JUEZ
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JUEZ - JUZGADO 011 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE
MEDELLIN-ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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