REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, quince (15) de septiembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 05001-33-33-011-2019-00200-00
ACCIONANTE ELIZABETH ZAPATA HENAO
DEMANDADO UARIV

PROCESO DESACATO - TUTELA

ASUNTO Inaplica Sancién

Revisado el asunto de la referencia advierte el Juzgado que seria del
caso continuar con la ejecucién de la sancién, empero, la entidad
accionada allegd escrito solicitando su inaplicacién con ocasién al
cumplimiento de la sentencia.

Al respecto, se tiene que mediante Sentencia de Tutela N° 096 del 27
de mayo de 2019, se resolvié: "SEGUNDO: Ordenar a la UNIDAD
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS, que en el término maximo de cuarenta y ocho (48) horas
habiles siguientes a la notificacion de esta sentencia, proceda a
resolver de fondo la solicitud de indemnizacion administrativa,
elevada por la parte tutelante el 11 de febrero de 2019, decision
que debe ser debidamente notificada a la parte interesada. Lo anterior
sin perjuicio del sentido de la respuesta el cual es de resorte de la
entidad.”

Mediante memorial enviado por correo electrénico el dia 1° de
septiembre de 2020, la UARIV manifesté haber dado cumplimiento al
fallo de tutela de la referencia, indicando lo siguiente: “Para el caso
particular de ELIZABETH ZAPATA HENAO se evidencia haber iniciado
un proceso de documentacion para acceder a la indemnizacion
administrativa en el cual no acredito criterio de priorizacion a la luz de
lo establecido en Resolucion 01049 del 15 de marzo de 2019, por lo
cual ha ingresado al procedimiento por RUTA GENERAL, de acuerdo
con la disposicion contenida en el articulo 20 de la citada Resolucion,
en efecto la que la Unidad brindé una respuesta de fondo por medio
de la Resolucion N°. 04102019-452497 DEL 13 DE Marzo DE 2020 en
la que se le decidié reconocer al accionante el derecho a la medida de
indemnizacién administrativa.”

Igualmente informé haber puesto en conocimiento de la accionante dicha
respuesta tal como se observa a continuacion:



FRENTE A LA RESPUESTA AL DERECHO DE PETICION:

Dicha respuesta fue emitida bajo la comunicacién escrita con radicado interno de salida No
20207204467091 del 13 de Marzo de 2020, |2 cual fue debidamente remitida al accionante por
correo certificado, a |a direccion aportada por el accionante:

Senor (a)

ELIZABETH ZAPATA HENAD
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TELEFONO 3007880366

En cuanto a la respuesta, al respecto cabe mencionar que para efectuar la notificacién de todas y cada
una de las comunicaciones emanadas por parte de la unidad, actualmente tenemos contrataJos los
servicios de 4-72, y es esta |a entidad encargada de la entrega de dichas comunicaciones, por lo anterior
procedimos a consultar acerca del estado de la entrega de |a mencionada respuesta en la pdgina de la
empresa de envios 4-72, encontrandonos que efectivamente se ENTREGO la respuesta en mencién.
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En atencion a las afirmaciones esgrimidas por la entidad accionada,
esta Judicatura por intermedio de su Oficial Mayor ANDREY
RODRIGUEZ BARBOSA, procedié a entablar comunicacién telefénica
con la accionante, con el siguiente resultado:
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

REF: ACCION DE TUTELA 2019-00200

CONSTANCIA

En Medellin, a los catorce (14) dias del mes de septiembre de 2020. Se
deja constancia que, procedi a entablar comunicacién con la sefiora
ELIZABETH ZAPATA HEMAO en al abonado 300 788 0366 accionante
dentro de la accion de tutela de la referencia. Al preguntarle si la entidad
accionada UARIV dio cumplimiento al fallo de tutela, dando respuesta de
fondo a su solicitud de indemnizacién por via administrativa. Manifesté
que si, sefialdo que hace mas de dos meses, la entidad le notifico la
resolucion mediante la cual le otorgan la reparacion administrativa donde
le correspondié el 33% de la indemnizacién. Ademdas, afirmé que en la
respuesta le informaron que estaba en turno por la ruta general, por lo
cual debia estar pendiente del turno para el pago.

Atentamente,
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En virtud de lo anterior, evidencia el Juzgado que la UARIV cumplié
con las érdenes impartidas en la Sentencia de tutela.

Sobre asuntos como el presente la Corte Constitucional determind en
auto de 13 de septiembre de 2013, lo siguiente “"en el supuesto en que
se haya adelantado todo el procedimiento y decidido sancionar al
responsable, éste podra evitar que se materialice la multa o el arresto,
cumpliendo el fallo que Ilo obliga a proteger los derechos



fundamentales del actor. Lo anterior, sin perjuicio de las sanciones
que ya se hubieren ejecutado”.

Por su parte, el Consejo de Estado! mediante sentencia del 22 de julio
de 2014, sobre el mismo tema considerd lo siguiente: "Sin embargo,
se destaca que de acuerdo a lo expuesto en reiteradas oportunidades
por la Corte Constitucional, la finalidad del tramite del incidente por
desacato no es otra que lograr el cumplimiento de la orden emitida
por el juez de tutela en procura de los derechos fundamentales; y no
la imposicion de una sancion por si misma. Quiere decir lo anterior,
qgue en el evento en que el juez que conozca el tramite incidental por
desacato, imponga una sancion a la persona responsable de cumplir
la orden emitida en el fallo de tutela; y la misma sea confirmada por
el superior jerarquico; dicha sancion puede llegar a modificarse o
revocarse siempre y cuando el cumplimiento se realice antes de que
la misma se ejecute, pues como se indicé anteriormente la finalidad
de este tramite es que se logre la proteccion efectiva de los derechos
fundamentales del incidentante.

En ese orden de ideas y de acuerdo con los pronunciamientos
Jurisprudenciales referenciados, en este caso procede la inaplicacion
de la sancién, dado que, se dan los presupuestos sefialados por las
dos Altas Cortes para ello, y por tanto, este Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: Inaplicar la sancién impuesta en el desacato de la
referencia, de conformidad con la parte motiva de esta providencia
siempre que la misma no haya sido aun ejecutada y sin perjuicio
de que el incidente se reinicie en caso de ser necesario.

SEGUNDO: Por Secretaria notifiquese a las partes interesadas a
través de cualquier medio expedito.

TERCERO: Realizado lo anterior procédase al archivo del expediente.

CUARTO: Finalmente, de conformidad con lo dispuesto en acuerdos
emanados del Consejo Superior de la Judicatura con motivo de las
medidas sanitarias por COVID-19, esta Agencia Judicial para efectos de
la recepcién de memoriales, impugnaciones y documentos relacionados
con el asunto de la referencia, informa el correo electrdnico

admllmed@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE
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