REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, quince (15) de febrero de dos mil veintiunos (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GISELA MARIA SOTO Y OTROS

DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE ITAGUI

LLAMADO EN SEGUROS DEL ESTADO S.A.

GARANTIA:

RADICADO: 05001 33 33 009 2017 00573 OO

ASUNTO: DECLARA INEFICAZ LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

Procede el despacho a decidir lo relacionado con la ineficacia del lamamiento en garantia
efectuado por la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE ITAGUI en contra de la sociedad
SEGUROS DEL ESTADO S.A por vencimiento de los términos para surtir la notificacion.

ANTECEDENTES

Revisada la presente actuacién procesal, se aprecia que la entidad accionada, por
conducto de su mandatario judicial, presenté solicitud de llamamiento en garantia en
contra de la sociedad SEGUROS DEL ESTADO S.A, la cual fue admitida mediante auto de
fecha 26 de agosto de 2019, y se ordend a la llomante en garantia notificar en debida
forma dicha providencia conjuntomente con el auto admisorio de la demanda, para lo

cual contaba con un término de diez (10) dias habiles.

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su

articulo 225 y siguientes, regula la institucién procesal del lamamiento en garantia.

Asimismo, el articulo 227 ibidem posibilita, por via de remision, acudir al Cédigo de
Procedimiento Civil hoy Cédigo General del Proceso en aquellos asuntos no regulados por

el CPACA, ya que ésta codificacion se limita a senalar:

El articulo 66 del Cédigo General del Proceso, establece sobre el tramite del llamamiento

en garantia:

“ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenard notificar
personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda

inicial. Si la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes, el llarmamiento
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serd ineficaz. La misma regla se aplicard en el caso contemplado en el inciso segundo del
articulo anterior. El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y

el llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre la relacion sustancial aducida

y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia.

PARAGRAFO. No serd necesario notificar personalmente el auto que admite el
llamamiento cuando el llarmado actde en el proceso corno parte o como representante de

alguna de las partes’. (Negrilla y subrayado fuera de texto)-

CA30O CONCRETO

Descendiendo al caso en concreto, tenemos que el auto admisorio del llamamiento en
garantia, se notific6 por estado el dia 27 de agosto de 2019, desprendiéndose, en
consecuencia, que los seis (6) meses establecidos en la norma procesal ya se encuentran
mas que vencidos, luego entonces, se impone a declarar la ineficacia de la vinculacién con
el lamado en garantia, ya que la relacién juridico procesal no pudo surgir, careciendo de

efecto vinculante.

Teniendo en cuenta lo anterior, se declararé ineficaz el llamamiento en garantia, se

reanudara el proceso.

En razén de lo expuesto el, JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar ineficaz el llamamiento en garantia efectuado por la ESE
HOSPITAL $AN RAFAEL DE ITAGUI en contra de la sociedad SEGURO$S DEL

ESTADO $.A, por las razones expuestas anteriormente.
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SEGUNDO: Reanudar el trdmite del presente proceso. En firme esta providencia,

contindiese con el tramite regular del proceso.

NOTIFIQUESE

F—"uncsl T. [Lawnter 1

FRANCY ELENA RAMIREZ HENAO
JUEZ
(Firma escaneada Art. 11 D.L. 491 de 18 de marzo de 2020)

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.
MM Medellin, 16/02/2021. Fijado a las 8 a.m. #008

Secretario




