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MEDIO DE CONTROL: REPETICION ‘
DEMANDANTE: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA

NACIONAL
DEMANDADO: ANDRES IVAN GIRON SALAZAR

CAROLINA MARIA ECHEVERRI ORTIZ, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania
nimero CC 30.403268 de Manizales, Caldas, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta
profesional nimero 195.085 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi
calidad de apoderado judicial de la NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL,
de manera respetuosa, por medio del presente escrito impetro la presente demanda como medio
de control de REPETICION, en contra del sefior ANDRES IVAN GIRON SALAZAR identificado
con cedula de ciudadania Nro. 98.708.462, en razén a la Sentencia Condenatoria de Primera
Instancia proferida por el Juzgado Séptimo de Medellin de fecha 14 de diciembre de 2010,
quedando ejecutoriada el 31 de enero de 2012, dentro expediente 050013331007-2008-0125-
00, en el cual se acordd reconocer los perjuicios causados al actor JHON FREDY GRISALES
ECHEVERRI Y OTROS, raiz de los hechos acecidos el dia 21 de abril de 2006, cuando se
encontraba al frente de los “billares Fatima” del barrio Calatrava del municipio de Itagli. Donde
la entidad se vio irrogada al pago y reconocimiento de los perjuicios causados al actor. En
consecuencia y por reunir todos los requisitos establecidos en la ley 678 de 2001 articulo 10,
procedimiento establecido en la ley 1437 de 2011 art 34 y ss, art 142 del CPACAY art 613 de la
ley 1564 de 2012 (C.G.P) y demas normas concordantes.

. MEDIO DE CONTROL

El medio de control que se ejerce es de repeticion, prevista en el articulo 90° numeral 2° de la
Constitucion Nacional de la Constitucion Nacional y en la Ley 678 de 2001, que legitima al Estado
para reclamar del funcionario publico que ha producido el dafio por la conducta dolosa o
gravemente culposa y por el cual la Nacién ha sido condenada a pagar dichos perjuicios.

II. DEMANDANTE:

La Nacion Colombiana, Ministerio de Defensa Policia Nacional, se vio obligada al reconocimiento
y pago de los perjuicios causados al demandante JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI Y
OTROS y otros, como consecuencia de los hechos acaecidos el dia 21 de abril de 2006, dentro
expediente 05001333100720080012500, donde la entidad se vio irrogada al reconocimiento y
pago de perjuicios a los demandantes como lo dispuso la Resolucién_de pago numero 1232 del
30 de octubre de 2017 y por la cual se aclara se ejerce el presente medio de control y de las
sumas alli indicadas, la misma que modifica la Resolucion Numero 0051 del 07 de febrero de
2013, en favor del sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI vy otros por la cual ya hay otra
demanda en curso ante el Juzgado 16 Administrativo Oral de Medellin, bajo radicado
0500133301620150011200 la cual se encuentra en Despacho para fallo. Por lo tanto, las sumas
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pretendidas dentro del expediente ponal MD-342-s-12, relativo al pago efectuado por la entidad
al dejar en suspenso la suma de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL
SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS ($7.482.664.88) se dejaron en suspenso para
que se allegara por los demandante la sucesion de los beneficiarios de la sentencia en mencion,
y la suma indicada fue cancelada por la entidad segun CERTIFICADO DE PAGO expedido por
la sefiora Tesorera General de la Policia Nacional de fecha 30 de noviembre de 2017,
documentos expedidos por la Direccion Administrativa y Financiera de la Policia Nacional, que
acreditan los pagos efectuados por la entidad a favor del demandante a través de su apoderado
judicial Dra. YACQUELINE GONZALEZ SANTOS orden de pago numero 360665817 por el
sistema SIIF Nacion. La apoderada de los demandantes en proceso de reparacion directa solicitd
mediante escrito radicado numero 044758 de fecha 03 de mayo de 2017, el pago de los dineros
pendientes a favor del beneficiario JHON ELKIN GRISALES VELASQUEZ ( fallecido), quien en
vida se identifico6 con la CC 71.582.676, en cumplimiento de la sentencia judicial del 14 de
diciembre de 2010 ejecutoriado el 31 de enero de 2012.

Ill. DEMANDADO:

El sefior ANDRES IVAN GIRON SALAZAR identificado con cedula de ciudadania Nro.
08.708.462, quien actualmente se encuentra activo laborando en el CAl las palmas adscrito a la
POLICIA METROPOLITANA DEL VALLE DE ABURRA.

IV. HECHOS:

PRIMERO: En razén a la Sentencia Condenatoria de Primera Instancia proferida por el Juzgado
Séptimo de Medellin de fecha 14 de diciembre de 2010, ejecutoriada el 31 de enero de 2012,
donde la entidad se vio abocada a reconocer y pagar los perjuicios causados al demandante el
sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI Y OTROS y otros, como consecuencia de los
hechos descritos dentro del proceso de reparacion directa dentro expediente 050013331007-
2008-0125-00, a raiz de los hechos acecidos el dia 21 de abril de 2006, cuando se encontraba
al frente de los “billares Fatima” del barrio Calatrava del municipio de Itagui.

SEGUNDO Como consecuencia de lo anterior, la Nacién- Ministerio de Defensa Policia Nacional,
se vio abocada al pago y reconocimiento de los perjuicios causados a los demandantes, por la
suma SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS SESENTA
Y CUATRO PESOS ($7.482.664.88) hasta tanto se allegara sucesion de los beneficiarios de la
sentencia en mencién, sumas que fueron canceladas por la entidad segun CERTIFICADO DE
PAGO expedido por la sefiora Tesorera General de la Policia Nacional de fecha 30 de
noviembre de 2017, documentos expedidos por la Direccion Administrativa y Financiera de la
Policia Nacional, que acreditan los pagos efectuados por la entidad a favor del demandante a
través de su apoderado judicial Dra. YACQUELINE GONZALEZ SANTOS orden de pago
numero 360665817 por el sistema SIIF Nacion. La apoderada de los demandantes en proceso
de reparacion directa solicité mediante escrito radicado nimero 044758 de fecha 03 de mayo de
2017, el pago de los dineros pendientes a favor del beneficiario JHON ELKIN GRISALES
VELASQUEZ ( fallecido), quien en vida se identifico con la CC 71.582.676, en cumplimiento de
la sentencia judicial del 14 de diciembre de 2010 ejecutoriado el 31 de enero de 2012. Razén por
la cual las pretensiones sélo versan por el segundo pago realizado por la entidad mediante 30 de
noviembre de 2017, documentos expedidos por la Direccion Administrativa y Financiera de la
Policia Nacional, sumas canceladas segin CERTIFICADO DE PAGO de fecha 30 de noviembre
de 2017.

TERCERO: Que el sefior ANDRES IVAN GIRON SALAZAR identificado con cedula de
ciudadania Nro. 98.708.462, quien para la época de los hechos 21 de abril de 2006, se
encontraba activo vinculado ala Policia Nacional, segun certificado que adjunto.

CUARTO: El proceso de reparacion directa bajo radicado 050013331007-2008-0125-00, da
cuenta de los hechos acaecidos el dia 23 de abril de 20086, en la calle 56 Nro. 59 A 09 del barrio
Calatrava de la ciudad de Medellin, donde se encontraba el sefior Jhon Fredy Grisales Echeverri
quien es requerido para una requisa por una patrulla, “a la cual se opuso por no poseer elementos
ilegales para inculparlo en alguna conducta al margen de la ley”.

QUINTO: “ Luego de ser requisado nuevamente es llamado por un miembro de la policia nacional
que lo grito para requisarlo, lo que motivo se quitara la camiseta para mostrar que no ocultaba
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nada, propinandole un pufo el policial &f &l cugllo, lo tiro contra la pared y por consiguiente lo
dejo tendido en el piso, pidiendo el sefior Grisales a lo que procedio el agresor a ponerle la
rodilla sobre la garganta dandole pata en la cara, junto a la oreja, dejando en alto relieve la huella
de a bota dibujada en el rostro y ademas levandolo a culetazos con el arma de dotacion oficial.

SEXTO: Posteriormente, aparecio la patrulla 250 con cinco motocicletas, una vez desembarcaron
sus ocupantes se ensefiaron a patadas y culetazos en varias partes del cuerpo y la oponerse los
habitantes del sector, lo sacaron del lugar arrastrandolo como un perro por espacio de una cuadra
hasta llegar al CAl mévil que se encuentra en la Y que hay entre la estacion de colectivos de
taxiger de Calatrava, una panaderia y la subida que conduce a la terminal de buses.

SEPTIMO: En ese sitio siguio la golpiza estrellando su cabeza contra el vidrio que ocasiono la
ruptura de este y de la cabeza del agredido, envolviendo el agente Santos su revolver de dotacion
y propinandole golpes en la cara que le ocasionaron la fractura coronal de los incisos superiores
izquierdos y el incisivo central inferior del mismo lado”.

OCTAVO: Como consecuencia de los hechos antes descritos la entidad es declarada
administrativamente responsable frente a los dafios causados a los demandantes, bajo el titulo
de imputacién objetiva por falla del servicio al hacer uso excesivo de la fuerza, como quiera que
el resultado fue desproporcionado, y que llevaron al Despacho a concluir parte motiva de la
Sentencia de Primera Instancia, del cual se destaca lo siguiente, a folio 14;

....“ Los elementos probatorios aportados al proceso, llevan al Despacho a concluir que el dia
21 de abril de 20086, el sefior Grisales sufrié lesiones producidas por integrantes de la Policia
Nacional en un procedimiento de requisa y retencion adelantado en forma defectuosa, es decir
con falla en el servicio, al hacer uso indebido y excesivo de la fuerza, como quiera que se
establecié que el lesionado no se encontraba armado ni portaba algun elemento o sustancia
prohibida, no existié orden de captura y es por ello, que se insiste que no es de recibo para
este Juzgado las afirmaciones de los  policiales, porque una vez
esposado este sujeto se encontraba sometido, en especial cuando llegaron 5 motos con dos
hombres cada una, ademas de los integrantes de la patrulla.”

NOVENO: Ademas, se destacd en la providencia respecto del procedimiento efectuado donde
fue victima el sefior Grisales, la siguiente, se transcribe a folio 14 ;

“ De manera adicional a lo que evidencian los dictamenes médicos, se puede advertir
que el ataque de los policias fue desproporcionado, debido a la entidad de las lesiones
en especial la marca que le quedd en el cuello de la victima de la suela de un zapato,
especialmente porque dado el numeroso grupo de policiales que llegaron a apoyar el
procedimiento, era facil neutralizar al sujeto e impedir como se afirma se autolesionara;
pero no, los uniformados por el contrario agredieron fisicamente. al actor, resaltando
extralimitada la reaccion de los uniformados, si se tiene en cuenta que a la victima no se
le encontré en ninguna circunstancia delictiva, se pretendia una requisa, es decir, no se
tenia certeza de que estuvieran perpetrando delito”.

DECIMO: Cabe destacar, los fundamentos por la cuales el proceso Contencioso de reparacion
directa bajo o radicado 050013331007-2008-0125-00, culminé con Sentencia condenatoria de
Primera Instancia, contra la entidad, lo que permiten estructurar la accién de repeticién de que
trata el inciso segundo del mandato constitucional del articulo 90, se transcribe a continuacion; a
folio 16 de la Sentencia.

....” Efectuadas las anteriores consideraciones y arribando de las conclusiones
probatorias expuestas, para el Despacho es evidente que en el caso concrelo se
incurrié en una falla del servicio por exceso de la fuerza publica, como quiera que
el resultado fue desproporcionado en relacién con la inminencia de la
circunstancia.”

UNDECIMO: En cuanto a la responsabilidad a titulo subjetivo del demandado ANDRES IVAN
GIRON SALAZAR, se tiene la sancion impuesta dentro de la investigacion disciplinaria MEVAL -
2007-183, por infringir al articulo 38 FALTAS GRAVES del decreto 1798/2000 vigente para la
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epoca de los hechos, numeral 17 “ causar dano a la integridad de las personas o de los
bienes, como consecuencia del exceso en el uso de las armas, de la fuerza o de los demas
medios coercitivos legalmente autorizados.”

VI. PRETENSIONES:

Solicito al Honorable Juez, que, mediante sentencia de mérito, se decreten las siguientes
declaraciones y condenas:

PRIMERO: DECLARAR al sefior ANDRES IVAN GIRON SALAZAR identificado con cedula de
ciudadania Nro. 98.708.462, responsable a titulo de DOLO o CULPA GRAVE en razén a los
hechos antes descritos acaecidos el dia 21 de abril de 2006, cuando se encontraba al frente de
los “billares Fatima” del Bario Calatrava del Municipio de Itagli, que dio lugar a la condena en
proceso de reparacion directa bajo radicado 050013331007-2008-0125-00, mediante Sentencia
Condenatoria de Primera Instancia proferida por el Juzgado Séptimo de Medellin de fecha 14
de diciembre de 2010, quedando ejecutoriada el 31 de enero de 2012.

SEGUNDO: Que como consecuencia de la anterior declaracion, se CONDENE al sefior ANDRES
IVAN GIRON SALAZAR identificado con cedula de ciudadania Nro. 98.708.462,a pagar la suma
de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS SESENTA
Y CUATRO PESOS ($7.482.664.88) hasta tanto se allegara sucesion de los beneficiarios de la
sentencia en mencion, sumas que fueron canceladas por la entidad segun CERTIFICADO DE
PAGO expedido por la sefiora Tesorera General de |la Policia Nacional de fecha 30 de noviembre
de 2017, documentos expedidos por la Direccion Administrativa y Financiera de la Policia
Nacional, que acreditan los pagos efectuados por la entidad a favor del demandante a traves de
su apoderado judicial Dra. YACQUELINE GONZALEZ SANTOS orden de pago numero
360665817 por el sistema SIIF Nacion. La apoderada de los demandantes en proceso de
reparacion directa solicitdé mediante escrito radicado nimero 044758 de fecha 03 de mayo de
2017, el pago de los dineros pendientes a favor del beneficiario JHON ELKIN GRISALES
VELASQUEZ ( fallecido), quien en vida se identificé conla CC 71.582.676, en cumplimiento de
la sentencia judicial del 14 de diciembre de 2010 ejecutoriado el 31 de enero de 2012. Razén por
la cual las pretensiones solo versan por el segundo pago realizado por la entidad mediante 30 de
noviembre de 2017, documentos expedidos por la Direccion Administrativa y Financiera de la
Policia Nacional, sumas canceladas segin CERTIFICADO DE PAGO de fecha 30 de noviembre
de 2017.

TERCERO: Que se tenga en cuenta todo el conjunto probatorio que reposa en el expediente
numero 050013331007-2008-0125-00, en el cual se acordo reconocer los perjuicios causados al
actor Jhon Fredy Grisales Echeverri y otros, ante los Juzgados Administrativos del Circuito de
Medellin, el cual fue allegado en debida forma y valorada en su integridad por el Juez natural,
toda vez que estas son conducentes, pertinentes, necesarias y fueron valoradas para la toma de
la decision y demas pruebas trasladadas que se encuentren dentro del plenario y que gozan de
plena validez.

CUARTO: Que la sentencia que ponga fin al presente proceso sea de aquellas que retna los
requisitos exigidos dentro del titulo IV articulos 98 y 99 numerales 1y 2 de la Ley 1437 de 2011
y 488 del C.P.C, es decir, que en ella conste una obligacion clara, expresa y actualmente exigible,
a fin de que preste mérito ejecutivo.

QUINTO: Que el monto de la condena que se profiera en contra del sefior ANDRES IVAN GIRON
SALAZAR identificado con cedula de ciudadania Nro. 98.708.462.

SEXTO: Que se me reconozca personeria juridica para actuar como apoderada de la parte
demandante en este proceso.

SEPTIMO: Que se condene en costas a los demandados, de conformidad al articulo 188 de la
Ley 1437 de 2011.
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VIl. FUNDAMENTOS DE DERECHO

El articulo 6 de nuestra Constitucion Politica traza derroteros muy claros en relacion con la
responsabilidad que asiste a los administrados.

“(...) Los particulares solo son responsables ante las autoridades por infringir
la Constitucion y las leyes. Los servidores publicos lo son por la misma
causa y por omision o extralimitacién en el ejercicio de sus funciones.
(...)". (Resaltado para destacar).

Fue claro el constituyente al plasmar la responsabilidad que asiste a los servidores publicos en
relacion con el desarrollo de sus conductas y el ejercicio de sus funciones oficiales, como es el
caso que nos ocupa, toda vez del sefior ANDRES IVAN GIRON SALAZAR identificado con
cedula de ciudadania Nro. 98.708.462, una vez firmo el acta de posesion donde fue nombrado
como Servidor publico en los diferentes grados, se arrogaron las responsabilidades por
competencias y funcién que genera el cargo de servidor publico. La ley 62 de 1993 en su articulo
7 establece:

Profesionalismo. La actividad policial es una profesién. Sus servidores
deberan recibir una formacion académica integral, de tal forma que les
permita una promocion profesional, cultural y social, con acento en los
derechos humanos, la instruccion ética, ecologica, de liderazgo y de servicio
comunitario.

Todo miembro de la Policia Nacional, de acuerdo con su rango, sera
capacitado integralmente en academias y centros de formacion especializada
integral. Su formacion técnica y académica abarcara, entre otras, nociones de
derecho y entrenamiento en tareas de salvamento y ayuda ciudadana.

El inciso 2° del articulo 90 de la actual Constitucion Politica, que establece la obligacion
de las entidades publicas a acudir en accion de repeticion:

“En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de
uno de tales dafos (antijuridico), que hayan sido consecuencia de la
conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo, aquel debera
repetir contra éste”.

Asi mismo la Ley 678 de 2001, establece en su articulo segundo la procedibilidad de la
Accion de Repeticion y los requisitos que esta debe reunir, prescribiendo al respecto lo
siguiente:

“Articulo 2°. Acciéon de repeticion. La acciéon de repeticion es una accion de
caracter patrimonial que debera ejercerse en contra del servidor o ex
servidor publico que como consecuencia de su conducta dolosa o
gravemente culposa haya dado origen a un reconocimiento indemnizatorio
por parte del Estado, proveniente de una condena, conciliacion u otra forma
de terminacién de un conflicto. La misma accién se ejercitara contra el
particular que investido de una funcion publica haya ocasionado, en forma
dolosa o gravemente culposa, la reparacion patrimonial.”

El Articulo 40. Obligatoriedad de la norma idem establece:
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“Es deber de las entidades publicas ejercitar la accion de repeticion o el
llamamiento en garantia, cuando el dafio causado por el Estado haya sido
consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de sus agentes.
El incumplimiento de este deber constituye falta disciplinaria”.

En ese orden la Nacion- Ministerio de Defensa -Policia Nacional, se encuentra legitimada en

la causa por activa, toda vez que existe certeza y claridad frente la responsabilidad que le
asistio a la Nacion Ministerio de Defensa — Policia Nacional el cual era representada por el
sefior ANDRES IVAN GIRON SALAZAR identificado con cedula de ciudadaniaNro.98.708.462,
tal como lo evidencia el acervo probatorio allegado dentro del tramite contencioso administrativo
de reparacion directa promovido por el afectado el sefior Jhon Fredy Grisales Echeverry.

DE LO PROBADO DENTRO DEL PROCESO CONTENCIOSO:

Se determind con los elemento probatorios allegados dentro del proceso Contencioso, que el
sefior Grisales sufrio lesiones producidas por integrantes de la Policia Nacional en un
‘procedimiento de requisa y retenciéon adelantado en forma defectuosa, es decir con falla del
servicio al hacer uso indebido y excesivo de la fuerza, como quiera que se establecio en el
lesionado no se encontraba armado, ni portaba alguin elemento o sustancia prohibida.

DE LO PROBADO DENTRO DEL PROCESO DISCIPLINARIO MEVAL-2007-183: los policiales
que atendieron el caso registran el procedimiento en el libro de poblacion de la Estacion de Itaguii,
en sintesis se expone; que para el dia de los hechos 23-04-2006, siendo las 23.45 horas es
retenido transitoriamente el sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, al ser requerido para
una requisa, este se opone agrede fisicamente y verbalmente a los uniformados, razoén por la
cual se conduce a la Estacién Policia Itagiii, donde continuaba alterado donde fue esposado y
amenaza con causarse autolesiones para incriminar los agentes, donde se presenta un forcejeo
al tratar de quitar el arma de dotacién del sefior patrullero GIRON SALAZAR ANDRES, aparece
los nombres de los policiales que conocieron el caso PT. NORIEGA CABARCAS NILSON DE
JESUS con CC 9.023.544 Y PT GIRON SALAZAR ANDRES con CC 98.708.462.

e Mediante acta de audiencia publica realizada el 14/12/2007, el Despacho decide
ABSOLVER al sefior PT. NORIEGA CABARCAS, el cual tuvo sustento de acuerdo
a las consideraciones del Despacho que el mencionado patrullero “ no causo lesiones
al quejoso y su intervencion en el procedimiento fue acorde a laley”

e De otro lado frente a la responsabilidad del sefior GIRON SALAZAR ANDRES,
destaco el Despacho a folio 46, se transcribe:

“ Hay prueba que indica que el policial sin duda alguna tuvo encuentro con el serior
JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, y que las lesiones que este tuvo fueron
consecuencia del forcejeo, pero de igual hubo un dafio en la integridad de la persona”
. La sancién impuesta contra el sefior PT GIRON SALAZAR ANDRES fue por
infringir al articulo 38 FALTAS GRAVES del decreto 1798/2000 vigente para la época
de los hechos. numeral 17 “ causar dafo a la integridad de las personas o de los
bienes, como consecuencia del exceso en el uso de las armas, de la fuerza o de
los demas medios coercitivos legalmente autorizados.” imponiéndole el
correctivo disciplinario de tres dias de multa equivalente ($ 85.734).

Teniendo en cuenta lo anterior, y la sancion impuesta dentro del proceso disciplinario Meval-
2007-183. si existié una clara violacion a las normas y reglamento disciplinario calificado a titulo
de dolo, situacion que dio lugar a la condena contra la entidad y ante la falla en el procedimienta
por el uso indebido de la fuerza lo hace estar inmerso en la responsabilidad que recae a todo
servidor publico a titulo de dolo o culpa grave en accion de repeticion con fundamento en el
articulo 6, 90 inciso 2° de la norma superior y demas normas concordantes ley 678/2001.
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7

En razon a lo anterior, por lo que las victimas de tan graves hechos impetraron el mecanismo
de reparacion directa con el fin de que se reparara los dafios patrimoniales causados, por la
accion u omision por la administracion o uno de sus agentes del Estado y es de ahi,
precisamente donde se origina la responsabilidad que hoy por medio de este mecanismo de
repeticion se le enrostra la responsabilidad a titulo de DOLO O CULPA GRAVE.

Se enfatiza, que no lo es dable al demandado aducir la ignorancia supina sobre el conocimiento
de la actividad que estaba desplegando, ya que aunado a ello, por su cargo y representacion de
la maxima autoridad, les asistia un comportamiento ejemplar, mas aun que en dicha actividad
policial, se estaba realizando bajo el caracter de servidor publico, esto quiere decir, que se
encontraba bajo todas los parametros Constitucionales, de ley, Derechos Humanos y doctrina
institucional que insta al acatamiento intrinseco de la normas ya que el omitir parcial o total una
de ellas se acarrea la responsabilidad de sus actos y con lleva a que el Estado, se vea abocada
al pago de las mismas por el hecho de la representacion Estatal.

De igual manera, por Bloque de Constitucionalidad el Estado Colombiano reconoce las
normas y jurisprudencias que en materia de Derechos Humanos le son atribuibles al
Estado; es de ahi que se observa por parte de él Gendarme el incumplimiento del Principio
Basico de las normas de Derechos Humanos que regulan la actuaciéon del Estado y que
es menester el acatamiento y la proteccion del mismo.

Al respecto es preciso senalar que el Honorable CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION B, en fallo del
veintiocho (28) de febrero de dos mil once (2011) proferido dentro del expediente de
radicacién numero: 11001-03-26-000-2007-00074-00(34816), cuya Consejera ponente fuera
la Doctora RUTH STELLA CORREA PALACIO, en demanda de ACCION DE REPETICION,
sefald:

Es asi como, ante |la ausencia de las nociones legales de dolo y culpa grave
para efectos de repeticion, el legislador en los articulos 5 y 6 de la Ley 678
de 2001 consagro la definicion de estas dos modalidades de conducta (...)
las normas examinadas contemplaron cinco (5) conductas en las cuales se
presume el dolo del agente estatal y cuatro (4) en las que se presume la
culpa grave, a fin de facilitar su determinacion y prueba, en los siguientes
términos: a) Se presume que existe dolo por las siguientes causas: 1. Obrar
con desviacion de poder. 2. Haber expedido el acto administrativo con vicios
en su motivacion por inexistencia del supuesto de hecho de la decision
adoptada o de la norma que le sirve de fundamento. 3. Haber expedido el
acto administrativo con falsa motivacion por desviacién de la realidad u
ocultamiento de los hechos que sirven de sustento a la decision de la
administracion. 4. Haber sido penal o disciplinariamente responsable a titulo
de dolo por los mismos dafos que sirvieron de fundamento para la
responsabilidad patrimonial del Estado. 5. Haber expedido la resolucion, el
auto o sentencia manifiestamente contrario a derecho en un proceso judicial.
b) Se presume que la conducta es gravemente culposa por las siguientes
causas: 1. Violacion manifiesta e inexcusable de las normas de derecho. 2.
Carencia o abuso de competencia para proferir decision anulada,
determinada por error inexcusable. 3. Omisién de las formas sustanciales o
de la esencia para la validez de los actos administrativos determinada por
error inexcusable. 4. Violar el debido proceso en lo referente a detenciones
arbitrarias y dilacién en los términos procesales con detencion fisica o
corporal. Para el entendimiento de las anteriores disposiciones, conviene
advertir que la presuncion se funda en lo que regular y ordinariamente
sucede: “praesumptio sumitur ex eo quod plerumque fit”.

VIll. FUNDAMENTOS DOLO O CULPA GRAVE.
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ACTUACION DEL SERVIDOR PUBLICO

Se evidencia de lo probado dentro proceso de reparacion directa bajo radicado 2008-00125, los
hechos y del dafio antijuridico causado al actor, donde en este caso se sefiala dentro del mismo
a folio 13 de la Sentencia Primera Instancia, que las lesiones padecidas por el sefior Grisales
Echeverri, fue a raiz del procedimiento de requisa efectuado en forma defectuosa o anormal, por
miembros de la institucion, donde intervino la actuacion irregular propiamente del uniformado
que tuvo contacto con la victima siendo el sefior PT GIRON SALAZAR ANDRES, al hacer el uso
excesivo de la fuerza, como se probd dentro del tramite contencioso y al quedar plenamente
probado dentro de la investigacion disciplinaria de su responsabilidad.

Cabe destacar ademas, como bien lo sefiala dentro del Proceso Contencioso el juez natural de
conocimiento que la victima del punible no se encontraba armado, no portaba algun elemento o
sustancia prohibida que justificara su detencion transitoria al igual que no existié orden de captura,
aunado a ello que contrario a lo esbozado por los uniformados los dictdamenes medicos
evidenciaron que el ataque de los policiales fue desproporcionado, como lo demuestran la marca
que quedod en el cuello de la victima de una suela de un zapato, donde efectivamente al lugar
llegan varios efectivos policiales para apoyar el procedimiento y tratar reducir al sefior Grisales
evitando que se autolesionara, resultando asi extralimitada la reaccién del uniformado, pues
no se tenia certeza que estuviera perpetrando un delito.

Por lo tanto, el agente tenia el deber de acatar y dar aplicacion a las garantias constitucionales,
el extralimitarse genera asi mismo una responsabilidad a titulo de dolo o culpa grave que se
encuentra enmarcada en el inciso segundo del articulo 90 de la Norma Superior y demas normas
que rigen la actuacion de todo servidor publico y que por lo tanto legitima a la entidad para incoar
el presente medio de control.

Asi mismo se transcribe,la consideracion que tuvo el sefior fallador de primera instancia
para condenar a la policia nacional, donde expuso los siguientes argumentos de lo cual es
importante transcribir lo siguiente a folio 14,15 de la Sentencia de Primera Instancia de fecha
14/12/2010 expediente 050013331007-2008-0125-00 ;

“De manera adicional alo que evidencian los dictamenes médicos, se puede advertir que
el ataque fue desproporcionado, debido a la entidad de las lesiones en especial la marca
que le quedo en el cuello de la victima de la suela de un zapato, especialmente porque
dado el numerosos grupo de policiales que llegaron a apoyar el procedimiento, era facil
neutralizar al sujeto e impedir como se afirma se autolesionara; pero no, los uniformados
por el contrario agredieron fisicamente al actor, resaltando extralimitada la reaccion de
los uniformados, si se tiene en cuenta que a la victima no se le encontré en ninguna
circunstancia delictiva, se pretendia una requisa, es decir, no se tenia certeza de que
estuvieran perpetrando delito.

Efectuadas la anteriores consideraciones y arribando de las conclusiones probatorias
expuestas, para el Despacho es evidente que en el caso concreto se incurrié en una falla
del servicio por exceso de la fuerza publica, como quiera que el resultado fue
desproporcionado en relacién con la inminencia de la circunstancia”.

Considerando lo antes expuesto, de acuerdo al acervo probatorio allegado dentro del proceso
de reparacion directa dan cuenta del procedimiento efectuado el 23-04-2006, siendo las 23.45
horas es retenido transitoriamente el sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, al ser
requerido para una requisa, este se opone agrede fisicamente y verbalmente a los uniformados,
razon por la cual se conduce a la estacion de policia Itagui, donde continuaba alterado donde se
esposado y amenaza con causarse autolesiones para incriminar los agentes, donde se presenta
un forcejeo al tratar de quitar el arma de dotacion del sefior patrullero GIRON SALAZAR ANDRES
IVAN.

DE OTRO LADO, DENTRO DEL PROCESO DISCIPLINARIO, SE PROBO LO SIGUIENTE:
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e Mediante acta de audiencia publica realizada el 14/12/2007, se resuelve absolver
al sefior PT. NORIEGA CABARCAS, el cual tuvo sustento de acuerdo a las
consideraciones del Despacho que el mencionado patrullero “ no causo lesiones al
quejoso y su intervencion en el procedimiento fue acorde a la ley” De otro lado frente
a la responsabilidad del sefior GIRON SALAZAR ANDRES, destaco el despacho,...
a folio 46 “ hay prueba que indica que el policial sin duda alguna tuvo encuentro con
el sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, y que las lesiones que este tuvo
fueron consecuencia del forcejeo. pero de igual hubo un dafio en la integridad de la
persona” . La sancion impuesta contra el sefior PT GIRON SALAZAR ANDRES fue
por infringir al articulo 38 FALTAS GRAVES del decreto 1798/2000 vigente para la

época de los hechos. numeral 17 “ causar dafio a la integridad de las personas o
de los bienes, como consecuencia del exceso en el uso de las armas, de la

fuerza o de los demas medios coercitivos legalmente autorizados.”
imponiéndole el correctivo disciplinario de tres dias de multa equivalente ($85.734)

CALIFICACION CONDUCTA DEL DEMANDADO PROCESO DISCIPLINARIO MEVAL-2007-
183 a folio 51 de la investigacion;

“Para el Despacho la falta cometida por el citado policia, se ejecuté DOLOSAMENTE, por cuanto
por su condicién de profesional de policia, conocia y comprendia el caracter ilicito de la conducta
en que incurri6 y sin embargo en forma voluntaria opto por realizarla. Estas conductas
necesariamente requieren que el autor oriente su comportamiento hacia dicha direccién, como
al parecer ocurre en esta direccion, como al parecer ocurre en esta ocasion, ello a juzgar por la
forma como se ejecut6 la conducta, la cual es indicativa de una clara orientacion de su actuar
hacia el resultado conocido, que actud en forma consciente y que era su voluntad hacerio.
Méxime si tenemos en cuenta que usted mismo reconoce haber utilizado la fuerza. Lo anterior
partiendo del concepto de dolo, segtn el cual, la conducta es dolosa cuando el agente conoce
los hechos constitutivos de la infraccion disciplinaria y quiere su realizacién, al igual que cuando
la realizacion de la infraccién ha sido prevista como probable y su no produccioén se deja librada
al azar."

SE DESTACA EL PAPEL DE LOS MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA EN SU POSICION
DE GARANTE, DONDE EN APLICACION DE LOS PRECEPTOS CONSTITUCIONALES QUE
CONSAGRAN EL ARTICULO 90 inciso segundo, articulo 6° DE LA NORMA SUPERIOR,
INTEGRAN LAS NORMAS POR LAS CUALES DEBEN RESPONDER LOS AGENTES DEL
ESTADO ANTE LAS VIOLACIONES A SUS DEBERES Y OBLIGACIONES COMO AGENTES
DEL ESTADO, se transcribe de la sentencia antes citada bajo radicacion nimero: 21884-
23-25-000-1995-01209-01 (21884), Junio catorce (14) de 2012.

“ Hoy se habla, incluso, de que el Estado asume una posicién de garante y se subraya
que esa posicion no sélo se asienta en los preceptos constitucionales ya mencionados —
que han sido desarrollados también por preceptos legales—, sino que se apoya en lo
establecido por los tratados internacionales sobre derechos humanos y sobre derecho
internacional humanitario por la via de lo dispuesto en el articulo 93 superior, con arreglo
al cual, los ‘“tratados y convenios internacionales [aprobados] por el Congreso, que
reconocen los derechos humanos y que prohiben su limitacion en los estados de
excepcion, prevalecen en el orden interno”. Este mismo precepto dispone que los
derechos y deberes establecidos en la Constitucién sean interpretados en concordancia
“con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia”.

Consecuente con lo anterior, la jurisprudencia de esta Seccién de manera pacifica a sostenido
que, asumen una posicién de garante, las autoridades penitenciarias y carcelarias respecto de
las personas recluidas en dichos centros y sobre quienes el Estado “ejerce una especial relacion
de sujecién"34. También asumen posiciéon de garante los miembros de la Fuerza Publica en
relacion con las personas expuestas al peligro de padecer los rigores de la violencia y que puedan
ver afectados su derecho a la vida y a la integridad personal 35. Asi las cosas, bien sea por
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extralimitacion en el ejercicio de sus funciones o por omitir aquellas que le han sido impuestas,
estas autoridades comprometen la responsabilidad estatal y la suya propia, obligandose al
resarcimiento de los perjuicios que se causen con su irregular proceder.

En ese orden de ideas, se encuentra demostrado la actuacion desproporcionada y extralimitada
en el cumplimiento de sus funciones del sefior PT GIRON SALAZAR ANDRES IVAN, donde
esta probado dentro de la investigaciéon disciplinaria MEVAL -2007-123 que se aporta a la
demanda, de su participacion directa al causar las graves lesiones al sefior Jhon fredy Grisales
en procedimiento efectuado de requisa y posterior detencion transitoria al ser trasladado a la
estacion de policia de Itagli, no obstante de las circunstancias que se dieron los hechos y la
reaccion del ofendido el sefior Grisales de oponerse a una requisa, no es justificable como se
indicd en el proceso disciplinario que la actuacion del uniformado fue contraria a las normas y
reglamentos internos que rigen la actuacion de todo servidor publico, maxime cuando el
gendarme acepto haber utilizado la fuerza en el procedimiento antes descrito, ocasionando con
ello lesiones a un civil Jhon fredy Grisales de manera desproporcionada, que evidencia la ilicitud
de su conducta.

Es claro, y existe certeza de la conducta reprochable en que incurrié el aqui demandado que se
alejan de las funciones encomendadas por el Estado: hecho contrario, fue adoptar una actuacion
diferente a sus funciones por razéon de su competencia generando con ello, arrogarse su propia
responsabilidad de lo que genero su actuacion desmedida y que dio origen a la condena contra
la Nacion — Ministerio de Defensa Policia Nacional.

IX. COMPETENCIA

De manera muy respetuosa el sefior Juez Contencioso Administrativo, es competente para
conocer del presente medio de control en razén de la cuantia, considerando que la competencia
de los Jueces en primera instancia para conocer de los procesos relativos al medio de control de
Repeticion, lo consagra el numeral el 8° del articulo 155 del C.P.A.C.A, se transcribe lo siguiente
en su tenor literal:

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en unica instancia. Los jueces
administrativos conoceran en Unica instancia:

s

“8. De las acciones de repeticién que el Estado ejerza contra los servidores o ex servidores
publicos y personas privadas que cumplan funciones publicas, incluidos los agentes judiciales,
cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales
vigentes y cuya competencia no estuviere asignada al Consejo de Estado en Unica instancia”.
(Negrilla y subrayado de la Sala).

X. CUANTIA

La cuantia esta determinada en la suma SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA 'Y
DOS MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS ($7.482.664.88) hasta tanto se allegara
sucesion de los beneficiarios de la sentencia en mencién, sumas que fueron canceladas por la
entidad segtin CERTIFICADO DE PAGO expedido por la sefiora Tesorera General de la Policia
Nacional de fecha 30 de noviembre de 2017, documentos expedidos por la Direccion
Administrativa y Financiera de la Policia Nacional, que acreditan los pagos efectuados por la
entidad a favor del demandante a través de su apoderado judicial Dra. YACQUELINE
GONZALEZ SANTOS orden de pago numero 360665817 por el sistema SIIF Nacion. La
apoderada de los demandantes en proceso de reparacion directa solicité mediante escrito
radicado numero 044758 de fecha 03 de mayo de 2017, el pago de los dineros pendientes a
favor del beneficiario JHON ELKIN GRISALES VELASQUEZ ( fallecido), quien en vida se
identifico con la CC 71.582.676, en cumplimiento de la sentencia judicial del 14 de diciembre de
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2010 ejecutoriado el 31 de enero de 2012. Documentos que acreditan el cumplimiento d.e.la
obligacion a favor del demandante, que adjunto al presente medio de control y llenan el requisito
que contempla el articulo 142 de la ley 1437 de 2011.

Xl. PROCEDIMIENTO

De conformidad con lo establecido en la ley 1437 de 2011 y demas normas concordantes que
regulan el procedimiento aplicable en el presente asunto medio de control por REPETICION
atinente a RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE LOS AGENTES DEL ESTADO,
concordante con la Ley 678 de 2001.

XIl. PRUEBAS
Respetuosamente solicito se decreten las siguientes:
Documentales aportadas.
Documentales que se acomparian con la demanda, que a continuacién se relacionan:

1. Acta de la Secretaria Técnico del Comité y Defensa judicial del Ministerio de Defensa Nacional
y de la Policia Nacional, se adopta decisién de repetir contra el sefior ANDRES IVAN GIRON
SALAZAR.

2. Copia autentica de la Resolucién de pago nimero 1232 del 30 de octubre de 2017 que modifica
la resolucion nimero 0051 del 07 de febrero de 2013, proferido por la Directora Administrativa y
Financiera de la Policia Nacional.

4.0Original certificacion de pago de fecha 12 de junio de 2018,expedida por la Tesorera General
de la Policia Nacional, por la suma de ($ 7.482.664.88).

5. Copia de la Sentencia condenatoria de Primera Instancia proferida por el Juzgado Séptimo de
Medellin de fecha 14 de diciembre de 2010, quedando ejecutoriada el 31 de enero de 2012,
dentro expediente 050013331007-2008-0125-00, con constancia de expedicion de copia
autentica mediante auto de fecha 30 marzo de 2012 que asi lo acredita. Documentos que por ser
copia que gozan del mismo valor probatorio del original que reposa en el Despacho Judicial de
origen, conforme al articulo 264 del C.G.P.

6.Copia del fallo disciplinario del 14 de diciembre de 2007 proferido dentro de la investigacion
disciplinaria MEVAL-2007-123 que reposa en los archivos de la Policia Metropolitana del Valle
de aburra, documentos que por ser copia que gozan del mismo valor probatorio del original que
reposa en la Unidad de origen, conforme al articulo 264 del C.G.P. Tomado del expediente de
repeticion que cursa por estos mismos hechos en otro Despacho, pero se aclara que se realiza
el cobro de otros dineros pagados ordenado en la resolucion de pago numero 0051 del 07 de
febrero de 2013 por la entidad bajo radicado 05001333301620150011200, ante el Juzgado
Dieciséis Administrativo Oral de Medellin, el cual se encuentra en Despacho para fallo desde el
27 de marzo de 2019.

7. Oficio 2015-016134- ARTAH-GUPER del 09/02/2015, suscrito por el Jefe de Area de Talento
Humano de esa fecha, por el cual se aporta acta de posesién del demandado ANDRES IVAN
GIRON SALAZAR, tomado del expediente de repeticion que cursa por estos mismos hechos en
otro Despacho, pero se aclara que se realiza el cobro de otros dineros pagados ordenado en la
resolucion de pago numero 0051 del 07 de febrero de 2013 por la entidad bajo radicado
05001333301620150011200, ante el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral de Medellin. el cual
se encuentra en Despacho para fallo desde el 27 de marzo de 2019,

8. solicitud antecedentes administrativos mediante oficio S-2019-222039 de fecha 21/08/2019
dirigido a talento humano de la MEVAL y su respuesta donde informan que el sefior ANDRES
IVAN GIRON SALAZAR identificado con cedula numero 98.708.462 se encuentra activo y
laborando en el CAl las palmas de la policia metropolitana del valle de aburra, donde aparece
ultima direccion registrada en la cll 20 E numero 40C- 63 barrio Zamora de Bello.

1DS - OF - 0001 Pagina 11 de 13 Aprobacion: 07/04/2014
VER: 2



9. Aporto en medio magnético copia del expediente de reparacién directa bajo radicado
05001333100720080012500 actor JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, de cual dio origen a
la presente litis y por el cual se condené a la entidad. Documentos que por ser copia que gozan
del mismo valor probatorio del original que reposa en el Despacho Judicial de origen, conforme
al articulo 264 del C.G.P. tomado del expediente de repeticion bajo radicado
05001333301620150011200 que reposa en los archivos de esta Unidad cuyo original que reposa
ante el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral de Medellin, el cual se encuentra en Despacho para
fallo desde el 27 de marzo de 2019.

Oficios
De manera respetuosa solicito al honorable despacho, sea libre solicitud a:
1. Exhortar al Archivo Central Comando Policia Metropolitana del Valle de aburra ubicado
en la calle 48 numero 45-58, para que aporte copia autentica del extracto de hoja de vida,
y nombramiento del demandado.

Xlll. ANEXOS.

e Poder conferido a mi nombre.

e Copia de las pruebas relacionadas en el acapite de pruebas

e |ademanda en medio magnético CD y traslado del expediente de reparacion directa
bajo radicado 05001333100720080012500 actor Jhon Fredy Grisales Echeverri.

XIV. NOTIFICACIONES

Las personales las recibiré en mi oficina ubicada en la calle 48 45-58 Comando de Policia
Metropolitana del Valle de Aburra, en donde también puede notificarse a mi poderdante, para
efectos de notificacion el correo de la entidad es meval.notificacion@policia.gov.co

Al demandado:

El seflor ANDRES IVAN GIRON SALAZAR identificado con cedula de ciudadania Nro.
98.708.462, segun solicitud antecedentes administrativos mediante oficio S-2019-222039 de
fecha 21/08/2019 dirigido a talento humano de la MEVAL y su respuesta donde informan que el
sefior ANDRES IVAN GIRON SALAZAR identificado con cedula nimero 98.708.462 se
encuentra activo y laborando en el CAl las palmas de la policia metropolitana del valle de aburra,
donde aparece ultima direccion registrada en la cll 20 E nimero 40C- 63 barrio Zamora de Bello.

Del Honorable Juez,

Atentamente,
QQL QM & " OFICINA DE%?F?A\%?OS.
|
CA ECHEVERRI ORTIZ T
CC 30.403268 de Manizales, Caldas
y 5 &0
Calle 48 45— 58, Medellin No. Folios
Teléfono 5905900 extension 31363 e )
meval.notificacion@policia.gov.co G £ i 3
www.policia.qov.co I Tsaslados .
4CD-
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ;
POLICIA NACIONAL

POLICIA METROPOLITANA DEL VALLE DE ABURRA

Sefior (A)
C \(;4:00 So () ADMINISTRATIVO DE WM ¢ di?l %
e’ sl b

Radicado:
Medio de Control 2(,?5“\ (AN ‘
Demandante: 6\% Seloaary

Demandagci‘E Naclon Mmlsteno de Defensa Policia Nacional

ELIECER CAMACHO JIMENEZ mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 11.435.109 expedida en
el Facatativa, en mi condicion de Comandante de la Policia Metropolitana del Valle de Aburra, en ejercicio de las
facultades que me otorga el Decreto de nombramiento 065 del 21/01/2019 y las Resoluciones Nro. 3969 del 30 de
noviembre de 2006 y la 4535 del 29 de junio de 2017, y en armonia a lo establecido en el Articulo 40 y articulo 42
numeral 1 literal A del Decreto Ley 1791 de 2000, confiero poder especial, amplio y suficiente a la Abogada CAROLINA
MARIA ECHEVERRI ORTIZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 30.403.268 de Manizales y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 195.085, quien es empleado del MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL, para que ejerza todas las facultades legales en representacion de la Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional, dentro del proceso de la referencia.

ja apoderada queda plenamente facultada para, ejercer todas las actuaciones necesarias para la defensa de la Nacién,
en especial para sustituir, desistir, reasumir, recibir, renunciar, ejercer todas las facultades para la defensa de los
intereses de la Policia Nacional, conciliar de conformidad de acuerdo a los parametros establecidos por el Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial del Misterio de Defensa y de la Policia Nacional, y para ejecutar todas las actuaciones
necesarias tendientes a la defensa de los intereses de la Policia Nacional, de conformidad con el articulo 77 del Cédigo
General del Proceso.

Sirvase en consecuencia reconocerle personeria juridica.

Atentamente,

Acepto,

"T.P.No. 195.085 C.S.J.

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONA] — POLICIA METROPOLITANA DEL VALLE DE
ABURRA, JUZGADO _ 1 S DE INSTRUCCION PENAL MILITAR

Medellin,_ S\ @C,Uoro \wq

El anterior escrito dirigido a JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE MEDELLIN Y/0 TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA

Fue presentado personalmente por BG. ELIECER CAMACHOQO JIMENEZ C.C. No. 11.435.109 de
Facatativd y CAROLINA MARIA ECHEVERRL ORTIZ C.C. No. 30.403.268 de Manizales -

Caldas 195.085 C.S.J
EL JUEZ ( /(!\ J\/\ A




N : REPUBLICA DE COLOMBIA

Q81475

MIRISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ZowicZ

1
'3 !
DECRETO NUMEro 063

21ENE2019

Por el cual se traslada 2 unos Oficiales Generales de |z Paiiciz Nacional

-EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA

En-ejercicio de sus facultades constilucionales y legales, en especial 2 que.le confiere
el articulo 42 numeral 1, literal 2) del Decreto Ley 1791 de 2000,

DECRETA:

Articulo 1, Traslidese a los Oficiales ‘Generales de lz Policie Nacional que se relacionan 2

‘conlinuacién, 2 partir de |z comunicacén del presente acto administrativo, 2 las unidades que en cada

caso se'indics, asi

Mayor General MORENO MALDONADO GUSTAVO ALBERTO, identificado con Iz céduls de ciudadanis

Ne. 10.115.484, de Iz Direccidn de Carsbineros y Segundad Rural z |z Subdireccion General, come
Subdirector General,

Mayor General SALAMANCA RAMIREZ WILLIAM RENE, identificade con |z cédulz de ciudadaniz No.

6.770.835, de |z Direczidn de Transito y Transporte a |z Direccion de Seguridad Ciudadana, como
Director.

Mayor General VARGAS VALENCIA JORGE LUIS, idenltificado con la cédulz de ciudadaniz Ne.

78.242.018, de Ia Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL z Is Inspeccion General, como
Inspecior General.

Mayor General PICO MALAVER ALVARO, idenlificado con Iz cedulz de ciudadaniz No. 91.232.653, de Iz

Subdireccidn General - Unidad Policial parz Iz Edificacion de |z P2z 2 |z Direccion de Talento Humano, -
como Director,

Brigadier General LONDORNO PCRTELA GONZALO RICARDO, idenlificado con iz cedulz de cludadania

No. 72.421.689. de la Direccion Nacional de Escuélas z. = Direccion de Investigacion Criminal e
INTERPOL, corno Director,

Brigadier General RODRIGUEZ CORTES CARLOS ERNESTO, identificado con Iz cédulz de ciudadaniz
No. 3.055.540. de la Region ge Policiz No. 6 z Iz Direccion de Transito y Transporie, como-Director.

Brigadier General LOPEZ CRUZ FABIO HERNAN, idenfificado con la cédula de cudadania - No.

11.213.701, de Iz Region de Policla No. 4 z Iz Direccion de Carzbineros y Seguridad Rural-como
Director.

Brigadier General CASTRILLON LARA RAMIRO, identificado con 1z cédula de ciudadaniz No.
12.321.870, de |z Region de Policiz No. 7.2 Iz Region-de Poiiciz No. 5, cemo Comandante.

Brigadier General CARDENAS LEONEL FABIAN LAURENCE, identificado con iz cédulz de ciudadaniz
No. 83.375.318, de Iz Direccidn Antinarcoticos z lz Region de Policia No. 4, como Comandante.

Brigadier General GONZALEZ BEDOYA JULIO ‘CESAR, Identificade con la cédula de ciudadania No.

79.464.114, de la Direccion de Proteccién y Servicios Especiales 3 Iz Region de Policia No. 7, como
Comandarte.

" DECRETO NUMERD

065 Q81415

DE 2018 HOJA Ke. 2

Conlinuacitn del Decrets, *Por el cual st 1raslada 3 vnos Obcales -Genersles Oe 13 Poficis Nacional Encaben el sefor Mayor

" General MOBEND -MALDONADO-GUSTAVO ALBERTO Yy -olDs-.

-Comandante.

Brigadier General POVEDA ZAPATA LUIS HUMBERTO, identificade con Iz ciduls de ciudadaniz No.

10.126.291, de Iz Policla Metropolitana de Cartagenz de Indias 2 Ja Direccion de Proteccion y Servicios
Especiales, como Director. ’

Brigadier Genersl LIBREROS MORALES JUAN ALBERTO, denlificado con Iz cedulz de ciudadanlz Ne.

75.058473, de la-Region de Policla-No. § z Iz Direction Nacional de Escuelas, .como Director,

Brigadier General GOMEZ HEREDIA OSCAR ANTONIC, identificado con Iz cédulz de cludadaniz No.

74.280.384, de la Policla Metopolitanza del Valle de Aburs z Iz Region de Policia No. §, come
Comandante.

Brigadier General TIBADUIZA NING FREDY ALBERTO, identificade con Iz cédula de ciudadanla Ne.

7224.552, de Iz Region de Policia No. 4 - Comando Especial Pacifico Sur z |z Regién de Policlz No. 3,
comeo Comandante,

Brigadier General SANABRIA CELY HENRY'ARMANDO, identificade con Iz cédulz de ciudadanlz No.

79:612268, de la Direccion de Sanidad a la Policia Metropolitanz :de Caragena -de Indias, .como
Comandante.

Brigadier General CAMACHO JIMENEZ ELIECER, -identificado con la cédula

de ciudadaniz No.,
11.435.108, de la Region de Policia No. 1 2 Iz Policia Metropolitanz

del Valle de Abumi. como

Brigadier General KURE PARRA JULIETTE GIOMAR, identiicads con la ctdulz de ciudadaniz Ne.
38.566.177,0e Iz Escuelz ce Cadetes de Policlz "General Francisco de Paulz Santander” 2 |z Direccion
de Sznidad, como Direclora. - S

Brigadier General ALARCON -CAMPQS RICARDO AUGUSTO, identificado con lz cédulz de ciudadanis
No, 78.347 654, de |z Policiz Metropolitana de Bogoté 2 Iz Regidn de Policiz No. 4 - Comando Especial
Pacifico Sur, '

Articulo 2. Por intermedio de Iz Direccion de Talente Humano de Iz Foliciz Nacional

comunicar ‘el
presente acto administrativo.

5 L .
Articulo 3. El presente Decreto rige 2.partir-de Iz fechz de sy expedicion. é 1 EN E 20 1

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Dado en Bogots 0.C., z los,

EL.MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL;.. .
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SECRETARIA GENERAL NUEVO PAIS

PAL (QUIDAL [OUCAL|ON

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL € TODOS PORUN
El Secretario Técnico del Comilé de Conciliacién y Defensa Judicial

CERTIFICA

Que en sesién del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa
Nacional y de la Policia Nacional, agenda 020 del 13 de junio de 2018, con relacién a su
propuesta de Repeticion, donde el Actor es JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI se
decidié:

REPETIR, contra la persona, que se relaciona a continuacién:

1. DATOS DEL SERVIDOR PUBI]CO PRESUNTAMENTE RESPONSABLE PARA
INICIAR ACCIOM DE REPETICION

NOMBRE E
g)EELNTIFICACION NDRES VAN GIFON SALAZAR
FUNCIONARIO C. C. No. 98.708.462,

Por el total del capital pagado, toda vez que su conducta se encuentra incurso en una de
las causales que establece la ley, de culpa grave, la cual dio origen a la condena contra la
institucidn.,

Se expide la presente a los 13 dias del mes de junio de 2018, de conformidad con lo
preceptuado en el Decreto 1069 del julio de 2015, articulo 2.2.4.3.1.2.4 para ser aportada
dentro de la audiencia de Conciliacién

ASE — 16 ARNUBIO SOLIS HENAO
Secretario Técnico Comité de Concy/ cion y Defensa Judicial

CCDJMDPHN 3388 MEVAL

PJUR-2018-3381 PROPUESTA CAROLINA MARIA ECHEVERRI ORTIZ

APROBO; JEFE AREA DE DEFENSA JUDIGIAL: MY, FRANGISCO JAVIER CASTRO GIL
REVISADO POR GUSEG: GT. MARIO RAMIREZ GOMEZ

ELABORADO POR;: ASE - 16 ARNUBIO SOLIS HENAO

Carrera 59 26-21 CAN, Bogota
Teléfonos: 3503069039
seqen.conciliaclon@policia.qov.co
l.&mw:mmu-‘w

www.policia.qgov.co

1DS — OF - 0001 Paglna 1 de 12 ' Ap}'ohac:én 07/03/2017
VER: 3




| vida se identificd con la C.C. N$1.017.154.399, de acuerdo a lo plasmado en la referida escritura publica |

[ i e e RIS 0 g -y s -y ATTDERT T35 St ek ETTHE EEPIE Sl L = = LSS

| PESOS CON VEINTIUN CENTAVOS.($60.569.654,21), por concepto de perjuicios morales, materiales e

' mediante consignacion en la cuenta DE AHORROS N°®\692 200 8416 del BANCO COLPATRIA:

| quien en vida se identificd con la C.C. N°. 71.682.676, beneficiario de la sentencia en precedencia, por la

AV

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL TODOSPORUN ;
DIRECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA NUEVO PAIS ‘

RESOLUCION N, ]:zﬂgfz pe 30 CCT 2017
~ E - A~

Por la cual se modifica Ja Resolucion N2. 0051 del 07.de febrero de 2013, a favor del senor JHON
FREDY GRISALES ECHEVERRI Y OTROS, RADICADO PONAL N°. MD 342-S-12

EL DIRECTOR ADMINISTRATIVO Y FINANCIERO DE LA POLICIA NACIONAL

En ejercicio de sus facultades legales y en especial las que le
confiere el articulo 51 de la Ley 179 de 1994 y Resolucion
de Delegacion 04246 del 20 de diciembre de 2000 vy,

CONSIDERANDO:

Que el Juzgado Séptimo Administrative,de Medellin, mediante sentencia del, 14 de diciembre de 2010,
gjecutoriada el 81 de enero de 2012, Accion de Reparacion Directa, expediente N°,
05001333100720080012500, declaré administrativamente responsable a la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, por los perjuicios causados al senor JHON FREDY
GRISALES ECHEVERRI Y OTROS, como consecuencia de las lesiones sufridas por el actor principal,
hechos ocurridos el dia 23 de abril de 2006, en el municipio de:Itagii — Antioquia.

Que mediante Resolucion N°. 0051 dek07 de febrero de 2013, se dispuso el pago de la suma de
SESENTA MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO

intereses, liquidados hasta ekd2 de febrero de 2013, a los senores MARIA DEL CARMEN ECHEVERRI
GARCIA, con C.C. N°. 43.066.445, JQHN FREDY GRISALES ECHEVERRI, con C.C. N”. 71.366.744,
quien actua en nombre propio y en representacion de su hija menor, KATERIN ANDREA GRISALES
SIERRA; ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA, con C.C. N°. 1.037. 601.998, quien actia en nombre
propio y en representacion de s.s hijos menorés~JOHAN SEBASTIAN GRISALES SANCHEZ. y
ADRIANA ESTEFANIA GRISALES SANCHEZ; la suma de CINCUENTA Y TRES MILLONES OCHENTA
Y SEIS MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS CON TREINTA Y TRES CENTAVOS
($53:086.989,33); todos a través de su apoderada, abogada JACQUELINE GONZALEZ SANTOS, con
C.C. N°."63.346.219 y Tarjeta Profesional N*~197827 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,

disponiendo que el pago correspondiente al seior~JOHN ELKIN GRISALES VELASQUEZ (fallecido),

suma de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS SESENTA Y
CUATRO PESOS CON OCHENTA Y OCHO CENTAVOS ($7.482.664,88), se dejo en suspenso en la
Tesoreria General de la Policia Nacional, hasta tanto se allegara la sucesion, por parte de los
beneficiarios.

Que mediante comunicado radicado en la Direccién General de la Policia Nacional 8h03 de mayo de 2017,
bajo N°. 044758, la abogada JACQUELINE GONZALEZ SANTOS, con C.C. N*~63.346.219, solicitd a la
Policia Nacional, realizar el pago de los dineros pendientes a favor del beneficiarioo JOHN ELKIN
GRISALES VELASQUEZ (fallecido), quien en vida se identifico con la C.C. N% 71.582.676, en
cumplimiento de sentencia judicial.

Que mediante escritura publica niumero Ochocientos Noventa y Nueve (899), otorgada'é{ 17 de abril de
2017, se realizo acto de liquidacion de la sucesion intestada del causante, el sefor~JOHN ELKIN |
GRISALES VELASQUEZ (fallecido), quien en vida se identificd con la C.C. N"~71.582.676, beneficiario
igualmente de la sentencia, ante la Notaria Veintitrés delCirculo de Medellin, ad[udtcando como herederos
de los derechos econdmicos derivados de la referida sentencia, a los sefiores MARIA DEL CARMEN
ECHEVERRI GARCIA, con C.C. N°™43, 066 445, quien actla en nombre propio, como cényuge supersute
y como heredera por trasmision de su hl]O‘LUlS GONZALO GRISALES ECHEVERRI (fallecido), quien en

(899), en la Hijuela Segunda de la distribucion avalada por la Notaria Veintitrés del Circulo de Medellin;
MARIA JOHANA GRISALES ECHEVERRI, con C.C. N° 44.001.410, ANA MARIA GRISALES
ECHEVERRI, con C.C. N°. 1.017.143.850, KATHERIN ANDREA GRISALES SIERRA, representada
Iejalmeme por la senora LJSETH JOHANA SIEHF\A GONZALEZ, con C. C N°-1.128.425. 779 JOHAN

108 - RS - 0001 Aprobacion: 28 04-2014
VER 1
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RESOLUCION N°. JZZ._U (5 peL3( QCT 201/ HOJA N°. 2,

POR LA CUAL SE MODIMCA~LA-RESOLUCION N°. 0051 DEL 07 DE FEBRERO DE 2013, A
FAVOR DEL SENOR JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI Y OTROS, RADICADO PONAL
N°. MD 342-5-12.

SEBASTIAN GRISALES_SANCHEZ, y.- ADRIANA ESTEFANIA GRISALES SANCHEZ, representados
legalmente por la sefioraNALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA, con C.C. N°. 1.037.601.998; y
EMMANUEL GRISALES PEREZ, representado legalmente por la senora PAULA ANDREA PEREZ
CORREA, con C.C. N°. 1.036.634.175; de conformidad con lo expuesto en la citada escritura publica.

Que de acuerdo con los poderes conferidos, anexos en el expediente de pago principal, se reconoce a la |
abogada JACQUELINE GONZALEZ SANTOS, con C.C. N°. 63.346.219 y Tarjeta Profesional N2, 197827
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial del senor. JHON FREDY
GRISALES ECHEVERRI Y OTROS.

Que de conformidad con lo anterior, se procede asi:

% \.HEREDEROS DENTRO DEL PROCESO DE SUCESION INTESTADA DE JOHN ELKIN GRISALES
VELASQUEZ, (fallecido).

HEREDEROS TOTAL
“~~MARIA DEL CARMEN ECHEVERRI GARCIA .8.741.332,44
-LUIS GONZALO GRISALES ECHEVERRI (fallecido) ™ 935.333,11
“* MARIA JOHANA GRISALES ECHEVERRI "\ 935.333,11
“~ANA MARIA GRISALES ECHEVERRI ~. 935.333,11
~KATHERIN ANDREA GRISALES SIERRA ~~ 233.833,28
~) JOHAN SEBASTIAN GRISALES SANCHEZ ™. 233.833,28
1 ADRIANA ESTEFANIA GRISALES SANCHEZ . 233.833,28
‘« EMMANUEL GRISALES PEREZ ~. 233.833,27
7.482.664,88
RESUELVE:

_| ARTICULO 1°.- Modificar el literal "b?’"del articulo Primero de la parte resolutiva.de la Resolucion N°.

8051 del 07 de febrero de~2013, por la cual se dio cumplimiento a la sentencia del Juzgado Septimo
Administrativo de Medellin, de14 de diciembre de 2010, eiecutoriada\eLm de enero de 2012, Accion de
Reparacion Directa; sxpediente N2, 05001333100720080%125R0, y en consecuencia, disponer el pago de
-conformidad con lo expuesto en Ia parte motiva de la presente resolucion, asi:

b.) A los sefiores MARIA.DEL CARMEN ECHEVERRI GARCIA, con C.C. N*..43.066.445, quien actua
en nombre propio, como cényuge supérstite y como heredera por trasmision de su hijo LUIS
GONZALO GRISALES ECHEVERRI (fallecido), quien en vida se identifico con la C.C.
N°1.017.154.399, de acuerdo a lo plasmado en la referida escritura publica (899), en la Hijuela
Segunda de la distribucion avalada por la Notaria Veintittés del Circulo de Medellin; MARIA JOHANA
GRISALES ECHEVERRI, con C.C. N°."44.001.410, ANA MARIA GRISALES ECHEVERRI, con C.C.
N°. 1.017.143.850, ‘KATHERIN ANDREA GRISALES SIERRA, representada legalmente por la
sefora DISETH JOHANA SIERRA GONZALEZ, con C.C. N°. 1.128.425.779; JOHAN SEBASTIAN
GRISALES SAN‘CHEZ, y.-ADRIANA ESTEFANIA GRISALES SANCHEZ, representados legalmente
por la sefiora ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA, con C.C. N° 1.037.601.998; y EMMANUEL
GRISALES PEREZ, representado legalmente por la sefiora*PAULA ANDREA PEREZ CORREA. con
C.C. N°. 1.036.634.175, com:s herederos del seficr~JOHN ELKIN GRISALES VELASQUEZ
(fallecido), quien en vida se identifico con la C.C. N°:.71.582.676; de conformidad con lo expuesto en
la citada escritura publica, la suma d&-SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL
SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS CON OCHENTA Y OCHO CENTAVOS
($7:482.664,88); todos a traves de su apoderada, abogada JACQUELINE GONZALEZ SANTOS, con
C.C. N™~63.346.219 y Tarjeta Profesional N*~197827 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, mediante consignacién en la cuenta DE AHORROS N\ 31012054389 del BANCO

~BANCOLOMBIA.

ARTICULO 2°.- La Direccidon Administrativa y Financiera de la Policia Nacional, a través del Area
Financiera — Tesoreria General, pagara la suma liquidada previos los descuentos de ley. con cargo al
rubro presupuestal de sentencias.

1DS - RS - 0001 Aprobacion: 28:04.2014
VER: 1




r\

- 1.2%° A
'RESOLUCIONN®., | e ) & et 40 OCT 2017 HOUA N°. 3,
POR LA CUAL SE MODIRICA LA RESOLUCION N°. 0051 DEL 07 DE FEBRERO DE 2013, A
FAVOR DEL SENOR JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI Y OTROS, RADICADO PONAL
N°. MD 342-S-12.

AD

ARTICULO 3°.- Contra la presente resolucion no procede recurso alguno por la via gubernativa, por
tratarse de un acto de ejecucion (Ley 1437 de 2011 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

ARTICULO 4°.- La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota, D.C. 30 OCT 20]7
o

Mayor General OMAR RUBIANO CASTRO
Director Administrativo y Financiero

o
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Carrera 59 N° 26-21 CAN
Teléfonos: 5159150 -51598395
diral.arfin@poalicia.gov.co

www.policia.gov.co
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

®, 7

"\'":t‘hf:'
DIRECCION AD:UFSIA Y FINANCIERA
RESOLUCION No® ¥-V..L. pg 7 FEB. 200

Por la cual se da cumplimiento a una sentencia a favor del sefior
JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI Y OTROS, RADICADO PONAL No. 342-S-12

EL DIRECTOR ADMINISTRATIVO Y FINANCIERO (E) DE LA POLICIA NACIONAL

En ejercicio de sus facultades legales y en especial las que le
confiere el articulo 51 de la Ley 179 de 1994 y Resolucién
de Delegacion 04246 del 20 de diciembre de 2000 Y,

CONSIDERANDO:

Que el Juzgado Séptimo Administrativo de Medellin, mediante Sentencia del 14 de
Diciembre de 2010, ejecutoriada el 31 de Enero de 2012, Accion de Reparacion Directa,
expediente No. 05001-33-31-007-2008-0125 declaro administrativamente responsable a
la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, por las
lesiones ocasionadas al sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI hechos ocurridos
el dia 23 de Abril de 2006 en el municipio de Itagui — Antioquia.

Que como consecuencia de la declaratoria de responsabilidad, la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, debe pagar por
concepto de perjuicios morales el equivalente a OCHENTA (80) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES, y por concepto de perjuicios materiales en la
modalidad Lucro Cesante la suma de: QUINIENTOS TREINTA Y SEIS MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS ($536.458,00).

Que el SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL para el afio 2012, se fij6 en la suma de
QUINIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS PESOS ($566.700.00).

Que de acuerdo con el poder conferido, se reconoce a la Doctora JACQUELINE
GONZALEZ SANTOS, como apoderada judicial del sefior JHON FREDY GRISALES
ECHEVERRI Y OTROS.

Que existen los recursos necesarios para atender el pago de la presente resolucion,
segun certificado de disponibilidad presupuestal nimero 15513 del 25 de enero de 2013,
expedido por el Jefe de Presupuesto de la Policia Nacional.
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- | Resolucién No. DEL_Q ? FEB_ 2013 HOJA No. 2,

- |Por la cual se da cumplimiento a una sentencia a favor del sefor JHON FREDY
GRISALES ECHEVERRI Y OTROS, RADICADO PONAL No. 342-S-12 drs
Que de conformidad con lo anterior, se procede a la siguiente liquidacion:

CAPITAL PERJUICIOS MORALES
NOMBRE S.MM.LV CAPITAL

ADRIANA ESTEFANIA GRISALES SANCHEZ 10 5.667.000,00 ¢
ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA / 10 5.667.000,00
JOHAN SEBASTIAN GRISALES SANCHEZ 10 5.667.000,00 ¢
JOHN ELKIN GRISALES VELASQUEZ (F) 10 5.667.000,00 -
KATERINE ANDREA GRISALES SIERRA 10 5.667.000,00 1
MARIA DEL CARMEN ECHEVERRI GARCIA 10 5.667.000,00 7
JOHN FREDY GRISALES ECHEVERRI 20 11.334.000,0Q1

80 45.336.000,00 |
CAPITAL PERJUICIOS MATERIALES LUCRO CESANTE /

G
& NOMBRE CAPITAL
@D
JOHN FREDY GRISALES ECHEVERRI - 536.458,00
536.458,00
TOTAL PERJUICIOS MORALES Y MATERIALES
NOMBRE
CAPITAL
ADRIANA ESTEFANIA GRISALES SANCHEZ ~ 5.667.000,00
ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA -~ 5.667.000,00
JOHAN SEBASTIAN GRISALES SANCHEZ — , 5.667.000,00
JOHN ELKIN GRISALES VELASQUEZ (F) .~ 5.667.000,00
KATERINE ANDREA GRISALES SIERRA 5.667.000,00
MARIA DEL CARMEN ECHEVERRI GARCIA -~ 5.667.000,00
JOHN FREDY GRISALES ECHEVERRI — 11.870.458,00.1
45.872.458,00

INTERESES
Que se reconoceran intereses moratorios a partir del dia siguiente de la ejecutoria hasta
el dia anterior al pago, de conformidad con lo ordenado en la sentencia C-188 del 24 de
marzo de 1999, que declard inexequible parcialmente el Articulo 177 del C.C.A. en las
expresiones “durante los seis (6) meses siguientes a su ejecutoria” y “ después de este
término®, asi como las expresiones “durante los seis (6) meses siguientes al plazo
acordado para su pago” y “ después de este ultimo”, establecidas en el inciso segundo
del Articulo 65 de la Ley 23 de 1991, tal como quedé redactado a partir de la vigencia del
Articulo 72 de la Ley 446 de 1998.
Que para obtener la suma a pagar por concepto de intereses se aplica la siguiente
férmula:
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[ Resolucién No. ag 5 i DEL 0 7 FEB 7013 HOJA No. 4,

Por la cual se da cumplimiento a una sentencia a favor del senor JHON FREDY
GRISALES ECHEVERRI Y OTROS, RADICADO PONAL No. 342-S-12 ‘4?/

01/07/2012  30/09/2012 92 31,290% 0984 29/06/2012 936.198,63 14.300.636,70
01/10/2012  31/12/2012 92 31,340% 1528 28/09/2012 937.694,63 15.238.331,33
01/01/2013  12/02/2013 43 31,130% 2200 28/12/2012 435.333,60 15.673.664,93

Interés Corriente : 0,00 Interés Moratorios : 3.803.206,93 -
Total Intereses : 3.803.206,93 v Total Neto a Pagar : 15.673.664,93 v’

. TOTAL CAPITAL E INTERESES PERJUICIOS MORALES Y MATERIALES

ADRIANA ESTEFANIA GRISALES SANCHEZ - 7.482:664,88 -
ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA _ 7.482.664,88 +~
JOHAN SEBASTIAN GRISALES SANCHEZ ~ 7.482.664,88
JOHN ELKIN GRISALES VELASQUEZ (F) - 7.482.664,88 1
KATERINE ANDREA GRISALES SIERRA -~ 7.482.664,88 4~
MARIA DEL CARMEN ECHEVERRI GARCIA~ 7.482.664,88 ¢
JOHN FREDY GRISALES ECHEVERRI 15.673.664,931
60.569.654,21 é

Que la suma correspondiente al sefior JOHN ELKIN GRISALES VELASQUEZ, por un
valor de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS
SESENTA Y CUATRO PESOS CON OCHENTA Y OCHO CENTAVOS (7.482.664,88),
quedara en suspenso hasta tanto se allegue sucesién por parte de los beneficiarios.

RESUELVE:

ARTICULO 10.- Dar cumplimiento a la sentencia del Juzgado Séptimo Administrativo de
Medellin, del 14 de Diciembre de 2010, ejecutoriada el 31 de Enero de 2012, Accién de
Reparacion Directa, expediente No. 05001-33-31-007-2008-0125 y en consecuencia,
disponer el pago de la suma de SESENTA MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y
NUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS CON VEINTIUN
CENTAVOS ($60.569.654,21), en la forma como quedd expuesto en la parte motiva de
la presente resolucion asi: ;

-

a.) A la sefiora MARIA DEL CARMEN ECHEVERRI GARCIA, CC 43.066.445 de
Medellin, JOHN FREDY GRISALES ECHEVERRI C.C. 71.366.744 de Medellin
quien actGa en nombre propio y en representacion de su hija menor KATERIN
ANDREA GRISALES SIERRA, ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA C.C.
1.037.601.998 de Envigado,-quien actia en nombre propio y en representacion de
sus hijos menores JOHAN SEBASTIAN GRISALES SANCHEZ-Y ADRIANA
ESTEFANIA GRISALES SANCHEZ,-Ta suma de CINCUENTA Y TRES
MILLONES OCHENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y NUEVE
PESOS CON TREINTA Y TRES CENTAVOS ($53.086.989,33)*4 través de su
apoderada Doctora JACQUELINE GONZALEZ SANTOS, identificada con la
cédula de ciudadania nimero 63.346.219 de Bucaramanga y Tarjeta Profesional
numero 197827 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante
consignacion EN LA CUENTA DE AHORROS NUMERO 692 200 8416 DEL e
BANCO COLPATRIA.

\

b.) Que la suma correspondiente al sefior JOHN ELKIN GRISALES VELASQUEZ,
por un valor de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MiL
SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS CON OCHENTA Y OCHO
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*.[ Resolucién No. BB 5 I peL 0 7 FEB. 4018 HOJA No. 5,

|'Por la cual se da cumplimiento a una sentencia a favor del sefior JHON FREDY

CENTAVOS (7.482.664,88), quedara en suspenso en la tesoreria general de la
Policia Nacional hasta tanto se allegue sucesién por parte de los beneficiarios.

ARTICULO 20.- La Direccién Administrativa y Financiera de la Policia Nacional, a
través del Area Financiera — Cuenta Unica Nacional, pagara la suma liquidada, previos
los descuentos de ley, con cargo al rubro presupuestal de sentencias.

ARTICULO 30.-  Contra la presente resolucion no procede recurso alguno por la via

gubernativa, por tratarse de un acto de ejecucion (Articulo 49 del Codigo Contencioso
Administrativo).

ARTICULO 40.- La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota, D.c. (7 FEB. 3

Brigadier General EDGAR SANCHEZ MORALES
Director Administrativo y Financiero (E)

Elaborado por. Sl. Raul N Clavijo Otalora
TE. Paula Andrea Villarreal O,
Revisado por:  TC. Javier D. Sierra Chapela a
CR. Carvajal Carvajal Clro
Pro. 08 Nubla Romero Veg
Fecha de elaboracién 30/01/2013
n: c/mis d pagos 20

Carrera 59 26-21 CAN
Teléfonos 3159150 -3159895 .
segen.grune@policia.qgov.co Prospeti I

www.policia.gov.co p!a
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g TODOS PORUN
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL /g
POLICIA NACIONAL QNUEVD PAIS

DIRECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA

LA SUSCRITA TESORERA GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL

CERTIFICA

Que a la sefora JACQUELINE GONZALEZ SANTOS, identificada con cedula de
ciudadania No. 22.114.402, le fue consignado el valor neto pagado equivalente a SIETE
MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL SEICIENTOS SESENTA Y
CUATRO PESOS 88/100 M/CTE ($7.482.664,88), correspondiente al pago de una
sentencia segun Resolucion 1232 DEL 30/10/2017; la cual fue cancelada el 2017-11-30,
mediante orden de pago N° 360665817 por el sistema SIIF Nacion.

Se expide a los (12) dias de Junio de Dos mil Dieciocho (2018).

/4
Mayor SANDRA JUL. /‘;‘,',tv DE LOS RIOS
Tesorera Pificid Nacional
Elaborndo por PT 4 Mors
Fecha rlaborcid
Archne; aactiton cenificaciones da page
i iy
Carrera 59 26-21 CAN, Bogotad il 3 e
Teléfonos 3159000 Ext 9075 ® &1 1sozoor || IS0 14001 34661
Diraf.arfin-guteg8@policia.gov.co Cermpren®
www‘ DOIECEa‘qov.co 3, GPIE Mo, ACHBAL.S e SA-CTR 2174952 Na $ -CEwaN TER
1DS - OF — 0901 Pagina 1 de 1 Aprobacion: 27/03/2017
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RUPOT O P COLOMBLA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELUN

Medellin, biciembre catorce.(14) E]él afno dos mil diez (2.010)

REF.: Radicado: ~ 05001-33-31-007-2008-0125
 Actuacion:  © REPARACION DIRECTA '
Demandante: JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI y OTROS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE - DEFENSA-POLICIA
NACIONAL -
Tema: % responsabilidad patrimoniai del Estado, por Falla del

Servicio por uso excesivo de la fuerza por parte de
agentes del estado. . o g

"

Sentencia N° = 528

A
[

Los sefiores JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI acluando en nombre propio y

.

en representacion de la menor KATHERIN ANDREA GRISALES SIERRA:
ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA, actuando en nombre propio y en
representacion de los menores ADRIANA ESTEFANIA Y JOHAN SEBASTIAN
GRISALES SANCHEZ; MARIA DEL CARMEN ECHEVERRI GARCIA, actuando
en nombre propio y JHON ELKIN GRISALES VELASQUEZ, actuando eh nombre
propio, demandan por conducto de'apoderado especial, en ejercicio de la accidn de
Reparacién Directa: a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, con el fin que se declare administrativamente responsable de la
totalidad de los dafos y perjuicios, materiales y morales, causados a los
demandantes con o¢asién de la retencion arbitraria y lesiones personales causadas
al sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, ocurridos el dia 21 de Abril de _‘
2006, cuando se lencontraba al frente de los “BILLARES FATIMA" del Barrio
Calatrava del municipio de Itaglii, por agentes de la Policia Nacional, asignados a
esa localidad. i L i
o |

Como consecuencia de la anterior declaracion, solicitan se condene a los entes
demandados, a pagar perjuicios morales y materiales.

Ademas, que la sentencia se ajuste en todos sus t&rminos alos articulos 176, 177 y
178 del Cddigo Contencioso Administrativo Yy se condene en costas al ente
accionado. ' : :




REPARACION DIRECTA
- PROCESQ RADICADO 0500133310072008 00125 00
ACTOR: JHON FR_EDY GRISALES ECHEVERRI Y OTROS

" ANTECEDENTES'

v 5 A N

~ Se narra en la demanda que el joven JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI,

habia salido de su casa a comprar el pan para la merienda y al llegar al frente del
billar Fatima ubicado-en la calle 56 N° 59 A.09 del Barrio Calatrava del municipio de
ltagiif, a eso de las 10:30 p.m. aparecio una patrulla de la Policia que inicio una

- requisa a la cual no se opuso por no poseer elementos ilegales que lo inculparan

en alguna conducta dl margen de la ley.

Luego de ser requisado nuevamente' es llamado por un miembro de la ‘Policia
Nacional que lo grito para requisarlo, lo que motivé-se quitara la camiseta para
mostrar que no ocultaba nada, propinandole un pufo el policial en el cuello, lo tird
contra la pared y por consiguiente lo dejé tendido en el piso, pidiendo respeto el
sefior Grisales a lo que procedi6 el agresor a ponerle la rodilla sobre la garganta,
dandole pata.en la cara, junto a la oreja, dejando en alto relieve la huella de la bota
dibujada en su rostro y ademas levantandolo a culetazos con el arma de dotacion
oficial. i

Posteriormente, aparecié la patrulla 250 con cinco motocicletas, una vez

‘desembarcaron sus ocupantes se ensafiaron a patadas y culetazos en varias

partes del cuerpo y al oponerse los habitantes del sector, lo sacaron del lugar
arrastrandolo como un perro- por espacio de una cuadra hasta llegar al CAl movil
que se encuentra en la Y que hay: entre la Estacion de Colectivos de Taxiger de
Calatrava, una Panaderia y la subida que conduce a la Terminal de Buses.
g ¥

En ese sitio continud la golpiza estrellando su cabeza contra uh vidrio que ocasiond
la ruptura de éste y de la cabeza del agredido, envolviendoéel agente Santos su
revélver de dotacion y propinandole golpes en la cara que le ocasionaron la fractura

coronal de los incisivos superiores izquierdos y el incisivo central inferior del mis‘m\o’f ’
v ; ‘ e

lado. ) ) |

Al mismo tiempo, era torturado verbalmente amenazandolo con bajarlo donde un
grupo de delincuentes que mandan en Itagui; al escuchar estas palabras gritd con
todas sus fuerzas pidiendo auxilio, exclamandole a ERIKA, menor que observaba la
tortura que le avisara a ALEJANDRA compafiera permanente de éste, las cuales
contaban con 15y 16 afios respectivamente. E '

Mientras las manos de la victima permanecian esposadas seguian golpeandolo
brutalmente v al mismo tiempo era amenazado de muerte. Cuando llegaron

Alexandra .y Erika vieron como era arrastrado el cuerpo;.como una mortaja

encontrandose lacerado pc'ir la mano implacable de miembros de la Policia,

 pidiéndole a su compariera lo salvara.

Una vez se llevaron a John Fredy lo siguieron en un Taxi'y lo vieron bajar en la

Estacion de Policia, lugar donde lo entraron_y sentaron en una silla amarrado.y
esposado_y alli el agente Santos.y otro uniformado continuaron la golpiza y le

_ rociaron dos tarros de gas ‘de pimienta, quimico gue actud de inmediato haciéndolo

desdoblar del dolor. _ &

Por insistencia de las menores le fue concedida la libertad a eso de las 7 de la

manana sin dar explicacion alguna y con rencor,l la victima les informd a los
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: RUPTAC PR COLOMRIA
REPUBLICA DE COLOMBIA : e

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, bigiembre catorcé(‘l4) ciél afo d_'os mil diez (2.010)

REF.: Radicado: - 05001-33-31-007-2008-0125

Actuacion: « REPARACION DIRECTA : :
Demandante: - JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI y OTROS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE - DEFENSA-POLICIA
NACIONAL i
Tema: responsabilidad patrimoniai del Estado, por Falla del

Servicio por uso excesivo de la fuerza por parte de
agentes del estado. ]

ES

SentenciaN° ~ 528

iy

Los sefores JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI actuando en-nombre propio y
en representacion de la menor KATHERIN ANDREA GRISALES SIERRA;
ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA, actuando en nombre propio y en
representacion de los menores ADRIANA ESTEFANIA Y JOHAN SEBASTIAN
GRISALES SANCHEZ; MARIA DEL CARMEN ECHEVERR)| GARCIA, actuando
en nombre propio y JHON ELKIN GRISALES VELASQUEZ, actuande eh nombre
propio, demandan por conducto de’apoderado especial, en ejercicio de la accidn de
Reparacion Directa: a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, con el fin qué se declare administrativamente responsable de |a
totalidad de los dafos y perjuicios, materiales y morales, causados a los
demandantes con 0{:asi0n de la retencion arbitraria y lesiones personales causadas
al sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, ocurridos el dia 21 dé Abril de
2006, cuando se lencontraba al frente de los “BILLARES FATIMA” del Barrio
Calatrava del municipio de ltagiii, por agentes de la Policia Nacional, asignados a
esa localidad. ' b
. 1 4 P

Como consecuencisi de la anterior’ declaracion, solicitan se condene a los entes
demandados, a pagar perjuicios merales y materiales.

| s :
Ademas, que la sentencia se ajuste en todos sus términos a los articulos 176,177y
178 del Coédigo Contencioso Administrativo y se condene en costas al ente
accionado. ‘ : -
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Se narra en la demanda que el joven JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI,

habia salido de su casa a comprar el pan para la merienda y al llegar al frente del
billar Fatima ubicado en la calle 56 N° 59 A.09-del Barrio Calatrava del municipio de
ltagiii, a eso de las 10:30 p.m. apareci6 una patrulla de la Policia que inicid una

- requisa a la cual no se opuso por no poseer elementos ilegales que lo inculparan

en alguna conducta dl margen de la ley. ) ",

Luego de ser requisado nuevamente es llamado por un miembro ‘de la ‘Poicia
Nacional que lo gritd para requisarlo, lo que motivo- se quitara la camiseta para
mostrar que no ocultaba nada, propinandole un pufo el policial en el cuello, lo tird
contra-la pared y por consiguiente lo dejo tendido en el piso, pidiendo respeto el
sefior Grisales a lo que procedi6 el agresor a ponerle la rodilla sobre la garganta,
dandole pata.en la cara, junto a la oreja, dejando en alto relieve la huella de la bota
dibujada en su rostro y ademas levantandolo a culetazos con el arma de dotacién
oficial. ‘

Posteriormente, aparecié la patrulla 250 con cinco motocicletas, una vez

‘desembarcaron sus ocupantes se ensafiaron a patadas y culetazos en varias

partes del cuerpo y al oponerse los habitantes del sector, lo sacaron del lugar
arrastrandolo como un perro- por espacio de una cuadra hasta llegar al CAl movil
que se encuentra en la Y que hay entre la Estacion de Colectivos de Taxiger de
Calatrava, una Panaderia y la subida que conduce a la Terminal de Buses.
. i o

En ese sitio continué la golpiza estrellando su cabeza cpnira ufn vidrio que ocasiono
la ruptura de éste y de la cabeza del agredido, envolviendo jel agente Santos su
revolver de dotacion y propindndole golpes en la cara que le o asionaron la fractura

coronal de los incisivos superiores izquierdos y el incisivo central inferior del mis\[{)@f :
v ¢ ¥ *

i

lado. - \ %

Al mismo tiempo, era torturado verbalmente amenazandolo con bajarlo donde ‘un
grupo de delincuentes que mandan en ltagiii; al escuchar estas palabras gritd con
todas sus fuerzas pidiendo auxilio, exclamandole a ERIKA, menor que observaba la
tortura que le avisara a ALEJANDRA companera permanente de éste, las cuales
contaban con 15y 16 afos respectivamente. E '

Mientras las manos de la victima permanecian esposadas seguian golpeandolo
brutalmente. y al mismo tiempo era amenazado de muerte. Cuando llegaron

" Alexandra .y Erika vieron como era arrastrado el cuerpocomo una mortaja

encontrandose ‘lacerado por la mano implacable de miembros de la Policia,

- pidiéndole a su comparnera lo salvara.

Una vez se llevaron a John Fredy lo siguieron en un Taxi y lo vieron bajar en la
Estacion de ‘Policia, lugar donde lo entraron y sentaron en una silla amarrado.y

esposado_y alli el agente Santos.y otro uniformado continuaron la golpiza y le

. rociaron dos tarros de gas ‘de pimienta, quimico que actud de inmediato haciéndolo

desdoblar del dolor. &

Por insistencia de las menores le fue concedida la libertad a €so de las 7 de la

‘mafiana sin dar explicacion alguna y con rencor,|l la victima les informé a los
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RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDE!_LFN
Medellin, rDiciembre catorce‘(M) éiél ano dos mil diez (2.010)

REF.: Radicado: - 05001-33-31-007-2008-0125

Actuacion: ~+ REPARACION DIRECTA -
Demandante: JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI y OTROS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE - DEFENSA-POLICIA
NACIONAL '
7Tema:_ responsabilidad patrimoniai del Estado, por Félla del

Servicio por uso excesivo de la fuerza por parte de
agentes del estado.

”~

SentenciaN® = 528

A

Los sefiores JHON FREDY GRISALES ECHEVERR] actuando en nombre propio y

en representacion de la menor KATHERIN ANDREA GRISALES SIERRA;
ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA, actuando en nombre propio y en
representacion de los menores ADRIANA ESTEFANIA Y JOHAN SEBASTIAN

GRISALES SANCHEZ; MARIA DEL CARMEN ECHEVERRI GARCIA. actuando

en nombre propio y JHON ELKIN GRISALES VELASQUEZ, actuande eh nombre
propio, demandan por conducto de'apoderado especial, en ejercicio de la accién de
Reparacion Directa: a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, con el fin que se declare administrativamente responsable de Ia
totalidad de los darios y perjuicios, materiales y morales, causados a los
demandan;es con og&asién de la retencién arbitraria y lesiones personales causadas
al sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, ocurridos el dia 21 de Abril de
2006, cuando se {encontraba al frente de los “BILLARES FATIMA” del Barrio
Calatrava del municipio de Itaglii, por agentes de'la Policia Nacional, asignados a
esa localidad. i te

Como consecuencia de la anterior’ declaracion, solicitan se condene a los entes
demandados, a pagar perjuicios merales y materiales.

| ; -
Ademas, que la sentencia se ajuste en todos sus términos a los articulos 176,177y
178 del Codigo Contencioso Administrativo y se condene en costas al ente
accionado. ' - ‘

REPORLIC! S COLOMRLA
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Se narra en la demanda que el joven JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI,

habia salido de su casa a comprar el pan para la merienda y al llegar al frente del
billar Fatima ubicado-en la calle 56 N° 59 A 09 del Barrio Calatrava del municipio de
ltagiii, a eso de las 10:30 p.m. aparecié una patrulla de la Policia que inicié una
requisa a la cual no se opuso por no poseer elementos ilegales que lo inculparan

en alguna conducta dl margen de la ley. 2

Luego de ser requisado nuevamente' es llamado por un miembro de la Policia
Nacional que lo grité para requisarlo, lo que motivo- se quitara la camiseta para
mostrar que no ocultaba nada, propinandole un pufio el policial en el cuello, lo tird
contra la pared y por consiguiente lo dejé tendido en el piso, pidiendo respeto el
sefior Grisales a lo que procedié el agresor a ponerle la rodilla sobre la garganta,
dandole pata en la cara, junto a la oreja, dejando en alto relieve la huella de la bota
dibujada en su rostro y ademas levantandolo a culetazos con el arma de dotacion
oficial. ‘

Posteriormente, aparecié la patrulla 250 con cinco motociclétas, una vez

‘desembarcaron sus ocupantes se ensafiaron a patadas y culetazos en varias

partes del cuerpo y al oponerse los habitantes del sector, lo sacaron del lugar
arrastrandolo como un perro- por espacio de una cuadra hasta llegar al CAl movil
que se encuentra en la Y que hay. entre la Estacion de Colectivos de Taxiger de
Calatrava, una Panaderia y la subida que conduce a la Terminal de Buses.
] [

En ese sitio continud la golpiza estrellando su cabeza cpn{ra uiw vidrio que ocasiond
la ruptura de éste y de la cabeza del agredido, envolviendo jel agente Santos su
revolver de dotacién y propinandole golpes en la cara que le ocasionaron la fractura

coronal de los incisivos superiores izquierdos y el incisivo central inferior del misgm’-’
& § w

lado. o \ {

Al mismo tiempo, era torturado verbalmente amenazandolo con bajarlo donde 'un
grupo de delincuentes que mandan en Itagui; al escuchar estas palabras gritd con
todas sus fuerzas pidiendo auxilio, exclamandole a ERIKA, menor que observaba la
tortura que le avisara a ALEJANDRA compafiera permanente de éste, las cuales
contaban con 15y 16 afios respectivamente. E |

Mientras las manos de la victima permanecian esposadas seguian golpeandolo
brutalmente. y al mismo tiempo era amenazado de muerte. Cuando llegaron

Alexandra .y Erika vieron como era arrastrado el cuerpo;, como una mortaja

encontrandose ‘lacerado por la mano implacable de miembros de la Policia,

pidiéndole a su compariera lo salvara.

Una vez se llevaron a John Fredy lo siguieron en un Taxi'ylo vieron bajar en la

Estacién de ‘Policia, lugar donde lo entraron y sentaron en una silla amarrado.y

esposado_y alli el agente Santos.y otro uniformado continuaron la golpiza y le

. rociaron dos tarros de gas de pimienta, quimico que actud de inmediato haciéndolo
desdoblar del doler. : &

Por insistencia de las menores le fue concedida la libertad a eso de las 7 de la

“manana sin dar explicacion alguna y con rencor,! la victima les informo a los
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“ello, a la obligacion: de indemnizar losperjuicios: En el asunto. examinado

‘quebrantaron varios postulados fundamentales. : ; . %\&& ’
‘ . : ‘ ‘\ﬁa
TRAMITE DEL PROCESO b
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il

policiales que los'iba a denunciar, respondiendo los agentes que lo hiciera que a

. ellos no les pasabé nada, lo que efectivamente hizo en |a Fiscalfa 241 y a los dos
~dias de los hechosl se presento a Medicina Legal, es decir | 25 de abril de 2006, a

dientes partidos y’
huella en su humar: idad, arrojando una incapacidad.de 20 dias.

Cuando se dirigié]a su residencia tuvo que esconderse por varios dias, pues
hombres armados ?medrentaron su familia, motivo por el cual no pudo presentarse
a medicina legal para ser evaluado.nuevamente. -

y =

,El' hostigamiento Jor parte de la policia llegd hasta tal grado, que la sefiora

ALEXANDRA SANCHEZ ECHEVERRI, teme por su vida y la de sus menores hijos

ademas que le to'cjé velar por la alimentacion y sustento de Ia familia, tarea muy

diffcil_ para A'ella;:pyes era menor de edad .en ese momento y los vecinos
compadecidos de su situacién le ayudaron a llevar tan pesada carga.

SUSTENTO NORMATIVO

La parte demandante apoya sus pretensiones en la siguiente normatividad: Decreto
173 de 1.993, Ley 23 de 1.991, Ley 446 de 1.998 y el Decreto Reglamentario 1818
de 1.998. Son también normas-aplicables el Preambulo y los articulos 1, 2, 5,9, 16, .
20, 23, 29, 53, 88, 90, 91,93, 94, 214 y concordantes de la Constitucién Politica de
1.991; 6 y 4 del Pacto Internacional de Derechos Politicos y Sociales de las
Naciones Unidas y de la Convencion Americana de Derechos, vigentes entre
nosotros como leyes 74 de 1.968 y 16 de 1.972; Cédigo Contencioso Administrativo

“articulo 86; 1613 al 1617 del Cadigo Civil; 4 y 8 de |a ley 153 de 1.887; 30 de'la

Resolucion 4642 del 12 de Septiembre de 1.960 por medio de |a cual se dio
aprobacion al Reglamento para el Servicio de Tropas en misiones de orden publico. -
Art. 111, de la ley 906 del 2004, .Decreto 4965 .de . 2007 Art. 1; Cédigo de
Procedimiento Civil, art 11,12 y 132, Cédigo Penal 111, 112, 97. Decreto 4580 de
2006. Art. 7 de la Convencién contra la,tortura y otros tratos crueles e inhumanos o
degradantes, Convencion sobre los Defechos. del Nifio aprobados por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 20 de. noviembre ‘de 1999, Art. 4 de Ia
Convencién Americana sobres I6s Derechos Humanos 8,1 y 25 proteccion judicial.

Se invoca como régimen de imputacién a Falla en el Servicio debido al
quebrantamiento de los agentes estales del deber de &justar sus actuaciones a

derecho, conducta que compromete su responsabilidad patrimonial dando lugar con.

Mediante auto del 24 de Abril de 2:00_,8,' se inadmitié la demanda, solicitando al actor
el cumplimiento de determinados requisitos. Una.vez cumplidos, a través de auto
del 09 de Mayo de 2009 (folios 59), se admitié |a mismaz, y se notificéd a la entidad
accionada vy al Ministerio Publico, procediendo a continuacion a fijar en_fﬂsta el
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)

proceso el dia 18 de Junio de 2008 venmendo el termino: eI 2 de Juho S|gwente

dentro - del c:ual 'se le respuesta oportuna al" libelo introductor- por el ente
demandado. i :

Por auto fechado el 1 de Agosto. de 2008 el Despacho Admite el Llamamlento en
" Garantia que hace, LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL contra el sefior ANDRES GIRON SALAZAR identificado con la cédula
de ciudadania 98°708.462, ordenandose la notificacion del llamado en garantla y
suspend|endose el proceso por el termmo de 90 dias.

Luego mediante auto del 28 de Noviembre de 2008, se ordena reanudar el proceso

sin la vinculacién del sefior GIRON SALAZAR, llamado en garantia por haber
preclwdo !a oportunldad para hacerlo.

i

Postenormente se abre ‘a pruebas el proceso mediante auto del 29 de’ Enero de

2009 y una vez agotada esta etapa procesal, se corre traslado para alegar -

mediante proveido por auto del 03 de Septiembre de 2010, derecho del cual hizo
uso la parte actora y la sefiora representante del Ministerio Publico.

onosrplc’m DEL ENTE ACCIONADO .

LA POLICIA NACIONAL, a traves de apoderada se opuso a tqdas !as pretens;ones
y en cuantoa los hechos, exngjo su prueba por pade de ios acc’lonantes

Como razones de su defensa adU]O gue aungue se presento un operativo en el
cual resulté lesionado el actor, 'es menester analizar |.cudles fueron las

_circunstancias que. rodearon los' hechos,: pues no puede desconocerse que la

Policia Nacional tiene potestad de ejercer la fuerza cuando las circunstancias asi lo
ameriten, a fin de contrarrestar Ia alteracuon del orden pub ico y la convivencia
ciudadana.

No propuso medios de excepcién y e hizo un llamamiento en'garantja. *

ALEGATOS DE CONCLUSION

La POLIC!A NAC]ONAL no, presento alegato de conclusion. ;

La PARTE DEMANDANTE presenta sus alegamones fmales mvocando los fines
del Estado coriteriidos en el articulo 2 de:la-Carta, es decir, velar por la vida'y honra
~ de todos los’ ciudadanos,.y la responsabilidad de los servidores publicos por lnfrlnglr
la Consutucson y la tey y:por la omision o extralimitacion de funciones.

Alude a sentencla relatlva a la falla del servicio pubhco de la Policia emitida por el
Consejo de Estado, .para descender al centro dé la demanda, constituido por las
graves lesiones de las cuales fue victima el sefior Grisales a manos de miembros

_activos de 14 - Pol:ma Nacional, las cuales no fueron rébatidas por el materlal
probatorlo :

" Se acepta por la parte accionada que el actor’ result Ie51onad0 en operatlvo
Judlmal segun se desprende del proceso dlsmplmano gue por Ios mismos hechOs

el
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policiales que los iba a denunciar, respondiendo Ioé agehtes que lo-hiciera que a -
. ellos no les pasaba nada, lo que efectivamente hizo en la Fiscalia 241 y a los dos
“dias de los Se presentd a Medicina Legal, es decir el 25 de abril de 2006, a

“dientes partidos y.Su boca entre cortada por los golpes y el acido que habia dejado
~huella en su humapidad, arrojando una incapacidad.de 20 dias. B

Cuando se dirigiéla su residencia tuvo que esconderse por varios dias, pues
fes ~ hombres armados amedrentaron su familia, motivo por el cual no pudo presentarse
: a medicina legal plra ser evaluado.-nuevamente. -

i

R

El hostigamiento por parte de la policia llegé hasta tal grado, que la sefiora
ALEXANDRA SANCHEZ ‘ECHEVERRI, teme por su vida y la de sus menores hijos
ademas que le tocd velar por la alimentacion y sustento de la familia, tarea muy
dificil para: élla. pues era menor de edad .en ese momento y los vecinos
compadecidos de. su situacion le ayudaron a llevar tan pesada carga.

SUSTENTO NORMATIVO

La parte demandante apoya sus pretensiones en la siguiente normatividad- Decreto
173 de 1.993, Ley 23 de 1.991, Ley 446 de 1.998 y el Decreto Reglamentario 1818
de 1.998. Son también normas-aplicables el Preambulo y los articulos 1, 2, 5, 9, 16, .
- 20, 283, 29, 53, 88, 90, 91,93, 94, 214 y concordantes de la Constitucién Politica de
1.991; 6 y 4 del Pacto Anternacional de Derechos Politicos y Sociales de las
Naciones Unidas y de la Convencién Americana de Derechos, vigentes entre
nosotros como leyes 74 de 1.968 y 16 de 1.972; Cédigo Contencioso Administrativo
W articulo 86; 1613 al 1617 del .Cddigo Civil; 4 y 8 de Ia ley 153 de 1.887; 30 de la
Resolucion 4642 del 12 de Septiembre de 1.960 por medio de la cual se dio
aprobacion al Reglamento para el Servicio de Tropas en misiones de orden plblico. *
Art. 111, de la ley 906 del 2004, . Decreto 4965 .de - 2007 Art. 1; Cédigo de
Procedimiento Civil, art 11, 12y 132, Cédigo Penal 111, 112, 97. Decreto 4580 de
2006. Art. 7 de la Convencién contra la;tortura y otros tratos crueles e inhumanos o
degradantes, Convencion sobre los Derechos:del Nifio aprobados por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 20 de noviembre ‘de 1999, Art. 4 de |a
Convencién Americana sobres |gs Derechos Humanos 8,1 y 25 proteccion judicial,

Se invoca como régimen de imputacion ‘a Falla en el Servicio debido al
quebrantamiento de los agentes estales del deber de ajustar sus actuaciones a.
. derecho, conducta que compromete su responsabilidad patrimonial dando lugar con .
o “ello, a la-obligacion de indemnizar los perjuicios: En el asunto. examinado _e‘i}k\
- quebrantaron varios postulados fundamentales. : ‘ %\;}“ ‘_“:?_
| %( Tokadaie

TRAMITE DEL PROCESO

Mediante auto'del 24 de Abril de 2008, se inadmiti6 la demanda, solicitarido al actor |
el cumplimiento de determinados requisitos. Una.vez cumplidos, a traves de auto
del 09 de Mayo de-2009 (folios 59), se:admitié la mismaz, y se notificé a la entidad
accionada iy al Ministerio Publico, procediendo a continuacién -a fijar en lista el
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»

proceso, el dia 18 de’ Junio de 2008;*venciendo el término-el 2 de Julio 'si'guiente
dentro- del cual 'se le respuesta oportuna al libelo mtroduotor por. el ente
demandado. :

Por auto fechado el 1 de Agosto.de 2008 el Despacho Admite el Liamamiento en
" Garantia que hace, LA. NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL contra el sefior ANDRES GIRON SALAZAR identificado con la cédula
de ciudadania 98°708.462, ordenandose la notificacion del llamado en garantta y
suspendiéndose el proceso por el término de 90 dias.

Luego rmediante auto del 28 de Noviembre de 2008, se ordena reanudar el proceso
sin la vinculacion del sefior GIRON SALAZAR, llamado en garantia por haber
precluido la Oportunldad para hacerlo. :
Postenormente se abre a pruebas el proceso mediante auto del 29 de Enero de
2009 y una vez agotada esta etapa procesal, se corre traslado para alegar °
mediante proveido por auto del 03 de Septiembre de 2010, derecho del cual hizo
uso la parte actora y la sefora representante del Ministerio Publico. :

OPOSI_C:ION DEL ENTE ACCIONADO |

LA POLICIA NACIONAL, a través de apoderada se opuso a tqdas las pretenSIones
y en cuanto a los hechos EXIQJO su prueha por parte de los acdlonantes

Como razones de su defensa, adUJO que aunque se prese_nto un operativo en él
cual' resultd lesionado el actor, ‘es menester analizar | cuales fueron las
circunstancias que- rodearon los hechos, pues no puede desconocerse que la
Policia Nacional tiene potestad de ejercer la fuerza cuando las circunstancias asi lo
ameriten, a fin de contrarrestar 1a alterac:on del orden publco y la convivencia
ciudadana. '

No propUslolmedios de excepcion y e hizo un llamamiento en'ggranﬁa. :
ALEGATOS DE CONCLUSION

La POL]CIA NACIONAL no, presento alegato de conclusion.

“La PARTE DEMANDANTE presenta sus: alegacnones flnales ‘invocando los fines

© del Estado coritenidos-en el articulo 2 de:la- Carta, es decir, velar por-la vida'y honra

~ de todos los* ciudadanos,.y la responsablildad de los servidores publicos por lnfrmglr
- la Const;tumon y la tey y:por la omision o extralimitacion de funciones. .

- Alude a sentenma relatlva ala faIIa del servicio publlco de la Policia emitida por el
‘Consejo de Estado, para descender al centro dé la demanda, constituido por las
graves lesiones de las cuales fue victima el sefior Grisales a manos de miembros

. activos de la- Polima Nacional, las cuales no fueron rébatidas por el matenal
’probatono ‘

" Se acepta por la parte accionada que el actor resultd Iemonado en operatlvo
judlClal segun se desprende del proceso dlsc1p1|narlo que por Ios mismos hechbs
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policiales que IOSjiiba a denunciar, respondiendo los agentes que lo hiciera que a

. ellos no les pasaba nada, lo que efectivamente hizo en la Fiscalla 241y a los dos
“dias de los hechos! se presents a Medicina Legal, es decir el 25 de abril de 2006, a

fin de ser valorado! concluyendo que habia recibido multiples golpes notandose aun
Wb_oté“dé'l’u—nifor ado la cual dejé su marca entre el rostro y el cuello, sus tres
dientes partidos y su boca entre cortada por los golpes y el acido que habia dejado
huella en su huma didad, arrojando una incapacidad.de 20 dias. :

Cuando se dirigiéla su residencia tuvo que esconderse por varios dias, pues
hombres armados amedrentaron su familia, motivo por el cual no pudo presentarse
a medicina legal p1ra ser evaluado.nuevamente.

—

El hostigamiento bor parte de la policia llegd hasta tal grado, que la sefora
ALEXANDRA SANCHEZ ECHEVERRI, teme por su vida y la de sus menores hijos
ademas que le toco velar por la alimentacién y sustento de la familia, tarea muy
dificil para-ella. pues era menor de edad ‘én ese momento y los vecinos

compadecidos de su situacion le ayudaron a llevar tan pesada carga.
| o -

SUSTENTO NORMATIVO

La parte demandante apoya sus pretensiones en la siguiente normatividad: Decreto
173 de 1.993, Ley 23 de 1.991, Ley 446 de 1.998 y el Decreto Reglamentario 1818

de 1.998. Son también normas-aplicables el Preambulo y los articulos 1, 2, 5, 9, 186, .

20, 23, 29, 53, 88, 90, 91,93, 94, 214 y concordantes de la Constitucion Politica de
1.991; 6 y 4 del Pacto Internacional de Derechos Politicos y Sociales de las
Naciones Unidas y de la Convencién Americana de Derechos, vigentés entre
nosotros como leyes 74 de 1.968 y 16 de 1.972; Cédigo Contencioso Administrativo

“articulo 86; 1613 al 1617 del .Cddigo Civil; 4 y 8 de la ley 153 de 1.887: 30 de la

Resolucion 4642 del 12 de Septiembre de 1.960 por medio de la cual se dio

aprobacion al Reglamento para el Servicio de Tropas en misiones de orden publico. -

Art. 111, de la ley 906 del 2004, .Decreto 4965 .de 2007 Art. 1; Cédigo de
Procedimiento Civil, art 11, 12 y 132, Cédigo Penal 111, 112, 97. Decreto 4580 de

20086. Art. 7 de la Convencién contra la,tortura y otros tratos crueles e inhumanos o -

degradantes, Convencién sobre los Derechos del Nifio aprobados por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 20 de noviembre de 1999, Art. 4 de |a
Convencién Americana sobres los Derechos Humanos 8,1 y 25 proteccién judicial.

Se invoca como régimen de imputacion Ja Falla en el Servicio debido al
guebrantamiento de los agentes estales del deber de ajustar sus actuaciones a

derecho, conducta que compromete su responsabilidad patrimonial dando lugar con . .

ello, a la obligacién de indemnizar los perjuicios: En el asunto.examinado s\%‘{%\
‘quebrantaron varios postulados fundamentales. ' %, .

AN
iy %ﬁ{i’* N
g

TRAMITE DEL PROCESO

Mediante auto'del 24 de Abril de 2008, se inadmitié la demanda, solicitarido al actor |
el cumplimiento de determinados requisitos. Una.vez cumplidos, a través de auto
del 09 de Mayo de 2009 (folios 59), se admitio la mismaz, y se notificé a la entidad
accionada y al Ministerio Publico, procediendo a continuacion a fijar en lista el

e e
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!
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proceso, el dia 18 de Junio de 2008, venciendo el término el 2 de Julio siguiente
dentro - del cual se dio respuesta oportuna al libelo introductor: por “el ente
demandado. -

Por auto fechado el 1 de Agosto de 2008, el Despacho Admite el Lliamamiento en
" Garantia que hace,LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL contra eI sefior ANDRES GIRON SALAZAR identificado con la cédula
de ciudadania 98°708.462, ordenandose la notificacion del llamado en garant[a y
suspendiendose el proceso por el término de 90 dias.

Luego mediante auto del 28 de Noviembre de 2008, se ordena reanudar el proceso
sin la vinculacion del sefior GIRON SALAZAR, llamado en garantia por haber
precluido la oportunldad para hacerlo.

Posterlormente se abre a pruebas el proceso mediante auto del 29 de Enero de
2009 y una vez agotada esta etapa procesal, se corre ftraslado para alegar -
mediante proveido por auto del 03 de Septiembre de 2010, derecho del cual hizo
uso la parte actora y la sefiora representante del Ministerio PUthO '

OPOSI_CION DEL ENTE ACCIONADO

LA POLICIA NACIONAL, a traves de apoderada se opuso;a tqdas las’ pretensmnes
y en cuantoa !os hechos ex1910 su prueba por parte de los accionantes.

Como razones de su defensa. adujo que aunque se presento un operativo en él
cual resultdé lesionado el actor, 'es menester analizarJ.cuéles fueron las
circunstancias que. rodearon los hechos, pues no puede desconocerse que la
Policia Nacional tiene potestad de ejercerla fuerza cuando las} circunstancias asi lo
ameriten, a fin de contrarrestar Ia alteramon del orden pub ico y la convivencia
ciudadana. ‘

No propﬁs'o medios de excepcion y e hizo un llamamiento en‘gérant_ia. '

ALEGATOS DE'ClONCLUS'lON

La POL[CIA NACIONAL no presento alegato de conclusion. {

La PARTE DEMANDANTE presenta sus aiegamones ﬂnales invocando los fines
del Estado coiitenidos en el articulo 2 de:la: Carta, es decir, velar porla vida'y honra
" de todos los’ ciudadanos,.y la responsabilidad de los servidores publicos por mfr|ng|r
Ia Conshtumon y la ley y:por la omision o extralimitacion de funciones.

‘AlUde a sentencia relativa ala falla del servicio p_ubhco de la Policia emitida por el
Consejo de Estado, para descender al centro déla demanda, constituido por las
graves lesiones de las cuales fue victima el sefior Grisales a manos de miembros

.activos ‘de Id- Polama Nacional, las cuales no fueron rébatidas por el material
" probatorio. : :

" Se 'acepta por la parte accionada que el actor resultd lesionado en -operativo
judicial, seguin. se desprende del proceso disciplinario que por los mismos hechos

a
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fue adelantado, sin que le consten las circunstancias de tiempo ‘modo y lugar en
que estos se presentaron, considerando que el debate probatorio
nexo causal.’ Sin embargo, ello. no fue asi, toda vez que los actos se produjeron en

el servicio como ~consecuencia directa e inmediata de la tarea y misién

especificamente encomendada, los agentes vestian uniforme, . las esposas
utilizadas eran propiedad de |a Institucion, al igual que el vehiculo en el-que fue
fransportado el lesionado, el arma utilizada para golearlo y-la sustancia que le

- rociaron, :

Observada en detalle la propuesta probatoria, se descubrira que todos los policias :
son culpables._unog por su. accion (golpearon, €sposaron, rociaron una sustancia
desconocida probablemente gas pimienta y patearon) y los otros, por omitir el
agx,@gﬁ_ga_r,a_r_gggmyg civil que se- encontraba en total. grado de debilidad pues como
bien lo dijo en su injurada; &l sefor WILSON DE JESUS NORIEGA CABARCAS
“Una vez lo interceptaron lo esposaron’,'dias después la poblacién se amoting y de
iguaJ._fgrma..e.lgaeﬁgrﬁNQR!EQAQABAR@AS vineulo el hecho_gue ocupa la atencisn
con._.el...amotinamiento...al.-manifestar. “ERA EN" REPRESALIAS POR EL
PROCEDIMIENTO QUE HABIAMOS ECHO CON ESE MUCHACHO" (comillas de
texto extraido de declaracion rendida.) ‘ W w, =, £

- ELdictamQﬂ.'_ﬂ.’lé_ngD‘!_@gai,,_dé,s_gu’ba 'Ies-hajlazgﬁi.}énmntrados en su humanidad’
- situacion que conjugada con el resto del material probatorio permite concluir que la °

retencion fue ilegal y que la tortura gjercida fue innecesaria.

. Seguidamente se refiere a los perjuicios para indicar que los materiales se

encuentran probados comoquiera’que derivaba su sustento del oficio de carpintero,
que permite conclujr se ganaba el salario minimo con lo cual le colabora a sus
progenitores, y ahora con mayor razén pues su sefior padre fallecid a causa de un
ataque cardiaco.en espera.de saber un veredicto.’ ‘ '

CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

La sefora Procuradora Judicial asignada a este Despdcho conceptia de manera

favorable'a las pretensiones de |a demanda teniendo en.cuenta que por parte de la

5, entidad accionada, esto es la Nacion — Ministerio de Defensa = Policia Nacional; se’ -

presento. una falla en el servicio, pues manifiesta que en el operativo "o -

" procedimiento; adelantado por los mimbros de la Policia, se hizo uso excesivo de "

la fuerza, fuerza que su criterio no‘era necesaria, pues si el joven (;Eisales estaba-
esposado, era-muy poco lo que podia hacer en contra de los policialés, e incluso en
contra de si mismo, lo que pone en duda la versién ofrecida por la “entidad’
accionada a través de sus agentes, er el sentido de que todas las lesiones se las
ocasiond el mismo dandose golpes contra las paredes. -

-Reconoce que para los miembros de la Policia Nacional esta permitido el uso de Ia

fuerza respecto de Cﬂiviles, 'solo ante situaciones especiales, pero tiene que Ser una
fuerza que tienda a enervar la accion del sujeto, por lo que debe ser proporcional a
la agresién; lo que no se evidencia en el presente caso, pues ni siquiera hay prueba
de que existiera ord%an‘de captura en: contra del-joven Grisale§ que obligara a Io§
agentes estatales a,getener!o y aln asl, no solo se !e detuvo sino que se le golped
brutalmente, sin que!se demostrara que era necesaria.
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s

" Concluye afnadiendo que no" es -acéptabié desde ningtn-punto:-de vistaiique- los R

miembros de la Policia‘Nacional se aprovechen de su posicion‘dominante respecto
de un civil, para agredirlo y golpearlo; para después aparecer declarando que se
traté de una autoagresion, pues esta conducta constituye una falla en’el servicio
que atenta contra los Derechos Humanos. * ’ ‘ '

. 4 -

CQNSIDERACIONES DEL DESPACHO |

En aplicacion a lo rituado por el Acuerdo 2633 de Octubre 13 de 2004, emitido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior.de la Judicatura, se dispone dar
prioridad a la decision de fondo en la presente accion, por tratarse de un asunto en
el que se estudia la desatencion de obligaciones y' deberes sefnalados por la
Convencién Americana de Derechos Humanos. '

1. Problema juridico.

_ Se concreta el presente asunto a determinar si es responsable administrativamente

la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA.- POLICIA NACIONAL, por el dafo
causado a los demandantes por la retencion y lesiones infringidas por miembros de
la Policia Nacional al sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, -en hechos
ocurridos el dia 23 de Abril de 2006 en el barrio Calatrava del} municipio de Itagli y
no como se afirma en el demanda el dia 21 de abril de dicha anualidad. * :

2. Excepciones.

No hay lugar a tomar alguna decision en esg sentido, pues ?inguna excepcién se
presenté por parte de la entidad accionada. X ,

Se solicito en la demanda se declare 'a.la accionada responsdble a titulo de falla en
el servicio, en cuanto se sefiald que los agentes de la policialque aprehendieron‘al
sujeto, realizaron un procedimiento defectuoso, dado que practicaron una requisa
sin causa para ello y ademas, porque usaron de manera excesiva:la fuerza legitima

que puede ejercer las autoridades: del orden, para mantener. la tranquilidadaar-i_\'m-\0"\r

_ ciudadana y para proteger la honra, vida y bienes de los habitantes del territorio
! 3 i

¢ nacional. ‘

I
i

-, Cabe pre‘cisér que frente a los retenidos el Estado tiene una‘obﬁgaci‘én especifica
+ " de proteccion y seguridad. Sobre el tema, se-ha dicho que cuando una autoridad en

gjercicio de sus funciohes, retiene a una persona debe velar por sus derechos .-

. fundamentales a la vida e integridad personal, hgbida‘ cuenta de que el Estado esta
_en el deber de devolverla al seno de la sociedadien condiciones similares a las que

se encontraba cuando se produjo la retencion, en virtud de su deber constitucional
de proteccion y seguridad- ligado con las garantias propias de todo Estado de
Derécho. : ' ;

Este deber esta vinculado estrechamente con Jos fines esenciales de nuestro

- Estado (art. 2 C.P.) sobre la base de la primacia de los derechos _inalienables dela

:
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fue adelantado, sin que le consten las circunstancias de tiempo modo y lugar en

que estos se presentaron, considerando que el debate probatorio puede romper el’

nexo causal. Sin embargo, ello. no fue asi, toda vez que los actos se produjeron en

el servicio como consecuencia directa e inmediata de la tarea y misién’
especificamente encomendada, los agentes. vestian uniforme, - las esposas

, * utilizadas eran propiedad de la Institucién, al igiral que el vehiculo en el -que fue

transportado el lesionado, el arma utilizada para’ golearlo y la sustancia que le
- rociaron. ~ - : o .

— Observada en detalle Ia propuesta probatoria, se descubrira que todos los policias :
son culpables. unos por su. accién (golpearon, esposaron, rociaron una sustancia
desconocida probablemente gas pirienta Y. patearon) y los otros,. por omitir el
auxilio para. con un civil que se- encontraba en total grado de debilidad .pues como .
bien lo dijo en su injurada; 8l sefior WILSON DE JESUS  NORIEGA CABARCAS
“Una vez lo interceptaron lo esposaron”, ‘dias después la poblacién se amotiné y de
igual forma el sefior NORIEGA CABARCAS vineul$ el hecho gue ocupa la atencién
con...el..amotinamiento....al...manifestar.. ‘ERA EN REPRESALIAS POR EL
PROCEDIMIENTO QUE HABIAMOS ECHO CON ESE MUCHACHO" (comillas de
texto extraido de declaracion rendida.) ) R e -

 ELdictamen. médico_legal deseribe les-hallazgos_sncontrados en s humanidad

- situacién que conjugada con el resto del material probatorio permite concluir que la °
retencion fue ilegal y que la tortura ejercida fue innecesaria.

— . Seguidamente se refiere a los _perjuicios para indicar que los materiales se

. encuentran probados comogquiera“que derivaba su'sustento del oficio de carpintero,
que ‘permite conclujr se ganaba el salario minimo con lo cual le colabora a sus
progenitores, y ahora con mayor razén pues su sefior padre falleci a causa de un
ataque cardiaco-en espera.de saber un veredicto.'. : . .

CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO
La sefiora Procuradora Judicial asignada a este Despacho concepttia de manera
favorable'a las pretensiones de la demanda teniendo en.cuenta que por parte de la
.entidad accionada, esto es la Nacion — Ministerio de Defensa ~ Policia Nacional; se. -
presentd. una falla en el servicio, .pues manifiesta dJue en el operativo o -
“ procedimiento; adelantado por los mimbros de la Policia, se hizo uso excesivo de -
la fuerza; fuerza que su criterio no'era necesaria, pues si el joven C,}ﬁsales estaba“
’ ;:.'n'-',{;‘f‘{"‘o esposado, era muy poco lo que podia hacer en contra de los policialés, e inclu39 en o
Mt iy contra de si mismo, lo que pone en duda la versiéon ofrecida por la ‘e_ntldad’ : ¥
: accionada a través de sus agentes, eri el sentido de que todas las lesiones se las . -
LT ocasiond. el mismod;’ndose golpes contra las paredes. : '

- -Reconoce que para ios miembros de la Policia Nacional esta permitido el uso de la
fuerza respecto de civiles, 'slo ante situaciones especiales, perotiene que ser una
fuerza que.tienqa'agnervar la accién del sujeto, por lo que debe ser- proporcional a
la agresion; lo que no se evidencia en el presente caso, pues ni siquiera hay prueba
de que existiera ordlzn-de captura en:contra del-joven Grisales que obligara a los
agentes estatales a. ,"ete,ner!o y alin asl, no solo se le detuvo sino que se le golped
brutalmente, sin quelse demostrara que era necesario.

v
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»

" Concluye afadiendo que no’es -ac‘éptabl'e'desde ningtin-punto-de vista, ‘que-los :

miembros de la Policia‘Nacional se aprovechen de su posicién 'dominante respecto
de un civil, para agredirlo y golpearlo, para despues aparecer declarando que se
traté de una autoagresion, pues esta conducta constituye una falla‘en’el servicio
que atenta contra los Derechos Humanos. * - : ‘ '

a 2 ki -

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En aplicacion a lo rituado por el Acuerdo 2633 de Octubre 13 de 2004, emitido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior.de la Judicatura, se dispone dar
prioridad a la decision de fondo en la presente accién, por tratarse de un asunto en
el que se estudia la desatencion de obligaciones y- deberes sefalados por la
Convencion Americana de Derechos Humanos. : '

1. Problema juridico.

_ Se concreta el presente asunto a determinar si es responsable administrativamente
la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA.- POLICIA NACIONAL, por el dafio
causado a los demandantes por la retencion y lesiones infringidas por miembros de
la Policia Nacional al sefior JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, en hechos
ocurridos el dia 23 de Abril de 2006 en el barrio Calatrava del municipio de ltaglii y
no como se afirma en el demanda el dia 21 de abril de dicha anualidad. *

2. Excepciones. o ~ ‘ ‘

No hay lugar a tomar alguna decision en esg sentido, pues Tinguna e?écepcién-se
presentd por parte de la entidad accionada. i :

3. Régimen de Imputacion.

Se solicito en la demanda se declare a-la accionada responsable a titulo de falla en
el servicio, en cuanto se sefiald que los agentes de la policialque apretiendieron‘al
sujeto, realizaron un procedimiento defectuoso, dado que' practicaron una requisa
sin causa para ello y ademas, porque usaron de manera excesiva:la fuerza legitima

" que puede ejercer las autoridades: del orden, para mantener. la ‘’tranquiIideudv.i-'i““-‘E"‘‘r .

_ ciudadana y para proteger la Ronra, vida y bienes de los habitantes del territorio
¢ nacional. oait ‘ :

-, Cabe pre‘cisér que frente a los retenidos el Estado tiene una“obligacion especifica
"de proteccion y seguridad. Sobre el tema, se-ha dicho que cuando una autoridad en
ejercicio de sus funciohes, retiene a una persona debe velar por sus derechos
. fundamentales a la vida e‘integridad personal, habida cuenta de que el Estado esta
_en el deber de devolverla al seno de la sociedadien condiciones similares a las que
se encontraba cuando se produjo la retencion, en virtud de su deber constitucional

de proteccion y seguridad ligado con las garantias propias de todo Estado de
i Derecho. : : ;

Este deber estd vinculado estrechamente con los fines esenciales de nuestro
- Estado (art. 2 C.P.) sobre la base de la primacia de los derechos rinaﬁenables de la
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fue adelantado, sin que le consten las circunstancias de tiempo modo y lugar en
que estos se presentaron, considerando que el debate probatorio puede romper el
nexo causal. Sin embargo, ello no fue asi, toda vez que los actos se produjeron en

especificamente encomendada, los agentes vestian uniforme, _ las esposas
utilizadas eran propiedad de la Institucion, al igual que el vehiculo en el que fue
transportado el lesionado, el arma utilizada para golearlo y la sustancia que le

- rociaron. :

Obs&rvada en detalle |a propuesta probatoria, se descubrira que todos los policias

son culpables unos por su. accioén (golpearon, eSposaron, rociaron una sustancia

desconocida probablemente gas pimienta Y patearon) y los otros,. por omitir el

agx__ﬂ_ig_gfaia_ggnnyg civil que se encontraba en total grado de debilidad pues como

igual forma el.sefor NORIEGA CABARCAS vineuld el hecho gue ocupa la atencién
can__.el..amotinamiento.... al--manifestar.. “ERA ENMREPRESALIAS POR EL
PROCEDIMIENTO QUE HABIAMOS ECHO CON ESE MUCHACHO" (comillas de
texto extraido de declaracién rendida.) , By v, . 2

Ei_dic.tamen“mﬂé,digo‘.legal...dé:sgdbe 'Ies-hallazgcsmsnmntr'ados en su humanidad
situacion que conjugada con el resto del material probatorio permitc—; concluir que la

retencion fue ilegal y que la tortura ejercida fue innecesaria.

. Seguidamente se refiere a los perjuicios para indicar que los materiales se

encuentran probados comoquiera‘que derivaba su sustento del oficio de carpintero,
que ‘permite conclujr se ganaba el salario minimo con lo cual le colabora a sus

progenitores, y ahora con mayor razén pues su sefor padre fallecid a causa de un

ataque cardiaco.en espera.de saber un veredicto.

CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

La sefora Procuradora Judicial asignada a este Despacho conceptia de manera
favorable'a las pretensiones de |a demanda teniendo en.cuenta que por parte de la

. entidad accionada, esto es la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, se.
presento. una falla en el servicio, pues manifiesta que en el operativo "o -
procedimiento; adelantado por los migmbros de la Policia, se hizo uso excesivo de °
la fuerza, fuerza que su criterio no’era necesaria, pues si el joven Grisales estaba -

esposado, era muy poco lo que podia hacer en contra de los policialés, e incluso en

contra de si mismo, lo que pone en duda la version ofrecida por la "entidad’

accionada a través de sus agentes, en el sentido de que todas las lesiones se las
ocasiond el mismo dandose golpes contra las paredes. :

-Reconoce que para ios miembros de la Policia Nacional esta permitido el uso de Ia

fuerza respecto de civiles, sélo ante situaciones especiales, pero tiene que ser una
fuerza que tienda'a-enervar la accién del sujeto, por lo que debe ser proporcional a
la agresion; lo que n;o se evidencia en el presente caso, pues ni siquiera hay prueba
de que existiera orden de captura en contra del joven Grisales que obligara a los
agentes estatales a ,Eetenerlo y aun asi, no solo se !e detuvo sino que se le golped
brutalmente, sin que'se demostrara que era necesario.
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Concluye afiadiendo que no’es aceptable desdé ninglin-punto’ de vista,“que-los
miembros de la Policia‘Nacional se aprovechen de su posicion‘dominante respecto
de un civil, para-agredirlo y golpearlo; para después aparecer declarando que’se
traté de una autoagresién, pues esta conducta constituye una falla en'el servicio
que atenta contra los Derechos Humanos. . '

.
" . ~

CQNSIDERACIONES DEL DESPACHO |

En aplicacién a lo rituado por el Acuerdo 2633 de Octubre 13 de 2004, emitido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior.de la Judicatura, se dispone dar
prioridad a la decision de fondo en la presente accion, por tratarse de un asunto en
el que se estudia la desatencion de obligaciones y' deberes sefialados por la
Convencion Americana de Derechos Humanos. '

1. Problema juridico.

_ Se concreta el presente asunto a determinar si es responsable administrativamente
la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA.- POLICIA NACIONAL, por el dafo
causado a los demandantes por la retencion y lesiones infringidas por miembros de
la Policia Nacional al sefor JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, ‘en hechos
ocurridos el dia 23 de Abril de 2006 en el barrio Calatrava del municipio de Itagli y
no como se afirma en el demanda el dia 21 de abril de dicha anpualidad. ©

2. Excepciones. : 'y : - ; ‘

No hay lugar a tomar alguna decision en es¢ sentido, pues ?inguna- e_kcepcién se
presento por parte de la entidad accionada. :

3. Régimen de Imputacion. - :

Se solicito en la demanda se declare ala accionada responsgble a titulo de falla en
el servicio, en cuanto se sefiald que los agentes de la policialque aprehendieron‘al
sujeto, realizaron un procedimiento defectuoso, dado que' practicaron una requisa
sin causa para ello y ademés, porque usaron de manera excesiva:la fuerza legitima .
" que puede ejercer las autoridades- del orden, para mantener la _tranquilidadm’ﬂ“-“-;’\(,; .
~ ciudadana y para proteger la honra, vida y bienes de los h?bitantes del territorio K

¢ nacional. - ¢

_Cabe precisar que frente a los retenidos el Estado tiene una obligacion especifica 7"
"de proteccion y seguridad. Sobre el tema, se-ha dicho que cuando una autoridaden .. v
gjercicio de sus funciones, retiene a una persona debe velar por sus derechos
. fundamentales a la vida e integridad personal, habida cuenta de que el Estado esta
_en el deber de devolverla al seno de la sociedadsen condiciones similares a las que
se encontraba cuando se produjo la retencién, en virtud de su deber constitucional

de proteccion y seguridad  ligado con las garantias propias de todo Estado de =
i Derécho. ;i ek : - ]

Este deber esta vinculado estrechamente con los fines esenciales de nuestro
- Estado (art. 2 C.P.) sobre la base de la primacia de los derechos jnalienables de la
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persona (art. 5 Constitucional) y en el marco del respeto a la dignidad humana,
(art. 1 Superior) como valor fundante de ‘nuestro modelo de Estado y principio
orientador de toda interpretacion juridica, merced a la situacién particular de
sujecion a la que se somete al detenido, la cual comporta la limitacién de sus

. derechos y libertades.

En consecuencia, el titulo de imputacién bajo el cual se resolvera el caso concreto
sera el de la falla del servicio por haber faltado el Estado a su deber constitucional
de proteger la integridad fisica de quien habia sido retenido.

4. Prueba trasladada.

Debe precisarse que la copia auténtica de Investigacién Discipfinar_ia adelantada a
raiz de los hechos sucedidos en el areéa urbana del Municipio de ltagui el dia 23 de
abril de 2008, al igual que la copias auténticas del proceso_penal militar, tramitado
con_ocasion _de las_mismos hechos, si“bien’solo fueron. saligitadas como prueba
trasladada-por-la-parte-actora_sin_que a dicha peticion se adhiriars” Ta“entidad
demandada, pueden ser valoradas en consideraciéon a que la jurisprudencia del
Consejo de Estado reiteradamente ha sefalado, que los medios de prueba
obrantes en ellos* fuerdn practicados con audiencia de la demandada, por cuanto
esa.entidad intervino en el proceso original. Sy o . :

Asimismo, las indagatorias de los agentes de policia, implicados en ‘el hecho' y -
suministradas en ambas investigaciones, no pueden-ser valoradas, ya que carecen .
del requisito del juramento, necesario.para.poder sertenidas_como declaracion de
tercero, conforme al articulo 227 diel Codigo de Procedimiento Civil. . ‘

——

5. Con fundamento en el acervo probatorio se encuentran demostrados los

siguientes hechos: _
Que el 23 de abril. del afio 2006, suffio lesiones el joven JHON FREDY GRISALES -
ECHEVERRI, las cuales fueron descritas en Informe Técnico Médico Legal
practicado al citado el dia 25 de abril siguiente, el:cual arroj6 incapacidad
provisional por 20 dias (folios 352). ' C S

Que la las lesiones que presents el citado sefor Grisdles se ocasionaron en la
realizacion del procedimiento llevado a cabo por integrantes de la Policia Nacional

{_’:“V(‘fJ.',(_}MI?dSCFitOS a la Estacion de Policia del Municipio de ltagiii, segin dan cuenta los"

/!

s VI'\IC)
AL 7N

Ml e

olios 268 y 269 del libro de centinela remitido al Despachq, en respuesta a exhorto
2956 (folios 164 a 168) y en copia que reposa en la actuacior penal. (folios 285 a
286), asi:- . ’ : " s '

* 23-04-06-23:45. RETENCION TRANSITORIO (sic). A la hora y fecha fue retenido
transitoriamente el joven Jhon Fredy - Grisales Echeverri, con cc 71.366.744 de
Medellin, 23 afos de edad, unidn libre, Bachiller, residente en la clf 94 — 46-32.
Aranjuez, tel 5270148, hijo de Carmen Echeverri y-Jhion Elkin sin més datos, el cual nos
desafié desde la parte alta que subiéramos que nos hiban (sic) a dar bala y al notar que
los policiales le hicieron caso omiso a las amenazas se vino el antes mensionado (sic)
hacia nosotros y en ese instante procedimos a solicitarle una requiza el cual se opuso a
la requiza (sic) , aggredféndonos fisica y verbalmente por lo tanto procedimos a utilizar la
. fuerza logrando esposario al verse ya vencido por las esposas procedié a lanzarse de
cabeza contra los {vidrios del CAl ocasionandose heridas superficiales en parte del
rostro el hombro y ptras partes del cuerpo con los vidrios reventados. Es de anotar que
dicho sujeto hizo e{to ¥ acasiondndoce (sic) las lesiones diciendo manifestando que era
N ‘

i
I .
i
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para, hacer embalar los policias;ya que versjones de la ciudadania manifiestan que:los
dos bandds del sector se encuentran. aburridos: con el CAl .en el sector, Es-de_ anotar
que este sujeto.en el momento del forsegeo. intenté quitarme de-las manos el arma de
dotacién (UZI) pdr lo antes sucedido procedimos a trasladario a la-estacién ya que se
encontraba en alto grado de exitacién (sic) con el visto bueno del Comandante de

Estacién. Conocieron-el caso PT Noriega. Cavarcas Nilson y PT Girén Salazar Andrés
CAl Calatraba” ! i

EI proceso disciplinario se 'inicié, por quéja presentada bajo Ia'grévedad del
juramento por el sefior JOHN FREDY GRISALES ECHEVERRI, ante, la

- . Procuraduria Regional de Antioquia, en la que informé las circunstancias de

tiempo, modo y lugar en que se presentaron los acontecimientos en los cuales
resultd lesionado, como pasa a exponerse: ‘ :

*... que el dia de ayer 23 de abril yo bajaba de su casa que queda por el Parqueadero
: ) de TAXIGER hacia la panaderla que queda al frente de taxiger, hablan dos agentes de
policia requisando a un muchacho, und lo estaba requisando y olro me pidi6 la requisa
insultdndome , el me dijo "venga pirobo yo lo requiso”, yo le respondi, "ve este que
home” , me cogi6 de la capucha del buso y me tir6 conlra un muro, a mi me cogieron
contra la-acera del billar. Cuando él me golpeo yo me le voltié y le dije que que le
pasaba que si. me iba a requisar que lo hiciera pero que no pegdra y que dejara de
abusar del uniforme, el me dijo "que fue que le chocé mucho ma{icén" y me ‘volvié a
pegar, ya cuando me pegd la segunda vez ya si me defendl v lo estrujé. pegéandole en
el pecho y ahl se vino ¥ nos pusimos a pelear a los pufios} se metié luego el
compaiero de él y me empezé a pegar, yo ya estaba en el pist, el primero que me .
pegdé me fenfa una rodilla en el pecho y la ofra en la garganta, en ese momento
subieron los refuerzos que eran como cinco mofos con partillero y ‘odo y una pafrulla la
nimero 250, y {odos me alcanzaron a pegar, cuando vieron que la gente le empezé a
hacer escandalo que no me pegaran me paré esltrujé a uno de ellog y me tiré contra dos
ventanas de vidrio y estas se rompieron con mi cabeza (...) y llegd el agente SANTOS,
ese es el lnico nombre que se, tapd el revélver con la mano yyme dio en la boca,
despicandome dos dientes y me reventd pro_dentro y por fuera (1.) mano, el agente
SANTOS también el que me sacé del CAl MOVIL y me metio al carro de la policia 250
y me dijo.que me iba a llevar a la UNION que es un combo de por allé de itagul.....".

Més adelante indica:

“Cuando ella bajo (refiriéndose a la compafiera) le cerraron las puertas de la patrulla y
le dijeron que dejara de ser metida y me bajaron de una para el comando de policla de
. ltagui diciéndome que allé se ias iba a pagar. Cuando llegamos los que me llevaron le -
{ . . dieron alde lapuerta de la Estacién que si iban a averiguar por i que dijera.que no

: < : L N A At '\C‘ N T
estaba all4. Me llevaron para un salén y-me esposaron a una silla de esas metdlicas &I

que traeh la mesa pegada y me liraron a uri rincén y me empéezaron a pegar €n la cara,
en la cabeza y en las costillas, sobre todo el lado derecho que era el que tenia méas
descubijerto para el lado de ellos. Ya despuéside todos los golpes que me dieron como "
no me queria dejar pegar en la cara me tiraron un dcido en un spray en los ojos,
entonces.yo cerré los ojos y me tapé con las manas, las'manos y una parte, las manos

[

.y una parte de la cara recibieron el &cido .....". 4 AR

Coh fund_ame_ﬁto-e_n la prrueba presénta la Oficina de Control Interno Disciplinario

: de ‘la Policia Metropolitana del Valle de Aburra, sanciond. disciplinariamente al

139 [[”V\C_'Nb"riéga Cabargas Nilsoi d& J&sus, en audienciad publica llevada a cabo el 14.de
——-—”L\dlciembre de 2007, diligencia en la que se expreso: - = | il

s D .. Uniformado Girén Salazar Andrés y absolvio de responsabilidad al patrullero

“En dtaritc_: a '.'a responsabiﬁdad del sefior Patrullero’ GIRON SALAZAR ANDRES, ﬁay
‘prueba que indica que el policial sin duda alguna tuvo un encuentro con el sefior JHON
FREDY GRISALES ECHEVERRY, y que las lesiones que este tuvo fueron «

: ' §§\C£vdd — iﬁ)j;F'ng;b'
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persona (art. 5 Constitucional) y en el marco del respeto a la dignidad humana,
(art. 1 Superior) como valor fundante de nuestro modelo de Estado y principio
orientador de toda interpretacién juridica, merced a la situacion particular de
sujecion a la que se somete al detenido, la cual comporta la limitacion de sus

. derechos y libertades.
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"En consecuencia, el titulo de imputacién bajo el cual se resolvera el caso concreto
serd el de la falla del servigiio por habher faltado el Estado a su deber constitucional
de proteger la integridad fisica de quien habia sido retenido.

4. Prueba trasladada.

Debe precisarse que la copia auténtica de Investigacidn Disciplinaria adelantada a
raiz de los hechos sucedidos en el area urbana del Municipio de Itagui el dia 23 de
abril de 2006, al igual que la copias auténticas del procesg_'g_enaj_,mj[ita; tramitado

con_ocasion de los_mismes hechos, si*bien solo' fueron. salicitadas como prueba
trasladada-por-la-parte-actora_sin_que ‘a dicha peticion se adhifiora T4 SRtasd
demandada, pueden ser valoradas en consideracién a que la jurisprudencia del
Consejo de Estado reiteradamente ha sefalado, que los medios de’ prueba .
obrantes en ellosfuerdn practicados con audiencia de la demandada, por cuanto
esa.entidad intervino en el proceso original. K . ‘ n :
‘Asimismo, las indagatorias de los agentes de policia, implicados en ‘el hecho y -
suministradas en ambas investigaciones, no puedenser valoradas, ya que carecen .
del requisito del juramento, necesario para.poder ser tenidas.comg declaracion de

S B L

tercero, conforme al articulo_gg,?ﬁél‘Cédigo de Procedimiento Civil. -

5. Con fundamento en el acervo probatorio se encuentran demostrados los
siguientes hechos:, ‘ 3

Que el 23 de abril. del afio 2008, sufrié lesionas el joven JHON FREDY GRISALES -
ECHEVERRI, las cuales fueron descritas en Informe Técnico Médico Legal
practicado al citado el dia 25 de abril siguiente, el:cual arrojé incapacidad
provisional por 20 dias (folios 352). - £ xy :
Que la las lesiones que presenté el citado sefnor Grisdles se ocasionaron en la
realizacion del procedimiento llevado a cabo por integrantes de la Policia Nacional
ﬂ?dscritos a la Estacion de Policia del Municipio de ltaglii, segtin dan cuenta los"
dlios 268 Yy 269 del libro de centinela remitido al Despachg, en respuesta a exhorto
2956 (folios 164 a 168) y en copia que reposa en la actuacion penal. (folios 285 a
286), asf:- . ' ’ . . '

v

“ 23-04-06-23:45. RETENCION TRANSITORIO (sic). A la hora y fecha fue retenido
transitoriamente el joven Jhon Fredy - Grisales Echeverri, con cc 71.366.744 de
Medellin, 23 afios de edad, unién libre, Bachiller, residente en la cll 94 — 46-32
Aranjuez,.tel 5270148, hijo de Carmen Echeverri y-Jhon Elkin sin mé4s datos, el cual nos
desafié desde la parte alta que subiéramos que nos hiban (sic) a dar bala y al notar que
los policiales le hicieron caso omiso a las amenazas se vino el antes mensionado (sic)
hacia nosotros y en ese instante procedimos a solicitarle una requiza el cual se opuso a
la requiza (sic) , agz'edféndonos fisica y verbalmente por lo tanto procedimos a utilizar la
. fuerza logrando esposario al verse ya vencido por las esposas procedié a lanzarse de
cabeza. contra los{vidrios del CAl ocasionandose  heridas superficiales en parte del
rostro el hombro y ptras partes del cuerpo.con los vidrios revenlados. Es de anotar que
dicho sujeto hizo é%jfo y ocasiondndoce (sic) las lesiones diciendo manifestando-que era

"
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para, hacer embalar los-policias;ya que versjones de la ciudadania manifiestan que-los
dos bandos del sector se encuentran. aburridos: con el CAl 'en el sector. Es-de anotar
que este sujeto en el momento del forsegeo. intenté quitarme de las manos el arma’ de
dotacién (UZI) pdr lo antes sucedido procedimos a trasladarlo a la-estacion ya que se
encontraba en alto grado de exitacién (sic) con el visto bueno del Comandante de

Estacion. Conocieron-el caso PT Noriega. Cavarcas Nilson y PT Girén Salazar Andrés

CAl Calatraba”

. ‘ 'inicié.‘_ por quéja- presentada bajo la gravedad del
juramento por el sefior JOHN FREDY GRISALES ECHEVERRI,

ante  la
Procuraduria Regional de Antioquia, en la que informd las circunstancias de

tiempo, modo y lugar en que se presentaron los acontecimientos en los cuales
resultd lesionado, como pasa a exponerse: '

"... que el dia de ayer 23 de abril yo bajaba de su casa que queda por el Parqueadero
de TAXIGER hacia la panaderia que queda al frente de taxiger, hablan dos agentes de
policia requisando a un muchacho, uno lo estaba requisando y otro me pidié la requisa

home" , me cogié de la capucha del buso y me lird contra un miro, a mi me cogieron
contra la acera del billar. Cuando é me golpeo yo me le voltié y le dije que que le
pasaba que si me iba a requisar que lo hiciera pero que.no pegara y que dejara, de
abusar del uniforme, el me dijo “que fue que le chocé mucho ma’(icon" y me ‘Volvit a

_pegar, ya cuando me pego la sequnda vez ya si me defendi ylo estruje. pegéndole en

el pecho y ahl se vino ¥ nos pusimos a pelear a los pufios} se mefio luego el
compafiero de él y me empezo a pegar, yo ya estaba en el piso‘, el primero que me
pegd me fenia una rodilla en el pecho y la ofra en la gargant‘, en ese momen{o
subieron los refuerzos que eran como cinco mofos con parrillero y lOdO y una patrulla la
numero 250, y todos me alcanzaron. a pegar, cuando vieron que la gente le empez6 a
hacer escandalo que no me pegaran me paré estrujé a uno de ellos y me tir6 contra dos
ventanas de vidrio y estas se rompieron con mi cabeza (...) ¥ llegd, el agente SANTOS,
ese es el unico nombre que se, tapo el revolver con la mano yime dio en la boca,
despicandome dos dientes y me reventé pro dentro y por fuera (:l. .) mano, el agente
SANTOS también el que me sacé del CAl MOVIL y me meli6 al carro de la policia 250
y me dijo que me iba a llevara la UNION que e§ un combo de por ;f'{!é deitagul.....".

|

Mas adelante indica: e h APty

Coﬁ fundamf,jhio-en la r.;'rueba presénta la
‘ i de la Policia Metropolitana del Valle de
: i Yz Uniformado Girén Salazar Andrés y absolvio d

:D_1_~,q '[LmN'o_riéga‘Cabargas Nilson d&Jesis, en audienciad pu
——-———L [_.__diciembre de 2007, diligencia en la que se expreso:

.y una parle de la cara recibieron el &cido ....." 3

“Cuando ella bajo (refiriéndose a la com,éar'iera) le cerraron las puertas de la patrulla y

'le dijeron que dejara de ser metida y me bajaron de una para el cm;ﬂando de policfa de
. ltagui diciéndome que alla se las iba a pagar. Cuando llegamos los que me llevaron le -

dijeron al-de fa puerta de la Estacion que sl iban a averiguar por mi que dijera.que no
estaba alla. Me llevaron para un salén y-me esposaron a una silla de esas metélicas
que.traeh la mesa pegada y me tiraron a un rincén y me empezaron a pegar en la cara,
en la cabeza y en las costillas, sobre todo el lado derecho que era el que lenfa mas
descubierto para el lado de ellos. Ya después’de todos los golpes que me dieron como
no me querla dejar pegar en la cara me liraron un &cido en un spray en los ojos,
enfonces. yo cerré los ojos y me tapé con Jas manas, las’ manos y una parte, las manos

 En cuarito a la responsabilidad del seftor Patrullero’ GIRON SALAZAR ANDRES, hay
‘prueba que indica que el policial sin duda alguna tuvo un encuentro con el sefior JHON

_insultindome , el me dijo "venga pirobo yo lo requiso”, yo le respondi, "ve este que -

-.-'.-_M‘i'm\,\c A Y

]

Oficina de Control Interno Disciplinario
Aburra, sanciono disciplinariamente al
e Tesponsabilidad. al patrullero
blica llevada a cabo el 14.de

FREDY GRISALES ECHEVERRY, y que las lesiones que este tuvo fueron
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persona (art. 5 Constitucional) vy en el marco del respeto a la dignidad humana,
(art. 1 Superior) como valor fundante de nuestro modelo de Estado Y principio
orientador de toda interpretacion juridica, merced a la situacion particular de
sujecion a la que se somete al detenido, la cual comporta la limitacion de sus

. derechos y libertades. - ;

"En consecuencia, el titulo de imputacién bajo el cual se resolvera el caso concreto
sera el de la falla del servicio por haber faltado el Estado a su deber constitucional
de proteger la integridad fisica de quien habia sido retenido.

4. Prueba trasladada.

Debe precisarse que la copia auténtica de Investigacién Disciplinaria adelantada a
raiz de los hechos sucedidos en el area urbana del Municipio de Itagui el dia 23 de
abril de 2006, al igual que la copias auténticas del proceso_penal militar, tramitado
con_ocasion de_los mismos heghos, si' bien_solo’fueron. saligitadas como prueba
trasladada—porla—parte-actora_sin_que a dicha peticion se adhiriera T3 &ntidad
demandada, pueden ser valoradas en consideracion a que la jurisprudencia del
Consejo de Estado reiteradamente ha sefalado, que los medios de prueba .
obrantes en ellos' fuerdn practicados cor audiencia de la demandada, por cuanto
esa.entidad intervino en el proceso original. LI i :
‘Asimismo, las indagatorias de los agentes de policia, implicados en ‘el hecho y -
suministradas en ambas investigaciones, no puedenser valoradas, ya que carecen |

del requisito del juramento, necesario_para poder ser tenidas.como declaracién de
e el W ies P Sl Sl 2 o
tercqro, conforme al articulo 227 dél Codigo de Procedimiento Civil. . :

5. Con fundamento en el acervo probatorio se encuentran demostrados los
siguientes hechos:, ' . '

Que el 23 de abril del afio 20086, sufrio lesiones el joven JHON FREDY GRISALES -
ECHEVERRI, las cuales fueron descritas en Informe Tecnico Médico Legal
practicado al citado el dia 25 de abril siguiente, el-cual arrojé incapacidad
provisional por 20 dias (folios 352), : o o A
Que la las lesiones que presenté el citado senor Grisdles se ocasionaron en la

‘ realizacion del procedimiento llevado & cabo por integrantes de la Policia Nacional
’ r‘U.'.Q.m?dsr:ritos a la Estacion de Policia del Municipio de Itaglii, segun dan cuenta los"
s folios 268 y 269 del libro de centinela remitido al Despachg, en respuesta a exhorto
JI 2956 (folios 164 a 168) y en copia que reposa en la actuacion penal. (folios 285 a

286), asi:- .
_;i’"-“ 7] J o ' ¥ .
: -*,A“;‘,."/” " 23-04-06-23:45. RETENCION TRANSITORIO (sic). A la hora y fecha fue retenido -
RS [ransitoriamente el joven Jhon Fredy - Grisales Echeverri, con oc 71.366.744 de

Medellin, 23 aiios de edad, unién libre, Bachiller, residente en la clf 94 — 46-32.
Aranjuez, tel 5270148, hijo de Carmen Echeverri y Jton Elkin sin més datos, el .cual nos
desafié desde la parte alta que subiéramos que nos hiban (sic) a dar bala y al notar que
los policiales le hicieron caso omiso a las amenazas se vino el antes mensionado (sic)
hacia nosotros y en ese instants procedimos a solicitarle una requiza el cual se opuso a
la requiza (sic) , agrediéndonos fisica ¥ verbalmente por lo tanto procedimos a utilizar [a
. fuerza logrando esposarlo al verse ya vencido por las esposas procedié a lanzarse de
cabeza contra los|vidrios dsl CAl ocasionandose heridas superficiales en parte del
rostro el hombro y olras partes del cuerpo. con los vidrios revenlados. Es de anotar que
dicho sujeto hizo 921?{0 ¥ ocasiondndoce (sic) las lesiones diciendo manifestando que era



_|_qu]lmN‘dri‘éga.C,éB'é'rgas Nilsom dé Jasas, en audiencia publica llevada a cabo el 14.de
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para, hacer embalar los policias;ya que: versiones de la ciudadania manifiestan que los
dos bandos_del sector se encuentran. aburridos: con el CAl.en el sector. Es-de anotar
que este sujeto.en el momento del forsegeo. intenté quitarme delas manos el arma de
dotacién (UZI) pdr lo antes sucedido procedimos a trasladarlo a la-estacién ya que se
encontraba en alto grado de exitacién (sic) con el visto bueno del Comandante de
Estacién. Conocieron-el caso PT Noriega. Cavarcas Nilson y PT Girén Salazar Andrés

CAl Calatraba”

El proceso disciplinario se inicid. por queja presentada bajo la gravedad del
juramento por el sefior JOHN FREDY GRISALES ECHEVERRI, ante, la
Procuraduria Regional de Antioquia, en la que inform¢ las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que se presentaron los acontecimientos en los cuales

resultd lesionado, como pasa a exponerse:

" .. que el dla de ayer 23 de abril yo bajaba de su casa que queda por el Parqueadero
de TAXIGER hacia la panaderfa que queda al frente de taxiger, hablan dos agentes de
policfa requisando a un muchacho, uné lo estaba requisando y otro me pidié Ia requisa
insultdndome , el me dijo "venga pirobo yo lo requiso”, yo le respondi, "ve este que
home” , me cogié de la capucha del buso y me lir6 contra un muro, a mi me cogieron
contra la acera del billar. Cuando &l me golpeo yo me le voltié y le dije que que le
pasaba que si me iba a requisar que lo hiciera pero que.no ‘pegdra y que dejara de
abusar del uniforme, el me dijo “que fue que le chocé mucho ma(icén" y me 'volvié a
_pegar, ya cuando me pego la segunda vez ya si me defendi V lo estrujé. pegéndole en
el pecho y ahl se vino y nos pusimos a pelear a los pufios 'se metié luego el

comparfero de él y me empezo a pegar, yo ya estaba en el pist, el primero que me

pegé me tenfa una rodilla en el pecho y la ofra en la gargants, en ese momento
‘subieron los refuerzos que eran como cinco motos con parrillero y lodo y una patrulla la
numero 250, y todos me alcanzaron a pegar, cuando vieron que la gente le empezb a
hacer escandalo que no me pegaran me paré estrujé a uno de ellog y. me tiré contra dos
ventanas de vidrio y estas se rompieron con mi cabeza (...) y llegd el agente SANTOS,

i

ese es el Unico nombre que se, tapd el revélver con la mano
despicandome dos dientes y me reventé pro dentro y por fuera (.,[

‘me dio en la boca,
..) mano, el agente

SANTOS también el que me sacé del CAl MOVIL y me melié al carro de la policia 250
y me dijo.que me iba a llevar a la UNION que es un combo de por ef(!é de.itagul.....".

Mas adelante indica:

"Cuando ella bajo (refiriéndose a la compaﬂera) le cerraron las pugrtas de la palrulla y
le dijeron que dejara de ser melida y me bajaron de una para el cognando de policla de
. Itagui diciéndome que all4 se las iba a pagar. Cuando llegamos los que me llevaron le

dijeron al-de la puerta de la Estacién que si iban a averiguar por ml que dijera.que no
eslaba alld. Me llevaron para un salén y-me esposaron a una silla de esas meldlicas

que.traeh la mesa pegada y me liraron a urn rincén y me empezaron a pegar en la

cara,

en la dabeza y en las costillas, sobre todo el lado derecho que era el que tenia mas

descubierto para el lado de ellos. Ya despuéside todos los golpes que me' dieron como

no me guerla dejar pegar en la cara me liraron un &cido en un spray en los

ojos,

entonces. yo cerré los ojos y me tapé con las manas, las manos y una parte, las manos

-y una parte de la cara recibieron el &cido .....". &

g ELE L A

Coh fundamgﬁto~en la pi»‘rueba presénta la Oficina de Control Interno Disciplinario

mente al
Uniformado Girén Salazar Andrés y absolvio de “responsabilidad al patrullero

de 1a Policia Metropolitana del Valle de Aburra, sanciono. disciplinaria

iciembre de 2007, diligencia en la que se expreso: '

1

* En cuarito a la responsabilidad del seffor Patrullero’ GIRON SALAZAR ANDRES, hay
‘prueba que indica que el policial sin duda alguna tuvo un encuentro con el sefior JHON
FREDY GRISALES ECHEVERRY, y que las lesiones que este tuvo fueron
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consecuencia deiﬁforcegeo (sic). Pero que igual hubo un dafio en la integridad de la
persona” ; .

“ Calificacién que se fundamenté en cada uno de los medios de prueba conocidos en el
proceso, entre ellos la queja, el dictamen. médico legal del quejoso, la copia de los
antecedentes y registros realizados con ocasién del procedimiento, con el que se
desprende que usted incurrid con su comportamiento en un acto contrario a las
oérdenes, instrucciones y polfticas institucionales”

“ Patrullero GIRON SALAZAR ANDRES, las pruebas que integran el cartapacio
disciplinario, ha demostrado sin lugar a dudas que usted infringié la norma disciplinaria

. ¥ que hay razones de sobre (sic) para que se reprenda, toda vez, que no hay excusa
alguna para que usted profesional de policla, hubjese olvidado cémo debe hacerse el
uso de la fuerza”,

En cuanto a la forr;wa cémo ocurrieron los heohos,‘ en el proceso penal rindi6
testimonio la seflora ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA, de quien: se afirma
€s companera permanente de la victima, en el que indico: C _

Yo ya llegué cuando le hablan pegado él ya lo tenfan en el CAl y lo que me contaron
fue que este SANTOS lo estaba requisando y empezé a ftocarle los testiculos 1%
entonces mi compafiero le dijo que si se Habla eﬁamprado'de él, ya él o sea SANTOS

. le pegé con el fusil en el pecho, ya mi marido le cogié el fusil y empezaron a pegarle,
llegaron més policlas, le siguieron pegando; lo metieron al- CAIl, all& le siguieron
pegando y con la cabeza de-él quebraron los vidrios del CAl ya se lo llevaron para la
_Estacién de ltagul, allé le echaron un liquido ¥ lo dejaron all4 como hasta las 6:00 o
7:00 horas. Esc es coma lo que yo se”. (folios 339). ’ :

Al preguntarle sobre la persona que le suministré tal informacién, respondio:

‘Eso me lo dijo ERIKA, ella es una amiguita de él, yo no tengo el teléfono de ella, ni su
direccién, pero sg*donde vive una tia de ella .... ‘'Sirvase indicar cudndo habld usted
con ERIKA de lo ocurrido con su_compafiero?. CONTESTO: esa misma noche ella
-estaba con él, ella me dijo que venian de un negocio que se llama LA BARRA.
.PREGUNTADA: Sirvase indicarsi cuando usted llegé al CAl pudo ver a su compaiiero
¥ pudo hablar con él en caso afirmativo cémo lo observd. CONTESTO: Si pude hablar
s con él, el me dijo que habla sido este policla SANTOS y lo observé con el diente, b
partido, era el diente derecho de arriba, tenfa en el rostro Jas botas de ‘Ios policias
‘marcadas, estaba muy reventado, con los vidrios del CAl lo reventaron en el rostro ¥
estaba muy reventado en la cabeza......PREGUNTADO: Sirvase indicar en qué lugar
se encontraba su compafiero cuatido pudo hablar con él ? CONTESTO" Dentro del CAl
esposado. ...PREGUNTADQ: Usled observé el momento en el que:le ocasionaron las
5 ,,'f’ lesiones y agresiones .de que fue objeto Supuestamente su compariero en el (sic)

VL . Estacién-de Policla?. CONTESTO: Yo:no vi el momento en el*que le ocasionaron las

lesiones en la estacion de policla, pero cuando yo pude hablarcon é/ lo observé que
estaba inflamado la piel, la cara porque le hablan rociado un liquido en la Estacién. No

se quien le eché este Iiquido. PREGUNTADO: Sirvase indicar en este momenta dénde ‘
se encuentra su compafiero en este momento. CONTESTO. El esta detenido en‘la : 2
cdrcel en Bogota,: esta en la Modelo,  estd siendo investigado por concierto para
delinquir estd allé desde el 11 de marzo de 2007, o ‘

También rindi6 testimonio la joven ERIKA PULGARIN ante el Juzgado’ 154 (J{a i~
Instruccion Penal Militar, dependencia en la que narré los hechos de la siguiente %)
manera (folio 348 y ss): - P Sandus /) bro /gq/gd, s
Co r362'%

“ Yo estaba esper]ando un taxi para bajarme para mi casa, pues vivla en guayabal

FREDY- estaba eniun billar, -viendo jugar, cuando llegé un policia y le dijo que una

requisa, el se .dsjo,{equr'san cuando después le dijo que otra requisa Y ya Fredy le dijo

que porqué si & no tenia nada, el se quitd la camisa para que.viera que no lenla nada,

i ;
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el policfa yo no se que fue lo'que le respondié y entonces ya éll le dijo’que porgue y ya
. como que oféndié el Pdlicia y lo empezé a agrediri ya después llamo refuerzos, 'otros
~ policias y llegaron como cinco matos, yo vi cuando lo-empezaron aagredir y a insultar y
lo tiraron al piso, como el.se estaba revolcando para que no le pegaran, entonces un
 Policfa le puso el pie en el cuello, enfonces ya después él era alborotado.porque no
podia respirar, ya se’lo llevaron para el CAl y alld el Policla SANTOS le siguié pegando
.patadas y le daba en la cara y le pegd con la cabeza a un vidrio, rompié. el vidrio yo bajé
awver que le estaban haciendo én el CAl y el me dijo que llamara a ALEXANDRA a la
mujer y yo le dije que le pasaba, el me dijo que la [lamara urgente que, répido que unos
‘ policlas le estaban dando muy duro, entonces yo_subl donde ALEXANDRA y como
siempre queda lejos yo subl répidb, yo empecé a tocar la puerta y Ig estaba sonandoel - )
teléfono, yo le dije que bajéramos répido al CAl que alla le estaban pegando a FREDY g R
ella me dijo que quienes yo le dije que unos policias, ella me dijo que la esperara y se I
colocé unas chanclas y un buzo (sic) bajamos.corriendo y-cuando bajébamos vimos
que lo montaron en la patrulla, cuando llegamos ya estaba encerrado en.la patrulla y él
le dijo a la mujer amor un policfa me dijo que me iba a llevar donde FELIPE, uno de la v
UNION y ese sefior es como un sicario que manda a Itaguj, entonces se lo llevaron
- para la estacién entonces ya estébamos averiguando como se llamaba el Policla, ahl
hablan varios, como yo vi el Policfa que lo éstaba agrediendo le preguntdbamos a él
que nos mostrara el apellido y el no lo querla mostrar, se neg6 a mostrarlo nos dijo que. -
no nos lo querla mostrar ; se nego a mostrario no s dijo que no nos iba a mastrar nada. 7
y nos insulté.nosotros le dijimos qug porque no nos mostraba apellido sino le pegé a '
FREDY entonces que no temiera nadla nosolros averiguamos como era el apellido de él i
y nos dijeron que era el policia SANTOS, ya después ALEXADRA y yo cogimos un taxi
y nos fuimos para la estacion, alld le'estaban pegando y llegaron y como que le
echaron.un liquido &cido ya entramos y ALEXANDRA empez¢-a hablar con ély él le
decfa que le ardian las manos y el cuello el liquido se lo iban a echar en el cuello y él se .
tapd con las manos ya nos fuimos para‘la casa de ALEXANDRA, el hacia si no
llamanos y.nos contaba que le-haclan y ya como a las seis de la mafiana o siete nos
llamé a decirnos gue lo iban a soltar, ya bajamos por él y nos subimos en un taxi para la
casa de él, todo el mundo al verle los moretazos, le preguntaban que quien le habla
pegado y él decla que uno policlas y la gente le decia que los demandara, nos fuimos
para la fiscalla de envigado a demandar lo sucedido, cuando llegamos alld los fiscales, ..,
decfan que quien le habla pegado, que como asf que asl €l llevara armas o marihuana.
no tenlan porqué pegarle asi, ya colocamos la denuncia y lo llevaron para medicina
legal, all4 le hicieron unos examenes y ya" ¢

Luego al ser interrogada manifiesta:

“....Diga si usted se percaté qué actividad realizaba el sefior JOHN FREDY GRISALES e
al momento de ser abordado por el uniformado que le practico la requisa?. . ; .
CONTESTO: Estaba en un billar que queda en todo taxiger, estaba viendo jugar, alli fue, \._pgg\,lt‘,fxi\f{..
donde lo requisaron, a €l cuando lo requisaron fuera del establecimiento requisaron & &4
varios. PREGUNTADO; Sirvase indicar si se presenté algun problema con las demés
personas que requisaron los uniformados para ese dia ?. CONTESTO: Selo con JHON
FREDY lo que pasa es que ese Policla siempre :que lo vela lo
requisaba....PREGUNTADA: Dice usted que JHON FREDY fue agredido por ese
uniformado podrfa ser més explicita y explicar qué tipo de agresiones le produje (sic)
este uniformado a JHON FREDY?. CONTESTO: El lo tir¢ al piso y le daba patadas en
la espalda y en el pecho y con el arma le pegé en el pecho que éllincluso se qyedd sin
aire” t

"
v

Ademas dice:
“PREGUNTADQ. Sirvase indicar si aparte de ese uniformado SANTOS, JHON FREDY

‘fue agredido por alguien mas? CONTESTO. El.llamé mas policiag y vinieron las cinco
motos y lodos eran dandole en el piso.” i ' :

También declaran en el proceso los siguientes uniformados:

Teniente _CARDENAS HERNANDEZ WAL:I'ER, quien se désémpeﬁ_é el dia'de los
hechos como Jefe de Vigilancia del Turno de la Estacion de Polidia“de Iltagli,

10
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consecuencia del fforcegeo (sic). Pero que igual hubo un dafio en la integridad de la
persona” : ‘

" Calificacién que se fundamenté en cada uno de los medios de prueba conocidos en el
proceso, entre ellos la queja, el dictamen. médico legal del quejoso, la copia de los
antecedentes y registros realizados con ocasion del procedimiento, con el que se
desprende que usted incurrié con su comportamiento en un acto contrario a las
ordenes; instrucciones y polfticas institucionales”. )

e “ Patrullero GIRON SALAZAR ANDRES, las pruebas que integran el cartapacio
: disciplinario, ha demostrado sin lugar a dudas que usted infringié la norma disciplinaria
¥ que hay razones de sobre (sic) para que se reprenda, foda vez, que no hay excusa
alguna para que usted profesional de policla, hubiese olvidado cémo debe hacerse el
uso de la fuerza”. ’

v

En cuanto a la forma como ocurrieron los hechos, en el proceso penal rindio

testimonio la sefiora ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRIA, de quien:se afirma
s companera permanente de la victima, en el que indico: S

“Yo ya llegué cuando le habfan pegado &l ya lo tenfan‘en el CAl y lo que me contaron
fue que este SANTOS Io estaba requisando y empezé a tocarle los testiculos y
entonces mi compafiero fe difo que si se habia e‘ﬁamprado’ de él, ya él o sea SANTOS

. le pegé con el fusil en el pecho, ya mi marido le cagié el fusil y empezaron a pegarle,
llegaron més policlas, le siguieron pegando, lo metieron al- CAl, alla le siguieron
pegando y con-la cabeza de &/ quebraron los vidrios del CAl, ya se lo llevaron para la

_Estacion de Itagul, alla le echaron un lquido ¥ lo dejaron alid como hasta las 6:00 o
7:00 horas. Eso es como lo que yo se” (folios 339). .

Al preguntarle sobre la persona que le suministrd tal informacioén, respondio: -

Eso me o dijo ERIKA, ella es una amiguita de é/, yo no tengo el teléfono de ella, ni su
direccion, pero se*donde vive una tia de ella ... “Sirvase indicar cudndo hablé usted
con ERIKA de lo ocurrido con su compafiero?. CONTESTO: esa misma noche ella
estaba con él," ella me dijo que venian de un negocio que se llama LA BARRA.
PREGUNTADA: Sirvase indicar:si cuando usted llegd al CAl pudo ver a su comparfero
Y pudo hablar con él en caso afirmative cémo lo abservé. CONTESTO: Sj pude hablar
o 2 con é€l, el me dijo que habla sido este policla SANTOS y lo obsérvé con el diente, - .,
partido, era el diente derecho de arriba, tenla en el rostro las botas de l6s policias
‘marcadas, estaba muy reventado, con los vidrios del CA/l lo reventaron en el rostro ¥
estaba muy reventado en la cabeza. ~PREGUNTADO: Sirvase indicar en qué lugar
Corp Se encontraba su compafiero cuatido pudo hablar con &/ ? CONTESTO: Dentro del CAl
e MBM. esposado. ...PREGUNTADO:. Usled obseivé ef momento en el que:le ocasionaron las
,,'.' E lesiones y agresiones .de que fue objeto Supuestamente su compafiero en el (sic)
T 5 Estacién de Policla?. CONTESTO: Yo:no vi el momento en .el*que le ocasionaron las
lesiones en la estacién de policla, pero cuando yo pude hablar-con é/ lo observé que
estaba inflamado la piel, la cara porque le hablan rociado un llquido en la Egtacién. No
se quien le eché este liquido, PREGUNTADO: Sirvase indicar en este momenta dénde

cércel en Bogota;i esta en la Modelo, - esta siendo _fnve_sﬁgado por concierto para

delinquir esta alla desde el 11 de marzo de 2007". ' . B
También rindié testimonio la joven ERIKA PULGARIN ante el Juzgadq 154 c]p B
Instruccion Penal Militar, dependencia en la que narré los hechos de la sigiiierite =1, L
manera (folio 348 y ss): o P9 Sanha /, bro /Zr_/ﬂc‘r‘ o

“ Yo estaba espef ndo un taxi para bajarme para mi casa, pues vivla en guayabal

FREDY estaba ‘efirun billar, viendo jugar, cuando llegd un policia y le difo que una

requisa, el se .dsjo;{eq:;isan cuando después le dijo que otra: requisa y ya Fredy le dijo

que porqué si él no tenia nada, el se quité la camisa para que.viera que no tenfa nada,

; ;

}
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el policia yo no se que fue lo'que le respondié y enlonces ya éll le dijo’que porgue y ya

- como que ofendid el Pdlicla y lo empezé a agredirya después llamé refuerzos, 'otros
policias'y llegarori como cinco motos, yo vi cuando lo-empezaron a‘agredir y a insultar y
lo firaronla! piso, como el.se estaba revolcando para que no le pegaran, entonces un

. Policla le puso el pie en el cuello, entonces ya después €l era alborotado. porque no
pod/a respirar, ya se’lo llevaron para el CAl y alla el Policla SANTOS e sigui6 pegando
_patadas y le daba en la cara y le peg6 con la cabeza a un vidrio, rempié. el vidrio yo bajé -
a ver que le estaban haciendo eén el CAl y el me dijo que llamara a ALEXANDRA a la
mujer y yo le dije que le pasaba, el me dijo que la lamara urgente que, répido que unos
policias le estaban dando muy duro, entonces yo, subl donde ALEXANDRA y como
siempre queda lejos yo subl répidb, yo empecé a tocar la puerta y lg estaba sonando el -~
teléfono, yo le dije que bajéramos répido al CAl que allé le estaban pegando a FREDY % o S
ella me dijo que quienes yo le dije que unos policlas, ella me dijo que la esperara y se ) -
colocé unas chanclas y un buzo (sic) bajamos.corriendo y cuando bajabamos vimos
que lo montaron en la patrulla, cuando llegamos ya estaba encerrado en.la patrulla y &l
le dijo a la mujer amor un policia me dijo que me iba a llevar donde FELIPE, uno dela v
UNION y ese sefior es como un sicario que manda a ltagul, enfonces se lo llevaron

-para la estacién entonces ya estdbamos averiguando como se llamaba el Policla; ahl
habfan varios, como yo vi el Policla que lo éstaba agrediendo le preguntdbamos a él
que nos mostrara el apellido y el no lo querfa mostrar, se nego a mostrario nos dijo que. -
no nos lo querfa mostrar ; se negé a mostrarlo no s dijo que no nos iba a maostrar nada. 5
y nos insulté .nosotros le dijimos que porgue No nos mostraba apellido sino le pegé a '
FREDY entonces que no temiera nada nosotros averiguamos como era el apellido de él
y nos dijeron que era el policla SANTOS, ya después ALEXADRA y yo cogimos un taxi
y nos fuimos para la estacion, allé le estaban pegando y llegaron y como que le
echaron.un liquido &cido ya entramos y ALEXANDRA empez6-a hablar con él 'y él le
decla que le ardian las manos y el cuello el liquido se lo iban a echar en el cuello y él se .
tapé. con las manos ya nos fuimos’ para‘la casa de ALEXANDRA, el hacla si no ‘
llamanos y.nos cortaba que le-hacian y ya como a las seis de la mafiana o siete nos
llamé a decirnos gue lo iban a soltar, ya bajamos por él y nos subimos en un taxi para la
casa de él, todo el mundo al verle los moretazos, le preguntaban ‘que quien le habla
pegado y él decla que uno policlas y la gente le decla que los demandara, nos fuimos
para la fiscalla de envigado a demandar lo sucedido, cuando llegamos alla los fiscalées -,
declan que quien le habla pegado, que como as/ que asi él llevara armas o marihuana.
no tenlan porqué pegarle asi, ya colocamos la denuncia y lo llevaron para medicina
legal, ali4 le hicieron unos exédmenes y ya" : ‘

Luego al ser interrogada manifiesta:

" ....Diga si usted se percatd qué actividad realizaba el sefior JOHN FREDY GRISALES o
al momento de ser' abordado por el uniformado que le practico la requisa?. .
CONTESTO: Estaba en un billar que queda en todo taxiger, estaba viendo jugar, alli fue, o5
donde lo requisaron, a é! cuando lo requisaron fuera del establecimiento requisaron &
varios. PREGUNTADO; Sirvase indicar si se presentd algun problema con las demas
personas que requisaron los uniformados para ese dia?. CONTESTO: Solo con JHON
FREDY lo que pasa es que ese Policia siempre :que lo vefa lo
requisaba....PREGUNTADA: Dice usled que JHON FREDY fue agredido por ese
uniformado podria ser més explicita y explicar qué lipo de agresiones le produje (sic)
este uniformado a JHON FREDY?. CONTESTO: El lo tir6 al piso y le daba patadas en
la espalda y en el pecho y con el arma le pego en el pecho que élijncluso se quedo sin
aire” '

Ademas dice: 3
“'PREGUNTADO. Sirvase indicar si 'aparfe de ese uniformado SANTOS, JHON FREDY
fue agredido por alguien mas?. CONTESTO. El.llamé mas policiagy vinieron las cinco
motos y todos eran déndole en el piso.” i :

También declaran en el proceso los siguientes uniformados: |

Teniente _CARDENAS HERNANDEZ WALTER, quien se desempeiio el dia.de los

hechos como Jefe de Vigilancia del Turno de la Estacic’m" de Polidia de ltagi,
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consecuencia del iforcegeo (sic). Pero que igual hubo un dafo en la integridad de la
persona” : ‘

* Calificacién que se fundamentd en cada uno de los medios de prueba conocidos en el
proceso, entre ellos la queja, el dictamen. médico legal del quejoso, la copia de los
antecedentes y registros realizados con ocasién del procedimiento, con el que se
desprende que usted incurrié’ con su comportamiento en un acto contrario a las
Ordenes, instrucciones y polfticas institucionales”

“ Patrullero GIRON SALAZAR ANDRES, las pruebas que integran el cartapacio
disciplinario, ha demostrado sin lugar a dudas que usted infringié la norma disciplinaria

', ¥ que hay razones de sobre (sic) para que se reprenda, toda vez, que no hay excusa

alguna para que usted profesional de policfa, hubiese olvidado cémo debe hacerse el
uso de la fuerza”, p

¥

En cuanto a la forma cémo ocurrieron los hechos, en el proceso penal rindio

teStimoni'o la sefiora ALEXANDRA SANCHEZ ECHAVARRI
es comparnera permanente de la victima, en el que indico:

“Yo ya Heg&é cuando le hablan pegado éf ya lo tenfan‘en el CAl y lo que me contaron
fue que este SANTOS lo estaba requisando y empez6 a tocarle los testiculos y
entonces mi compafiero le dijo que si se ffabla e‘namprado‘de él, ya é/l o sea SANTOS

. le pegé con el fusil en el pecho, ya mi marido le cogié el fusil y empezaron a pegarle,

liegaron més policlas, le siguicéron pegando; lo metieron al- CAl, alld. le siguieron
pegando y con-la cabeza de él quebraron los vidrios del CAl, ya se lo llevaron para la

7:00 horas. Eso es come lo que yo se” (falios 339).

_Estacién de Itagul, all4 le echaron un liquido y lo dejaron alld como hasta las 6:00 o

Al preguntarle sobre la persona que le suministré tal informacion, respondié: °

También rindi6 testimonio la joven ERIKA PULGARIN an
Instruccion Penal Militar, dependenci
manera (folio 348 y s§):

‘Eso me-lo dijo ER{KA, ella es l}‘na‘ amiguita de él, yo no lengo el teléfono de ella, ni su

direccién, pero se*donde vive una tia de ella .... 'Sirvase indicar cudndo habld usted:

con ERIKA de lo ocurrido con su compafiero?. CONTESTO: esa misma noche ella

-estaba con él," ella me dijo que venian de un negocio que se llama LA BARRA.
.PREGUNTADA: Sirvase indicar:si cuando usted llegd al CAl pudo ver a su compaiiero

Y pudo hablar con é/ en caso afirmativo cémo lo observe. CONTESTO: Si pude hablar
con €l, el me dijo que habla sido este policla SANTOS y lo observé con el diente
partido, era el diente derecho de arriba, tenla en el rostro las botas de ‘los policlas

‘marcadas, estaba muy reventado, con los vidrios del CAl lo'reventaron en el rostro y

estaba muy reventado en la cabeza. ... .. PREGUNTADO: Slrvase indicar en qué lugar

~ se encontraba su compafiero cuatido pudo hablar con é ? CONTESTO! Dentro del CAl
A

esposado. ...PREGUNTADO:. Usled obseivé el momento en el que le ocasionaron las
lesiones y agresiones .de que fue objeto supuestamente su compaiiero en-el (sic)
Estacion de Policla?. CONTESTO: Yono vi el momento en.el"que le ocasionaron las
lesiones en la estacién de policla, pero cuando yo pude hablarcon él lo observé que
estaba inflamado la piel, la cara porque le hablan rociado un llquido en la Estacién. No
se quien le echd este liquido. PREGUNTADO: Sirvase indicar en este momenta dénde

se encuentra su compafiero en este momento. CONTESTO. El esta detenido enla :

carcel en Bogotd;i estd en la Modslo, estd siendo investigado por concierto para
delinquir esta allé desde el 11 de marzo de 2007" o .

te el JUZgadoj_"?S'A @]p /zgk

a en la que narré los hechos de-la sigtignte =
‘ X Santus /) bro /ngoav oo

A, de quien:se afima

| ‘ ' 22 R

“ Yo e§taba espefjlando un taxi para bajarme para mi casa, pues vivla en guéayabal
FREDY: estaba ‘enfun billar, viendo jugar. cuando llegé un policia y le dijo que una
requisa, el se dejq{eqt_:fsar, cuando después le dijo que otra requisa y ya Fredy le dijo

que porqué si él no tenia nada, el se quitd la camisa para que. viera que no tenia nada,
; e

d
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el policia yo no se que fue lo'que le respondié y entonces ya éll le dijo’que porque y ya

- como que ofendid el Pdlicla y lo empezd a agrediriya después llamé refuerzos, ‘ofros

_ policias'y llegarori como cinco molos, yo vi cuando lo-empezaron a‘agredir y a insultar y
lo fr’raron‘a! piso, como el.se estaba revolcando para que no le pegaran, entonces un

. Policla le puso el pie en el cuello, entonces ya después el era alborotado. porque no
pod/a respirar, ya se lo llevaron para el CAl y all4 el Policla SANTOS le siguié pegando
_patadas y le daba en la cara y le pegé con la cabeza a un vidrio, rompié. el vidrio yo bajé -
a ver que le estaban haciendo en el CAl y el me dijo que llamara a ALEXANDRA a la
mujer y yo le dije que le pasaba, el me dijo que la llamara urgente que, répido que unos

" policlas le estaban dando muy  duro, entonces yo subl donde ALEXANDRA y como
siempre queda lejos yo subl répidb, yo empecé a tocar la puerta y I¢ estaba sonando el -
teléfono, yo le dije que bajaramos répido al CAl que allé le estaban pegando a FREDY 5 g e,
ella me dijo que quienes yo le dije que unos policias, ella me dijo que la esperara y se g
colocd unas chanclas y un buzo (sic) bajamos.corriendo y cuando bajabamos vimos
_que lo montaron en la patrulla, cuando llegamos ya estaba encerrado en.la patrulla y &
le dijo a la mujer amor un policla me dijo que me iba a llevar donde FELIPE, uno de la
UNION y ese sefior es como un sicario que manda a ltagul, entonces se lo llevaron

- para la estacién entonces ya estdbamos averiguando como se llamaba el Policla,. ahf
hablan varios, como yo vi el Policla que lo éstaba agrediendo le preguntdbamos a él
que nos mostrara el apellido y el no lo querla mostrar, se negd a mostrarlo nos dijo que. -
no-nos lo querfa mostrar ;, se negé a mostrarlo no s dijo que no nos iba a mastrar nada. el

* y nos insulté.nosotros le dijimos qug porque no nas mostraba apellido sino le pegd a '
FREDY entonces que no temiera nadla nosblros averiguamos como era el apellido de él
y nos dijeron que era el policla SANTOS, ya después ALEXADRA y yo cogimos un taxi
y nos fuimos para la estacion, alld le estaban pegando y llegaron y como que le
echiaron. un liquido &cido ya entramos y ALEXANDRA empez6-a hablar con ély él le
decia que le ardlan las manos y el cuello el liquido se lo iban a echar en el cuello y él se .
tapd con las manos ya nos fuimos paraia casa de ALEXANDRA, el hacla si no
llamanos y.nos coritaba que le-haclan y ya como a las seis de la mafiana o siete nos
llamé a decirnos que lo iban a soltar, ya bajamos por é/ y nos subimos en un taxi para la
casa de él, fodo el mundo al verle los moretazos, le preguntaban ‘que quien le habla
pegado y &l decla que uno policias y la gente le decfa que los demandara, nos fuimos
para la fiscalla de envigado a demandar lo sucedido, cuando llegamos allé los fiscales -,
decian que quien le habla pegado, que como asl que asi ¢l llevara armas o marihuana.
no tenlan porqué pegarle asi, ya colocamos la denuncia y lo llevaron para medicina
legal, all4 le hicieron unos exdmenes y ya" : 3

Luego al ser interrogada manifiesta:

“ ....Diga si usted se percaté qué actividad realizaba el sefior JOHN FREDY GRISALES ~
al momento de ser abordado por el uniformado que le practico la requisa?. . ]
CONTESTO: Estaba en un billar que queda en todo taxiger, estaba vié_ndo jugar, alli fue, . plIBL!
donde lo requisaron, a é/ cuando lo requisaron fuera del establecimiento requisaron @
varios. PREGUNTADO; Sirvase indicar si se presenté algun problema con las demés
personas que requisaron 10s uniformados para ese dia?. CONTESTO: Solo con JHON
FREDY' lo que pasa es que ese Policla siempre :que lo vela o
_requisaba....PREGUNTADA: Dice usted que JHON FREDY fue agredido por ese
uniformado podria ser més explicita y explicar qué tipo de agresiones le produje (sic) L
este uniformado a JHON FREDY?. CONTESTO: El lo tir6 al piso y le daba patadas en Gl
la espalda y en el pecho y con el arma le pegd en el pecho que éllincluso se quedo sin
aire” i

chW
75

Y,
v
-

Adefnés dice:

"PREGUNTADOQ. Sirvase indicar si ‘aparfe de ese uniformado SANTOS, JHON FREDY
‘fue agredido por alguien mas? CONTESTO. El.lamé mas policfag y vinieron las cinco
motos y todos eran dandole en el piso.” E J

También declaran en el proceso los siguientes uniformados: |

.Ten'iente _CARDENAS HERNANDEZ WALTER, quien se dés.empeﬁé el dia de los
hechos como Jefe de Vigilancia del Turno de la Estaciéw:de Policia de Itagi,

i e
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'manifiesta cénocer A los policiales Girén Salazar Andrés v PT Noriega Cabarcas

Wilson, agentes que participaron en el procedimiento objeto de cuestionamiento,

deponente que luego de consultar el libro de'pbb]acién'qge le fue ensefnado por no
recordar el nombre del lesionado, indica que el patrullero Girén le hizo reporte por

-radio de la necesidad de trasladar a un sujeto que se encontraba en alto grado de

excitaciéon y desafidndolos para que el patrullero subiera y al llegar al CAIl lo
encontré esposado y- dandose golpes' contra el CAl, aduciendo que los iba a
embalar a todos. porque los iba a denunciar.'Lo encontré esposado con las manos .
atras - pero no estaba sujeto a nada, los patrulleros lo estaban sosteniendo para

* que no se produjera lesiones: Indica ademas que los patrulleros utilizaron la fuerza -

mas no la violencia para evitar que se golpeara contra las paredes (folios 380).

Patrullero CORTES GOMEZ JORGE MARIO, quien el dia de los hechos laboré

.como conductor del Comandante de Vigilancia, narré que se enterd de lo sucedido

por llamado que realizaron a su superior para que recogieran a un sujeto que se
estaba golpeando con las paredes del.CAl para llevarlo a la Estacion. Cuando llegé
al lugar encontré al sujeto alterado, sentado en una silla esposado hacia adelante,
y €l se daba golpes‘contra la pared pofque estaba muy alterado (folios 383).

Patrullero RESTREPO CARVAJAL ALEXANDER indico que el dia de los hechos se
encontraba.con el Teniente Cardenas y el patrullero Gortés en Ia patrulla, cuando
fue solicitado -apoyo para recoger un retenido transitorio en grave estado de
excitacion, dice que al llegar al CAl lo encontré esposado y pegandose contra los
muros (folios 392). - . . '

*
€

El Ihstituto de Medicina Léga_l y Ciencias Forenses, m?e'ciia'r)te oficio DNC SAN UBE

-2009-103 fechado abril 05 de 2009, remite los “dictdmenes- practicados al sefior -
JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, los dias 25 de abril de 2006 y 26 de marzo

de 2008, en los cuales se’ consigné lo siguiente (folios 121 y 123):

" Examinado hoy 25 de abril de 2006 a las 8:35 horas en Primer Redonocfmiento
Médico Legal ANAMNESIS: Refierg:"Unos policias me golpearon con puiios, patadas,
la culata.de la metra y con la cacha de un revélver” PRESENTA: Equimosis y edema
severos dolorosos,localizados en el labio inferior y el mentén con fractura coronal de los
dientes -incisivos -superiores izquierdos- y el incisivo central inferior del mismo lado.
Ademés equimosis edematosos delorosos mditiples localizados en el cuero cabelludo,
la orefa izquierda; region preauricular y retroaricular del mismo lado con un patrén de
. lesiones que dibujan fa suela ds una bota. Igualmente miiltiples equimosis edematosas
- localizadas en la nuca y. alrededor del cuello, regién periofbitaria. izquierda, region ,
- preauricular derecha, el hombro derecho, ambos brazos, parrilla costal deregha, region i
"ilfaca del mismo lado y en la ‘cara interna del tobiilo  derecho. También' con .
‘escoriaciones con costras * heméticas localizadas en la rodilla y la pierna derecha. .
CONCLUSIONES: 'MECANISMO _CAUSAL: Contundente. Incapacidad, médico legal: -
PROVISIONAL. VEINTE (20) DI/{S._ Debe regresar-a reconocimiento Médico Legal al )
' término de incapacidad provisional. (Firma Médico Legista). - § LS

" Examinado hoy 26 de marzo de 2008 a las 15:56 horas en-Sé’gund‘o Reconocimiento

Médico Legal ANAMNESIS: Refiere=Unos policlas me agredieron con-pufios,patadas,

con la culeta de la metra y con la cacha de un revélver” PRESENTA: Al presente
reconocimiento con relacién al primer dictamen médico legal reaiizado el 25 de abril de
2006 en ésa misma Unidad Bésica de Medicina Legal, donde se consigna la presencia

de equimosis y edema local en labio inferior y ‘menton, fractura -coronal de incisivos

superiores dei lado|izquierdo y el incisivo central inferior del mismo lado: hematomas ds
cuero cabelludo,” contusién’en la oréja iZquierda, regién preauricular y retroauricular,

compatible con huella ‘de la suéla de-una bota,! equimosisi-en el'cuello, otra en regién
© -~ preauricular.y del mismo lado con un patrén-de: lesiones. que dibujan la suela de una
' bota; equimosisi en ‘el cuello, otra en’ regién periorbiaria. izquierda, regién’ prearicular -
derecha, hombro qierecho, en ambos brazos, .en parrilla costal dérecha y region ilfaca -

i ]
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del mismo:lado; trauma en regién interna del tobillo derecho; costras heméticasen-la.
rodilla y pierna derecha: Sin més informacién. CONCLUSION:MECANISMO:-CAUSAL:
Contundente. Incapamdad médmo degal:, DEF.'NIT!VA VEINTICINCO {’25) DIAS,. SIN.
SECUELAS MEDICO LEGALES NOTA ‘fecha de los hechos: Abrﬂ 23 de 2006, (Fjrma

Médmc Legtsfa} e :
“A folios 240" a 242 obra INFORME PERICIAL DE PSIQUIATRIA FORENSE,
efectuado al sefior Grisales, el 03 de julio de 2009; prueba decretada por auto

fechado febrero 13 de 2009 a solicitud de la parte actora, en el que se dictamind Io
siguiente: :

"MOTIVO" DE’ LA -PERITACION: "Hacer' una evaluacién, médico-psiquiétrica del
-demandante seffor JHON FREDY GRISALES. ECHEVERRI' y se determine cuél es su
-estada flsico y mentaf al momento de la evaluacion’. :

- Unavez resumldos los' hechos historia personal y antecedentes del actor y [uego
de precisar que no se suministr la informacion solicitada con anticipacion es decir,

copias del sumario conteniendo las versiones de los testigos, dictamenes médico :

_legales, historias clinicas, etc, se efectua el examen mental y se plasman los
‘resultados de la siguiente manera:

" INTERPRETACION DE LOS 'RESULTADOS — ANALISIS: Ha sido. examinado por
primera. vez en psiquiatria forense un.sujefo. adulto quien de acuerdo con lo conocido
instaurd denuncia. de reparacion Directa, por hechos ocurridos el 21 de abril de 2006.
Informa buen desempefio en émbitos de importancia como el familiar, el laboral y el
afectivo. antes de los hechos denunciados. Dentro de sus antecedentes informa
condena por -Concierfo para Delinquir; por lo cual estuvo detenido en Bogotd, desde .
poco tiempo después de los hechos denunciados. Al examen mental actual se .
encuentran comportamientos infantiles durante.-algunos apartes, que desaparecen.
completamente frente a los sefialamientos y no corresponden:-a .ninguna entidad
hosoldgica definida sugiriendo posible simulacién o magnificacion. Por.otro lado omite
deliberadamente informacion relevante sobre sus antecedehtes judiciales, que pueden
estar relacionados con su actual situacién laboral. No se encuenira alteraciones en la
atencién, la orientacién y la memoria. No se encueniran sintomas depresivos ni
ansiosos. No surgen ideas delirantes ni alteraciones sensoperceptivas, el reslo de las
funciones mentales se encuentran dentro de los parametros de la normalidad. No
‘envian elementos solicitados con anticipacién”. CONCLUSION: 1. El examen mental
realizado en la actualidad al examinado JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI se
encuentra dentro de los limites normales. 2. La presencia de un examen mental normal
en un momento dado, no descarta ni ¢onfirma la presencia de enfermedad mental en
un sujeto. 3. Para establecer la existencia de una enfermedad mental en el examinado
es necesario contar con todos los elementos solicitados con anticipacion "
$ ’ ]

Las declaraciones recepcionadas en el proceso arrojan las , siguientes

conclusiones, teniendo en cuenta que los testimonios rendld?s por. 10s.deponentes
que participaron en el procedimiento cuestionado y el dela V|f[:t|ma y sus allegados,
presentan algunas contradicciones las cuales se pasara a analizar para determinar

: o AC
que valor probatorio arrojan para la demsnon que habra de tomarse. aueinL

En primer lugar, el procedimiento de requisa'y retencion de que fue objeto el sefior
Grisales, presenta dos momentps, uno, el de la requisa que,se_le‘_efedtué en la

acera de.un establecimiento daﬁcomerCIo yla remstenbla qye este opuso, la cual

fue admitida por el citado en queja formulada ante la Procurgdiiria, momento en, el

cual segun‘?éﬂmélmdo puede concluirsg que la actuacion de
los efectivos policiales se adecuaba al cumplimiento delsus .funsiones y un
segundo morento, ‘cuando_llegaron "los refuérzos -”Tue {levado al CAl, lugar
donde comrm CONTIGrG. un Uso excesivo de 13 fuerza, porg

no se entiende cémo pueden permiti r_wqhg_% que _un_hombre esposado,

pueda autolesnonarse y no hacer nada-para_impedirlo, podr a afirmarse entonces

R
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manifiesta cénocer a los policiales Giron Salazar Andrés y PT Noriega Cabarcas
Wilson, agentes qu{e participaron en el procedimiento objeto de cuestionamiento,
deponente que luego de consultar el libro de poblacién que le fue ensefiado por no

recordar el nombre del lesionado, indica que el patrullero Girén le hizo reporte por

“radio de la necesidad de trasladar a un sujeto que se encontraba en alto grado de

excitacion y desafiandolos para que el patrullero subiera y al llegar al CAl lo
encontrd esposado y dandose golpes contra el-CAl, aduciendo que los iba a
embalar a todos.porque los iba a denunciar. Lo encontré esposado con las manos
atras - pero no estaba sujeto a nada, los patrulleros lo estaban sosteniendo para
que no se produjera lesiones: Indica ademas que los patrulleros utilizaron la fuerza -
mas no la violencia para evitar que se golpeara contra las paredes (folios 380).

Patrullero CORTES GOMEZ JORGE MARIO, quien el dia de los hechos laboré

.como conductor del Comandante de Vigilancia, narré que se enterd de lo sucedido

por llamado que realizaron a su superior para que recogieran a un sujeto que se
estaba golpeando con las paredes del CAl para llevarlo a la Estacién. Cuando llego
al lugar encontré al sujeto alterado, sentado en una silla esposado hacia adelante,
y €l se daba golpes contra la'pared porque estaba muy alterado (folios 383).

Patrullero RESTREPO CARVAJAL ALEXANDER indict que el dia de los hechos se
encontraba con el Teniente Cardenas y el patrullero Cortés en la patrulla, cuando
fue solicitado -apoyo para recoger un retenido transitorio en grave estado de
excitacion, dice que al llegar al CAl lo encontrd esposado y pegandose contra los
muros (folios 392). . a : e '
El Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, medizirjte oficio DNC SAN UBE
2009-103 fechado abril 05 de 2009, remite los “dictdmenes- practicados al sefor .

JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, los dias 25 de abril de 2006 y 26 de marzo

OLo
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de 2008, en los cuales se’consigno lo siguiente (folios 121 y 123):
“ Examinado hoy 25 de abril de 2006 a las 8:35 horas en Primer Reconocimiento
Méedico Legal ANAMNESIS: Refiere:“Unos policias me golpearon con puiios, patadas,
la culata-de la metra y con la cacha de un revélver” PRESENTA: Equimosis y edema
severos dolorosos localizados en el labio inferior y el mentén con fractura coronal de los
dientes incisivos -superiores izquierdos-y el incisivo central inferior del mismo lado.
Ademés equimosis edematosos delorosos mdltiples localizados en el cuero cabelludo,
la oreja izquierda, regién preauricular y retroaricular del mismo lado con un ‘patrén de
lesiones que dibujan la suela ds una bota. lgualmente mditiples equimosis edematosas
localizadas en la nuca y. alrededor dsl cuello, regién periofbitaria. izquierda, region
preauricular derecha, el hombro derecho, ambos brazos, parrifla costal deregha, region
liaca del mismo lado y en la ‘cara interna del tobiflo derecho. También' con

‘escoriaciones con costras “hemdticas localizadas en la rodilla y la pierna derecha.”

1\1‘))14

“Elliy . CONCLUSIONES: MECANISMO CAUSAL: Contundente. Incapacidad, médico legal:

PROVISIONAL. VEINTE (20) DIﬁ{S. Debe regresar-a reconocimiento Médico Legal al
término de incapacidad provisional. (Firma Médico Legista). : cw B

. " Examinado hoy 26 de marzo de 2008 a las 15:56 horas en Segundo Reconocimiento
Médico Legal ANAMNESIS: Refiere*Unos policlas me agredieron con pufios, patadas,
con la culeta de la metra y con la cacha de un revéiver” PRESENTA: Al presente
reconocimiento con relacion-al primer dictamen médico legal reaiizado el 25 de abril de
2006 en esa misma Unidad Bésica de Medicina Legal, donde se consigna la presencia
de equimosis y edema local en labio inferior Yy menton, fractura -coronal de incisivos
superiores def lado|izquierdo y el incisivo central inferior del mismo lado: hematomas de
cuero cabelludo, contusién en la oreja’ izquierda,” regién preauricular y relroauricular,
compatible con huella de la suela de una bota, equimosisi en el'cuello, otra en regién

-~ preauricular.y del mismo lado con un patrén-de: lesionas que dibujan la suela de una
bota; equimosisi en el cuello, otra en’ regién periorbiaria izquierda, regién: prearicular
derecha, hombro d_jerecho, en ambos brazos, en parrilla costal derecha y regién jllaca -

| !
é
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" del mismo:lado; trauma en regién interna del tobillo derecho; costras hematicas<en-la
rodilla y pierna derecha. Sin ,més-informacién. CONCLUSION; MECANISMO-GAUSAL:
Contundente. Incapamdad médico :legal:. DEFINITIVA. VEINTfCINCO (25) D!AS SIN.
SECUELAS MEDICO LEGALES NOTA fecha de los hechos: Abrr! 23 de 2006™. (Flrma '
Méd1c0 Legrs!a}

1

“A folios 240 a 242 obra |NFORME PERICIAL DE PSIQUIATRIA FORENSE,
efectiado al sefior Grisales, el 03 'de julio de '2009; prueba decretada ‘por auto

fechado febrero 13 de 2009 a solicitud de la parte actora, en e[ que se dictamind lo
siguiente:

"MOTIVO DE LA - PERITAC!ON "Hacer: una evaluacion, médico-psiquidtrica del
-dermandante sefior JHON FREDY GRISALES. ECHEVERRI' 'y se delermine cudl es su
-eslada ffsrco % menta! al momen:o de la evaluacion”.,

~-Una vez resumldos los’ hechos hlstona personal y antecedentes del actor y Iuego
de precisar que no se suministré la informacion solicitada con anticipacion es decir,

copias del sumario conteniendo las. versiones de los testigos, dictdmenes médico

_legales, historias clinicas, etc, se efectia el examen mental y se plasman los
‘resultados de la siguiente manera:

" INTERPRETACION DE LOS ‘RESULTADOS — ANALISIS: Ha sido- examinado por
primera. vez en psiquiatria forense un.sujefo. adulto-quien de acuerdo con lo conocido
instaurd denuncia. de reparacién Directa, por hechos ocurridos el 21 de abril de 2006.
Informa buen desempefio en dmbitos de importancia como el familiar, el laboral y el
afectivo. antes de los hechos denunciados. Dentro de sus antecedentes informa
condena por -Concierto para Delinquir; por lo cual estuvo detenido en Bogoté, desde .,
poco tiempo después de los hechos denunciados. Al examen mental aclual se .
.encuentran comportamientos infantiles .durante.-.algunos apartes, que. desaparecen
completamente frente a los sefialamientos, y no corresponden -a .ninguna -entidad
nosolégica definida sugiriendo posible simulacién o magnificacion. Por.ofro lado omite
deliberadamente informacion relevante sobre sus antecedentes judiciales, que pueden
estar relacionados con su actual situacién laboral. No se éncuentra alteraciones en la
atencién, la orientacién 'y la memoria.. No se encuentran sintomas depresivos ni
ansiosos. No surgen ideas delirantes.ni alteraciones sensoperceplivas, el resto de las
funciones mentales se encuentran dentro de los pardmetros de la normalidad. No
‘envian elementos solicitados con anticipacién”. CONCLUSION: 1. EI examen menlal
realizado en la actualidad al examinado JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI se
encuentra dentro de los Iimites normales. 2. La presencia de un examen mental normal
en un-momento dado, no descarta ni éonfirma la presencia de enfermedad mental en
un sujeto. 3. Para establecer la existencia de una enfermedad mthaI en el examinado
es necesario contar con todos los elementos solicitados con anticipacion”.

o

Las declaraciones recepcionadas en el proceso arrLjan las |, siguientes

conclusiones, teniendo en cuenta que los testimonios rendidgs por |0s.deponentes
que participaron en el procedimiento cuestionado y el de la victima y-sus allegados,
presentan algunas contradicciones las cuales se pasara a analizar para determinar
_qué valor probatorio arrojan para la decision que habra de tomarse. - queiedc

En primer lugar, el procedimiento de requisé‘y retencion de que fue objeto el sefior - '

Grisales, presenta dos momentps, uno, el de la requisa que,seJe_eielcluo en la

acera de.un establecimiento_de_comercio y la resistencia que este_opuso, la cual Y

fue aFﬁWI citado en queja formulada ante_|a_Proct
cual segun se‘despreMéﬂ’?ﬁédo puede concluus? que la actuacion de
los efectivos policiales se adecuaba al cumplimiento dejsus funciones y un
segundo momento, ‘cuando_llegaron los refuerzos y fue] llevado al CA, lugar
donde comél‘[mrg@anﬂquro Un Uso excesivo de 13 fuerza, pora,

no se entiende como pueden permitir varios policias que un nbre _esposado,
pueda auto|esronarse y no hac:er nada-para iImpedirlo, podria afirmarse entonces

=i
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™.

irddiria,_momento en gl it T
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manifiesta cénocer a los policiales Giron Salazar Andrés vy PT Noriega Cabarcas
Wilson, agentes que participaron en el procedimiento objeto de cuestionamiento,
deponente que luego de consultar el libro de ‘pObIacién'qge le fue ensefado por no
recordar el nombre del lesionado, indica que el patrullero Girén le hizo reporte por
radio de la necesidad de trasladar a un sujeto que se encontraba en alto grado de
excitacion y desafiandolos para que el patrullero subiera y al llegar al CAl lo

encontréd esposado y dandose golpes contra el-CAl, aduciendo que los iba a

embalar a todos.porque los iba a denunciar. Lo encontré esposado con las manos

atras pero no estaba sujeto a nada, los patrulleros lo estaban sosteniendo para
que no se produjera lesiones. Indica ademas que los patrulleros utilizaron la fuerza -
mas no la violencia para evitar que se golpeara contra las paredes (folios 380).

Patrullero CORTES GOMEZ JORGE MARIO, quien el dia de los hechos' laboro

como conductor del Comandante de Vigilancia, narré que se enter6 de lo sucedido

por llamado que realizaron a su superior para que recogieran a un sujeto que se
estaba golpeando con las paredes del.CA| para llevarlo a la Estacion. Cuando lleg6
al lugar encontré al sujeto alterado, sentado en una silla esposado hacia adelante,
y él se daba golpes contra la pared porque estaba muy alterado (folios 383).

Patrullero RESTREPO CARVAJAL ALEXANDER indicé que el dia de los hechos se
encontraba con el Teniente Cardenas y el patrullero Cortés en la patrulla, cuando
fue solicitado -apoyo para recoger un retenido transitorio en grave estado de
excitacion, dice que al llegar al CAl lo encontrd esposado y pegandose contra los
muros (folios 392). . . ‘ - '
El Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, mediante oficio DNC SAN UBE
2009-103 fechado abril 05 de 2009, remite los “dictdmenes- practicados al sefior -

JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI, los dias 25 de abril de 2006 y 26 de marzo

OLo

‘f.i’l\!('}

()

de 2008, en los cuales se’consignd lo siguiente (folios 121y 123):

" Examinado hoy 25 de abril de 2006 a las 8:35 horas en Primer Reconocimiento
Méedico Legal ANAMNESIS: Refiere:*Unos policias me galpearon con pufios, patadas,
la culata de la-metra y con la cacha de un revéiver’ PRESENTA: Equimosis y edema
'severos dolorosos localizados en el labio inferior y el mentén con fractura coronal de los
dientes incisivos -superiores izquierdos- y el incisivo central inferior del mismo lado.
My Ademas _equ;‘mpsis edematosos delorosos mdltiples localizados en el cuero cabelludo,
A “la oreja izquierda, region preauricular y retroaricular del mismo lado con un patrén de
-lesiones-que dibujan la suela ds una bota. lgualmente mditiples equimosis edematosas '
localizadas en la nuca y. alrededor del cuello, regién periorbitaria. izquierda, region
preauricular derecha, el hombro derecho, ambos brazos, parrilla costal derecha, region
Miaca del mismo lado y en la ‘cara interna del tobillo derecho. También™ con

‘escoriaciones con costras “heméticas localizadas en la rodilla ¥ la pierna derecha,

“Pllly . CONCLUSIONES: MECANISMO CAUSAL: Contundente.” Incapacidad, médico legal:

PROVISIONAL. VEINTE (20) DIAS. Debe regresar-a reconacimiento Médico Legal al
término de incapacidad provisional. (Firma Médico Legista). = : Lo

" Examinado hoy 26 de marzo de 2008 a las 15:56 horas en Segundo Reconocimiento
Médico Legal ANAMNESIS: Refiere*Unos policfas me agredieron con pufios, patadas,
con la culeta de la inetra y con la cacha de un revélver' PRESENTA: Al presente
reconocimiento con relacion al primer dictamen médico legal reaiizado el 25 de abril de
2006 en esa misma Unidad Bésica de Medicina Legal, donde se consigna la presencia -
de equimosis y edema local en labio inferior Yy mentén, fractura coronal de incisivos
superiores dei ladolizquierdo y el incisivo central inferior del mismo lado: hematomas de
cuero cabelludo, contusién en Ja orefa' izquierda,  regién preauricular y retroauricular,
compatible con huella de la suela de una bota,' equimosisi en el'cuello, otra en region
- preauricular.y del mismo lado con un patrén de: lesiones que dibujan la suela de una

bota; equimosisi en el cuello, otra.en region periorbiaria izquierda, region: prearicular
derecha, hombro d;erecho, en ambos brazos, . en parrilla costal derecha Y region iifaca -

1
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" del mismo: fadd {raumaen regién interna del tobillo derecho; costras: heméﬁcas ‘en- Ié
rodilla y pierna derecha: Sin més informacién. CONCLUSION: MECANISMO-EAUSAL:
Contundente. Incapac:dad méd:co legal:. DEFINITIVA. VEINTICINCO (25) DIAS,..SIN

SECUELAS MEDICO LEGALES NOTA; fecha de los hechos: Abnl 23 de 2006". (F.'rma
MédICO Legrsta}

‘A folios 240 ‘a 242 obra INFORME PERICIAL DE PSIQUIATRIA FORENSE,
efectuado al sefior Grisales, el 03 de julio de 2009; prueba decretada ‘por auto

fechado febrero 13 de 2009 a solicitud de la parte actora, en el que se dictamin¢ lo
sagwente

"MOTIVO" DE LA -PERITACION: "Haceruna evaluacién, médico-psiquidtrica del
-demandante sefior JHON FREDY GRISALES. ECHEVERRI y se determine cuél es su
esfada ﬁs.rco y mental ai momenro de la evaluacion”. . ‘

- Una vez resumldos los' hechos hlstona personal y antecedentes del actor y Iuego
de precisar que no se suministrd la informacion solicitada con anticipacion es decir,

copias del sumario conteniendo las versiones de los testigos, dictamenes médico

.legales, historias clinicas, etc, se efectia el examen mental y se plasman los
‘resultados de la siguiente manera:

" INTERPRETACION DE LOS'RESULTADOS — ANALISIS: Ha sido.- examinado por
primera. vez en psiquiatria forense un.sujeto adulto quien de acuerdo con lo conocido
instauré denuncia. de reparacién Directa,: por hechos ocurridos el 21 de abril de 2006.
Informa buen desempeno en ambitos de importancia como el familiar, el laboral y el
afeclivo antes de los hechos denunciados. Dentro de sus antecedentes informa
condena por -Concierto para Delinquir; por lo cual estuvo detenido en Bogotd, desde .,
poco tiempo después de los hechos denunciados. Al examen mental actual se.
-encuentran comportamientos infantiles .durante..algunos apartes, que. desaparecen.
completamente frente a los sefialamientos. y no corresponden-a .ninguna -entidad
nosolégica definida sugiriendo posible simulacién o magnificacién. Por.ofro lado omite
deliberadamente informacién relevante sobre sus antecedentes judiciales, que pueden
estar relacionados con su actual situacién laboral. No se éncuentra alteraciones en la
atencién, la orientacién 'y la memoria.. No se encuenitran sintomas depresivos ni
ansiosos. No surgen ideas delirantes.ni alteraciones sensoperceptivas, el resto de las
funciones mentales se encuentran dentro de los parémefros de la normalidad. No
‘envian elementos solicitados con anticipacién”. CONCLUSION: 1. EI examen mental
~realizado en la actualidad al examinado JHON FREDY GRISALES ECHEVERRI se
encuentra dentro de los limites normales. 2. La presencia de un examen mental normal
en un momento dado, no descarta ni ¢onfirma la presencia de enfermedad mental en
un sujeto. 3. Para establecer la existencia de una enfermedad mental en el examinado
es necesario contar con todos los elementos solicitados con anticipacion”.

Las declaraciones recepcionadas en el proceso arrojan. las , siguientes

conclusiones, teniendo en cuenta que los testimonios rendidc
que participaron en el procedimiento cuestionado y el de la vi
presentan algunas contradicciones las cuales se pasara a an
~ qué valor probatorio arrojan para la decision que habra de ton

En primer lugar, el procedimiento de requisa‘y retencion de qu
Grisales, presenta dos momentps, uno, el de la requisa qu
acera de.un establecimiento_de_comercio y la_resistencia qu
fue admitida por el citado en queJa formulada ante |a | Procura
cual séglin sedésprende de 1o alli narrado, puede concluirse

los efectivos policiales se adecuaba al cumplimiento de,

s por los.deponentes
stima y-sus allegados,
alizar para determinar
arse.

TR

sus fun¢iones y un

{levado al CAl, lugar

segundo momentoDWIOS refuerzos y fue:
donde- considera &l espacho si se configurd un uso exceswo"aeurj_ﬂ.&tzahﬁo

Sfedc
e

Lie fue objeto el sefior -
e,se.ie;_efec’tuc’n en Ia

5 que la actuacion de-

no se entiende como pueden permitir varios policias que un re es osado
pueda autolesmnarse y no hacer nada: para_impedirlo, podrla afirmarse entonces
[
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que la faﬂg_ggl servicio pudo presentarse de_dos _formas, por_omisién, ns_i_ge_ Q)'Q
aceptara que el joven-Grisalés se autolesjonod parg_mgr_iminarJg_s__gbpgrﬂgqc;_c_iQn, al
usar no solo [a fuérza dé manera excesiva en contra de quien opuso resistencia,
sino también al agredir de manera: inmisericorde - a una persona que no se

. encontraba en posibilidad de-resistir el ataque del cual fue objeto, tesis esta Gltima -
por la que se inclina ‘el Despacho, pero que cualquiera de ellas haya sido la .
conducta sumida habra lugar a considerar se actué con falla en la-prestacién del
servicio por parte de los policiales.. . BT '

"A la anterior conclusion arriba esta Agencia Judicial luego de examinar la primera
evaluacion efectuada por Medicina Legal, en razén a la consideracion y entidad de
las heridas que presentaba en su cuerpo, algunas de.la cuales no se pudo causar
el propio Tetenido, ¢omo_quiera.que_ling_persona esposada no podrfa propinarse .

patadas el mismo, en su rostro y cuello y dejar la huella de |a suela de una bota, . | U{ 0

D e i o Bt ¥ N
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Noétese como la sefiora Procuradora en concepto rendido en €l proceso expuso,

sobre el uso excesivo de la fuerza en este procedimiento, lo siguiente: “En el caso
que rlos ocupa si bign no ocurrié la muerte de la victima, si esta claro que se hizo uso excesivo de
s la_fuerza, pues se itera,no fhay prueba que. indique_siquigra.que.el.joven_Grisales portara arma
alquna; i que hublerd atacads de algul modo a sus victimarios. En cambio 6llos sé ensafaisn an
el joven sometiéndolo a fuertes golpes y maltratos que evidentemente constituyen tortira, . -
mecanismo definitivamente proscrito. ; i

(9/:0
Ahora sobre las contradicciones advertidas y la connotacién que puedan tener en

relacién con . la valoraciéon de dichos medios de prueba, se.advierte que los
unifrmados que testimoniaron son coincidentes en afirmar la version.que sobre los .

hechos se plasmd en el libro de poblacion que llevaba.la Estacian.de Polioa. de-

ltagUi por parte quRatLuJI.emG[ro,.IS’éﬂazar.Amd[é_ﬁ,p,;’;iia_‘g_lmq_ig‘q;e__JQ_s_,_tle_c»hg_)_g_‘,(abriI

23 de 2006 folios 284 y 285, es decir, que el sefior Grisales so Opuso-a un requisa o ¥

que le hizo el patrullero Gir6h Salazar Andrés v que para realizar el procedimiento —> ©
fue necesario esposarlo, procediendo el actor a golpearse.contia. las paredes y

ey o B

. eyl i s R e e
vidrios, auto esionandose para incriminar a [os uniformadgs. -

i -

Se aprecia si una Lontradiccic‘)n importante en_la version suministrada por los

policiales, Teniente (CARDENAS HERNANDEZ WALTER vy Patrullero CORTES

B GOMEZ JORGE MARIO, como quiera que el primero afirma que el sefior Grisales

se estabia-dando golpes contra el CAI aduciendo que los iba a embalar a todos y

que los iba"a dentnciar, que o encontré esposado con las manos atras pero no

estaba sujeto a nada, en tanto que el segundo expresa que el sujeto retenido se

encontraba sentado len una silla esposado hacia adelante, y é| se daba golpes

contra la pared porque estaba muy alterado (folios 383). Aspecto que resulta de

vital importancia a_ré_lg_.g_ggigi()g__gue habra de tomafse, toda \'@He*lfeva“faﬁg‘g?a

Loy !faliagm_r_g_ a preguntarse, si amﬂgiﬁfﬁgl!ygwgms Sé eéncontraban juntos en |a

"ﬁ)atrghl[g_,l.y;_l_uego ingresaron _al_CAl,_por qué el uno afirma_gue Jhon Fredy se
encontraba esposado hacia atrds y el otro: hacia adelante, notese como el

panorama_ varia_de Tianera_significativa_en uno u. otro caso, si un sujeto de

" ] . o s st vt b !
iy encuentra. esposado‘hacia atras como va a afirmar que en el momento en que le .

Y R . - 7 i 4 2 ..

gt rociaron un liquido se tapé con las manos, ademas la percepcion que de esta

i situacion tuvieron :ambos policiales no tenia por qué ser extremadamente diferente.

—

. Si el retenido fue esposado hacia atras es obvio que se encontraba mayormente
incapacitado para reaccionar que de haber estado esposado hacia adelante, y si en
Verdad como lo afirman los-agentes estatales la conducta de John 'Fredy era de
completa exaltacion, debie(bn reducirlo utilizande la-fuerza, mas no la.violencia, la
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“cual por demés era absolutamente mnecesana ‘para’reducir tantos hombres a'un
~solo sujeto, bastaba con inmovilizarlo e |mpedlr como se ‘afirfna, sé autolesionara.
De haber cumplido adecuadamente con'las funciones del cargo, los: uniformados :
‘hubiesen podido evitar a toda costa que el sefior Grisales se ‘autolesionara, no solo
para protegerlo de él mismo, sino en cumplimiento del deber constitucional de

proteger la vida de las personas y de contera evitar incriminaciones en contra de Ios
- agentes de la Policia. -
: \DD\B : el 1

La declaracién rendida por ERIKA PULGARIN, joven que presencié los hechos; .
“apoya en_términos generales la version que de los mismos suministra el lesionado e
dada la m sus versiones y si' bien ‘es cierto, se
observan algunas imprecisiones en sus*dichos en relacién con el momento de la
requisa, como quiera que el lesionado afirma dirigirse a la panaderia y Erika indico
_que se encontraba en. el billar, las mismas no_alcanzan.a. restar, vﬁ@robatono a
esteTiedio de | prueba en espemal ‘teniendo en cuenta en analisis efectuado
anteriormente y que lleva a la conclusién:que el procedimiento adelantado por los
uniformados fue irregular y que sus versiones resultan veridicas y creibles.

O\D 'En el proceso penal reposa copia de oficio N° 690/ESITA fechado mayo.31 de
2006, mediante el cual el Comandante de la Estacion de Pdalicia de Itagli, -remite
fotocopia de la_minuta de vigilancia para el dia 23 de_ abrll 38"7006 en la que
consta que Girén Salazar Andrés y PT | Nonega ‘Cabarcas_Nilson, se encontraban de
“servicio en el CAl"de Calatrava y “fotocopia de la Libro de Poblacién en el que
consta el ingreso y salada del sefior Grajales, (folios 34 y 35 y TERCER TURNO, :
PT Teheran Nifio Julio y AG Botache José Alberto (folios 10), también se allego
copia del extracto-de la hoja de vida de los 2 policiales (folios 294 a 300),
documentacion que da cuenta que los pollc:lates mvolucrados eran agentes
estatales en servicio.

y ( Los elementos probatorios aportados al pfoceso llevan al Despacho a concluir que
el dia—21-de_abril de 2006, el sefior Grisales sufrid lesiones producidas por

{ integrantes de la Policia Nacuonal en_un procedimiento_de reqwsa y retencion

adelantado en forma defectuosa es demr,w_con,falia_en*el_sequ“al-lhacer uso

Vepr e

indebida Y &: eXCES_LVO,‘de la__tuerza como quiera que se estabilec:o que el lesionado

o se encontraba armado ni portaba algun elemento o sustanmq -prohibida, no
existio orden de captura y es por ello, que se insiste que no s de recibo para este
Juzgado las afirmaciones de:los policiales, porque una vez es posado este sujeto se ,‘W pt
encontraba sometido, en especial cuando llegaron 5 motos ¢on dos hombres &t :

ina, ademas de los integrantes de Ia patrulia

De manera adicional a lo que evidencian’ Ios dictamenes : médicos, se puede
advertir que el ataque de los-policias fue_desproporcionado, debido-a la entidad de 1.
las lesiones en especial la marca que quedo en el cuello della victima de la suela <+ "
‘de un zapato, especialmente porque dado el numeroso grgipo de policiales que
llegaron a apoyar el procedimiento, era facil neutralizar al sujeto o impedir como se

afirma se autolesionara; pero no, los uniformados por el ‘contrario agredleron
fisicamente al actor, resultando extralimitada la reaccién de Jos uniformados, sise

tiene. en cuenta que a la victima no se:los encontré en hmguna circunstancia
delictiva, se pretendia realizar una requisa, es decir, no seftenia certeza de que
estuvieran perpetrando un dellto E

La tesis p!anteada es apoyada por el Ministerio F’ubilco al lexpresar en concepto-
brmdado en este proceso, lo siguiente:

14
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e de_dos formas, por_omisién, si se Qo

. aceptara que. el joven-Grisalés sé autolesj

ond para.incriminarlos._por accign, al

usar no solo la fuerza de manera excesiva en contra de quien opuso resistencia,

sino también al agredir de manera: inm

isericorde -a una persona que no se

. encontraba en posibilidad de:resistir el ataque del cual fue objeto, tesis esta Gltima -

_por la que se inclina el Despacho, pero

que cualquiera de ellas haya sido la

conducta sumida habra lugar a considerar se actué con falla en la-prestacién’ del

servicio por parte de los policiales. .

"A la anterior conclusion arriba esta Agenci

a Judicial luego de examinar la primera

evaluacion efectuada por Medicina Legal, en razén a la consideracién y entidad_de

las heridas que presentaba en su cuerpo, algunas de.la cuales no se pudo causar

¢l propio Tetenido, como_quiera.qUé_tling, peisona esposada n

AN

patadas el mismo, en su rostro y cuello y dejar a huella de |a suela de una bota
Nétese como la sefiora Procuradora en concepto rendido en el proceso expuso,
sobre el uso excesivo de la fuerza en este procedimiento, lo siguiente: “En el caso
que rios ocupa si bien no ocurrié la muerte de la victima, si esta claro que se _hizo uso excesivo de
la fuerza, pues se itera, o hay prueba que_fndfqgg»_gfgm’g—:;ra_queUg{__jgyg,r_rﬂgg[qg{‘es portara arma

alguna; T que fiuibiera alacado de algih

modo d sus victimarios. En cambio ellos. se ensanarsn en

L (G SR vy St iy

R At ks 2 8 g,

el joven sometiéndolo a fuertes golpes y maltratos que evidentemente constituyen tortura, "

mecanismo definitivamente proscrito.

—
"

Ahora sobre las contradicciones advertidas y la connotacion que puedan tener en .
relacién con. la valoracién de dichos  medios de prueba, se.advierte que los
uniformados que testimoniaron son coincidentes en aflrmar la version que sobre |os .

hechos se plasmda.en el libro de poblacion que_Jlevaha.la-Estacion.de Policia.de

Itaglii por parte del Patrullers.Girén-Salaza

ALY

23 de 2006 folios 284 y 285, es decir, que

rAndres para el dia.de Jos.hechos, (abril
el sefior Grisales sé opuso a un requisa s

PP

que le hizo el patrullero Giron Salazar Andrés Y que para realizar el procedimiento {2 © /

fue necesario esposarlo,

0

i i

procediendo_el actor &

9olpearse contra_las paredes 'y

=

+ T i Y . P i i
vidrios, autolesionandose para incriminar a 168 uniformadgs. -
.'_,,.W,_T_..._...-- Smie .,-J.__.J..,__._,__._..‘,,..,..,_‘j-;...,w P

P A

Se aprecia si una i:ontradiccién importante en la versién suministrada por los
policiales, Teniente [CARDENAS HERNANDEZ WALTER y Patrullero CORTES
GOMEZ JORGE MARIO, como quiera que el primero afirma que el sefor Grisales
se estaba-dando golpes contra el CAl aduciendo que los iba a embalar a todos y
- que los iba”a dENUNCTar, que 1o 8ncontié esposado con las manos atras pero no
estaba sujeto a nada, en tanto que el segundo expresa que el sujeto retenido se

encontraba sentado len una silla esposad

o hacia adelante, y él se daba golpes

contra la pared porque estaba muy alterado (folios 383). Aspecto que resulta de

i

vital.importancia para la decision que habré de tomarse, toda vez que-fteva—aesta

..... [

.

.05, falladOra _a preguntarse, si amhbos. &fgctivos policialss S€Encontraban juntos_en la

......... e,

RE batrulla_y ‘luego ingfesaron al CAl, por que. el uno_ _afirma_gue Jhon Fredy se

encontraba "esposado hacia atrds y el otro. hacia_adelante. notese como &l

panorama _varia de’ maners sighificativa

eén_uno u. otro caso, si un sujeto de

encuentra.esposado 'hacia atras como va

s O L, ) !
a afirmar que en el momento en que le

rociaron un liquido se tapé con las mano$, ademas la percepcién que de esta’
situacion tuvieron ambos policiales no tenia por qué ser extremadamente diferente.

T

. Si el retenido fue esposado hacia atras es obvio que se encontraba mayormente

incapacitado para reaccionar que de haber

Verdad como lo afirman los-agentes estatales la conducta de John Fredy era de

completa exaltacion, debieron reducirlo util

estado esposado hacia adelante; y si en

izando la.fuerza, mas: no la.violencia, la

13
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~cual por demas era absolutamente innecesarid para reducir tantos hombres a Uun

~solo sujeto, bastaba con inmovilizarlo'e impedir como se ‘afirna, sé autolesionara.

De haber cumplido adecuadamente con'las funciones del cargo, los: uniformados : |
‘hubiesen podido evitar a toda costa que el sefior Grisales se'autolesionara, no solo i
para protegerlo ‘de él mismo, sino en cumplimiento del' deber constitucional de

proteger la vida de las personas y de contera ewtar incriminaciones en contra de Ios
: agentes de la Policia. -

\)D\“ ) i

La declaracion rendida por ERIKA PULGARIN, joven que presencié los hechos; . .
_apoya en_términos generales la version que de los mismos suministra el lesionado p=iy
dada la m sus versiones y si‘ bien ‘es cierto, se
observan algunas imprecisiones en sus*dichos en relacién con el momento de la '

requisa, como quiera que el lesionado afirma dirigirse a la panaderia y Erika indico

_que se encontraba en. el billar, las mismas no_alcanzan.a restan,b\.{amrobatono a
estemiedio 'de_pryeba,” en “especial teniendo en cuenta en analisis efectuado
anteriormente y que lleva a la conclusionique el procedimiento adelantado por los
uniformados fue wregular y que sus versiones resultan veridicas y creibles.

O\O "En el proceso penal reposa copia de oficio N° SQO/ESITA fechado mayo.. 31 de

2006, mediante el cual-él Comandante de’la Estacion_de Pdlicia de Itagti, remite
fotocopia de la _minuta de V|g||ancaa para el dia 23 dewa_prrll aem’ZOOG en la que
consta que Girén Salazar Andres waT Nonega Cabarcas leson se encontraban de
“servicio en el CAT de Calatrava™ y fotocopla de la Libro de Poblacién en el que
consta el ingreso vy salada del sefor Grajales, (folios 34 y 35 y TERCER TURNO,
PT Teheran Nifio Julio y AG Botache José Alberto (folios 10), también se allego
copia del extracto-de la hoja de vida de los 2 policiales (folios 294 a 300),
documentacion que da cuenta que los pohc:a]es mvolucrados eran agentes
estatales en servicio.

N Los elementos probatorios aportados. al proceso, llevan al Despacho a concluir que
el dia—21—de_abril_de 2006, el sefor Grisales sufrio lesiones producidas por
integrantes de la Policia Namonal en u un procedmygnto 0 de re requ;sa y retencion
adelantado en forma defectuosa ‘es deCtr,,“corLjaua_en el.serqud‘"al—-hacer uso
indebidgy e%cesivo. de_la._tuafza ‘como quiera que se establecié que el lesionado
o se encontraba armado ni portaba algin elemento o sustanmq -prohibida, no
existié orden de captura vy es por ello, que se insiste que no s de’ recibo para este
Juzgado las afirmaciones de:los policiales, porque una vez esposado éste sujeto se_ ‘rn v
encontraba sometido, en especial cuando llegaron 5 motos cl.on dos hombres cgtld 4
na, ademas de los mtegrantes de I3 patruIEa

De manera adicibhal a lo que evidencian' Ios dlctamene,' médicos, se puede
advertir que el ataque de los-policias fue desproporcionado, gebido-a la entidad de *;.
las lesiones en especial la marca que quedé en el cuello de Ia victima de la suela """
‘de un zapato, especialmente porque dado el numeroso grtipo de policiales que
llegaron a apoyar el procedimiento, era facil neutralizar al sujeto o impedir como se

afirma se autolesionara; pero no, los uniformados por el contrario agredieron
fisicamente al actor, resultando extralimitada la reaccion de: los ‘uniformadaos, si se

tiene. en cuenta que a la victima no se-los encontré en hinguna circunstancia
delictiva, se pretendia realizar una requisa, es decir, no seftenia certeza de que
estuvieran perpetrando un dellto d

it

La fesis planteada es apoyada por el Ministerio Publlco al Iexpresar en concepto—
brindado en este proceso lo siguiente: : -

&
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que la falla del servicio pudo presentarse de_dos formas, por_omisién, _gi___e\;e QJ'Q .
aceptara que el joven-Grisales e autolesiono para incriminarles_o_por. accign, al
usar no sofo la fuerza de manera excesiva en contra de quien opuso resistencia,
sino también al agredir de manera: inmisericorde - a una persona que no se

~encontraba en posibilidad de resistir el ataque del cual fue objeto, tesis esta tltima -

~por la que se inclina el Despacho, pero que cualquiera de ellas haya sido la . _
conducta sumida habra lugar a considérar se actud con falla en la-prestacion’ del
servicio por parte de los policiales.: . e

"A la anterior conclusion arriba esta Agencia Judicial luego de examinar la primera
evaluacion efectuada por Medicina Legal, en razon a la consideracién y_entidad de
las heridas que presentaba en su cuerpo, algunas de.la cuales no se pudo caysar

| propio TetenTdo, oMo quiera_qUs Ting persona esposada no podria propinarse . | . .
patadas el mismo, en su rostro y cuello y dejar la huella de la suela de una bota, . 7 D[ O

Noétese como la sefiora Procuradora en concepto rendido en el proceso expuso,
sobre el uso excesivo de la fuerza en este procedimiento, lo siguiente: “£n ef caso’
que rlos ocupa si bien no ocurrid la muerts de la victima, si esta claro que se hizo uso excesivo de
la fuerza, pues se itera,“no hay prueba que_mgiqgg_‘s_{gy{gja_queug.f_ jgzgﬁwgﬂ{[s__@"gs__ponara arma

alguna, nique hublera atacado de algilj modo & sus victimarios. En cambio &llos Se 8nsanaiah sn

el joven sometiéndolo a fuertes golpes y maltratos que evidentemente constituyen tortira, . - b{"‘) ‘
mecanismo definitivamente proscrito. 7 2 : :

sl ittt ol Bty <l s $ v,

Ahora sobre las contradicciones advertidas y la connotacion que puedan tener en .

relacion con. la valoracién de dichos' medios de prueba, se.advierte que los
unifarmados que testimoniaron son coincidentes en afirmar la version que sobre los.

hechos se_plasmd.en el libro de poblacion que flevaba.Ja Estacian.de Policia.de
ItagﬁrﬁaﬁmGﬁﬁfga azar Andrgs,para.el dia.de Jos.hechos (abril -

23 de 2006) folios 284 y 285, es decir, que el sefior Grisales sé opuso-a un requisa o
que le hizo el patrullero Girén Salazar Andrés Y que para realizar el procedimiento —f> & /

CRENR -

fue necesario éspos;gﬂ@”;prgg;fédié_éﬂr_t,t_ip_e‘l actor a golpearse_contra_las_paredes ‘y
vidrios, autolesionandose para incriminar a 168 uniformadgs. -
- oy ) S ) b vt e et a4 S it i ‘N’-‘A.-':l

> b s

Se aprecia si una im:antraciic:c:ic’m importante en, la version suministrada por los
policiales, Teniente {CARDENAS HERNANDEZ WALTER vy Patrullero CORTES
GOMEZ JORGE MARIO, como quiera que el primero afirma que el sefior Grisales
se estaba-dando golpes contra el CAl aduciendo que los iba a embalar a todos y
‘que los iB_é"é"'aé“nunﬁ‘:lar, que o encontré esposado con las manos atras pero no
estaba sujeto a nad?, en tanto que el segundo expresa que el sujeto retenido se
encontraba sentado [en una silla esposado hacia adelante, y é| se daba golpes
contra la pared porque estaba muy alterado (folios 383). Aspecto que resulta de
vital importancia para la decision que habra de tomarse, toda @mtg\@:_ajﬁta

by

' 'f);,oﬁm,falla,d_qg_ a_preguntarse, si amhos. &fRCIVOS policiales 88 §rcontraban juntos en la

il ,f,'}"

Patrulla_y 'luego ingfesaron al CAl.por qué. el uno__afirma.gue. Jhon Fredy se
encontraba “&sposado hacia atras y el otro. hacia_adelante, nétese como el
panorama’ varia de manera significativa en_uno_u_ otro _caso, si un sujeto de
encuentra. esposado‘hacia atras como va a afirmar que en el momento en que le
rociaron un liquido se tapé con las mano$, ademas la percepcién que de esta
situacion tuvieron ambos policiales no tenia por qué ser m@iﬁente diferente.

e

. Si el retenido fue esposado hacia atras es obvio que se encontraba mayormente
incapacitado para reaccionar que de haber estado esposado hacia adelante, y si en
Verdad como lo. afirman los-agentes estatales la conducta de John ‘Fredy era de
completa exaltacion, debieron reducirlo utilizandola fuerza, mas:no la.violencia, la
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cual por demas era absolutamente tnnecesana ‘para’reducir tantos hombres a‘ln
~solo sujeto, bastaba con’infovilizarlo e |mped|r como se ‘afirna, sé autolesionara.
De haber cumplido adecuadamente con'las funciones del cargo, los" uniformados : |
‘hubiesen podido evitar a toda costa que el sefior Grisales se'autolesionara, no solo
para protegerlo ‘de él mismo, sino en cumplimiento del deber constitucional de

proteger la vida de las personas y de contera evitar incriminaciones en contra de los
: agentes de la Policia. - :
\DD\“ - '
La declaracion rendida por ERIKA PULGARIN, joven que presencio los hechos; .
apoya en. términos generales la version que de los mismos suministra el lesionado e
dada Iam sus versiones y si' bien ‘es cierto, se
observan algunas imprecisiones en sus*dichos en relacion con el momento de la -
requisa, como quiera que el lesionado afirma dirigirse a la panaderia y Erika indicd
.que se encontraba en. el billar, las mismas no_alcanzan.a restaL,v@robator1o a
este—Tiedio dé prueba, en especial teniendo en cuenta en andlisis efectuado
anteriormente y que lleva a la conclusion:que el procedimiento adelantado por los
uniformados fue lrregular y que sus versiones resultan veridicas y creibles.
Q\D "En el proceso penal reposa copia de oficio N° GQO/ESITA fechado mayo.. 31 de
2006, mediante el cual'él Comandante de’ Ta Estacion de_Policia de Itagi, -Temite
fotocopia de Ta_minuta de vigilancia para el dia 23 de abrll He‘”ﬁOOG en la que

consta que Girén Salazar Andrés yT’T' Nonega Cﬂa_b,arcas,[mson se encontraban de
servicio en el TAl de Calatrava™ y fotocopia de la Libro de Poblacién en el que
consta el ingreso y salada del sefior Grajales, (folios 34 y 35 y TERCER TURNO,
PT Teheran Nifio Julio y AG Botache José Alberto (folios 10), también se allegd
copia del extracto-de la hoja de vida de los 2 policiales (folios ‘294 a 300),
documentacion que da cuenta que los policiales involucrados eran agentes
estatales en servicio. '

~* Los elementos probatorios aportados al proceso, llevan al Despacho a concluir que
el dia—21-de_abril_de 2006, el sefior Grisales sufrid lesiones produmdas por
integrantes _de la_Policia_ Nacnonal en un proced|mlent9“_g*e requ:sa y retencion
adelantado en forma defectuosa es dec1r."_c,on_falla_em*el‘_semmd_:ahhacer uso

T T

indebida Y ELCesivG. de Jb.fuetz.a como quiera que se establemo que el lesionado
o se encontraba armado ni portaba algun elemento o sustancnq prohibida, no
existio orden de captura y es por ello, que se insiste que no es de recibo para este
Juzgado las afirmaciones derlos policiales, porque una vez es posado este sujeto se U-]\\
encontraba sometido, en especnal cuando llegaron 5 motos c]on dos hombres el :
na, ademas de los mtegrantes de Ia patrulla

De manera adicional a lo que evidencian’ Ios dlctamene'= ‘médicos, se puede
advertir que el ataque de los-policias fue. desmppormons_lgg,_siebid.oaa la entidad de "
las lesiones en especial la marca que quedé en el cuello de la victima de la suela «++*"
‘de un zapato, especialmente porque dado el numeroso grﬂpo de policiales que
llegaron a apoyar el procedimiento, era facil neutralizar al sujeto o impedir. como se

afirma se autoiesion}ara; pero no, los uniformados por el contrario agredleron
fisicamente al actor, resultando extralimitada la reaccién de jos uniformados, si-se

tiene. en cuenta que a la victima no se los encontré en ‘hinguna circunstancia
delictiva, se pretendia realizar una requisa, es decir, no se tenia certeza de que
estuvleran perpetrando un dellto ‘l‘ ‘ '

La tesis planteada es apoyada por el Ministerio Pubhco al Iexpresar en concepto-
brmdado en este proceso, lo siguiente: | ,

14
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“No desconoce esta Agente'del Ministerio Piblico, que para los miembros de la Policia
Nacional estd permitido hacer uso de la fuerza respecto dé cjviles ante situaciones
especiales, pero es una fuerza que simplemente tienda a enervar la accion del sujeto,
por lo que debe ser proporcional al a agresién; en el presente caso, no hay evidencia
de que el joven Grisales Echeverri hubiera atentado contra quienes intérvinieron en el
procedimiento, segtin se vio con las declaraciones ya resefiadas. Ni siquiera hay
prueba de que existiera orden de captura en conira. del joven Grisales que-obligara a
los agentes estatales a retenerlo, y atn asl, no sélo se le' retuvo sino que se le golped
brutamente, sin que se demostrara que ello fuera necesdrio. Y no s dable asumir que

. el hecho de la retencién se justifica con la existencia de antecedentes penales del
retenido (f1.304),:como quiera que, se insiste, no existia ordéen de captura, ni fue hallado -
en flagrancia” ,

Efectuadas las anteriores consideraciones, y aribando a las conclusionss
probatorias expuestas, para el despacho es evidente que en el caso concreto se
incurrio en una falla-del servicio por exceso de la fuerza publica, como quiera que el
resultado fue desproporcionado en relacion cotr IaInminehca da 14 CIrcuistanciar -

By e oy S,

S B ehddn,

e Como se desprende de los anteriores planteamientos; el uso de la fuerza vy,
' concretamente, la necesidad de atacar un civil sélo debe constitur un Gltimo recursa

al cual debe acudir la fuerza publica para neutralizar o repeler un déiito o agresion.

No debe perderse de vista que el articulo 2 dé la- Carta' Politica asigna en cabeza

de las autoridades publicas la proteccion genérica de la vida, honra y bienes de

todos los.asociados, inclusive frente a aquellos que pueden ser catalogados como
delincuentes. : ‘ . i :

Ahora bien, lo anterior. no significa’que en asuntos ide responsabilidad patrimonial

del Estado; cuando se agrede a un civil por parte de un miembro de la fuerza
publica haya lugar ‘a decretar una indemnizacién de perjuicios, toda vez que,
dependiendo 'del régimen o titulo juridico aplicable es posible  que se' haya
acreditado una causal eximente de responsabilidad por ausencia de imputacion, o

que se establezca Cm comportamiento diligente y cuidadoso, circunstancias que
enervarian las pretensiones de la demanda en esos casos concretos; como quiera

que, en todo proces}o'en-que se juzgue la responsabilidad de la administracion
publica, en los términos del articulo 90 de la Carta Politica, se necesitara de la
acreditacion del dafo y de la imputacién del mismo a una entidad de derecho

E publico. En consecuéncia, la sola demostracion del dafio antijuridico no basta para
":'.'or_o,q&clarar la responsabilidad patrimonial del Estado, ya que éste es condicion

ne€esaria mas no suficiente de la misma. L

Es evidente que se t[)ansgredieron derechos fundamentales de la victima ya que no
o se agotaron todos los mecanismos para garantizar su captura o su requisa: en
efecto, no se tratabai de un evento de urgencia, ya que no habia queja alguna de la
comunidad, no»habia} flagrancia, no se habia atendiendo una llamada de personas
sospechosas, no se denuncid algin delito en especial, de otro lado, no fue
proporcioqa[,a’porqué la agresion no se ajustd.a la reaccién, ésto es, agentes
inicialmente, apoyados por una decena mas de hombres sometieron a un civil y lo
agredieron o permitieron que ctro lo hiciera a pesar.de encontrarse reducido con
esposas. '3 Lo

R R Y,

—
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:6.Los perjuiéios.

6.1 Perjuicios Morales. ¥ .
En lo que concierne a la indemnizacion- de -perjuicios, -se tiene'que John Fredy
. Grisales Echeverri es hijo de Maria del.Carmen Echeverri Garcia y John Elkin
Grisales Velasquez, lo cual acredita su condicidn de padres del lesionado. A su vez,
es padre :de los menores .Katherine Andrea Grisales Sierra, Johan Sebastian
Grisales Sanchez Y- Adnana Estefania Grisales Sanchez, relacion de
" consanguinidad acreditada con los certificados de los registros civiles de nacimiento
yel reglstro civil de matrimonio obrantes del folio 36 a 40. .

- Asi Ias cosas, la prueba .de la relacnon de consangu:mdad permite. inferir . la

“existencia de afecto y unién entre las wctlmas y sus padres y . hermanos. La
jurisprudencia ha considerado que el dafie corporal de alguno de los mlembros ‘de
la familia afecta a los demas, en lo que concierne al perjuicio moral.

-Ahora bien, la condicién de compafiera permanente de la victima se encuentra
acreditada con la declaracion rendida en-el proceso penal por la Joven ERIKA
PULGARIN a folios 348 y sngu:entes cuando afirma: “yo bajé a ver que le estaban
haciendo en el CAl y el me dijo que llamara a ALEXANDRA a la mujer y yo le dije que le pasaba, el
me dijo que la llamara urgente que répido que unos policlas le estaban dando muy duro, entopces
yo subl donde ALEXANDRA y como siempre queda lejos yo subl répido, yo empecé a locar la
puerta y le estaba sonando el teléfono,.yo le dije que bajaramos:répido al CAl que allé le estaban -
pegando a FREDY ella me dijo que quienes yo le dije que unos policlas, ella me dijo que la espérara
y se colocd unas chanclas y un buzo (sic) bajamos corriendo”. .

En relacién con la prueba de la compariera permanente y/o damnificado el Consejo
.de Estado ha reiterado en varias ocasiones que: “ ésta se logra por cualquiera de los

medios judiciales previstos en el Cédigo de Procedimiento Civil, a fin de acreditar. la convivencia,
umén permanente y lazos de afecto, siendo la més comun la testimonial’.

Establecido el parentesco con los registros.civiles y la relacmn existente entre el |
sefior Grisales y su comparfiera’ permanente, el Despacho da' por probado el |
perjuicio moral en los demandantes, con motivo de las lesmnes sufridas por el
sefior John Fredy, por cuanto las reglas de la experiencia t?acen p’resum:r que el
dafio sufrido por un pariente cercano causa dolor y angustia en quienes conforman
su ntcleo familiar, en atencion a las relaciones de cercania, solldarldad y afecto
entendlda la familia como nlcleo basmo de la sociedad. l

Las reglas del comUn acontecer, y la practica; cientifica han détermlnado de manera
general, que cuando se esta ante un atentado contra la mtegrldad fisica 0 psiquica
de un ser querido, se siente afl|cc:|on Ik

En consecuencia como la entidad demandada no desvir dé la presuncion de
afliccién ocasionada a los demandantes con las lesiones padeudas por la victima,
hijos, padre y compafiera permanente, de acuerdo con Ios certificados de |os
registros civiles ‘allegados al proceso y la prueba testlmomal arrimada, se da por
probado el dafio moral con fundamento en la presuncion Judlmal 0 de hombre, que
constltuye un criterio de valoracion.

: Consejo de Estado, Seccwn Tercerd, C.P Ramiro Saavedra Becerra, 19 de noviembre de 2008 Radicacion
~ numero: 07001 23-31-000-2000- 00348 -01(28259)
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“No desconoce esta Agente'del Ministerio Pablico, que para los miembros de la Policia
Nacional estd permitido hacer uso de la fuerza respecto de cjviles ante situaciones
especiales, pero es una fuerza que simplemente tienda a enervar la accion del sujsto,
por lo que debe ser proporcional al a agresion; en el présente caso, no hay evidencia
de que el joven Grisales Echeverri hubiera atentado contra quienes intérvinieron en el
procedimiento, seglin se vio con las declaraciones ya resefladas. Ni siquiera hay
© prueba de que existiera orden de captura en contra. del Jjoven Grisales que-obligara a
los agentes estatales a reteneilo, y atin asf, no solo se le' retuvo sino que se le golped
brutamente, sin que se demostrara que ello fuera necésdrio. Y no es dable asumir que
. el hecho de.la retencion se justifica cop la ‘existencia de antecedentes penales del
retenido (f1.304), .como quiera que, se.insisie, no exist{a orden de captura, ni fue hallado -
en flagrancia” Y .

‘Efectuadas las anteriores consideraciones, y ‘arribando a las conclusiones -

probétorias'expuestgs, para el despacho es evidente que en el caso concreto se
incurrio en una falla-del servicio por exceso de la fuerza publica, como quiera que el

resultado fue desproporcionadc en relacion ton T nrinETHcE da 5]

i

et ni e, 4 4
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Como se desprende de los anteriores planteamientos; el uso de la fuerza vy,
concretamente, la necesidad de atacar un civil sélo debe constitur un ultimo recursa
al cual debe acudir la fuerza publica. para neutralizar o repeler un délito o agresion.
‘No debe perderse de vista que el articulo 2 dé la Carta' Politica asigna en cabeza
de las autoridades publicas la proteccion genérica de la vida, honra y bhienes dé
todos los asociados, inclusive frente a aquellos que pueden ser catalogados comor
delincuentes. : ' . g

del Estado; cuando se agrede a un civil por parte de un miembrb de la fuerza
publica haya lugar a decretar una indemnizacion de perjuicios, toda vez que,
dependiendo "del régimen o titulo juridico aplicable es posible  que se' haya
acreditado una causal eximente de responsabilidad por ausencia de imputacién, o
que se establezca ﬂJn comportamiento diligente y cuidadoso, circunstancias que
enervarian las pretensiones de la demanda en esos casos concrétos; coma quiera
que, en todo proceéo en que se juzgue la responsabilidad de la administracién
publica, en los términos del articulo 90 de la Carta Politica, se necesitara de la
acreditacién del dafio y de la imputacién del mismo a una entidad. de derecho
publico. En co_nsecu' ncia, la sola demostracion del dafio antijuridico no basta para

o,ggfclarar la responsabilidad patrimonial del Estado, ya que éste es condicién
nefesaria mas no suficiente de la misma. :

Es evidente que se tfansgredieron dérechos fundamentales de Ja victima ya que no
se agotaron todos Ios mecanismos para garantizar su captura o su requisa; en
efecto, no se tratabai de un evento de urgencia, ya que no habia queja alguna de la
comunidad, no.hable:x flagrancia, no se habia atendiendo una llamada de personas
sospechosas, no se denuncid algin delito en especial; de otro lado, no fue
proporcional,iporqué la agresion no se ajustd a la reaccion, esto es, agentes
inicialmente, apoyados por una decena méas de hombres sometieron a un civil y lo
agredieron o perrhit]{ardn que ctro lo hiciera a pesar.de encontrarse reducido con
esposas. : :

FEUStanciar =
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Ahora bien, o anterior no significa’ que en asuntos ‘de responsabilidad patrimonial
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*6. Los perjuicios.

6.1 Perjuicios Morales.

En lo que concierne a la indemnizacion de perjuic'ios se tiene-que John' Fredy
. Grisales Echeverri es hijo de Maria del-Carmen Echeverri Garcia y John Elkin

Grisales Velasquez, lo cual acredita su condicion de padres del lesionado. A su vez,

es padre :de los menores .Katherine Andrea Grisales Sierra, Johan Sebastian
Grisales Sanchez vy Adriana Estefania Grisales Sanchez, relacion de

' consanguinidad acreditada con los certificados de los registros civiles de nacimiento

yel reglstro civil de matrimonio obrantes del folio 36 a 40. . ‘

Asi Ias cosas, la prueba .de la relamon de consangu:mdad permite, inferir . la
existencia de afecto y union entre Ias wctlmas y sus padres y hermanos La
jurisprudencia ha considerado que el dafio corporal de alguno de los miembros de
la familia afecta a los demas, en lo que concierne al perjuicio moral.

-Ahora bien, la condicién de comparera permanenté de la victima se encuentra
acreditada con la declaramon rendida en-el proceso penal por la Joven ERIKA
PULGARIN a folios 348 y s:gu:entes cuando afirma: “vo bajé a ver que le estaban
haciendo en el CAl y el me dijo que llamara a ALEXANDRA a la mujer y yo le dije que le pasaba, el

me dijo que la llamara urgente que répido que unos policlas le estaban dando muy duro, entopces
yo subl donde ALEXANDRA y como siempre queda lejos yo subl rapido, yo empecé a locar la

puerta y le estaba sonando el teléfono,.yo le dije que bajaramos:répido al CAl que all4 le estaban -

pegando a FREDY ella me dijo que quienes yo le dije que unos policlas, ella me dijo que la espérara
y se colocd unas chanclas y un buzo (sic) bajamos corriendo”.

En relacién con la prueba de la compariera permanente y/o damnificado el Consejo

.de Estado ha reiterado en varias ocasiones que: * ésta se logra por cualquiera de los
medios judiciales previstos en el Cédigo de Procedimiento Civil, a fin de acreditar. la convivencia,
union permanente y lazos de afecto, siendo Ia mas comun la testimonial’.

Establecido el par'entesco con los registros.civiles y la relacion existente entre el

sefior Grisales y su compafiera’ permanente, el Despacho da por probado el

|
perjuicio moral en los demandantes, con motivo de las iesmnes sufpdas por el
sefior John Fredy, por cuanto las reglas de la experiencia f]acen presumir que el

dafio sufrido por un pariente cercano causa dolor y angustia.en quienes conforman -

su nucleo familiar, en atenqon a las relaciones de cercanig, solidaridad y afecto,
‘ entendida la familia como nucleo bésico de la sociedad. 1 ' ‘
Las reglas del comUn acontecer, y la préctica: cientifica han déterm:nado de manera
general, que cuando se esta ante un atentado contra la lntegrldad flSlca 0 psiquica
de un ser querido, se siente afhccnon I
En consecuencia, como la entidad demandada no desvifué la presuncion de
afliccién ocasionada a los demandantes con las lesiones pademdas por la victima,
hijos, padre y compafera permanente, de acuerdo con I@s certificados de los

registros civiles allegados al proceso y la prueba teshmomal arrimada, se da por it

probado el dafio moral con fundamento en la presuricién Jud|c|al o} de hombre, que
Conststuye un criterio de valoracion.

‘ Canve]o de Estado, Srzcc!on Tercerd, C.P Ramiro Saavedra Becerra, 19 de rrovrembre de 2008 Radicacién
_numero: 07001 23-31-000- 2000- 00348 -01(28259)

-
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“No desconoce esta Agente'del Ministerio Publico, que para los miembros de la Policia
Nacional estd permitido hacer uso de la fuerza respecto de cjviles ante situaciones
especiales, pero es una fuerza que simplemente tienda a enervar la accion del Sufeto,
por lo que debe ser proporcional al a agresién; en el presente caso, no hay evidencia
de que el joven Grisales Echeverri hubiera atentado contra quienes intérvinieron en el
procedimiento, seglin se vio con las declaraciones ya resefadas. Nj siquiera hay
* prueba de que existiera orden de captura en contra del joven Grisales que-obligara a
los agentes estatales a retenerlo, y atin asl, no sélo se le' retuvo sino que se le golped
brutamente, sin que se demostrara que ello fuera necesario. Y no es dable asumir que
. el hecho de-la retencidn se justifica con la ‘existencia” de antecedentes penales del
retenido (f1.304),:como quiera que, se insisie, no existia orden de captura, ni fue hallado -
en flagrancia” , o ]

‘Efectuadas las anteriores consideraciones, y arribando a las conclusiones
probatorias expuestas, para el despacho es evidente que en el caso concreto se
incurri6 en una falla-del servicio por exceso de la fuerza publica, como quiera que el

resultado fue desproporcionado en relacioi toh arnmineneia a8 |4 Cireiatanciar— -

b\ e
s o A A e e P A e A e e,

Como se desprende de los anteriores planteamientos; el uso de la fuerza y,
concretamente, la necesidad de atacar un civil sélo debe constitur un ultimo recursa
al cual debe acudir la fuerza publica para neutralizar o repeler un délito o agresion.
‘No debe perderse de vista que el articulo 2 dé la Carta’ Politica asigna en cabeza
de las autoridades publicas la proteccion genérica de la vida, honra y bienes dé
todos los.asociados, inclusive frente a aquellos que pueden ser catalogados como',
delincuentes. » ' 5 .

Ahora bien, lo anterior no significa’que en asuntos ‘de responsabilidad patrimonial -
del Estado; cuando se agrede a un civil por parte de un miembro de la fuerza
publica haya lugar.'a decretar una indemnizacién de perjuicios, toda vez que,
dependiendo ‘de!l régimen o titulo juridico aplicable es posible - que se' haya
acreditado una causal eximente de responsabilidad por ausencia de imputacién, o
que se establezca thn comportamiento diligente y cuidadoso, circunstancias que
enervarian las pretensiones de la demanda en esos casos concretos; coma quiera
que, en todo proces}o‘en‘que se juzgue la responsabilidad dela administracion
publica, en los términos del articulo 90 de la Carta Politica, se necesitara de la

- acreditacion del dafio y de la imputacion del mismo a una entidad de derecho

e T i A o ™ e
publico. En consecuencia, la sola demostracion del dafio antijuridico no basta para

":f'f)l.o,gﬁclar'ar la responsabilidad patrimonial del Estado, ya que éste es condicion

"ny

"

nefesaria mas no suficiente de la misma. o

Es evidente que se tLansgredieron derechos fundamentales de la victima ya que no
se agotaron todos los mecanismos para garantizar su captura o su requisa; en
efecto, no se tratabal de un evento de urgencia, ya que no habia queja alguna de la
comunidad, no_habia:‘ flagrancia, no se habia atendiendo una llamada de personas
sospechosas, no se denuncié algin delito en especial; de otro lado, no fue
proporcional, porque la agresion no se ajusté.a la reaccién, ésto es, agentes
inicialmente, apoyados por una decena mas de hombres sometieron a un civil y lo
agredieron o permitieron que ctro lo hiciera a pesar.de encontrarse reducido con
esposas. 3 = :

o
Lh
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'6.Los perjuiéios.

6.1 Perjuicios Morales. 5 B 5
En lo que concierne a la indemnizacion: de -perjuicios, -se tiene que John' Fredy
. Grisales Echeverri es hijo de Maria del.Carmen Echeverri Garcia y John Elkin
Grisales Velasquez, lo cual acredita su condicion de padres del lesionado. A su vez,
es padre :de los menores Katherine Andrea Grisales Sierra, Johan Sebastian
Grisales Sénchez y- Adriana Estefania Grisales Sanchez, relacién de

" consanguinidad acreditada con los certificados de los registros civiles de nacimiento

y el registro civil de matrimonio obrantes del folio 36 a 40. .

-Asi las cosas, la prueba de la relacion de consanguinidad permite_inferir la
“existencia de afecto y unioén entre las vnchmas y sus padres Y. hermanos La
jurisprudencia ha considerado que el dafio corporal de alguno de los mlembros ‘de
la familia afecta a los demas, en lo que concierne al perjuicio moral.

~Ahora bien, la condicién de,co‘mpaﬁera permanenté de la victima se encuentra
acreditada con la declaracion rendida en-el proceso penal por la Joven ERIKA
PULGARIN a folios 348 y siguientes cuando afirma: “yo bajé a ver que le estaban
haciendo en el CAl y el me dijo que llamara a ALEXANDRA a la mujer y yo le dije que le pasaba, el
me dijo que la llamara urgente que répido que unos policlas le estaban dando muy duro, entonces
yo subl donde ALEXANDRA y como siempre queda lejos yo subl répido, yo empecé a tocar la
puerta y le estaba sonando el teléfono,.yo le dijfe que bajdramos-répido al CAl que alla le estaban
pegando a FREDY ella me dijo que quienes yo le dije que unos policlas, ella me dijo que la esperara
y se coloco unas chanclas y un buzo (sic) bajamos corriendo”. .

En relacion con la prueba de la compaiiera permanente y/o damnificado el Consejo

.de Estado ha reiterado en varias ocasiones que: " ésta se Jogra por cualquiera de los
medjos judiciales previstos en el Cédigo de Procedimiento Civil, a fin de acreditar la convivencia,
unr'én permanente y lazos de afecto, siendo la més comiin la testimonial’.

Establecido el parentesco con los registros. civiles y la relacuon exmtente entre el

sefior Grisales y su compafera' permanente, el Despacho da por probado el -

perjuicio moral en los demandantes, con motivo de las Iesmnes sufpdas por el
sefior John Fredy, por cuanto las reglas de la experiencia I]acen presumir que el
dafio sufrido por un pariente cercano causa dolor y angustia .en quienes conforman
su nucleo familiar, en atencién a las relaciones de cercania, solidaridad y afecto,
entendida la familia como ntcleo bésico de la sociedad. ' o

Las reglas del comUn acontecer, y la practica; cientifica han détermmado de manera
general, que cuando se esta ante un atentado contra la tntegridad flSICa 0 psiquica

de un ser querido, se siente aﬂlccmn i

En consecuencia, como la entidad demandada no desvn‘tuo Ia presuncnon de
afliccion ocasionada a los demandantes con las lesiones pade01das por la victima,
hijos, padre y compafera permanente, de acuerdo con IOS certificados de los

registros civiles ‘allegados al proceso y la prueba testlmomal arrimada, se da por :.pt

probado el dafio moral con fundamento en la presuricion Judlcral o de hombre, que
constltuye un criterio de valoracion.

: Conse,'o de Estado, Seccmn Tercerd, C.P Ramiro Saavedra Becerra, 19 de rrovrembre de 2008 Radicacion
~ numero: 07001 23-31- 000-2000- 00348 -01(28259) A
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En efecto, conforme a lo expresado en sentencia del 6 de septiembre de 2001, esta
Sala ha abandonado el criterio segln el cual se consideraba procedente la
aplicacién analégica del articulo 106 del Cédigo Penal de 1980, para establecer el
valor de la condena. por concepto de perjuicio. moral; ha considerado que la-
valoracion de dicho perjuicio debe ser hecha por el juzgador en cada caso segin su
prudente juicio, y ha sugerido la imposicion de condenas por la suma de dinero
equivalente a cien salarios minimos legales mensuales, en los eventos en que
aquél se presente en su mayor gtado. 5

En ese orden de ideas, se ordenara la cdndeha én salarios minimos legales
mensuales del 2010 y se-condenara, a la demandada a pagar, la suma de 20
salarios minimos legales mensuales para la'victima John:Fredy Grisales Echeverri,

“de 10 salarios minimos legales mensuales para cada uno de los hijos, para cada
‘uno de los padres y para la compafiera permanente del' lesionado, tenienda en

cuenta que las lesiones padecidas no dejaron secuelas y la incapacidad definitiva

dictaminada por el Instituto de medicina Legal tan solo fue de 25 dias (foli_os 124).

Como en el alegato de conclusién el apoderado de la parte actora manifiesta: “ ... -

para efectos del'lucro cesante deberd tenerse en cuenta las sumas de dinero‘enunciadas tanto en
fos hechos como en las pretensiones se presume qle se ganaba el minimo con el cual le
colabpraba a sus progenitores y ahora‘con mayor razén | pues a consecuencia de la constante -
tension en la que vivia la Familia GR|SALES ECHEVERRI: su sefior padre fallecio a causa de un- -
ataque cardiaco en espera de saber (n veredicto que le hiciera justicia a su fnico hijo”,(follos 412)
pero no se arrimo . certificado de registro civil de defuncién, no es posible desde Ia
decision conceder la indemnizacién que a este corresponda a favor dg la respectiva
sucesion, motivo ‘por el cual su pago se efectuara a la sucesion solo en el evento
en que se acredite ante la éntidagd accionada el fallecimiento del sefor John Elkin
Grisales Velasquez. ; o ) -

8.2 Perjuicios Morales Objetivados. Perjuicio a la Vida'de Relacion. Alteracién

'_"'“f;‘sr(_)
L¥r )
‘:UELJ_ Il’\'

en las condiciones de existencia:

Sobre este tibo de perjuicio el Conséjb de Estado ha sefalado:

‘Respecto del perjuicio solicitado en la demanda bajo la denominacién de “perjuicio
fisioldgico”, estima la Sala necesario precisar que mediante sentencia del 19 de julio de-
2000 se reformuld dicho concepto por el de dafio a la vida de relacion; al respecto, se
dijo: El dafio extrapatrimonial denominado.en los fallos mencionados: ‘dafio a la vida de
relacién’, corresponde a un concepto mucho més comprensivo, por-lo cual resulta: .
ciertamente ‘Inade'euado el uso de-la expresion perjuicio fisioldgico, que, en realidad, no -
podriai ser sinénjma de aquélla, ni siquiera en los casos en que este dafio
“extrapatrimonial listinto del moral- es consecuencia de una lesion flsica o corporal.
Por esta razén, debe la Sala desechar definitivamente su utilizacién. En efecto, el
perjuicio aludido ‘flo consiste en la lesion en si misma; sino en las consecuencias que,
en razon de ella, se producen en la vida de relacién de quien la sufre. Mas adelante,
segun lo refleja Iaxlssentencia proferida el 15 de agosto de 2007, la Sala abandond dicha.
denominacion y se refirié al perjuicio ‘por la alteracién grave de las condiciones de
existencia, en los fsigufentes términos: "En esta oportunidad la Sala aprovecha para, en
, aras-de precisién y rigor en la nomenclatura, dejar de lado el nomen que hasta ahora se

ha venido- utilizando -en ocasiones de manera inadecuatia o excesiva - para acudir al

©) : iy ; .
% "’OMBM concepto de darfiojpor alteracién grave de las condiciones de existencia, el cual ofrece

mayor amplitud que el anterior y-abarca-no sdlo la-relacion de la victima con el mundo
exterior, sino, de? manera mds general, esos' cambios bruscos y relevantes a las
condiciones de una persona en cuanto tal y como expresion de la libertad y el albedrio
atributos esenciales a la dignidad humana principio fundante del Estado Social de
Derecho colombiano y de su ordenamiento juridico, segun consagra el artlculo 1° de la
Constitucién Polltica”. El reconocimiento.de Indemnizacién por concepto del dafio por
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alferacién grave de las condiciones de existencia es un rubro_del dafio inmaterial -que

-resulta ser plenamente compatible con el reconocimiento del‘dafic; moral-,"que, desde .

luego, debe acreditarse en el curso del proceso por quien lo alega y que no se produce

por cualquier variacién mernor, natural o .normal de las condiciones de existencia, sino  «

que, por el contrario, solamente se verifica cuando se presenta un% alteracién anorman'

Y, por supuesto neganva de tales condiciones”.

'. ) i

Se solicito en la demanda elreconocimiento de esté tipo delperjuicio con ocasion
de la pérdida de 3 dientes, limitacién que disminuye su ¢apacidad de goce y
disfrute’ de la vida, debido a que no podré aprovechar los aliinentos como lo hacia
antes; ademas no podra reir de la misma manera, lo que le genera sentimientos de
inferioridad. : : ¥

La linea de pensamiento del 'C-onsejo de Estado es clara’ en exigir ‘prueba para
acreditar este tipo de perjuicio, la cual se encuentra ausenté en el plenario, toda
vez que sobre dicho topico nada dijeron los testigos que rmdleron declaracion, ni
se arrimoé un dictamen pericial que certificara la pérdida de los 3 dientes, y si ello
. impedia al actor ingerir determinados alimentos, ni tampoco Iés consecuencias que
-ello acarrea, toda vez que el informe médico del Instituto de Medicina Legal solo
_ alude a fractura coronal de incisivos superiores del lado izquierdo y del incisivo
: central infefior, sin que se pueda llegar a la conclusién, que ello implique pérdida
de la pleza dental, & imposibilidad de reparaila o de disfrutar de algunos alimentos.

3 Notese ademas, que del lnforme pericial de quwatna Forense efectuado al sefior
“Grisales, el 03 de julio de 2009, el cual tuvo por objeto hacer una ‘evaluacion
medico- panmatrlca del" . demandante sefior JHON FREDY GRISALES
. ECHEVERRI 'y determinar cuél es su estado fisico y mental al momento de la
evaluacion, las conclusiones en nada conducen a esclarecer la presencia de este
~_perjuicio, como quiera que lo dictaminado se limito a los siguiente: 1. se encuentra
~ dentro de los limites normales. 2. La presencia de un examen mental normal en'un
momento dado, no descarta ni ¢onfirma la presencia de enfermedad mental en un
. sujeto. 3. Para establecer la existéncia de una enférmedad mental en el examinado
es. necesario contar con todos los elementos solicitados con anticipacion”.
‘Con fundamento en lo expuesto. es que ha de concluirse la improcedencia de
"‘acceder a esta pretension, toda vez que como lo ha indicado la jurisprudencia este
. perjuicio solamente es objeto de reconocimiento cuando se presenta una alteracion

anormal y, por supuesto, negatwa de tales. condmlones lo.que no se acredito en el
asunto examlnado i, —

6.3 Perjuicios Materiales.- = ¥ =~ p iy G AN

- En cuanto al dafo material por lucro cesante representado en la merma de la
capacidad laboral solicitado en la demanda, se tiene que segun “Inferme Técnico
Médico Legal de Lesiones No fatales” eniitido por el Instituto de medicina legal “el
26 de marzo de 2008, las lesiones producidas al sefior Grisales no dejaron

“secuela alguna, es decir, no generaron pérdida de capacidad laboral, arroj6 el
dictamen 25 dias de mcapacndad definitiva, motivo por el cual solo hay lugar al
reconocimiento de perjuicio material por lucro cesante consolidado.

JCome,'o de Ejmdo Seccron Tercera, C.P MAURICIO FAJARDO GOMEZ sepnembre 02 de 2009,
Radicacién nimero: 05001-23-31-000-1995-01547-01(17827).
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En efecto, conforme a lo expresado en sentencia del 6 de septiembre de 2001, esta
Sala ha abandonado el criterio segin el cual se consideraba procedente la
aplicacion analdgica del articulo 106 del Codigo Penal de 1980, para establecer el
valor de la condena por concepto de perjuicio moral, ha considerado que la-
valoracién de dicho perjuicio debe ser hecha por el juzgador en cada caso segln su
prudente juicio, y ha sugerido la imposicién de condenas por la suma de dinero
equivalente a cien salarios minimos legales mensuales en los eventos en que
aquél se presente en su mayor grado. 2

En ese o'rden de ideas, se ordenara la cdndeha en salarios minimos legales
mensuales del 2010 y se-condenara, a la demandada a pagar, la suma de 20
salarios minimos legales mensuales para la'victima John: Fredy Grisales Echeverri,

"de 10 salarios minimos legales mensuales para cada uno de los hijos, para cada'

uno de los padres y para la compafera permanente del lesionado, teniendo en
cuenta que las lesiones padecidas no dejaron secuelas y la incapacidad definitiva

dictaminada por el Instituto de medicina Legal tan solo fue de 25 dias (foli_os 124)."

Com_o en el-alegato de conclusién el apoderado de la parte actora manifiesta: “ ...

para efectos del lucro cesante debera tenerse en cuenta las sumas de dinero enunciadas tanto en
los hechos como en las pretensiones se presume que se ganaba el mfmmo con el cual le
colabpraba a sus progen.'{ores v ahora‘con mayor razén ', pues a consecuencia de la constante -

tension en la que vivia la Familia GRISALES ECHEVERRI su sefior padre fallecié a causa de un. -

ataque cardiaco en espera de saber (n. veredicto que le hiciera justicia a su tnico hijo”,(follos 412)
pero no se arrimé. certificado de registro civil de defuncién, no es posible desde la
decisién conceder la indemnizacion que a este corresponda a favor de la respectiva
sucesion, motivo por el cual su pago se efectuara a la sucesién solo en el evento
en que se acredite ante la entidgd accionada el fallecimiento del sefior John Elkin
Grisales Velasquez. ‘ ‘ -

. 6.2 Perjuicios Morales Objetlvados Perjuicio a la Vida'de Relamon Alteracmn :

en las condiciones de ex:stenma,

Sobre este tipo de perjuicio el Consejo de Estado ha sefialado:.

| . - . =

“Respecto del perjuicio solicitado en la demanda bajo la denominacién de “perjuicio
fisioldgico”, estima la Sala necesario precisar que mediante sentencia del 19 de julio de-

2000 se reformuld; dicho concepto por el de dafio a la vida de relacion; al respecto, se

dijo: El dafie ex!raparnmoma.' denominado.en los fallos mencionados 'dafio a la vida de
relacién’, corresp?nde a un concepto mucho méas comprensivo, por'lo cual resulta
ciertamente inadecuado el uso de-la expresion perjurcro fisiolégico, que, en realidad, no
podria ser “sinénima  de aquélla, ni siquiera en los casos en que este darfio

" extrapatrimonial —Histinto del moral- es consecuencia de una lesién flsica o corporaf

Por esta razén, c}ebe la Sala desechar defrmuvamente su utilizacién. En efecto, el
perjuicio- aludido rf‘o consiste en la lesién en sl misma; sino en las consecuencias que,

en razén de ella, se producen en la vida de relacior .de quien la sufre. Mas adelante,
segtin lo refleja Iaisentencra proferida el 15 de agosto de 2007, la Sala abandoné dicha
denominacién y ge refirié al perjuicio por la alteracién grave de las condiciones de
existencia, en los Siguientes términos: “En esta oportunidad la Sala aprovecha para, en

- aras de precisién fmgor en la nomenclatura, dejar de lado el nomen que hasta ahora se
ha venido urmzando -en ocasiones de manera madecuada o excesiva - para acudir al

0
" J‘O"‘fBM concepto de dafio)por alteracion grave de las condiciones de existencia, el cual ofrece

mayor ampn{ud que el anterior y abarca- no sélo la-relacion de la victima con el mundo
exterior, 'sino, def manera mas general, esos' cambios bruscos y relevantes a las
condiciones de una persona en cuanto tal y como expresion de la libertad y el albedrfo
atributos esenciales a la dignidad humana principio fundante del Estado Social de
Derecho co!ombrano y de su ordenamiento juridico, segin consagra el articulo 1° de la
Consrrrucrén Politica”. El reconocimiento.de mdemnrzac.'dn por concepto del dafio por
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alteracion grave de las condiciones de existencia es un rubro del dafio inmatefial - -que

.resuita ser plenamente compatible con el reconocimiento del ‘daf' mora.'— .que, desde

luego, debe acreditarse en el curso del proceso por quien lo alega y.que no se produce

por cualquier variacién merior, natural o .normal de las condiciones de existencia, sino

que, por el contrario, solamente se verifica cuando se presenta una alteracién anorma!

Y, por supues{o neganva de tales condiciones”.

"Pi g . _

Se solicito en la demanda el.reconocimiento de esté tipo dejperjuicio con ocasion
de la perdida de 3 dientes, limitacion que disminuye su ¢apacidad de goce y
disfrute de la vida, debido a que no podra aprovechar los alimentos como lo hacia
.antes; ademas no podra reir de la misma manera, lo que le genera sentimientos de
inferioridad. - g

La linea de pensamiento del Consejo de Estado es clara’ en exigir prueba para
acreditar este tipo de perjuicio, la cual se encuentra ausente en el plenario, toda
vez que sobre dicho tépico nada dijeron los testigos que rmdleron declaracion, ni
se arrimoé un dictamen pericial que certificara la pérdida de los 3 dientes, y si ello
- impedia al actor ingerir determinados alimentos, ni tampoco las consecuencias que
-ello acarrea, toda vez que el informe médico del Instituto de Medicina Legal solo
~ alude a fractura coronaI de incisivos superiores del lado izquierdo y del incisivo

' central infefior, sin que se pueda llegar a la conclusion, que ello implique pérdida
dela pieza dental, & imposibilidad de repararla o de disfrutar de algunos alimentos.

g Notese ademas, que del 1nforme pericial de PSIqulatrla Forense efectuado al sefior
“Grisales, el 03 de julio de 2009, el cual tuvo por objeto hacer una 'evaluacion

médico-psiquiatrica del’ . demandante  sefior JHON FREDY GRISALES
-:ECHEVERRI 'y determinar cual es su estado fisico y mental al momenio de la
evaluacion, las conclusiones en nada conducen a esclarecer la presencia de este
perjuicio, como quiera que lo dictaminado se limit¢ a los siguiente: 1. se encuentra
- dentro de los limites normales. 2. La presencia de un examen mental normal en un
~momento dado, no descarta ni confirma la presencia de enfermedad mental en un
. sujeto. 3. Para establecer la existéncia de una enfermedad mental en el examinado
es.necesario contar con todos los elementos solicitados con anticipacion”,

Con fundamento en lo expuesto. es que ha de concluirse la improcedencia de
acceder a esta pretensién, toda vez que como lo ha indicado la jurisprudencia este
. perjuicio solamente es objeto de reconocimiento cuando se presenta una alteracion

anormal y, por supuesto negativa de tales condlcnones lo.que no se acreditd'en el
asunto examlnado : :

6.3 Perjuicios Materiales.” = % + .

- En cuanto al dafio material por lucro cesante tepresentado en la merma de la
capacidad laboral solicitado en la demanda, se tiene que segun “Informe Téchico
Médico Legal de Lesiones No fatales” emiitido por el Instituto de medicina legal “el
26 de marzo de 2008, las lesiones producidas al sefior Grisales no dejaron
secuela alguna, es dec1r,_ no generaron pérdida de capacidad laboral, arrojé el
dictamen 25 dias de incapacidad definitiva, motivo por el cual solo hay lugar al
reconocimiento de perjuicio material por lucro cesante consolidado. :

Conse,'o de Eslaa’o, Seocron Tercera, C.P MAURICIO FAJARDO GOMEZ, sepffembre 02 de 2009,
Radicacién nimero: 05001-23-31-000-1995-01547-01(17827).
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Enefecto, conforme a lo expresado en sentencia del 6 de septiembre de 2001, esta
Sala ha abandonado el criterio segin el cual se consideraba procedente la
aplicacion analégica del articulo 106 del Codigo Penal de 1980, para establecer el
valor de la condena. por concepto de perjuicio. moral, ha considerado que la-
valoracion de dicho perjuicio debe ser hecha por el juzgador en cada caso segun su
prudente juicio, y ha sugerldo la imposicion de condenas por la suma de dinero
equivalente a cien salarios minimos legales mensuales, en los eventos en que
aquel se. presente en su mayor grado. -

En ese o'rden de ideas, se ordenara la condeha en salarios minimos legales
mensuales del 2010 y se-condenara, a la demandada a pagar, la suma de 20
salarios minimos legales mensuales para la'victima John: Fredy Grisales Echeverri,

“de 10 salarios minimos legales mensuales para cada uno de los huos para cada
‘uno de los padres y para la compafera permanente del Jesionado, tenienda en

cuenta que las lesiones padecidas no dejaron secuelas y la mcapaCIdad definitiva

dictaminada por el Instituto de medic'_:ina Legal tan solo fue de 25 dias (foliQs 124)."

éomo en el-alegato de conclusién el apoderado de la parte actora manifiesta: *

para efectos del lucro cesante debera tenerse en cuenta las sumas de dinero’ enunciadas tanto en
fos hechos como' en las pretensiones se presume qie se ganaba el minimo con el cual le
colaboraba a sus progenitores y ahora‘con mayor razdn ', pues a consecuencia de la constante -

tension en la que vivia la Familia GRISALES ECHEVERRI su sefior padre fallecié a causa de un- -

ataque cardiaco en espera de saber iin veredicto que le hiciera justicia a su Gnico hijo” (folios 412)
pero no se arrimd certificado de registro civil de defuncion, no es posible desde la
decision conceder la indemnizacion que a este corresponda a favor de la respectiva

‘sucesion, motivo por el cual su pago se efectuard a la sucesion solo en el evento

en que se acredite ante la entidgd accionada el fallecimiento del sefior John Elkin
Grisales Velasquez o :

. 8.2 Perjuicios Morales Objetlvados Perjuicio a la Vlda de Relamon AIteracton '

en las condiciones de exlstenc;a

Sobre este"upo de perjuicio el Consejo de Estado ha sefalado:
I L 2 2 .
“Respecto del pe.{,‘ur’cio solicitado en la demanda bajo la denominacion de “perjuicio
fisioldgico”, estima la Sala necesario precisar que mediante sentencia del 19 de julio de-
2000 se reformulo' dicho concepto por el de dafio a la vida de relacién; al respecto, se
dijo: El dafio extrapatrimonial denominado_en los fallos mencionados ‘dafio a la vida de
relacién’, correspt?nde a un concepto mucho més comprensivo, por lo cual resulta:
ciertamente inadecuado el uso de-la expresion perjuicio fisiolégico, que, en realidad, no
podriai ser sinénima  de aquélla, ni siquiera en los casos en que este dafio
“extrapatrimonial ufistinto del moral- es consecuencia de una lesién fisica o corporal,
Por esta razén, debe la Sala desechar defrmt.'vamente su utilizacién. En efecto, el
perjuicio aludido flo consiste en la lesién en si misma; sino en las consecuencias que,
en razon de ella, se producen en la vida de relacién .de quien la sufre. Mas adelante,
segun lo refleja IaJsenrencra proferida el 15 de agosto de 2007, la Sala abandoné dicha
denominacién y se refirié al perjuicio por la alteracién grave de las condiciones de
existencia, en los siguientes términos: “En esta oportunidad la Sala aprovecha para, en’
, aras-de precisién f/ rigor en la nomenclatura, dejar de lado el nomen que hasta ahora se
ha venido- urmzando -en ocasiones de manera madecuada 0 excesiva - para acudir al

0
X I’OMBM concepto de dafiojpor alteracion grave de las condicione’s de existencia, el cual ofrece

:‘suro

VY

HDE LLfy

mayor amphtud que el anterior y abarca-no sélo la-relacién de la vlctima con el mundo
exterior, sino, dei manera mas general, esos' cambios bruscos y relevantes a las
condiciones de una persona en cuanto tal y como expresion de la libertad y el albedrio
atributos esenciales a la dignidad humana principio fundante del Estado Social de
Derecho colombiano y de su ordenamiento juridico, segun consagra el articulo 1° de la
Constitucion Polltica”. El reconocimiento.de indemnizacién por concepto del dafio por
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alteracién grave de las condiciones de existencia es un rubro_del dafio mmatenaf -que
.resulfa ser plenamente compatible con el reconocimiento del'dafid moral-, que, desde
luego, debe acreditarse en el curso del proceso por quien lo alega y que no se produce
por cualquier variacién menor, nalural o normal de las condiciones de existencia, sino
que, por el contrario, solamenle se verifica cuando se presenta una alteracién anorrnaf
y, por supuesfo negarrva de tales condjcrones" £

Se solicito en la demanda el.reconocimiento de esté iipb detperjuicio con ocasién
de la pérdida de 3 dientes, limitacién que disminuye su ¢apacidad de goce y
disfrute de la vida, debido a que no podra aprovechar los alimentos como lo hacia

antes; ademas no podra reir de la misma manera, lo que le genera sentimientos de
inferior]dad. - :

La linea de pensamiento del Conse;o de Estado es clara’ en exigir prueba para
acreditar este tipo de perjuicio, la cual se encuentra ausente en el plenario, toda
vez que sobre dicho topico ndada dijeron los testigos que rmdleron declaracion; ni
se arrimd ‘un dictamen pericial que certificara la pérdida de los 3 dientes, y si ello
- impedia al actor ingerir determinados alimentos, ni tampoco las consecuencias que
ello acarrea, toda vez que el informe meédico del Instituto de Medicina Legal solo
~ alude a fractura ‘coronal de incisivos superiores del lado izquierdo y del incisivo
: central infefior, sin que se pueda llegar a la conclusién, que ello implique perd|da
dela pleza dental, & imposibilidad de reparaila o de disfrutar de algunos alimentos.

% Notese ademas, que del mforme pericial de Ps;qu:atrla Forense efectuado al sefior
“Grisales, el 03 de julio de 2009, el cual tuvo por objeto hacer una evaluacion
médico-psiquiatrica  del. . demandante  sefor JHON FREDY GRISALES
. ECHEVERRI 'y determinar cuél es su estado fisico y mental al momento de la
evaluacion, las conclusiones en nada conducen a esclarecer la presencia de este
~ perjuicio, como quiera que lo dictaminado se limité a los siguiente: 1. se encuentra
“dentro de los limites normales. 2. La presencia de un examen mental normal en un
momento dado, no descarta ni confirma la presenc1a de enfermedad mental en un
. sujeto. 3. Para establecer la existéncia de una enfermedad mental en el examinado
es.necesario contar con todos los elementos solicitados con anticipacion”.

“Con fundamento en lo expuesto. es que ha de concluirse la improcedencia de
" acceder a esta pretension, toda vez que como o ha indicado la jurisprudencia este
. perjuicio solamente es objeto de reconocimiento cuando se presenta una alteracion

anormal y, por supuesto, negativa de tales condtmones lo que no se acredito en el
asunto examlnado :

6.3 Perjuicios Materiales.” ' * Syl ; s T L&

“ En cuanto. al dafo material por lucro cesante representado en la merma de la
“capacidad laboral solicitado en la demanda, se tiene que seguin “Informe Téchico
Médico Legal de Lesiones No fatales” eniitido por el Instituto de medicina legal “el
26 de marzo de 2008, las lesiones producidas al sefior Grisales no dejaron
~ secuela alguna, es decir, no generaron pérdida de capacidad laboral, arrojé el
dictamen 25 dias de incapacidad definitiva, motivo por el cual solo hay lugar al
reconocimiento de perjuicio material por lucro cesante consolidado.

Come,'a de Estado, Seccmn Tercera, C.P MAURICIO FAJARDO GOMEZ, septiembre 02 de 2009,
Radicacién ntiimero: 05001-23-31-000-1995-01547-01(17827).
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la suma de $ 536.458,00.
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Para ello, se tendra en cuenta que si bien es cierto en el curso del proceso no se -

acreditd que el actor se encontrara trabajando'en el arte' de la carpinteria como se

afirma en la demanda devengando un salario minimo, este ingreso se presumen en

dicha cuantia y es"por ello que habra de reconocerse este Perjuicio, representado.

en la incapacidad dictaminada, para. lo cual se'tendrd en cuenta que el salario ‘

minimo legal debe ser aumentado en-un 25%, cantidad estimada de prestaciones
sociales, pues su reconocimiento opera por disposicion de la ley, asi:

Salario Minimo Lega mensual péra el ano 2010: $"-515.000,oo incrementado en un
25% arroja como resultado un salario hase de liquidacion actualizado . de
$ 643.750. '

Si se tiene en cuenta que por cada dia la victima devengaba $ 21-.458,00 cifra que
multiplicada por los 25 dias de incapacidad arroja un total de $ 536.458,00

Valor a reconocer por concepto de perjuicio material por lucro cesante copsolidado,

_7’. Colstas‘.

No se impondra condena en costas en este proceso lo cual se hace con base en lo

establecido en el articulo 171 del Cédigo Contencioso Administrativo, modificado -

por el articulo 55 de la Ley 446 de 1998, toda vez que la conducta de las partes no
lo amerita. : : - . s

En mérito de lo expuesto, el ‘JUZGADO SEPTIMO' ADMINISTRATIVO DEL-

CIRCUITO DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley =

FALLA

PRIMERO: Declarase administrativamente responsable a la Nacion, Ministério de

Defensa — Policia Nacional, por los dafios causados a los demandantes con
ocasion de las lesionessufridas , por el sefior JOHN FREDY GRISALES
ECHEVERRI, identificado con la cédula N° 71.366.744 el dia 23 de abril del afo
2006 o ¢+ ' o

i
i

SEGUNDO: Como cbnsecuencia, condénase a la Nacién — Ministerio de Defensa-
Policia Nacional a pagar a los demandantes los pefjuicios morales causados, asi:

[
i

A John Fredy Grisales Echeverri, lesionado el equivalente en pesos a veinte (20)

salarios minimos legales mensuales vjgentes. - .
A Katerine Andrea Grisales ‘Sierrs, Johan Sebastian y Adrjana Estefania Grisale

—

Sanchez, (hijos) a | Alexandra Sanchez Echevarfia, (compafiera) a M‘a’rij,dg\

Carmen Echeverri Garcia-y Johi ETKin GrisalesVelasquez (padres)-el equivalente

en pesos a diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes, para cada uno
de ellos, teniendo en cuenta la consideracién anotada ‘en caso de acreditar el
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fallecimiento del sefior Grisales Velasquez tal como se IndiCO en Ia motivacion de

esta decision.

A
!

1

TERCERO: Condénase a la Nacion — Ministerio de Defensa— Policia Nacional a

pagar a los demandantes los 3|gu|entes perjuicios materiales, ?Sl

Valor a reconocer por concepto de perjuicio material por lucro

la sumade $ 536.458,00.

CUARTO: Niéganse las demas pretensiones de la demanda.

QUINTO: Sin costas

(
lcesante consolidado,

|
|
|
|

* SEXTO: Dese cumplimiento. a lo dispuesto en los articulos 176 y 177 del Cédigo
Contencioso Administrativo, para lo cual se expedira copia de la sentenma de,

:conforme al articulo 115 del Codigo de Procedlmlento Civil.

B

&

_ C'O‘PIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

10

Juez

3

NOTIFICACION PERSONAL
"«,uO OEL LH".CUETO

_ WJUZGADO SEPTIMO ADRIN
Me:ﬁulim _-i_j—_ .Mg‘?{?(- igmiias

- ﬁ/ 5 & = 'G-—-._,
EATRIZ STELLA GAVIRIA CARDONA

COMPAR I"l"l!’_.) E
AQUIEN S8 y
RUTO AMTERICH b

20




MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAI

e
—

INSPECCION DELEGADA SEIS
OFICINA CONTROL DISCIPLINARIO INTERNO MEVAL

INFORMATIVO /_2_-/_{.224/ CLASE: O;e//rzm,?,——
Hae//w;-;oo} /63 i

INVESTIGADO(s)
PL Gon_S52/2872 flndres C.C
QT U_Qz:r@ﬂf? Czbzrces AMP/Siv ate. Jedss

HECHOS /Q-j; 'rv’f:ﬁ‘f?m—m?__-J %’%fcm
. :

UNIDAD DONDE LABORABA 0 dp arsin 7%2,?7‘(,{1?,...

n

LUGAR Y FECHA HECHOS E2B= OY. Zoos

QUEJOSO O INFORMANTE j Zoﬂ /’f—ea[g OBzt Cch ey

FECHA INICIO OF42-007 FECHA TERMINO __ [ (/~ /2 - zo0™-

i'n
‘
.M
i ; DECISION: )
F'OLIC!A NACIONAL DE COLOMIZ A .
OBSERVACIONES AREA: _INSPECCION GENERAL

— |GRUPO _OFICIN/A CONTI

SIPLINARIO INTERNO 7

CODIGO DEPENDEMCIA SERIE, SURSERIE Yy

NOMBRE SERIE/SUBSERIE f);c,émmq/ {833

TITULO DEL EXPEDINTI: py— G20 LT AOre
FECHA INICIAL: DD & MM_ /2  AA DO

FECHAFINAL: DD /¢ MM g?_ - AA,, 2o
N"DEFOLIOS __ VOLUMEN _ DE

N"DECARPETA oo e e e v v d




R g AT LT /* Eg

._/gfaccz/-a(/a/'z(bk %ﬁ 1) f)/a & lercion ;
Nl ; :
\(‘\'numw‘*

REGIONAL ANTIOQUIA igs ToaE
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Medellin, 74 de ﬁ'{w( C-{e, 2005 .

OFICIO No. QGO

Doclor
JORGE MARIO HENAO
Director it
[nslltuto de Mediclna Legal ; Tor
Cludad __

A fin de que obre como prueba dentro diligenclas disciplinarlas adelantadas -
por la Procuradurla, le solicilo, se sirva practicar examen medico legal al -
seffor '

(2)_JHON £RCDY eRISALES Ecriougpp) 3
idenlificado con C.C. No 1266 544 cle Medellin

determlnando tipo de leslén, elemento que causo Ia leslén, tiempo probable. de
ocurrencla de los hechos e lnca[i'a.cld_ad Pposlble. 3| :

CLAUDIA PAT/RICIA LEJO A,
COORODINADORA DERECY OS HUMANOS

Atentarmente,

w—'ﬂf(om :TTZ@JC{ GEaszg; Qdf‘_c._uc;tz,\ : -
' Carrera 56A 49A-30; Of. 201,\Telelax 512-01-96 0 513-51-51
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FISCALIA GENERAL DE LA NACION
FORMATO UNICO DE NOTICIA CRIMIMAL J

[Fecha de Recepcion: 24/ABR/2006
Hora: . 0B:45:0D
Depattamento; ANTIOCIU A
Municipio: ENVIGADO

NUMERD UNICC DE NOTICIA CRIVINAL

Caso tchicia: US288T00020232006011 42

Departamento: 05 -~ ANTIOQIIA

Mlmirip]n 266 - FNVIGADO in

=nidad Recepiora: €0 - FISCALIA CGEMERAL DE LA MACION

Linicland Recepiora: UUZUJ - UNIDAD DE REACCION INMEDIATA URT SUR

Afioy: 2006 *
Corseculive 24142 !

TIPO DE NOTICIA

Tipo de Nelicia: QUERELLA
497 - ABUSO DE AUTORIDAD POR ACTO ARBITRARIO O

Delito Referente: INJUSTO ART. 416

Modle de operacion del delilo:
Grado de) defito, FHINGURO '

AUTORIDADES

El usuario &s remiiido pul una

Entidad ? St
« Fecha: 24(pRRI2003
" Hora: Ju.00:00
Cual ? : FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Mombre de guien remite: MO LO SABE
Catyo: FISCAL CAM( rT/\Guu

DATOS DEL DENUNCM\NTI: O QUERELLANTE

Primer Nombre: JOM-IN

SeGUREs Nomiie: FRED) : o

Primer Apellico: GRISALES ‘ ' %

Segindo Apellido: ECHFEVERR] - o

Ducu_menm Ge jdentidad - CEDULA EXTRANJERIA

clase;

e 71366744

De: MEDELLIM - . ; ;
Edad: 22

Ganero: MASCUL IND

" Fecha do Nachmiento: 231 IUMIADED T,
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LOLTEO LUUeO Q6 INOMCLD Craninnl r

. Paging 3 do 5 / :
. ! ‘
LOLEGLIU ) Ui e, P DA IR LA
Capuiiady, MO
Tipo de Captura;

BIENES RELACIONADOS CON EL CASO

DATOS SOBRE LOS HECHOS '

S tane tomEl qur W dvvenciicha Wn Tids miarmeds ahr i ohlignelsn bvgo e Vinre Lotz presens moyor Us A0 niles do deranclor cunlaualst
hachn qua tengn conocimlanto ¥ gue Ien Autorldaden dabnan Inventigar da oflalo: de In exonerncldn dal daber de denunalar contrn af miamo. aontra su
ebnyugs a campafiero pennangeneto, parlente en 4o, Grado de consanguinidad, de afinldad o civil, o hechoe que hayn conocldo en el ejerclala de una
nctividad amparada por al socroto profsalansl; quoe la preaente danuncln ns realiza bajo In graveded de Jurnmoento y rcorca de lan sanclonas pensias
IMpUEAAn 0 quivi fewrta en fufia denunein. (At ticulow 67 - 69 del C.°.° Y 435 - 4536 C.F.).

Fecha de comision de los

hechos 21/ABRE 2006
Hora: . 22:30:00-

- Para delitos de accion continuada:
Fecha iniclal de comisian:, 24ARRI20068
f~fora: . aa:0a:0G
Lugar de comisidn de lns hechos :
Municinia: 347 - HELICOMIA i
Depaitamento: 5 - ANTIOQUIA :
Direccidn: NO LA SABE : j
Silia aspaciiicn: TERMIMAL DE TAXIGER ( CAL TaoOvIL e ‘ y
Uso de anmas 7 NO : _—
Uso de sustanclas toxicas: NO

Relalo de s hechos:

"OARMOCHE, A ESD DE LAS 1030, 1BA YO PARA LA PANADERIA A COMPRAR. LA,
MERIENDA, CUANCO PASABA POR EL CAl MOVIL QUE TENIAN INSTALADO EN LA
TERMINAL DE LOS COLECTIVOS DE TAXIGER, EN CALATRAVA. UN AGENTE DEL
CUAL MNQ SE SUS NOMBRES, ME IMSULTA SIM MAS Y MENOS LLAMANDOME PARA,
HACERME UNA REQUISA, AFENAS YO LLEGUE A OONDE EL, ME EMPUJO
TIRANDOME CONTRA LA PARED Y PEGANDOME UN PUNO EN EL CUELLO, PARTE DE
ATRAS - YO LE QLE QUE HICIERA EL FAVOR Y ME RESPETARA, QUE St EL MERECIA
RESFETO YO TAMBIEN, QUE NO ABUSARA PORQUE TENIA EL UNIFORME Y Y ME
DO QUE DE MALAS MARICON Y ME SIGUIO AGREDIENDO CON GOLPES,
TIRAMDOME COMTRA, EL PISQ Y POMIENMDOME LA, RODILLA EM EL PECHQ Y LA
GARGANTA, HASTA QUE LLEGARON LOS REFUERZOS.- LLEGARON CINCO MOTOS
CON SUS PARRILLEROS Y UNA PATRULLA, LA NUMERO 250, ESTA CON 3 O 4
AGENTES - LOS QUE LLEGARON EM LAS MOTOS, ALGUNOS DE ELLOS, EMPEZAROM
A PEGARME EN LA CARA, A DARME PATA EN LA CABEZA Y PUNOS.- ME SACARON
DE AHI Y ME ARRIMARON HASTA EL CAl MOVIL, ESTO POR LA PRESION DE LA

- GEMTE QUE LES DECIA QUE MO ME SIGUIERA PEGAMDO .- ME METIEROM DENMTRO
DEL CAI, EN UN RINCON, DONDE NO VIERA LA GENTE Y ME SIGUIERON DANDO PATA
Y PUNO.- EL MISMO AGENTE QUE MENCIONE PRIMERO, DEL CUAL NQ RECUERDO
EL MOMBRE, FUE EL QUE DEMTRQ DEL CAL ROMPID LOS VIDRINS COM Ml CABEZA. -
DE AHI COGIO Ei. AGENTE SANTOS Y CON SU REVOLVER ENVUELTO EN SU MANG, y
ME LANZO UN GOILPE EN LA CUMBAMBA Y EN LLOS ILABIOS Y ME QUEBRO DOS T
DIENTES DE ARRIBA, EM ESTOS MOMENTOS ME DUELE - OTRO DE ELLOS, QUE MO
PUGE IDENTIFICAR, TAMBIEN ME DABA PATA EN LA CABEZA, CON SUS BOTAS, DE
LO CUAL TENGO EN LA OREJA IZQUIERDA, LA MARA DE ILAS BOTAS.- DE AHI ME

A CARTAC NI AL NAYVTI DIAHERIDET © AL AMSNTITIEE MLIC MIZ DA TADARN NS IRA ,;E'f;;
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contundente, que hubo un excesio en el uso de la fuerza, conexién que guarda
plena relacion con lo manifestado por los mismos disciplinados, situacién que

se toma mayor fuerza con el dictamen técnico medico legal.

Argumentos de sobra para la formulacion del cargo anterior, ya que sin duda
alguna, 108 sucesos se presentaron, maxime cuando es la prueba obrante en ef
expediente, la que nos orienta en tal sentido, pues no es Justo ni legal desde
ningun punto de vista que el uniformado haya adoptado un comportamiento
agresivo, por un hecho que por mas trascendencia que tenga, se deben tener
- en cuenta los postulados orientadores de la fucnién de policia, ya que no es
ofra que garantizar el cumplimiento de la ley ¥y demaés disposiciones que rigen
el comportamiento del hombre policia, que en la actualidad debe ser conciliador
por excelencia. Ahora la actuacion de los uniformados que atendieron de
primera mano el procedimiento, liene wuna gran impécz‘o de cardcter

institucional, pues es la Disciplina y la imagen institucional la que se geubrantod.

DETERMINACION DE LA GRAVEDAD
O LEVEDAD DE LA FALTA.

Sefior Patrullero GIRON TSALAZAR ANDRES; La falta presuntamente cometida
por usted, se considera de naturaleza GRA VE, pues se encuentra plenamente
tipificada en el decreto 1798/00, articulo 38, numeral 17, y sin duda alguna Ja
falta conjeturalmente cometida afecta gravemente la disciplina, las ordenes e
tnstruccrones Institucionales relacionadas con el comportamiento ejemplar del
policta de hoy, pues con ello merma la disciplina, la imagen y prestigio
institucional, aparte de todo, con esto se- afectd la integridad fisica de una
persona.

)

Comportamiento que no es justificable desde ningtn punfo de vista pues es
conocido por todos los miembros de la Pohc;a Nac:onal y de ello ha recibido
amplia insfruccion respecto del cumplr e

ron y la ley, maxime

it

en lasinstitucic

cuando es usted una persona con antrguedad‘ : y es el llamado

a dar ejemplo al resto de sus compan?ros, en actividades ‘del servicio y del
comportamiento como policia, pues son muchaos los deberes que debemos
asumir simple y llanamente por tener dicha embestidura, se constituye ademas
su actuar en un abuso a las Actividades propias de la funcfgﬁn.

Auto de Citacion a Audiencia Meval-2007-183



Sefior Patrullero NORIEGA CABARCAS NILSON DE JESUS; La falta
presuntamente cometida por usted, se considera de naturaleza GRAVE, pues
se encuentra plenamente tipificada en el decreto 1798/00, articulo 38, numeral
17, y sin duda alguna la falta conjeturalmente cometida afecta gravemente la
disciplina, las ordenes e instrucciones Institucionales re!acion‘adas con el
comportamiento efemplar del policia de hoy, pues con ello merma la disciplina,
la imagen y prestigio institucional, aparte de todo, con esto se afectd la

integridad fisica de una persona.

Comportamiento que no es justificable desde ningin punto de vista pues-es
conocido por todos los miembros de la Policia Nacional y de ello ha recibido
amplia instruccion respecto del cumplimiento de la constitucion y Ja ley, méxime
cuando es usled una persona con antigdedad en la institucion, y es el llamado
a dar efemplo al resto de sus compaiieros, en actividades del servicio y del
compartamiento como policia, pues son muchos los deberes que debemas
asumir simple y llanamente por tener dicha embestidura, se constituye ademas

' su actuar en un abuso a las Actividades propias de la funcion.

LA FORMA DE CULPABILIDAD

Patrullero GIRON SALAZAR ANDRES; en|principio Sei infiere que la falta
cometida por usted, fue cometida presunfanrenfe a ﬁfua’ciJ de DOLQ, siendo
necesario transcribir para conocimiento de lo que sig'nr’ﬁca este tipo de
culpabilidad, lo reglado en el articulo 22 el Cddigo Penal Colombiano:
"ARTICULO 22. DOLO. La conducta es dolosa cuando el agente conoce los
hechos constitutivos de la infraccion penal y quiere su realizacién. También
sera.dolosa la conducta cuando la realizaciép de la infraccion penal ha sido
|

prevista como probable y su no produccion se ;deja librada ?I azar”.

; ' |

"Para el despacho la falta cometida ,oor e! citado Pohcxal se ejecutd
DOLOSAMENTE, por cuanto por su condrc:on de profesrona/ de pO/ICIS
conocia y comprendia el cardcter ilicito de 1'6!1 conducla en que incurrid y sin
embargo en forma voluntaria optd pori realizarla. Est%as conductas
necesariamente requieren que el autor oriente su compoﬂamfer!ﬁo hacia dicha
direccién, como al parecer ocurre en esta oclasr'éd ello ég juzgar por la forma
como se gjecultd Ja conducta, la cual es indic%h’va de una ic!ara orientacion de
|

’ I ¢
su actuar hacia el resultado conocido, que actut en forma consiente y que era

su voluntad hacerlo. Méxime si tenemos en cuenta que us‘}ed mismo reconoce
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haber utilizado la fuerza. Lo anterior partiendo del concepto de dolo, segtn el
cual, la conducté es dolosa cuando el Agente conoce los hechos constitutivos
de la infraccion disciplinaria y quiere su realizacion, al igual que cuando la
realizacion de la infraccion ha sido prevista como probable y su no produccion
se deja librada al azar. Es por ello que la norma de la cual se extraen éstas
(cadigo penal), las califica coma tales. Se descarta la CULPA, pues a ella, se
refiere la infraccion al deber objetivo de cuidado, el cual indica el haberse
presentado el resultado por ser previsible o habiéndolo previsto, confid en

poder evitarlo.

Actos como eslos, que no hacen olra cosa que atentar contra la disciplina que
aebe regir en nuestra institucion, pues su actuar no fue legal, motivo contrario a
nuestros postulados, encaminados a preservar el orden, el compromiso con la
ciudadania y demas valores institucionales, hechos como estos que afectan en
forma tan directa la conducta que debe regir en cada unidad Policial, deben ser
prevenidos y reprochados en debida forma, con el fin de evitar gue se
menoscaben las pautas y el preceplo que debe exislir dentro de cada entidad
estafal. Lo que obliga al despacho a invesﬁg:ar a este funcionario en aras no
solo de proteger los intereses disciplinarios, sino (ambfén: de evitar que otros

Foliciales incurran en tales conductas. ‘

\
- i | =
Para concluir entonces, esta instancia considera que el multicitado Palicial, no
solo infringié objetivamente el reglamento de Disciplina y élica para la Policia
Nacional, sino que también atenté gravemente contra la disciplina que debe

regir la institucion Policial, de ahi el reproche disciplinario.

Patrullero NORIEGA CABARCAS NILSON DE JESUS: en principio se infiere
que la falta cometida por usted, fue cometida ioresuntamente a z:ifulo de DOLO,
siendo necesario transcribir para conocimiento de o que significa este tipo de
culpabilidad, o reg.’adq en e{ af{r‘culo 22i el Cadigo |Penal Colombiano:
"ARTICULO. 22. DOLO. La conducta es doiofa cuando eLl agente conoce los
hechos constitutivos de la infraccién penal ¥ quiere su realizacion. Tambidn
sera dolosa la conducta cuando la realr'zacfc'a;n de la infraccidn penal ha sido

prevista como probable y su no prodiccion se.deja librada al azar”.
: i

Para el despacho la falta cometida porﬂ el citado Policial, se ejecutd

DOLOSAMENTE, por cuanto por, su condicion de pr_ofesio_;nal de policia,

conocia y comprendia el caracter ilicito de la conducta en que incurrid y sin

Auto de Citacién a Audiencia Meval-2007-183 10
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embargo en forma voluntaria optd por realizarla. Estas conductas

necesariamente requieren que el autor oriente su comportamiento hacia dicha

_direccion, como al parecer ocurre en esta ocasién, ello a Juzgar por la forma

como se ejecutd la conducta, la cual es indicativa de una-clara orientacién de
su‘actuar hacia el resultado conocido, que actud en forma consiente y que era
su voluntad hacer!q. Maxime si tenemaos en cuenta que usted mismo reconoce
haber ut."h'zédo la fuerza. Lo anterior partiendo del concepto de dolo, segin el
cual, la conducta es dolosa cuando el Agente conoce los hechos constitutivos
de la infraccion disciplinaria y quiere su rez-a'lr'zacién, al igual que cuando la
realizacion de la infraccion ha sido prevista cémo probable y su no produccion
se deja librada al azar. Es por ello que la norma de la cual se extraen éstas
(cédigo penal), las califica como tales. Se descarta la CULPA, pues a ella, se
refiere la infraccién al deber objetivo de cuidado, el cual indica el haberse
presentado el resuftado por ser previsible o habiéndolo previsto, confié en

poder ew'tar{o.

Actos como estos, que no hacen otra cosa que atentar contra la disciplina que
debe regir en nuestra institucion, pues su actuar no fue legal, motivo contrario a
nuestros postulados, encaminados a preservér el orden, e;a' compromiso con la
ciudadania y demds valores institucionales, h(l—:‘chos como (iesfos que afectan en
forma tan drrecta la conducta que debe regir en cada unrdao’ Policial, deben ser
p}é&enfdos ¥ reprochados en debida forma con el fin de evitar que se
menoscaben las pautas y el precepto que debe existir dentro de cada enfidad
estatal. Lo que obliga al despa'bho a investigar a este funcionario en aras no
solo de proteger los intereses disciplinarios, sino también de evitar que otros

Policiales incurran en tales conductas.

Para concluir entonces, -esta instancia considera que el muiticitédo Pblicfa!, no
solo infringié objetivamente el reglamento del Disciplina y|ética: para la Policia
Nacional, sino que también atentd gravemente contra la| disciplina que debe

regir Ia institucién Policial, de ahi el reproche dJscxphnano

|

Analizado el material probatorio allegado al ?iﬁgencr’amie nto se concluye que

se reunen los requisitos para forﬁ?u{ar p/febo de cargas en contra de [0S
sefiores Patrulleros GIRON SALAZAR ANDIl?ES identificado con la Cédula
de Ciudadania Nro. 98’708 462, NORIEGA CABARCASlNILSON DE JESUS
identificado con la Cedu!a de C:udadama Nro. '02:3.544 por su

: |
comportamiento motivo de la presente rnvesﬂgac:on, situaciones que conllevan
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a la aplicacion del procedimiento sefalado en la Ley 734 de 2002, Libro IV,

- Titulo XI, articulo 175 y siguientes.

En merito de lo anteriormente expueslo, el suscrito Jefe de la Oficina de
Control Disciplinario Interno de la Policia Metropalitana del Valle de Aburré, en
uso de Jas facultades legalmente conferidas y atendiendo lo dispueslo en el

articulo 177 del Cddigo Disciplinario Unico:

RESUELVE |
|

.

Primero: . Avocar el conocimiento y en con;:secuencia disponer la citacion a
audiencia en contra de los sefiores Patrulleros GIRON SALAZAR ANDRES
identificado con la Cédula de Ciudadania Nro. 98'708.462, NORIEGA
CABARCAS NILSON DE JESUS identificado con la Cédula de Ciudadania

Nro. 9°023.544, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Segundo: Tramitar la presente actuacién por el procedimiento verbal
previsto en la Ley 734 de 2002, Libro 1V, Titulo XI.

Tercero: Citar a Audiencia Publica a los sefores Patrulleros GIRON
SALAZAR ANDRES identificado con Ja Cédula de Ciudadania Nro.
98°'708.462, NORIEGA CABARCAS NILSON DE JESUS jdenﬁﬁcado con Ja
Cédula de Ciudadania Nro. 3'023.544, diligencia que se llevard a cabo en la
Oficina de Control Disciplinario Interno de la Policia Metropolitana del Valle de

Aburrd, el dia , 4 las horas, para que

responda por las conductas sefialadas y que se le imputan en el presente auto.

Cuarto: Notificar personalmente a los disciplinados la determinacion
tomada en eslta providencia, -advirtiéndole que conlra la misma no procede
recurso alguno, y el derecho que tiene a estar asistido por Ln ab!ogado, aportar,
controvertir, o solicitar la practica de pruebas dentro de los dos (2) dias
siguientes a su notificacion. [

Quinto: Dispdngase la camunicacion dé esta providencia al Inspector
General de la Policia Nacional, a la Procuraidun’a Geners'al de la Nacion, en

acatamiento de lo previsto en la Ley 734 de 2002, articulo 176.

Sexto: Se dispone la evacuacion de las i5L.rigu.!'entes qilfgencfas:

= Allegar extracto hoja de vida y acta de posesion del aqui encartado y

constarncia del salaria devengado, para la fecha de los hechos.

Auto de Citacién a Audiencia Meval-2007-183 | 12
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= Allegar antecedentes disciplinarios que registre el mencionado policial en la

base de datos del sistema juridico y disciplinario de la policia Nacional.

< las que surjan de las anteriores y que resulten conducentes para el

* esclarecimiento de los hechos materia de investigacién.

Séptimo:  Las diligencias permaneceran a disposicion del disciplinado en la

Oficina de Conlrol Disciplinario Interno de la Unidad, dependencia que hara las

veces de Secrefaria.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

PiF NS R
Mayor Abogado‘{*“WlL‘FR Dd OMAR PEREZ CHAMORRO
Jefe Oficina de Control Disciplinario Interno

Policia Metropolitana del Valle de Aburra

PD1-04
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POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA-INSPECCION GENERAL-NSPECCION
DELEGADA REGIONAL SEIS--OFICINA DE CONTROL DISCIPLINARIO INTERNO-
POLICIA METROPOLITANA DEL VALLE DE ABURRA, Medellin. Diciembre 14 de

2007

ACTA QUE TRATA DE LA AUDIENCIA REALIZADA DENTRO DE LA
INVESTIGACION DISCIPLINARIA Nro. MEVAL-2007 —183.

Presentes en las instalaciones de la Oficina de Control Disciplinario Interno de la
Policia Metropolitana del Valle de Aburrd, a efectos de llevar a cabo Ja diligencia de
Audiencia dentro de la Investigacion Discfpir'ngm’a Nro. MEVAL-2007-183, cuyo
agotamiento se determind surtirse bajo Ia ritualidad del procedimiento verbal
consagrado en la Ley 734 de 2002, Libro IV, Titulo X, articulo 175 y siguientes, siendo
el dia y hora sefalados, el sefior Mayor Abogado WILFREDO OMAR PEREZ
CHAMORRO, Jefe de la Oficina de Control Lisciplinario Interno, el sefior Intendente
JHON ALEXANDER LARA ORTIZ Sustanciador de la Misma, Patrulleros GIRON
SALAZAR ANDRES identificado con la Cédula de Ciudadania Nrb. 98°708.462,
NORIEGA CABARCAS NILSON DE JESUS identificado con la Cédula de
Ciudadania Nro. 9'023.544, dando inicio a la misma y ordenando dar lectura al auto

de citacion a audiencia, a lo cual se procede por parte del sefior Sustanciador.

Se deja constancia, que con antelacién a la instalacion de la presente audiencia, los
invesligados no aportaron y/o solicité pruebas, en todo caso se le advierte que lo
puede hacer en el curso de'Ta misma. Por el momento, el Despacho no practicaré y/o

allegara pruebas de oficio, mas que las decretadas en el auto de citacidn audiencia.

Acto seguido se le concede la palabra al sefior Patrulleros GIRON SALAZAR
ANDRES identificado con la2 Cédula de Ciudadania Nro. 98°708.462, 23 afios de
edad, estado civil Soltero, hijo de BLANCA ¥ CARLOS, nalural de Medellin, residente
en el municipio de Medellin en la estacién de Policia |as palmas, Patrullero de |a
Policia Nacional adscrito a la risma Estacién de Policia, para que rinda la version
sobre las circunstancias de los hechos materia de la presente myesfrgac.'on ysobre los
cargos planteados en el auto de citacion a Ia aud.vencra hab;da‘cuen!a que no 10 hizo
en forma escrita, para lo cual se le entera que su ml‘ervenc:on en la diligencias es libre
de todo apremio, sin Jjuramento, a entera hberfad de exponer lambién se le da a
conacer el contenido del articulo 33 de la Consntuc.'en Politica en concordancia con el
articulo 71 de la Ley 734-02 en el senﬁdo de que no esta obligado a declarar contra si
mismo, ni contra los parientes alli fndfcado rgualmenfe se le mforma el derecho que
liene a estar asistido par un abogado sea con!ractua! o de oficio,| a lo que manifesto no
considerarlo necesario para rendir la- diligencia, mmana‘o Su v rsion de la siguiente
manera: Que se ratifica en Ja dn’fgenua de vers:on libre que rendi'dentro de la

Preliminar que originé la presente investigacion, pero agrego que no se habia

percatado de lo dicho en la diligencia de queja, y que se Je paso poralto haber hecho -




claridad en que el patrullero NORIEGA CABARCAS, no agredié no sometié a maltrato
al quejoso tal como este lo manifiesta, Como lo dije anteriormente yo me vi obligado a
usar la fuerza, pero con el unico fin de evitar ser despojado del amra de fuego. Y
vuelvo y le reitero que no seria justo que se me sancioné por trabajar, ademas mi
situacidn se encuentra inmersa dentro de la causales de ausencia de responsabilidad
contempladas en el articulo 32 numeral sexto del cédigo penal Colombiano, No

habiendo mas interrogantes al respecto, se procede a leerle el cargo imputado.

En este estado de la diligencia, el despacho le indica al senor Patrullero GIRON
SALAZAR ANDRES que se endilga presunta violacion el decreto 1798/00 Articulo

38, Faltas graves, 17. Causar dafio a la integridad de las personas o de los bienes,

como consecuencia del exceso en el uso de las armas, de la fuerza o de los demas

medjos coercitivos legalmente avtorizados.

En forma libre y voluntaria, digale al despacho, si se declara responsable o no del cargo
que se le imputa, NO ME DECLARO RESPONSDABLE DEL CARGO.

Acto segur‘do, se le concede la palabra al sefior Patru!léro NORIEGA CABARCAS
NILSON DE JESUS identificado con la Cédula de Ciudadania Nro. 9'023.544, 25
afios de edad, estado civil Soltero, hijo de MARGARITA y BESMAN, natural de
Barranquilla, residente en Medellin en la estacién de policia Itagui, Patrullero de la
Policia Nacional adscrito a la Estacién de Policia ltagui, para que rinda la version
sobre las circunstancias de los hechos materia de la presente in;)/estfgacién y sobre los
cargos planteados en el auto de citacion a la audiencia, habida cuenta que no lo hizo
en forma escrita, para lo cual se le entera que su intervencionen la diligencias es libre
de todo apremio, sin juramento, a entera libertad de exponer, también se le da a
conocer el contenido del articulo 33 de la Constitucién Politi&a en concordancia con el
articulo 71 de la Ley 734-02, en el sentido de que no esta obligado a declarar contra si

mismo, ni conlra los parientes alli indicados, igualmente se le informa el derecho que

tiene a estar asistido por un abogado sea confractual o de oficio; a lo que manifesté no

considerarlo necesario para rendir la diligencia, iniciando su version la cual rinde en
los siguientes términos: manifiesta que se le l‘e.?ga en cuenta su version anterior,
puesto que no tiene nada mas aque agragar. Pero quiere aclarar, respecto a la
acusacuio:n que se me hizo, en lo relacfonado a que someli a malfitrato fisico a la

persona del procedimiento realizado con el patrullero GIRON, recalco que en ningun

momento lo agredi fisicamente, y que mi intervencién en el procedimiento fue para
evilar que se despojara del arma a mi compaﬁelm, pero como lo dige no hice uso
indevido o excesivo de la fuerza, ademés mi compafiero corr:obora que en ningun
momento someli a maltrato a esa persona, y no creo que sujeta;r y evitar un dafio a mi
compaiiero sea visto como falta disciplinaria. No existindo fn!err:oganfes que hacer se

procede por parte del despacho a través de su secretario a .fee.':l el cargo imputado.
|
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RESUELVE

Articulo 1°. Declarar probado y no desvirtuado el cargo imputado al sefior Patrullero

GIRON SALAZAR ANDRES, identificado con cédula de ciudadania nuamero
98'708.462, como consecuencia se impone el correctivo disciplinano de Tres (3)
DIAS DE MULTA equivalente 85'734, de conformidad con o expuesto en la parte
moliva 39 este proveido. por establecerse que los funcionarios infringieron el Articulo
38 numeral 17 del Decreto 1798 de 2000, de conformidad con la parte motiva del

presente proveido,.a

Articulo 2, .Absolver de toda responsabilidad Disciplinaria Patrullero NORIEGA
CABARCAS NILSON DE JESUS, identificado con cédula de ciudadania niamero

9'023.544 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

Articulo 3°: La decisién se notifica en este estrado y se hace saber a los sujetos
procesales que contra la misma procede el recurso de APELACION que se deberd
interponer en esta audiencia y sustentar verbalmente o por escrito dentro de los dos
dias habiles siguientes a la misma, ante lo cual los investigados manifestaron que NO
APELAN LA DECISION TOMADA.

Articulo 4°: Como consecuencia de lo anterior es decir que la decision no fue apelada,
queda debidamente ejecutoriada, motivo por el cual se se dispandra el descargue del

sistema y de los libros radicadores.

No siendo ofro el objeto de la presente, se termina y ﬁrmah por los que en ella

intervinieron, siendo las 11:30 horas. Acto segyigo se firma por los participantes.

Intendente JHON ALEXANDER LAR;A ORT{Z :
Sustanciador Oficina Control IDrsc.rphnano Infemo
| }

& i i ok ;
Mayor Abogado WH_FREDO OMAR PEREZ CHAMORRO

Jefe Oﬂcma de Control Disciplinario Interrio
Pohcra Metropolitana del Valle de Aburra
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POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA-INSPECCION GENERAL-
INSPECCION DELEGADA SEIS-OFICINA DE CONTROL DISCIPLINARIO
INTERNO--POLICIA METROPOLITANA DEL VALLE DE ABURRA.

NOTIFICACION PERSONAL

En la fecha que aparece al pie de la firma, se fe notifica en forina personal al
seffor Patrullero GIRON SALAZAR ANDRES identificado con cédula de
ciudadania niumero 98°708.462, Patrullero NORIEGA CABARCAS NILSON
DE JESUS identificado con cédula de ciudadania niimero 9°023.544 el
contenido del auto de fecha 08 de Dicfembrrls de 2007, por medio del cual el
suscrito Jefe de la Oficina de Control Disciplinario Interno de la [Policia
Metropolitana del Valle de Aburra, ordena la abeﬁura de investigacion y se le

cita a audiencia para el dia 14/08/2007 a las 08:00 horas, en la Jefatura de ia

Oficina Control Disciplinario Interno de ésta Metropolitana, ubicada en la Calle
48 No. 45-58, telefax 2517365, para que en el término improrrogable de dos
dias habiles, y de conformidad a los articulos 71 de la Ley 734 y 33 de la
Constitucion Politica, rindan version verbal o escrita sobre las circunstancias de
la conducta, pudiendo estar asistidos por su defensor, si asi lo quisieren, y para
que aporten y/o soliciten las pruebas que pretendan hacer valer en la
audiencia, soliciten la expedicion de copias, asi como para que hagan uso de
las demas figuras legales de defensa f'ns[r'tufqas en los arliculos 17, 90, 97 y
92 de la Ley 734 del 05 de Febrero de 2002. Durante dicho término el

expediente permanecerd a su disposicion en la secretaria del despacho.

Mayor Abogado WILFREDO OMAR PEREZ CHAMORRO
Jefe Oficina de Control Disciplinario Interno
Policia Metropolitana Valle de Aburra

tQ‘V/

|
ZaR ANDRES

Patrulle AL |
Notificado Dia’_(\__Mes\ }2-| Ao 2607
Direccién e5lacion [as <{7>,<,>/—,,¥gsg Teléfono_»p6 0/SG

Patrullero NORIEG, CI,IBAR(,}}'{\Sé NILSON DE JESUS
NotificadoDia_d1 __‘Mes.” 12 _ Afo 2:=>
Direccion @m %’/éf WY, i 2 c?/ ' Teléfono J97)/41
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POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA-INSPECCION GENERAL-
INSPECCION DELEGADA SEIS-OFICINA DE CONTROL DISCIPLINARIO
INTERNO--POLICIA METROPOLITANA DEL VALLE DE ABURRA.

NOTIFICACION PERSONAL

En la fecha que aparece al pie de la firma, se le nolifica en forma personal al
sefor Patrullero GIRON SALAZAR ANDRES identificado con cédula de
ciudadania namero 98’708.462, Patrullero NORIEGA CABARCAS NILSON
DE JESUS identificado con cédula de ciudadania namero 9'023.544 el
contenido del auto de fecha 08 de Diciembré de 2007, por medio del cual el
suscrito Jefe de la Oficina de Control Disciplinario Interno de la Policia
Metropolitana del Valle de Aburrd, ordena la aberiura de investigacion y se le

cita a audiencia para el dia 14/08/2007 a las 08:00 horas, en la Jefatura de la

Oficina Control Disciplinario Interno de ésta Metropolitana, ubicada en la Calle
48 No. 45-58, telefax 2517365, para que en el término improrrogable de dos
dias habiles, y de conformidad a los articulos 71 de la Ley 734 y 33 de la
Constitucion Politica, rindan version verbal o escrita sobre las circunstancias de
la conducta, pudiendo estar asistidos por su defensor, si asi lo quisieren, y para
que aporten y/o soliciten las pruebas que pretendan hacer valer en la
audiencia, soliciten la expedicion de copias, asi como para que hagan uso de
las demas figuras iegalesfde defensa r'nsrf[ufqas en los articulos 17, 90, 91 y
92 de la Ley 734 del 05 de Febrero de 2002. Durante dicho término el

expediente permanecerd a su dispasicion en la secretaria def despacho.

Mayor Abogado WILFREDO OMAR PEREZ CHAMORRO
Jefe Oficina de Control Disciplinario Interno
Policia Metropolitana Valle de Aburra‘i

|
|

1O 1 |
PatrullerGGIRON-SALAZAR ANDRES
Notificado Did (| _Mes\ 2| _ Afio_2607F
Direccion ¢5lncion) f9= ?:5»/,)343@ Teléfano_=gq 0/S%

7 FaR . :
Patrullero NORIEG, CABARCAS NILSON DE JESUS
Notificado Dia /1 __‘Mes.” 12l Afo 2a>>
Direccion _(Lra g 4§ p=-Bo/ Teléfono_J97)/47
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@ﬁﬂ?‘-’"‘%
< MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

ICHASLY
ol nmfé;:, POLICIA NACIONAL
“4¥ POLICIA METROPOLITANA DEL VALLE DE ABURRA

No. 5-2015 - Q161 24-1 ARTAH - GUPER — 29.25

Medellin, 09 de febrero de 2015

Senora PRO1

CAROLINA MARIA ECHEVERRI ORTIZ
Abogada Unidad Defensa Judicial - MEVAL
Calle 48 45 - 58

Medellin

TODOS PORUN
NUEVO PAIS

Asunto: Respuesta oficio No. 011 — COAGES — UNDEJ — 29.25 del 03 de Febrero de 2015.

En atencion al oficio de la referencia, cordialmente me permito enviar a ese despacho copia del
acta de posesion tomada de la original que reposa en la historia laboral del siguiente

funcionario:

PT. ANDRES IVAN GIRON SALAZAR CC. 98708462

Lo anterior con el fin de atender a su requerimiento.
Atentamente,

LN O

Subcomisario JESUS ANTONIO MORALES CASTILLO
Jefe Grupo Talento Humano MEVAL

Anexo: uno (01 folio)

Elaborado por; IT. Edgar Vaigas

Revisadn por. IT. Edgar Vargas

Fecha de elaboracion: 05/02/2015

Unbicacion CAWis documentos 2015- Enviados

Calle 48 Nro. 45 — 58, Medellin
Teléfono 2515198
mevaf qruho@pohua gov.co

lNTERNO

FURDIREQ
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S-2019-220450-MEVAL

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

METROPOLITANA VALLE ABURRA MEDELLIN
UNIDAD DE DEFENSA JUDICIAL MEVAL

CEA- 5 10 v Ui o
16-ECD-003

COAGE - UNDEJ - 41.14
Medellin, 20 de agosto de 2019

Teniente Coronel

EDILBERTO GARCIA GUAUTA
Jefe Grupo Talento Humano
Calle 48 45 58

Asunto: Solicitud Antecedentes Expediente de Pago No. 342-S-2012.

Respetuosamente solicito al sefior Coronel su valiosa colaboracién y apoyo en el sentido de
disponer a quien corresponda, se envie a esta unidad, copia de la constancia laboral y/o de tiempo,
curriculum vitae, hoja de vida y extracto hoja de vida, correspondiente al sefior Patrullero ANDRES
GIRON SALAZAR, identificado con cédula de ciudadania N° 98.708.462; asi mismo indicar la
ultima direcciéon de residencia, nimero de teléfono, correo electrénico que registra en su base de
datos.

Dicha informacion servira como material probatorio dentro de la proceso de la referencia que cursa
en la unidad de Defensa Judicial MEVAL.

Atentamente,

Firmado digitalmente por:

Nombre: Carolina Maria Echeverri Ortiz

Grado: Profesional De Seguridad-01

Cargo: Profesional De Seguridad-01

Cédula: 30403268

Dependencia: Unidad De Defensa Judicial Meval
oot B | nidad: Metropolitana Valle Aburra Medellin

/ \ Correo: carolina.echeverri1119@ecorreo.policia.gov.co
20/08/2019 14:46:59

Anexo: No

Calle 48 45 — 58, Medellin .
Teléfono 5905900 Ext. 31364 " J'\ﬂﬂ
meval.codejinv@policia.qov.co APV EN 1D
www.policia.gov.co

INFORMACION PUBLICA

Pagina 1 de 1



S-2019-222039-MEVAL

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

METROPOLITANA VALLE ABURRA MEDELLIN . st
TALENTO HUMANO MEVAL A oEco o0y "

(3 o2
e
Srogy el

SUBCO - GUTAH - 3.1
Medellin, 21 de agosto de 2019

Profesional De Seguridad-01
CAROLINA MARIA ECHEVERRI ORTIZ
Profesional De Seguridad-01

CL 48 45-58

Asunto: informacion Antecedentes Expediente de Pago No. 342 - S - 2012.

En atencion a la solicitud, comedidamente me permito informar a ese despacho, que una vez
verificados los estados documentales que reposan en esta unidad y la informacién registrada en el
Sistema de Informacion para la Administracion del Talento Humano (SIATH) se puede evidenciar
que el sefior Patrullero ANDRES GIRON SALAZAR, identificado con cédula de ciudadania N°
98.708.462 a la fecha se encuentra laborando como miembro Activo de la Policia Nacional en el
CAl las Palmas de la Metropolitana del Valle de Aburra , ultima residencia registrada en la calle 20
E N° 40 C 63 Barrio Zamora (Bello), teléfono celular 3104011385.

asi mismo me permito anexar copia de la constancia laboral, curriculum vitae y extracto hoja de
vida del funcionario en mencion.

Atentamente,

Firmado digitalmente por:
Nombre: Sandra Milena Ardila Gomez
Y\ Grado: Subteniente

53 Cargo: Jefe Grupo Talento Humano
3%, Cédula: 1088271743
&rmmocm g, Dependencia: Talento Humano Meval .
/W\ Unidad: Metropolitana Valle Aburra Medellin
Correo: sandra.ardila3756@correo.policia.gov.co
21/08/2019 17:49:37

Anexo: Si

Calle 48 45 58 g
Teléfono: 5905900 Extension 31399 ™ J'ﬁ”

meval.gutah@policia.gov.co
www.policia.gov.co

INFORMACION PUBLICA

Pagina 1 de 1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO NOVENO ‘MINIS'I’I!A'I‘WO ORAL
Medellin, nueve (9) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: |REPETICION

RADICADO: 05001 33 33 009 2019-00478

DEMANDANTE: NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL
DEMANDADO: ANDRES IVAN GIRON SALAZAR

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, $E
ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de control de REPETICION, consagrado
en el articulo 142 ibidem, promueve la NACION - MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL cn
contra de ANDRES IVAN GIRON SALAZAR.

Notifiquese esta providencia al demandado ANDRES IVAN GIRON SALAZAR, de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 291 y siguientes del Cédigo General del

Proceso; al Ministerio Pdblico, en este caso a la sefiora Procuradora 108 Judicial

Delegado ante este Despacho; de conformidad con lo establecido en los articulos 198 y 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Para ello, la parte actora, dentro del término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacién por estados del presente auto, deberd remitir via correo postal autorizado copia
de la demanda y sus anexos, asi como del auto admisorio, tanto a las accionadas como a
los demés sujetos referidos. Dicha documentacién también permanecerd en la Secretaria

del Despacho, a disposicion de los sujetos procesales. Respecto a los demandados por

tratarse de personas naturales deberdn remitir la comunicacion de que trata el numeral 3

del _articulo 291 del Cédigo General del Proceso, esto es precisando las previsiones alli

contenidas en relacion con la _comparecencia al juzgado a efecto de practicarse la

notificacién personal

Dentro del mismo término, deberan allegarse a la Secretaria del Juzgado las constancias de
envio de dicha documentacién. Una vez surtida esta actuacién, se remitiré copia de la
demanda y del presente auto al buzén electrénico para notificaciones judiciales de los

sujetos relacionados distintos al demandado.

Juzgado Noveno Administrativo Oral de Medellin.
05001-33-33-009-2019-00478

Péaginatdes



Transcurrido el plazo de treinta (30) dias, contados a partir del vencimiento del término
antes estipulado, sin que se hubiere cumplido con la carga referenciada, se procederé de
conformidad con lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, respecto del
desistimiento técito.

Para este momento, los gastos del proceso corresponden Gnicamente al envio por correo
postal autorizado, los cuales el Despacho se abstiene de fijar, en atencién a que tal
imperativo se radicé en la parte demandante con fundamento en el inciso Gltimo del
articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, en atencién al principio de celeridad, ello sin perjuicio de
que con posterioridad, y en caso de requerirse, se proceda a la fijacién de este tipo de

gastos.

El demandado, el Ministerio Pdblico y los sujetos que tengan interés directo en las resultas
del proceso, contarén con el término de treinta (30) dias para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion, seglin el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Este plazo comenzard a correr al
vencimiento del término comidn de veinticinco (25) dias, después de surtida la dltima
notificacibn personal. (Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que
modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011).

Con la respuesta de la demanda, la parte accionada deberdn aportar todas las pruebas
que pretendan hacer valer y que se encuentren en su poder, ademas de los dictémenes que
consideren necesarios, de conformidad con el articulo 175 numerales 4° y 5° de la Ley 1437 de
2011. Igualmente con la contestacién de la demanda, las entidades pablicas demandadas,
deberan allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proéeso y que se encuentran en su poder, requisito exigido en el

paragrafo 12 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, y cuya omision constituye falta

disciplinaria gravisima.

ADVIERTASE desde este momento a las partes demandante y demandada que el Despacho

dara estricta aplicacién a lo previsto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso, de
conformidad con el cual “..E/ juez se abstendrd de ordenar la prdctica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse
sumariamente’, por lo que para acceder a cualquier solicitud de prueba documental que

formulen las partes, se deberd acreditar el cumplimiento de dicha carga antes de la audiencia

inicial, so pena de rechazo.

Juzgado Noveno Administrativo Oral de Medellin,
05001-33-33-009-2019-00478
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RECONOCESE personeria para actuar en nombre y representacién de la PARTE ACTORA,
al abogado CAROLINA MARIA ECHEVERRI ORTIZ identificada con cédula de ciudadania
namero 30.403.268 y tarjeta profesional nimero 195,085, en los términos y para los fines del
poder visible a folio 7 del expediente.

NOTIFIQUESE
R PR S U
FRAN(:\?E\.ENA RAMIREZ HENAO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto anterior.

Medellin, 1 9 ;EIG :u nsh Fuado alas 8 am

UJ

AU

Juzgado Noveno Administrativo Oral de Medellin.
05001-33-33-009-2019-00478
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Juzgado 09 Administrativo - Antioquia - Medellin

De:
Enviado el:
Para:

Asunto:

Seguimlento:

QUE EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN EL ART. 201 DE LA LEY 1437 DE 2011, SE REMITE
A USTEDES EL SIGUIENTE CORREO ELECTRONICO CON EL FIN DE INFORMAR QUE DENTRO DEL
PROCESOS QUE A CONTINUACION SE RELACIONAN SE NOTIFICARA ACTUACION POR ESTADOS

Juzgado 09 Admi ivo - Antioquia - Medell

martes, 10 de dictembre de 2019 7:20 a. m.
progudadm108@procuraduria.gov.co; ‘jaime.mejia640@casur.gov.co’; °I-

com’; ‘abog, 1l gmail.com

p! com’;
notificaci ducacion.gov.co; noty I@fidup .COM.CO;
“procesosjudici g@fidup .com.co’; ‘Imontoy yavalle.com’;
"drg: h 1.com’; notificacione! indefensa.gov.co;
“alejojayala@gmait.com’; ‘persor gov.co’; ‘gobiemo@titinbi-

.gOv.CO'; "contac 3NNIOGUIA.gov.CO";

notificacionesjudicialesEPM com.co; 'sspd@sup 105.gOV.CO'; RAMA
JUDICIAL (d: dinotif@: ) icial.gov.co); estebanmancop@gmail.com;
‘yulicoS00@hotmail.com’; jorgecuar bogado@gmail.com’;
meval.notifi policia.gov.co; p.duq 9 .net.co;
‘ Il il.com’; luf otmail.com’;
jur.notificac diciales@fi gov.co; ‘elkinramirez2003@yahoo.com.ar’
‘vanev24@gmail.com’; ‘cafesanta@hotmail.com’;
notificaci d quia.gov.co; ‘notificac d §3.gOv.CO";
‘hectormoreno@une.net.co’; 'y po@gmail.com’; * tly gmail.com’;
‘emalvarezm@gmail.com’; ‘sergiofajardo@une.net.co’;
‘bed y b g ‘rnm';' { 1 i f ‘rmn';
judiciales@casur.gov.co; ‘vickysanch il.com’ “cle |@h l.com’;

notificaciones.mede!l def

Gov.Co; ‘ingeniojur'dico@hotmail.com’;
“harryarrieta@yahoo.es’; "franklisaza@hotmail.com’;
‘procesosnacionales@defensajundica.gov.co’

ACTUACIONES NOTIFICADAS MEDIANTE FUACION DE ESTADOS

ODestinatario Entrega
procpudadm 10BQ procuraduna gov <o

ume meab40Q casur gov €0

‘l-<h@hotmail.com

“abogadosmedelid4 @ gmad com
agesesonaspiestacionales G hotmad com

notpudicial@fiduprevisora com.co
‘procesospidicialesfomag@ fiduprevisola com <o’
Imontoya@montoyavalie com
drgomezzraGhotmai com’

alejopayala@gmad com’
personena B amesss- #nhoquia gov (0
gobierno@ bty antioquid gov <o
“tontactenas@utinbr-antioquia.gov.co’
notificacionesudialest PME epm com <o

1

EL DIA 09 DE DICIEMBRE DE 2019,

RADICADOS: 2013-00203, 2017-00394, 2017-00564, 2017-00624, 2017-00625, 2018-
00020, 2018-00147, 2018-00259, 2018-00275, 2018-00276, 2018-00346, 2018-00351,
2018-00361, 2018-00362, 2018-00371, 2018-00396, 2019-00071, 2019-00110, 2019~
00129, 2019-00154, 2019-00176, 2019-00207, 2019-00256, 2019-00259, 2019-00263,
2019-00264, 2019-00447, 2019-00448, 2019-00475, 2019-00477, 2019-00478, 2019~
00479, 2019-00480, 2019-00481, 2019-00484, 2019-00486, 2019-00488, 2019-00450,

2019-00492.

dialmente,

WILSON DE JESUS ALVAREZ CASARRUBIA

SECRETARIO JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

AVISO IMPORTANTE: R

ECUERDE QUE ESTE CORREO ELECTRONICO ES DE USO UNICO Y EXCLUSIVO DE

ENVIOS DE NOTIFICACIONES (ARTICULO 197 DEL C.P.A.C.A EN CONCORDANCIA CON EL ARTICULO 612 DEL

C.G.DELP.) Y C I
{FERENTE A INFO!

EL

ADO (ARTICULO 201 DEL C.P.A.C.A.], TODO MENSAJ RECIBA
DE RECIBIDO, NO SERA LEIDO Y AUTOMATICAMENTE SE ELIMINARA

DE NUESTRO SERVIDORES, ESPECIALMENTE TENIENDO EN CUENTA QUE ESTE DESPACHO NO RECIBE
CORRESPONDENCIA POR MEDIO ELECTRONICO, TODA VEZ QUE LA RADICACION SE HACE A TRAVES DE LA
OFICINA DE APQYO (PARAGRAFO DEL ARTICULO 109 DEL C.G.DEL P.)

Destinstario Entrege

$5pd P supersenicios.gov (o

RAMA JUDCIAL Entregado: 10/12/2019 7:20 & m.
X L gov.co)

estebanmancop@gmait com

yubco$00G hotmailcom

Jorgecuartastamayoabogado@gmail com’
meval.notitcacion@poliis gov <o
pduquearteagaBune net (o
munfioasesonas & hotmait com
“hulerars@hotman.com’
putnotficacionesjudiciales @ iscaha gov co
efkinvamirez2003Cyahoo com ar
vanev24@gmai com
‘cafesanta@hotmail com
notficationesyudiialesSantioguia gov.co
notfxaconespidiales G ga gov (o
hectormorenoBune.netco
‘yuantestrepo@gmailcom
“aracellytare@gmail.com’
cmaharezm@gmalcom
sesguofapardoGune.netco
‘bedoyaveraabogados@gmei com’
notificacionespudicialeshmisOgmad com’
pdciales G caur gov o
“vickysanchezherrera@gmad com
“tigomeziPhotmail com’

ingenopndko@hotmad com
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN.
Medellin, trece (13) de enero de dos mil veinte (2020)

En la fecha indicada, siendo las 11:21 am, comparece el sefior ANDRES
IVAN GIRON SALAZAR identificado con la C.C. 98.708.462, en su
condicion de demandado, a quien se le practica notificacion personal del
contenido del auto de fecha nueve (9) de diciembre de 2019, mediante el
cual se admiti6 la demanda, dictado dentro del proceso de Repeticion,
radicado bajo el numero 05001 33 33 009 2019- 00478-00, promovido por
la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, en
contra del sefior ANDRES IVAN GIRON SALAZAR.

Al notificado se le hace entrega del traslado de la demanda y sus anexos, en
un CD que contiene dos (2) archivos en formato PDF, el primero,
denominado “"DEMANDA DE REPETICION - DEMANDADO - ANDRES IVAN
GIRON SALAZAR", de 106 paginas, contentivo de la demanda y sus anexos,
y el segundo, rotulado “Expediente de Reparacion Directa 2008-0125 JHON
FREDY GRISALES ECHEVERRI”, de 512 paginas, que también hace parte de
los anexos.

Enterado firma en constancia,

REPOBuc DE COLOMBI}!

EL NOTIFICADO

U JUZ6ADO oy
AommsmAnvoEgga

DE MEDE( 1N

ANDRES IVAN GIRON SALAZAR

CC. # 98.708.462
Correo electrénico "i”Q/ﬁKS-,Cf‘ ”“”’@C@”"’(@ﬂ’/”"'(/’@% co
v 7 ~

EL EMPLEADO QUE ’

NOTIFICA ‘
JVAN [9 OUNYKEQ o

~ Sustanciador
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

SECRETARIA GENERAL
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ARDEJ- UNDEJ - 29.25

Medellin, 20 de enero de 2020

Doctor(a) )
JUEZ NOVENO (09 ) ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN

Cra 42 48-55 Edificio Antiguo Atlas
Medellin-Antioquia

MEDIO CONTROL: REPETICION

RADICADO: 05001-33-33-009-2019-00478-00

DEMANDADO: ANDRES IVAN GIRON SALAZAR )
DEMANDANTE: NACION —MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL
ASUNTO: aportd constancia notificacion demandado

Actuando en mi calidad de apoderada de la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional,
conforme al poder que obra dentro del proceso. De manera atenta y respetuosa, remito de los envios
de notificacion personal al demandado, y al Ministerio Publico, que se relacionan asi:

Demandados Oficios remisorios | Guia  enviada a | novedad
notificacion personal traves del correo 472
S5-2019-333636 enviado el | RA223643281CO Fue recibido
Andrés Ivan Giron Salazar 20/12/2019 por blanca
' Salazar
07/01/2020
Procurador 108 Judicial Sin numero oficio 2020 del | Se entrega | ninguna
Dra. Erika Pino 16/01/2020 personalmente
traslado 16/01/2020

Lo anterior, para conocimiento del Despacho, y se contintie con la etapa siguiente en aras de lograr
la debida notificacion del demandado.

RECIBIDO

JUIGADO NOVENO
Atentamente, ABMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

2 2 ENE 2020

PRO1 CAQLU : ECHEVERRI ORTIZ FOLOY s 1S .
Abogada Unidad\Defensa Judicial -Meval _L_qml—-——
ectetarno Y

Anexo: lo enunciado

Calle 48 45 — 58, Medellin
Teléfono 5905900 extension 31363
meval.grune@policia.qov.co
www.policia.gov.co
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wo's, MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
a2 POLICIA NACIONAL

) SECRETARIA GENERAL

S-2020-

ARDEJ — UNDEJ - 29.25

Medellin, 16 de enero de 2020

Doctora

ERIKA PINO

Procuradora 108 Judicial Administrativa
Calle 53 45 112, Edificio Colseguros, piso 23
Medellin, Antioquia

Asunto: Remito traslado proceso repeticién 2019-00478

20 L

MC!O::XU,

Respetuosamente, en atencion a la demanda de repeticién que adelanta la NACION.- MINISTERIO
DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL en contra del demandado ANDRES IVAN GIRON SALAZAR
bajo radicado 05001-33-33-009-2019-00478-00 ante el Juzgado Noveno (09) Administrativo Oral de
Medellin, para efectos de dar cumplimiento al articulo 199 del C.P.A.CA modificado por el 612 de
la 1564 de 2012, que ordena notificar de la demanda y su anexos. Me permito remitir a la sefiora
Procuradora copia del traslado fisico de la misma, para efectos de cumplir por lo ordenado por el
Despacho en el auto admisorio de la demanda de fecha 09/12/2019.

Agradezco la atencion prestada.

Atentamente,

CAM CHEVERRI ORTIZ
Abogadd Unidad Defgnsa Judicial —-Meval

e /10 0
Anexo: uno (77 folios de traslado demanda — auto admisorio )

Elaborado por. CAROLINA MARIA ECHEVERRI ORTIZ
Revisado por:  CAROLINA MARIA ECHEVERRI ORTIZ
Fecha de elaboracion: 16/01/2020

Ubicacién: C:\WMi escritorio- 2020

Calle 48 45 — 58, Medellin
Teléfono 5905900 extension 31363
meval.grune@policia.gov.co
www.policia.qov.co

1DS - OF — 0001
VER: 2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO NOVENO (09) ORAL ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN - ANTIOQUIA

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

Seiior

ANDRES IVAN GIRON SALAZAR

CIl 20 E nimero 40 C- 63 barrio Zamora
Bello.

RADICACION PROCESO

CLASE PROCESO fecha providencia
DD/MM/AAAA
05001-33-33-009-2019-00478-00 REPETICION 09/12/2019

DEMANDANTE: NACION- MIN DEFENSA- POLICIA NACIONAL

DEMANDADO: ANDRES IVAN GIRON SALAZAR

Sirvase comparecer a este Despacho Judicial en la calle 42 No. 48-55, edificio atlas de Medellin,
segundo piso, de inmediato o dentro de los 5, 10_X_ 30__ dias habiles siguientes a la entrega de
esta comunicacion, de lunes a viernes de 8 a 12 AMy de 1 a 5 PM con el fin de notificarle
personalmente el auto proferido por esta agencia judicial que admitio el presente medio de control
de repeticion mediante auto de fecha 09/12/2019.

EMPLEADO RESPONSABLE
OFICINA DE APOYO JUDICIAL JUZGADOS ADMINISTRATIVOS

Nombres y apellidos

Firma
ESPACIO PARA EL COTEJO ENVIADO POR: POLICIA NACIONAL

NOMBRE:

Firma:

REPUBLICA DE COLOMBIA, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO (09} ORAL ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
CLL 42 No. 48-55, PISO 2, EDIFICIO ANTIGUO ATLAS
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Juzgado 09 Administrativo - Antioguia - Medellin

De: Juzgado 09 Administrativo - Antioquia - Medellin

Enviado el: miércoles, 22 de enero de 2020 10:55 a. m.

Para: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co; procjudadm108@procuraduria.gov.co

Asunto: RAD. 2019-00478-00 NOTIFICACION DEMANDA

Datos adjuntos: 2019-00478-00 DEMANDA Y ANEXOS_compressed.pdf; 2019-00478-00 REP - ADMITE
DEMANDA.pdf

RAD. 2019-00478-00
NOTIFICACION DEMANDA

Cordialmente,

WILSON DE JESUS ALVAREZ CASARRUBIA ,
SECRETARIO JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

AVISO IMPORTANTE: RECUERDE QUE ESTE CORREO ELECTRONICO ES DE USO UNICO Y EXCLUSIVO DE
ENVIOS DE NOTIFICACIONES (ARTICULO 197 DEL C.P.A.C.A EN CONCORDANCIA CON EL ARTICULO 612 DEL
C.G.DEL P.) Y COMUNICACION DE ESTADO (ARTICULO 201 DEL C.P.A.C.A.), TODO MENSAJE QUE SE RECIBA
DIFERENTE A INFORMAR EL ACUSE DE RECIBIDO, NO SERA LEIDO Y AUTOMATICAMENTE SE ELIMINARA

(( 2ENUESTRO SERVIDORES, ESPECIALMENTE TENIENDO EN CUENTA QUE ESTE DESPACHO NO RECIBE
CORRESPONDENCIA POR MEDIO ELECTRONICO, TODA VEZ QUE LA RADICACION SE HACE A TRAVES DE LA
OFICINA DE APOYO (PARAGRAFO DEL ARTICULO 109 DEL C.G.DEL P.)




Juzgado 09 Administrativo - Antioquia - Medellin

De: postmaster@procuraduriagovco.onmicrosoft.com

Para: procjudadm108@procuraduria.gov.co

Enviado el: miércoles, 22 de enero de 2020 10:55 a. m.

Asunto: Entregado: RAD. 2019-00478-00 NOTIFICACION DEMANDA

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:
Asunto: RAD. 2019-00478-00 NOTIFICACION DEMANDA

o

RAD.
2019-00478-00 ...

Juzgado 09 Administrativo - Antioquia - Medellin

De: postmaster@defensajuridica.gov.co

Para: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Enviado el: miércoles, 22 de enero de 2020 10:55 a. m.

Asunto: Entregado: RAD. 2019-00478-00 NOTIFICACION DEMANDA

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co (procesosnacionales@defensajuridica.gov.co)
Asunto: RAD. 2019-00478-00 NOTIFICACION DEMANDA

RAD.
2019-00478-00 ...



