REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

AUTO RECHAZA DEMANDA POR COMPENTENCIA- CONCEDE TERMINOS
PARA DEFINIR REMISION-

FECHA DIEZ (10) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

RADICADO 05001 |31 | 05 | 017 | 2023 | 00268 | 00

DEMANDANTE | DAVID ELIAS GARZON RESTREPO

DEMANDADA INTER RAPIDISIMO SA Nit 800.251.569-7

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

Estudiada la demanda presentada al Despacho y que vino por reparto de la
oficina judicial, se encuentra que de conformidad con lo dispuesto en el Articulo
5° del CPTSS, el Juzgado pierde competencia territorial para conocer de la
misma, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Para determinar la competencia territorial, es menester traer a colacion la
definicion del articulo 5° del CPTSS, en cuyo tenor literal refiere:

“ARTICULO 50. COMPETENCIA POR RAZON DEL LUGAR. <Articulo modificado por el
articulo 45 de la Ley 1395 de 2010, declarado INEXEQUIBLE. El texto vigente antes de la
modificacion introducida por el articulo 45 de la Ley 1395 de 2010, que corresponde a la
modificacion introducida por el articulo 3 de la Ley 712 de 2001, es el siguiente:> La
competencia se determina por el tltimo lugar donde se haya prestado el servicio, o por el
domicilio del demandado, a eleccion del demandante.. {(...)”

De la norma en cita se desprende que los conflictos que se originen directa o
indirectamente a razon del contrato de trabajo, la jurisdiccion puede estar
determinada por el dltimo lugar donde se haya prestado el servicio, o en el
domicilio del demandado, a eleccion del demandante, siendo por ello
determinante para la fijacion de la competencia la escogencia que el demandante
realice, siempre y cuando atienda una de las dos posibilidades que le ofrece el
legislador.

Descendiendo lo anterior al caso “sub examine” se tiene que el demandante
DAVID ELIAS GARZON RESTREPO, a través de apoderado judicial — sustituto-
presento demanda ordinaria laboral en la ciudad de Medellin el dia 4 de julio de
2023, contra INTER RAPIDISIMO S.A., la que debié asumir éste Despacho
Judicial con el radicado 05001310501720230026800.
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De los hechos de la demanda se desprende que la entidad Inter Rapidisimo S.A.
contrato al demandante para realizar servicios de mensajeria con el banco Agrario
visitando las oficinas ubicadas en los municipios de la Pintada, Caramanta,
Valparaiso y Tamesis, municipios que se encuentran ubicados en el
departamento de Antioquia.

Fuera de lo anterior, segiin acapite de direcciones y notificaciones de la demanda,
se desprende que el actor reside en la Urbanizacion Tribugar, Bloque 1,
apartamento 101 de Ciudad Bolivar, municipio que también hace parte del
Departamento de Antioquia; y en relacion con la demandada el lugar de
notificaciones es la calle 18 No. 65 A 03 de la ciudad de Bogota Cundinamarca,
direccion que se compasa con el membrete de los documentos aportados como
certificaciones y los “CONTRATO DE TRANSPORTE POR CUENTA Y RIESGO
PROPIO CON VEHICULO-PERSONA NATURAL”

De lo expuesto entonces tenemos varios escenarios y dependiendo de las
situaciones, serian varios los juzgados Laborales del Circuito que podrian tener
conocimiento de la demanda; menos los juzgados de esta ciudad.

En un primer orden, podria ser cualquiera de los Juzgados Laborales del
Circuito de La Pintada, Caramanta, Valparaiso o Tamesis, a escogencia del actor,
por ser el lugar donde presté supuestamente servicios el demandante.

Recordando que en estos municipios (La Pintada, Caramanta, Valparaiso o
Tamesis) no todos poseen Juzgados Laborales del Circuito, y por ello, la
competencia la tendria el Juzgado del Circuito que segin mapa judicial conozca
de la especialidad Laboral.

Y en otro escenario y a razéon del lugar del domicilio de la entidad demandada,
podrian ser los JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

De esta manera, es el demandante quien a fuero electivo debe escoger donde
quiere demandar ya sea en el JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
o en el JUZGADO PROMISCUO que conoce de la especialidad LABORAL DEL
CIRCUITO DE SANTA BARBARA -Antioquia, o en el JUZGADO PROMISCUO
que conoce de la especialidad LABORAL DEL CIRCUITO EN TAMESIS-ANT.

Asi entonces, se concede a la parte actora CINCO (5) DIAS para que a su libre
eleccion escoja donde es su deseo continuar con la demanda que nos convoca,
debiéndose respetar su voluntad, so pena de remitirse el proceso al JUZGADO
PROMISCUO que conoce de la especialidad LABORAL EN EL CIRCUITO DE
SANTA BARBARA -Antioquia.

Al respecto, éste despacho comparte el criterio fijado por la Sala Laboral de la
Corte Suprema de Justicia, auto AL 8582018(76623), que sento el siguiente
criterio:

La Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia aclaré que el domicilio, por ser
un atributo de la personalidad, se predica unicamente de las personas juridicas y
naturales, mas no de un contrato.
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En efecto, la corporacion recordé que el articulo 5° del Cédigo de Procedimiento del Trabajo
y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 3° de la Ley 712 del 2001, establece que
la competencia se determina por el ultimo lugar donde se haya prestado el servicio o por el
domicilio del demandado, a eleccién del demandante.

De lo anterior, explico, se colige que la parte actora tiene la posibilidad de escoger
entre el juez del domicilio del empleador o el ultimo lugar donde haya prestado
sus servicios, garantia de que disponen los trabajadores para demandar, de
conformidad con el fuero electivo. (Lea: :Cudl es el juez competente para conocer la
demanda de una persona juridica con varios domicilios?)

La aclaracién fue realizada por el alto tribunal al definir un conflicto de competencia
alrededor de un proceso laboral iniciado con el objetivo de lograr la declaracion de un
contrato realidad en el que no se especificaba el ultimo lugar en donde la trabajadora presté
sus servicios, sino que, de forma imprecisa, se indico en el acdpite de la demanda
denominado “competencia” que el conocimiento del asunto correspondia al juez del
“domicilio del contrato”, aclarando, posteriormente, que fue firmado en la ciudad de
Medellin (M. P. Clara Cecilia Duenas).

En consecuencia, se ordena la remision del expediente digital segun
municipalidad a escogencia de la parte actora, o en su defecto vencido el término
concedido, al JUZGADO PROMISCUO que conoce de la especialidad LABORAL
EN EL CIRCUITO DE SANTA BARBARA -Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN;

RESUELVE:

PRIMERO. Reconocer personeria a la abogada GLORIA FANNY RiOS BOTERO
portadora de la T.P. 187.310 del C.S.J. para representar al demandante; y tener como
abogado sustituto, al abogado JOHN JAIRO PATINO OSORIO portador de la T. P.
327.388 del C.S. de la J.

SEGUNDO. RECHAZAR la demanda instaurada por DAVID ELIAS GARZON
RESTREPO en contra de INTER RAPIDISIMO S. A., por falta de competencia
territorial.

TERCERO: CONCEDER a la parte actora el término de CINCO (5) DIAS para que
a su libre eleccion escoja donde es su deseo continuar con la demanda que nos
convoca, so pena de remitirse el proceso al JUZGADO PROMISCUO que conoce
de la especialidad LABORAL EN EL CIRCUITO DE SANTA BARBARA -
Antioquia.

CUARTO: Finalizar en el sistema de gestion Siglo XXI, el proceso que estuviera a
cargo por cuenta de éste Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE POR ESTADOS,

@\’\NW - _
GIMENA MARCELA LOPERA RESTREPO
JUEZ
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