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JUZGADO SEGUNDOQ DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

Valledupar, Febrero Cinco (05) De Dos Mil Veinticuatro (2024)

PROCESO DE DIVORCIO.
DEMANDANTE: LUIS ALFONSO MONTENEGRO DIFILIPO.
DEMANDADA: LIGIA ELENA SALAZAR PEINADO.

RADICADO: 20001 31 10 002 2022 00219 00,

Se observa que el Dr. EDGAR GERMAN SALAZAR COBO en calidad de apoderado
de la parte demandada presenta memorial a través del cual solicita que el despacho
declare su falta de competencia, y remita automaticamente el expediente al
siguiente juez en turno para que avoque conocimiento y disponga lo pertinente;
segun el articulo 121 del C.G.P.

Al respecto la norma antes sefalada dice:
“Articulo 121. Duracion del proceso.

Salvo interrupcion o suspension del proceso por causa legal, no podré transcurrir un lapso
superior a un {1) afio para dictar sentencia de primera o dnica instancia, contado a partir de
la nolificacion del aute admisoric de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte
demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no
podré ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcion del expediente en Ia
secrefaria del Jjuzgado o tribunal.

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado la
providencia correspondiente, el funcionario perderd automaticamente compelencia para
conocer del proceso, por lo cual, al dia siguiente, deberd informario a la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura y remilir el expediente al juez o magistrado que le
sigue en turno, quien asumiré competencia y proferird la providencia deniro del término
méaximo de seis (6) meses. La remisidn del expediente se hara directamente, sin necesidad
de reparto ni participacién de las oficinas de apoyo Jjudicial. El juez o magistrado que recibe
el proceso debera informar a la Sala Administrativa del Consejo Superior de fa Judicatura
sobre la recepcion del expediente y la emision de la seniencia.

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por razones de congestion,
podré previamente indicar a los jueces de determinados municipios o circuitos judiciales
que la remision de expedientes deba efectuarse al propio Consejo Superior de la Judicatura,

o a un juez determinado.

Cuando en el lugar no haya otro juez de la misma calegoria y especialidad, el proceso
pasaré al juez que designe la sala de gobiermno del tribunal superior respectivo.

Excepcionalmente el juez o magistrado podré prorrogar por una sola vez el término para
resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas, con explicacion de la
necesidad ~ de  hacerlo,  mediante  auto que no  admite  recurso.

Sera nula de pleno derecho la actuacion posterior que realice el juez que haya perdido
competencia para emitir fa respectiva providencia.

Para la observancia da los términos sefialados en el prasente articulo, el juez o magistrado
gjercerd los poderes de ordenacién e instruccidn, disciplinarios y commeccionales

astablecidos en la ley.

jento de 105 iérminos a que se refiere este articulo, deberd ser tenido en cuenta

f;:;ni;mﬂen‘a obligatorio de calificacion de desempefio de los distintos funcionarios
judiciales.

ARAGRAFO. Lo previsto en este articulo también se aplicaré a las autoridades
:dmmjsfraﬁvas cuando ejerzan funciones jurisdiccionales. Cuando la autoridad
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administrativa pierda competencia, deberd remitirlo inmediatamente a la autoridad judicial
desplazada.”

El articulo en mencién dice con precision que no podra transcurrir un lapso superior
a un (1) afo para dictar sentencia de primera o (nica instancia, contado a partir de
la notificacion del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte
demandada o gjecutada.

En esta oportunidad es de precisar que la parte demandante no adelanto ninguna
diligencia con el propésito de notificar a la parte demandada; sin embargo, este
Despacho mediante providencia de fecha 31 de enero de 2023 tuvo notificado al
demandado por conducta concluyente,

También el 27 de julio de 2023 esta Agencia Judicial emite auto que ordena correr
traslado de excepciones de mérito, el cual es objeto de recurso por el abogado
EDGAR GERMAN SALAZAR COBO,

Tambien, en sentencia Sc 3377 de 2021 ilustra al respecta:

"Deviene, como efecto de este pronunciamiento, que la extincion del marco temporal
para el gjercicio de la funcion jurisdiccional no conduce inexorablemente a la perdida
de compelencia del funcionario cognoscents, ni a la nulidad de los actos proferidos
con posterioridad, pues en los casos en que haya saneamiento expreso o tacilo se
quebrantardn fales consecuencias, dentro del marco del articulo 136 del CGP, a
saber: La nulidad se considerara saneada en los siguferites casos: 1. Cuando la parle
gue podia alegaria no lo hizo oporfunamente o actud sin proponeria. 2. Cuando la
parte gue podia alegaria la convalidd en forma expresa antes de haber sido renovada
la actuacién anulada... 4, Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su
finalidad y no ge viold ef derecho de defensa. Dicho de otra manera, queda fuera de
dubitacién que, con ocasion de la exclusion del ordenamiento juridico de las
expresiones «de pleno derecho» y vautomaticas, confenidas en ef original canon 121
del CGP, para que se produzean los efectos invaiidantes después de agotado el
tiempo para sentenciar, es indispensable que alguno de los sujelos procesales
invogue este hecho antes de que actie o de que se profiera el veredicto final, pues
en caso conirario se saneara el vicio y se dard prevalencia al principio de
conservacion de los actos procesales”,

Descendiendo al caso bajo nuestro estudio se encuentra que este Despacho
mediante providencia de fecha 31 de enero de 2023 tuvo notificado al demandado
por conducta concluyente y posteriormente se emite providencia de fecha 27 de julio
de 2023 que ordena correr traslado de excepciones de merito, el cual es objeto de
recurso por el abogado EDGAR GERMAN SALAZAR COBO.

Es evidente en esta oportunidad que el Dr. EDGAR GERMAN SALAZAR COBO
quien solicita que este Juzgado se declare incompetente para conocer de este
proceso conforme al articulo 121 del C.GP. actlo durante el trdmite en curso
cuando interpone recurso contra auto de fecha 27 de julio de 2023, lo que sanea la
causal invocada por el solicitante; por lo que no se accedera a su peticion.

Procede entonces, el Despacho a pronunciarse frente al recurso de Reposicion
presentado por el Dr. EDGAR GERMAN SALAZAR COBO en calidad de apoderado
de la parte demandada frente a auto de fecha 27 de julio de 2023,

Revisado el expediente digital, el medio de impugnaci6n fue presentado de manera
oportuna y del mismo se corrio el traslado legal por secretaria y a su vez el
apoderado del parte demandante descorrido el traslado del recurso; por lo que es

pertinente resolver al respecto.
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Este Despacho mediante auto de fecha 27 de julio de 2023 emitid auto que corre
traslado de las excepciones de mérito propuestas por el apoderado de la parie
demandada.

El 31 de julio de 2023 el Dr. EDGAR GERMAN SALAZAR COBO en calidad de
apoderado de la parte demandada presenta recurso de reposicién contra auto de
fecha 27 de julio de 2023 donde solicita que se revogue el mismo en razdn gue
previo a esta decision el Juzgado debid pronunciarse de las excepciones previas y
de la demanda de reconvencion propuestas por la parte pasiva segin lo indica la
ley procesal vigente.

CONSIDERACIONES

Sobre el recuso de reposicién se precisa que es el medio de impugnacién con el
gue cuentan las partes para solicitar al Juez que emita un auto lo corrija, modifigue
o corrija.

El articulo 318 del C.G.P. dice:

"Salvo norma en contratio, el recurso de reposicitn procede contra los autos que dicte
ol juez, conira los del magistrado sustanciador no suscepiibles de sdplica y contra los

de la Sals de Casacion Civil de la Corte Suprema de Juslicia, para que se reformen
a revoguen.

El recurso de repasicion no procede contra los aulos gue resuelvan un recurso de
apalacion, una suplica o una quefa.

El recurso deberd inlernonerse con expresion de las razones que fo sustenten, en
farma verbal inmediataments se pronuncie ef auta. Cuando &l auto se pronuncie fuera
de audiencia &f recurso deberd inferponerse por escrite denlro de los tres (3) dias
siguientes al de fa natificaciin del auto.

El aulo gue decide la reposicidn no es susceptibie de ningon recurse, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los
recursos pertinentes respecio de los purios RUBYOS,

Los autos que diclen las salas de decisidn no tienen reposicidn: podré pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del lérmino de si efecutaria.”

CASO CONCRETO.

Revisado el expediente digital se encuentra que el 18 de octubre de 2022 el Dr.
EDGAR GERMAN SALAZAR COBO en calidad de apoderado de la parte
demandada presenta contestacion de la demanda, excepciones previas y demanda

de reconvencion (Archivo 08.1.)

De la misma manera se avista en el Sistema de Registro de Actuaciones Siglo XX
de la Rama Judicial que el 01 de noviembre de 2022 el Dr. EDUARDO ALBERTO
GARCIA CONTRERAS en calidad de apoderado del demandante contesta las
excepciones previas presentadas por la parte demandada.

El 31 de julio de 2023 este despacho emite providencia a través de la cual se tiene
notificado por conducta concluyente a la parte demandada a partir de la ejecutoria
de esta providencia donde se reconoce personeria juridica al Dr. EDGAR. GERMAN

SALAZAR COBO.
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"Articulo 101, Oportunidad y tramite de las excepciones previas

Las excepciones previas se formularén en el término del traslado de la demanda en escrito
separado que deberd expresar las razones y hechos en que se fundamenian. Al escrito

deberdn acompanarse lodas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren
en poder del demandado,

El juez se abstendrd de decretar pruebas de ofra ciase, salvo cuando se alegue la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por ! lugar donde ocurrieron hechos, o
Ia falta de integracién dal lisconsorcio necesario, casos en lus cuales se podrdn practicar
hasta dos testimonios.

Les excepciones previas se lramitardn vy oocidirdn de fa  siguiente  manera.

1. Del escrito que las contenga se correrd iraslado al demandante por el término de lres (3)
dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane
los defectos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepcionss previas que no raguieran la practica de prusbas.
antes de la audiencia inicial, ¥ 5/ progpera alguna que impids continvar el iramite del proceso
¥ que no pueda ser subsarnada 0 Ao o haya sido oportunamente, declarard terminada la
acfuacion ¥ ordenara devolver ia demanda al damandanie.

Cuando se requiera la prctica de pruebas, el juer cilard a la audiencia inicial y en ella las
practicard ¥ resolverd fas EXCEPCIoNEs.

&/ prospera la de falta de jurisdiccidn o compelencia, s& ordenard remilir el expediente al
juez gue  corresponda  y o actuado  conservara sy wvalidez

8/ prospera la de compromiso ¢ cldusula compromisonia, se decretara la terminacion del
progeso ¥ se devolvera al demandanle la  demanda c©on SUS  ANEX0S.

Si prospera la de trdmite inadecuado, ef juez ordenara darde el tramile que Jegalmente Je
comesponds.

Cuando prospere alguna de las excepciones previsfas en fos numerales 9, 10 y 11 del
arficilo 100, af juez ardenard fa respectiva citacian.

3. Si se hubiere commegido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitarén una vez
vencido el fraslado. Si con aguelia se subsanan los defectos alegadas en las excepciones,
asi 58 declarara.

Dentro del traslado de la reforma el demandado podrd roponer nuevas excepciones
prewvias siempre que se orfginen en dicha reforma. Estas y las anteriores que no hubleren
quedado subsanadas &8 tramitardn confurfaments una vez vencido dicho traslado.

4. Cuando como consecuencia de prosperar una excepeion sea devuelfa la demanda inicial
o la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la olra.”

Sobre la demanda de reconvencion el articulo 371 del C.G.P., expresa;

sprticulo 371. Reconvencién

Durante el término del lraslado da la demanda, el demandado podra proponer la de
reconvancion conira el demandante si de formularse en proceso separado procederia
Ja acumulacion, siempre que sea de compelencia del mismoa juez y no esté sometida
5 iramite especial. Sin embargo, se podrd reconvenir sin consideracion a la cuantis ¥
o factor termitorial,

Vencido el término def traslado de la demanda inicial a todos los demandados, se
correrd traslado de la reconvencion al demandante en la forma prevista en el articulo
o1, por el mismo termino de la In{n::fp!. En lo sucesivo ambas se sustanciarsn
pstt il Pt ¥ sE decidirdn en la misma sentencia,
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Fropuestas por el demarndado excepciones previas y reconvencion se dard traslado
de aquellas una vez expirado el término de traslado de esta. Si el reconvenido
propone a su vez excepciones pravias conlra la demanda, unas y ofras se framilardn
¥ decidiran conjuntamenta,

El auto que admite la demanda de reconvencion se nolificard por estado y se dard
aplicacion al artfculo 97 en Jo relacionado con el reftiro de las copias.”

De los anteriores presupuestos se evidencia que de manera errénea esta Agencia
Judicial corrié traslado de las excepciones de merito sin que previamente se
hubieren decido las excepciones previas y se le hubiera dado tramite a la demanda
de reconvencian propuestas por la parte demandada.

Conforme a lo anterior, se accederd a lo solicitado por el apoderado de la parte
demandada en su recurso de reposicion y se procedera a revocar el auto de fecha
27 de julio de 2023 que corre traslado de las excepciones de mérito.

EXCEPCIONES PREVIAS.

Siendo coherentes con lo anterior corresponde a este Juzgado resolver frente a las
excepciones previas propuestas por la parte demandada y respondidas por el
apoderado de la parte demandante,

En el escrito de excepciones previas el apoderado de la parte demandada
fundamenta su solicitud bajo la causal 1 del articulo 100 del C.G.P.; esto es Falta
de Competencia; indicando de manera expresa que la demandada vive en el
Municipio de Chiriguana, Cesar, donde también viven los hijos de la pareja, donde
las partes contrajeron matrimonio y también donde regularon los alimentos de los
menores hijos.

Frente a la excepcion previa presentada por la parte demandada el apoderado de
la parte demandante manifestd que se opone a la excepcidn propuesta de falta de
competencia porque no se acredito el domicilio de la parte demandada para
establecer la competencia territorial ¥ que es claro que el demandante tiene su
domicilio en la ciudad de Valledupar; por lo que considera que el juez de familia de
esta ciudad es competente para conocer esta clase de procesos.

Considerando gque, en el caso de presentarse una concurrencia foral, como ocurre
en los supuestos facticos descritos, el demandante esta facultado para escoger el
lugar en donde presentar su solicitud, razon por la cual, al juez no le esta dado
convertirse en el substituto de tal prerrogativa.

Para entrar a resolver el conflicto planteado es necesario referirse a las normas de
competencia establecidas en el Codigo General del Proceso.

El articulo 22 del C.G.P., dice:

“Los jusces de familia conocen, en primera instancia, de los sigulentes asuntos:

{. De Jos procesos conlenciosos d'e nulidad, divorefo de matrimonio civil, cesacidn de
efectos civiles del matrimonio religioso y separacion de cuerpos y de bisnes."

También tenemos gue el articulo 28 del C.G.P., expresa:
“Articulo 28. Competencia territorial
la compelencia lemitorial se sufsta & flas  siguientes reglas:
1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es compelents

; icilio del demandado. Si son varios fos da
el juez del domicilio ; emandados o el demandado
tiene varios domicilios, &l de cualquiera de ellos a eleccion del demandante. Cuando

— ]
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ol demandado carezca de domicilio en el pals, serd competente el juez de su
residencia. Cuando tampoco lenga residencia en el pais o esta se desconozca, sera
competente el juez del domiciio o de la residencia del demandante.

2. En los procesos de alimentos, nulidad de matrimonio civil y divorcio, cesacidn de
efectos civiles, separacion de cuerpos y de bienes, declaracion de existencia de union
marital de hecho, liquidacion de sociedad conyugal o palrimonial y en fas medidas
cautelares sobre personas o bienes vinculados a tales procesos o a la nufidad de
matrimonio catdlico, seré también compelente el juez que corresponda &l domicilio
comin anterior, mientras e demandante lo conserve,”

Segtn las normas descritas anteriormente el Juez de Familia es competente para
conocer los procesos contenciosos de Divorcio en primera instancia, con lo que no

hay ninguna discusion,

Ahora también se debe tener en cuenta la competencia territorial descrita en el
articulo 28 del C.G.P., donde se precisa que como regla general en los procesos
contenciosos el juez competente es el del lugar del domicilio del demandado y en el
caso que se desconozca el domicilio del demandado sera competente el juez del
domicilio o residencia del demandante.

En el caso particular de los divorcios contenciosos sera también competente el juez
que corresponda al domicilio comun anterior de la pareja, mientras el demandante
lo conserve.

En el caso bajo estudio tenemos que, el apoderado de la parte demandante
considera que el Juez de Familia de Valledupar es el competente porgue es en esta
ciudad donde tiene domicilio su poderdante y que la demandada no acreditd que
tiene su domicilio en la Municipio de Chiriguana, Cesar, como lo manifiesta en la

contestacion de la demanda.

Observa el Despacho que la parte demandante en su demanda guarda silencio
respecto del domicilio de la demandada y como lugar de notificaciones indica su
correo electrénico y abonado telefénico; sin embargo, se admite en la contestacion
de las excepciones previas que sus hijas menores viven en Municipio de Chiriguana,
Cesar y que se trasladan a Valledupar para ver a su padre.

Cabe agregar, que en las Actas de Conciliacion aportadas como pruebas en el
escrito de excepciones previas, se observa que la cuota alimentaria es a cargo del
sefior LUIS ALFONSO MONTENEGRO DIFILIPO, lo que indica que las menores se
encuentran bajo la custodia y cuidado de su madre la sefiora LIGIA ELENA
SALAZAR PEINADO; por ende, teniendo en cuenta que el apoderado de la parte
demandante en la contestacién a las excepciones previas menciona que las
menores hijas de los conyugues se encuentran en el municipio de Chiriguand;
Cesar, se entiende que estan bajo el cuidado de sus madre; lo que lleva a concluir
que la demandada tiene su domicilio en ese Municipio; como bien lo menciona en
la contestacién de la demanda, escrito de excepciones previas y demanda de

reconvencion.

De otra parte, el abogado de la parte demandante manifiesta que es facultad del
demandante escoger el lugaren donde presentar su solicitud; lo que no es permitido
por el estatuto procesal vigente; pues debe cefiirse a las reglas de competencia
anteriormente ilustradas; las cuales precisa que por regla general en los procesos
contenciosos el Juez competente para conocer de determinado asunto es el Juez
del domicilio del demandado y solo cuando se desconozca el domicilio del demando
sera competente el Juez de la residencia o del domicilio del demandante; lo que no
aplica pare el caso en concreto; pues la parte demandante no manifesté que
desconocia el domicilio de la demandada, sobre todo cuando tiene el contacto con
sus hijas menores de edad que se encuentra bajo la custodia y cuidade que su
madre que es la demandada en el presente proceso,
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De acuerdo con las apreciaciones realizadas en precedencia se encuentra que |a
sefora LIGIA ELENA SALAZAR PEINADO vinculada como demandada en este
proceso se encuentra domiciliada en el Municipio de Chiriguana, Cesar, razén por
la cual y conforme a los establecido en el articulo 28 numeral 1 del C.G.P., considera
esta Agencia Judicial que es competente para conocer el Juez de Familia del
Municipio de Chiriguana, Cesar y no la titular de este Despacho como la Juez del
domicilic del demandante.

De acuerdo a lo anterior, y observando que en el caso que ocupa nuestra atencién,
se trata de un proceso donde la demandada tiene su domicilio en el Municipio de
Chiriguana, Cesar, por lo que este despacho no es competente para conocer del
mismo, sino el Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Chiriguana, Cesar, por
ende, en atencion a lo establecido en el articulo 90 inciso segundoe del C.G.P., se
rechazara la presente demanda y se enviara con sus anexos al Juez competente.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de pérdida de competencia del Despacho articulo
121 del C.G.P., solicitada por el Dr. EDGAR GERMAN SALAZAR COBO, de
acuerdo a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de reposicion interpuesto contra auto de fecha
27 de julio de 2023; en consecuencia, se deja sin efectos auto de fecha 27 de julio
de 2023 a través del cual se corrié el traslado de las excepciones de merito, de
acuerdo a lo expuesto en precedencia.

TERCERO: Tener como probada la excepcion previa invocada por el apoderado de
la parte demandada que consiste en la falta de competencia de esta titulara para
conocer el caso de la referencia; seglin se precit anteriormente.

CUARTO: ENVIAR por Competencia la presente demanda de Divorcio, promovida
por el sefior LUIS ALFONSO MONTENEGRO DIFILIPO a través de apoderado
judicial contra la sefora LIGIA ELENA SALAZAR PEINADO, al Juzgado Promiscuo
de Familia del Circuito de Chiriguana, Cesar; al considerar que es el Juez
competente para conocer del mismo; sequn lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

QUINTO: Comuniguese esta decision al Centro de Servicios de los Juzgados Civiles
— Familia de Valledupar, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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