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RE: CONTESTACION DEMANDA DIVORCIO JOSE ALFONSO MAESTRE VS LYDA GARCIA
FIGUEROA. RADICACION No. 2023.00189.00

Centro Servicios Judiciales Juzgado Civil Familia - Cesar - Valledupar
<csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 17/08/2023 20:17

Para:sentenciajusta@hotmail.com <sentenciajusta@hotmail.com>

SU SOLICITUD FUE REGISTRADA EN EL SISTEMA/J.SANCHEZ

Centro de Servicios Judiciales Juzgados Civiles y Familia de Valledupar
Carrera 14 Calle 14  Piso 6 Oficina 601 Palacio de Justicia
Teléfono: 57 - 5800688 |  Mail: csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: ALDEMAR MONTERO <sentenciajusta@hotmail.com>
Enviado: jueves, 17 de agosto de 2023 17:31
Para: Centro Servicios Judiciales Juzgado Civil Familia - Cesar - Valledupar
<csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>; andrea carrillo iguaran <andreacarrilloiguaran@gmail.com>
Asunto: CONTESTACION DEMANDA DIVORCIO JOSE ALFONSO MAESTRE VS LYDA GARCIA FIGUEROA. RADICACION
No. 2023.00189.00
 
Doctora  

Leslye Johanna Varela  Quintero  

Jueza  Segunda de Fami l ia  de  Val ledupar. -  

E.              S.              D.  

 

 

                                                                                                                                                      

Re f e r e n c i a :   P r o c e s o  D e c l a r a t ivo  d e  D ivo r c i o  p r o m ov i d o  p o r  Jo s é  A l f o n s o

M a e s t r e  c o n t r a  Lyd a  G a r c í a  F i g u e r o a .  R a d i c a c i ó n  N o .

2 0 0 0 1 . 3 1 . 1 0 . 0 0 2 . 2 0 2 3 . 0 0 1 8 9 . 0 0 .  

 

 

 

Aldemar Farid Montero Marin ,  mayor de edad,  vecino de esta c iudad,  ident if icado civi l  y

profesionalmente como aparece a l  pie de mi cor respondiente f ir ma,  actuando en cal idad de

apoderado judic ia l  de   Lyda Car menza García Figueroa,  mayor de edad,  domici l iada en

Val ledupar,  ident if icada con la  cédula de c iudadanía No. 43´840.273;  acudo opor tunamente ante

su despacho de manera respetuosa,  con la  f inal idad de adjuntar la  contestación a la  demanda

for mulada por la  par te demandante contra mi representada dentro del  proceso de la  referencia .   
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El  presente cor reo se le  remite s imultáneamente a la  abogada del  demandante,  en cumplimiento

de la  Ley 2213 de 2022.   

 

               Del  honorable Juzgador;  
 

Aldemar Farid Montero Marin 

C.C. No. 77.188.856 de Val ledupar 

T.P.  No. 114.146 del  C.S.  de la  J.  



Aldemar Farid Montero Marin 

   Abogado 
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Leslye Johanna Varela Quintero  

Jueza  Segunda de Famil i a  de  Va l ledupar . -  

E .  S .  D.  

 

 

  

Ref ere ncia :  P r oce so  Dec l a r a t i v o  d e  D ivo rc io  p romo v id o  p or  

José  A l fon so  Ma es t r e  co nt ra  Lyd a  Gar c í a  F i gu er oa .  

Radica ción  No.  2 00 01 . 31 . 1 0 . 00 2 . 2 02 3 . 0 018 9 . 00 .  

 

 

 

 Aldemar Farid Montero Marin ,  mayor  de edad, vecino de esta c iudad, 

ident if icado c ivi l  y profesionalmente como aparece a l  pie de mi correspondiente 

f irma, actuando en cal idad de apoderado judicia l  de  Lyda Carmenza García 

Figueroa, mayor de edad, domici l iada en Valledupar,  identif icada con la cédula de 

ciudadanía No.  43´840.273 ; acudo oportunamente ante su despacho de manera 

respetuosa,  con la f inal idad de dar contestación a la demanda formulada por la  

parte demandante contra mi representada dentro del  proceso de  la referencia .   

 

Esta actuación, la real izo con fundamento en el  art ículo 96 del C.G.P.,  y  

en los términos que se expresan a continuación;  

 

 1.  –  En Cuanto a las Pretensiones .-  

 

La presentación de la demanda pers igue: que se declare la cesación de los 

efectos civ i les  del matr imonio pactado entre José Alfonso Maestre Molina y Lyda 

Carmenza García  Figueroa  con arreglo a las  causales 8 y 9 del art ículo 154 del  

Código Civi l ;  que se ordene la d isolución y l iquidación de la sociedad conyugal  

con sujeción a la pa rt ición sugerida por la contraparte;  que se exonere al  

demandante del deber de sat isfacer la necesidad de socorrer a mi representada, 

porque según la demanda ésta es p lenamente capaz y a  la  fecha aquel no le debe 

al imentos ; y el  botón, que se le condene a pagarle costas y agencias en derecho.  

 

Pues bien, frente a d icho despropósito , manif iesto que mi mandante se 

opone a cada una y todas las  pretensiones  de la demanda, por  cuanto son 

abiertamente temerarias  y carecen del as idero fáct ico y jur ídico que necesi tan .  
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 Para el  extremo que represento, dichas aspiraciones son infundadas por  

los s iguientes motivos, razones y circunstancias .  

 

Según las reglas del código c ivi l  mencionadas por la contraparte en su 

demanda, las  dos circunstancias argüidas para just if icar la sol ic itud de divorcio  

que nos convoca consisten en:  la  separación de cuerpos, judicial  o de hecho,  que 

haya perdurado por más de dos años , y e l  consent imiento de ambos cónyuges  

manifestado ante juez competente y  reconocido por éste mediante sentencia.   

 

Como puede apreciarse ,  el  texto de las  normas aludidas advierte al  rompe 

la temeridad del extremo promotor de la l i t i s ,  incluso, a part ir  de la narrat iva 

desplegada en la demanda, pues resulta indiscutible  que desde los supuestos 

fact icos del l ibelo geni tor  José Alfonso Maestre Molina y Lyda Carmenza García  

Figueroa, n i  t ienen dos  años de separados, n i  mi representada ha manifestado su 

consent imiento a l  d ivorcio deprecado unilateralmente por e l  demandante.  

 

La interpretación de los art ículos 78,  79 y 80 del  CGP, es univoca y 

concluyente con respecto a los múlt ip les efectos de la temeridad consultada y 

comportada por el  demandante y su abogada;  consecuencias que s in lugar  a  

dudas,  ruego expresamente al  despacho declarar y  disponer con e l  debido r igor.  

 

El trabajo de part ición sugerido  por la  contraparte  como consecuencia de 

la disolución y l iquidación de la sociedad conyugal  rogada, está contaminado por  

el  ocultamiento y la distracción de bienes de la sociedad conyugal a las  luces del 

art ículo 1824 del comp ilador de cánones civ i les ,  en desmedro de los  derechos de  

la mujer y la perspect iva de género que debe orientar el  presente proceso en los 

términos expuestos por  la sentencia T-624 del 16 de diciembre de 2021.  

 

 Por tanto, la intención posit iva del demand ante de injur iar  o per judicar  

patr imonialmente a su esposa en su afán de abandonarla,  menospreciar la y 

desconocer le su ardua e invis ib le labor de cuidado en el  hogar  durante los 

múlt iples lustros de nexo matr imonia l ,  debe conllevar a que la jur isdicción 

conmine al  señor  José Alfonso Maestre Molina a  perder para s í  y  res t ituir  en pro 

de la señora Lyda Carmenza García Figueroa , la fortuna mater ial  de los consortes 

que su abogada soslayó discr iminator iamente  como por arte  de bir l ib ir loque .  

 

 La perspect iva de género aludida en precedencia y  advert ida por el  mérito 

de refer ir  la jur isprudencia const itucional ,  es  indicat iva de la i leg it imidad que 
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consulta y comporta la exoneración del deber al imentante a la  que aspira el  

demandante;  y  por el  contrar io ,  es i lustra t iva acerca de la  hermenéutica idónea 

para establecer la obl igación de sat isfacer la  necesidad de amparar  a la esposa 

abandonada y menospreciada  tras 25 años de vínculo conyugal ,  condenando a su 

esposo a reconocer le y  pagarle al imentos vital icios ,  ya desde e l  punto de vista de 

su culpabil idad como cónyuge fulminante del divorcio a las  luces del  numeral 4º  

del art ículo 411 del  CC , ya desde la ópt ica de la just ic ia d istr ibut iva  que relega la 

teoría  de l  cónyuge culpable para dar le paso a  la de la “necesidad al imentar ia” .  

 

 Para nadie es un secreto que jur íd icamente l a  obligación de dar al imentos  

es un deber que t iene una persona de suministrar los elementos necesar ios a otra 

para que subsist a dignamente ante la d i f icultad que t iene de procurarse 

autónomamente los mismos; y que su just if icación viene dada porque una de las  

funciones principales de la famil ia es sat isfac er las  necesidades básicas de sus 

miembros , por lo que cuando el  vínculo famil iar  es roto por una de las  partes 

afectando a la otra ,  es  legít imo mantener dicha obligación como una forma de 

pal iar  el  daño y reiv indicar  la  dignidad humana a través de un crédito especial .  

 

 En este caso, es fundamental  tener en cuenta que la esposa Lyda Carmenza 

García Figueroa, cuidadora en e l  hogar ,  no es  la consorte  que abandonó el  techo,  

la mesa y lecho matr imonial ,  ni  la que decidió separarse de José Alfonso Maestre.  

Luego entonces,  es  leg ít ima y derecho habiente de la protección a l imentar ia en 

los términos del art ículo 42 de la Constitución Pol ít ica ,  en armonía con el  

art ículo 160 y los numerales 1º y  4º del art ículo 411, todos del  C ódigo civi l .  

 

 La falta de as idero enrostrada y sustentada con respecto a las  pretensiones 

de la demanda, implican y le aseguran al  demandante la condena en costas que 

deberá inf l ig írse le.  En especia l ,  por concepto de agencias en derecho.  

     

 2. – En Cuanto a los Supuestos Facticos.-  

 

 Al Supuesto Hecho 1.-  Es cierto. Con la  aclaración de que en ambos 

r ituales ,  tras sendas decepciones amorosas del demandante,  y al  auspicio del  

amor incondicional que le br indó mi representada, los enamorados trascendieron 

las palabras para juramentar se unión emocional y mater ia l  por el  resto de sus  

vidas y hasta tanto la muerte los separara.  
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Esto sucedió por aquel los t iempos en los que según el  juicio p oético del  

actor ,  nadie daba un peso por él  y esperaba morirse de la decepción.  

 

Por tratarse de un poeta del amor  que la invi tó a  entregarle  su v ida a sus  

escasos 19 años de edad y ayudar lo a real izarse como art ista ,  el la se lo creyó  en e l  

marco de su inocencia y por el  mérito de la  ternura y los versos  que le cantaba.  

 

Esa real idad fue confesada por el  demandante en la  canción “dec ir  un te  

quiero” l levada a la audiencia de la música val lenata por el  cantante Iván Vil lazón 

Aponte , en la que, como lo advert í ,  descr ibe que Lyda García Figueroa se atrevió 

a decir le a José Alfonso Maestre ¡yo tengo amor! cuando nadie daba un peso por  

él ;  cuando le  estaba sangrando el  corazón esperando el  momento de morir .   

 

Realmente es l indo escuchar en las  estrofas de los cantos del accionante la  

manera en que mi mandante se atrevió a cambiar la oscuridad en la  que vivía el  

demandante.  Incluso, que pese a la incomprensión de a lgunos por  su edad, mi 

poderdante le  entregó el  alma.  De ahí que esta demanda sea tan decepcionante .  

 

 La abogada del actor ,  s i  no la conoce, deber ía conocer la obra musical  de 

su representado. Esta no solo le permit ir ía relatar  mejor los hechos, s ino 

presentar le a la administración de just icia la real idad de la re lación que s in una 

just if icación sustancia l  sol icita destrozar  val iéndose únicamente de un poder .  

 

 La canción “vue lvo  al  val l e”  de la  autoría de Maestre Mol ina respalda la  

anter ior af irmación y las  circunstancias relatadas en este descargo.  Pues en e l la le  

canta al  mundo que le da gracias a “… …aquel la compañera que un día l l egó  a mi (su)  

lado… …” ;  l a misma a la que hoy desprecia y  abandona tras 25 años de uni ón, a 

la que en la canción “enamorándote” ,  interpretada por la agrupación musical  “Los 

Betos” le pidió no a lejarse nunca,  y a Dios ,  que no la a le jara de su lado.  

 

 Pues bien, no será Dios, ni  mi representada.  Pues es e l  mismísimo José 

Alfonso Maestre Molina el  que hoy le p ide a un Juez  la aniqui lación de la unión 

que con carácter eterno expresaba en sus propios versos ,  y peor aún, s in aducir  

una razón vál ida  ni confesar en su sol icitud de d ivorcio la rea l idad subyacente o 

la auténtica motivación solapada del  incumplimiento de su pacto matr imonia l .   
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No obstante ,  el  quid de nuestra ac laración a la admisión del presente 

relato , es que ambos,  decidieron unirse por  la  eternidad y hasta que la m uerte los 

separe .  Itero , ambos , y  no solo uno en la insular idad infért i l  e improductiva .  

 

 Al Supuesto Hecho 2.-  No es cierta  la fr ivol idad del relato, porque s i  

bien es innegable que como resultado de la u nión y consol idación del  amor 

jurado hasta la eternidad nacieron 2 hi jos ,  escapa a  la vers ión de la  contraparte 

que e l  pr imogénito, es José Enrique Maestre García,  cuyo nombre  fue e legido por  

ambos cónyuges  para preservar la fuerza patr iarcal  del  vínculo e rótico a través de 

la continuidad del nombre del padre ,  José, y el  abuelo paterno, Enrique; 

quedando conjugada en la nominación  la representación de la pareja .  

 

Y Malena María Luna, de su absoluta inspiración y sensib i l idad .  Pues 

Malena, como también se l l ama el  caudal hídr ico su amado terruño, Pat i l lal ,  

incluso, la “casa campestre” que su apoderada oculta en un re lato ulter ior ,  es  el  

nombre de una obra musical  de la autor ía de Maestre Mol ina. María,  fue 

repl icado por su devoción a la madre del Dios del amo r, Jesús el  Cr isto. Y Luna,  

para reverenciar a  la Luna que , s in luz propia ,  br i l la para inspirar al  demandante.  

 

Es tanta la veneración del compositor Maestre Molina por d icho satél i te  

natural ,  que al  ser viviente que junto a su esposa  decidió domesticar y  hospedar ,  

una perr ita de raza yorkshire  t e rr i e r ,  también la l lamó: “Luna”.  

 

Desde luego que no se miente cuando se expone el  cumplimiento de los  

deberes al imentar ios del padre a esos hi jos ,  aunque se soslaya que dicha 

manutención no es el  resultado de una  s imple labor providencial  o  benefactora,  

s ino del esfuerzo y el  pacto mancomunado de José  Alfonso Maestre Molina y 

Lyda Carmenza García  Figueroa, cuyos propósitos estaban or ientados a procrear  

y levantar una prole decente a part ir  del  amor, en donde Maest re Molina 

brindaría protección  y manutención, y García Figueroa  cuidado y as istencia ;  

s i tuación que hace vis ible el  énfasis  patr iarcal  que s iempre reinó en el  

matr imonio atacado en sede judicial  única y exclusivamente por el  demandante,  

s in aducir  una razón legit ima, y lo que es peor  aún, a l  parecer ,  ocultando el  

verdadero motivo determinante que lo convier te doblemente en vict imario .  

 

De ahí que las  circunstancias expuestas no sean un dato menor o relatos 

impert inentes ,  habida cuenta que estas son necesar i as para comprender el  

contexto del matr imonio y la sociedad conyugal que se pretenden fulminar .  
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Al Supuesto Hecho 3.-  No solo es anti -técnico redactar un hecho en la  

forma en la  que lo hace la apoderada del demandante al  mezclar en su narrat iva 

las  caracter íst icas de la  unión con e l  supuesto y falaz motivo  del desahucio ;  s ino 

que además es cobarde y perverso  para los f ines judic ia les de un divorcio .  Y e l lo  

es as í ,  porque esa metodología impide descargar asert ivamente los supuestos  

dis imiles relatados  como si  se tratara de uno solo, al  ocultar  tras las  bambalinas  

de las  caracter íst i cas abstractas del nexo mari tal ,  la ment ira  del “mutuo acuerdo” .  

 

Esto dif icultad la labor defensiva de real izar  un pronunciamiento expreso 

a las  múlt iples af irmaciones efectuadas  en el  relato . Por tanto , me pronunciaré 

separadamente con respecto a las  dos aseveraciones englobadas inadecuadamente  

en e l  gal imat ías en el  que se convierte la redacción de la contraparte .  

 

En ese sentido, respecto a la  unión aludida, debo manifestar que  tal  y  

como lo aclaré y descr ibí  al  momento de descargar  e l  pr imer supuesto fact ico de 

la demanda, es cierto;  s iendo necesar io despejar  en esta  oportunidad el  alcance 

del “socorro muto”, dado que la vaguedad y abstracción de la contraparte 

esconde,  o por  lo  menos no le revela a  la  juzgadora los ro les de la  mutua 

as istencia y  la dinámica de la economía doméstica  que durante años  

invis ib i l izaron la importancia de Lyda Carmenza García Figueroa en el  

matr imonio y la  sociedad conyugal ,  del  mismo modo en e l  que 

discr iminatoriamente se pretende hacer lo en e l  presente proceso .  

 

La Jueza debe tener presente que la  concertación establecida de cara a la  

unión cr ista l izada en el  ámbito del  romant icismo ut i l izado por el  demandante 

como ardid para enlazar a la  mujer ,  s iempre sugerida por José Alfonso Maestre 

Molina,  aparejó que éste prestara sus servic ios art íst icos y musica les  para derivar  

de el los el  sostenimiento mater ial  del  hogar ,  y que la esposa, Lyda Carmenza 

García,  cuidara y as ist iera personalmente de é l ,  de los h i jos y el  hogar  

asegurándoles higiene, al imentación a los miembros de la prole,  y la  l impieza del  

lugar de habitación; y paralelo a el lo,  otro dato que tampoco es menor, como es  

el  de prepararse y es tudiar contaduría públ ica para asesorar lo administrat iva ,  

contable y f inancieramente  única y exclusivamente a él  en su productiv idad .  

 

Lyda Carmenza García  Figueroa, como muchas mujeres a lo  largo de la  

historia ,  fue en y para el  seno del hogar :  el  paño de lágr imas, la esposa, la 

confidente ,  el  objeto sexual ,  la  empleada doméstica,  la  cocinera ,  la  enfermera,  la  
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profesora,  la niñera,  la  consejera ,  etc. ;  y  en este caso,  además,  también aportó  la  

asesor ía de la  imagen, la as istencia personal  y  la contabil idad de las  f inanzas .  En 

pocas palabras :  la socia ,  servidora y  compañera f iel .   

 

Por las  act ividades propias de tales ro l les ,  la esposa jamás recibió , y la  

demanda lo reaf irma, n i  remuneración, n i  reconocimiento, ni  agradecimiento por 

parte de quien hoy, según el  mismo l ibelo introductorio, decidió unilatera lmente 

marcharse dejándola con el  corazón roto y las  manos vacías  tras 25 años de 

act ividades s i lentes en el  hogar y la empresa art íst ica del actor ,  que la marginaron 

del mercado laboral  cal if icado para e l  que se preparó y en el  que por decis ión de 

su esposo, jamás  se incluyó para efectos de que é l  br i l lara con su apoyo f iel .  

 

La tr iste rea l idad es que Lyda García Figueroa, hoy, a sus 45 años de edad,  

no cuenta s iquiera con una sola  semana cot izada a l  s istema general  de pensiones 

que le permita al  menos aspirar a acceder a los 57 años de edad a una pensión de 

vejez como la que José Alfonso Maestre Molina s i  disfrutará a  los 62 años ,  

gracias al  apoyo y e l  trabajo organizat ivo que le br indó mi mandante.   

 

Los derechos humanos integra les trasc ienden la tota l idad del  

ordenamiento jur íd ico.  Por eso los jueces deben hacerlos efect ivos reivindicando 

la d ignidad humana; en especial ,  la  de aquel los miembros de grupos marginados 

históricamente ,  como por ejemplo, las  mujeres  de las  comunidades machistas .  

 

Entonces,  el  s imple cal if icat ivo de socorr is ta  repart ido por igual  para 

ambos cónyuges , no puede campearse en este proceso de manera vaga y abstracta,  

porque ese proceder no es más que un ardid para eludir  las  consecuencias de la 

instrumental ización de la mujer  en esta l i t i s ,  que, paradójicamente, gest iona 

insol idar iamente l a abogada Andrea Paola Carr i l lo .  

 

Claro está,  que dicho actuar  es indicat ivo de su esfuerzo por presentar las  

mentiras más  atroces  que estratégicamente pretende poner en boca de la  

jur isdicción con la promoción de la demanda , como son: “la  decis ión mutua de 

abandonarse” y “ la inic iac ión de convivencias cada uno por su lado”.  

 

De esto se s igue que para mí representada  son puras embustes  tanto la  

concertación del abandono del lecho conyugal ,  como el comienzo de nuevas 

convivencias  de su parte .  Esto obedece a que  el  único consorte que 

unilateralmente y a t ravés de sus actos adoptó y cr ista l izó la  decis ión de 
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abandonar  el  hogar  e incumpl ir  sus deberes de cohabitación y convivencia ,  fue  

José Alfonso Maestre Molina, quien a l  parecer y según un rastro digi tal  indicat ivo 

de una relación extramatr imonial ,  s í  ha iniciado una nueva convivencia con una 

ciudadana que a l  parecer responde al  nombre de Keila Alvernia Ascanio .  

 

José Alfonso Maestre Molina t iene e l  deber de darle cuenta a la just icia  y 

permit ir le establecer  durante e l  trámite de la l i t i s  por qué él  o su apoderada 

mienten dic iendo que su abandono es producto de una concertación con mi 

poderdante ,  del  mismo modo que deben  confesar los verdaderos motivos por los 

cuales él  pretende burlar  y soslayar e l  pacto matr imonial  se l lado con mi 

representada y la empresa famil iar  que ésta le ayudó a proyectar y consolidar .   

 

Para tales efectos debe, por ejemplo,  declarar al  igual  que sus hermanos 

Rodolfo Leonardo y Gustavo Maestre Molina, el  rol l  que jugó Keila Alvernia 

Ascanio el  22 de  diciembre de 2022 en la reunión fami l iar  ce lebrada en torno a l  

cumpleaños de la señora Elsa Molina Hinojosa, madre del demandante.  También, 

desde cuando data esa relación.  Por  qué no fue capaz de brindar  el  hogar  que le 

prometió a mi mandante. Por qué decid ió abandonarla del mismo modo en el  que 

lo hacen todos aquel los  hombres a los que él  tanto les  cuest ionó ese proceder.  

 

Salgo al  frente y advierto que mi representada no ha consentido relación 

sexual a lguna de su pareja,  con n inguna persona dist inta de el la .  Por lo tanto,  

cualquier encuentro de dicha est irpe, es  y  debe ser considerado una afrenta 

contra la dignidad de Lyda Carmenza García  Figueroa y un incumplimiento del 

contrato matr imonial ,  consti tut ivo de las  causales de d ivorcio previstas en los  

numerales 1 y 2 del art ículo 154 del código civi l .  Pues el  matr imonio, es un 

convenio especial  relevante para la sociedad y la fami l ia,  que demanda todo el  

respeto y observación de las  obl igaciones de cohabitación , convivencia ,  f idel idad 

y socorro por parte de los consortes  vinculados e involucrados en él .  

 

 Al Supuesto Hecho 4.-  La abogada del  demandante, en clara deslealtad 

con e l  servic io de administración de just icia ,  omite precisar la fecha en la que o 

desde la  que supuestamente sucedió la separación que alude para confeccionar la  

causal  8 del art ículo 154 del C.C. Esta c ircunstancia es indicat iva de la temeridad 

de su demanda, toda vez que según la regla  en cita es causal  de divorcio “La 

separac ión de  cuerpos ,  jud i c ial  o  de  hecho ,  que  haya perdurado por  más de  dos  años” .  
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 Señora Jueza, s i  contabil izamos desde el  31 de diciembre de 2022 en el  que 

termina dicho año hasta el  17 de mayo de 2023 en el  que se radicó la demanda , 

encontramos que de ninguna manera han transcurr ido los dos (2) años previstos 

en la norma. Luego entonces ,  invocarla a sabiendas de que los supuestos de 

hecho contenidos en e l la no han tenido lugar ,  constituye una temeridad en los  

términos de los art ículos 78, 79, 80 y 81 del CGP, por lo que los efectos  

previstos en dichos preceptos deberán declararse en este juicio .  

 

 No obstante ,  y ,  s in perjuic io de lo anter ior ,  sea lo pr imero manifes tar de 

cara al  descargo que es absolutamente falso que  José Alfonso Maestre Molina y 

Lyda Carmenza García  Figueroa se separaron  y dejaron de convivir ,  pues lo  

cierto es que fue el  cónyuge mascul ino quien abandonó a mi mandante y se 

sustrajo de sus deberes maritales s in expresar motivo aparente a lguno.  

 

 La declaración o la confesión del demandante a través de su apoderada en 

el  sentido de manifestar no querer vivir  con mi representada debido a la 

unilateral idad  de é l ,  en primer  término,  desmiente la embuste de la separación 

concertada,  y  en segundo plano,  pero no menos importante,  huelga concluir  e l  

grave e in just if icado incumpl imiento por parte del cónyuge Maestre Molina de los  

deberes que la ley le  impone en tal  ca l idad, haciéndolo dest inatar io de la condena 

por al imentos en su condición de consorte culpable  de la burla al  pacto 

matr imonial  que juró y refrendó solemnemente, y que al imentaba i lus ionando a 

su pareja con versos que hoy quedan reducidos a del ir ios defraudatorios  que 

logró plantar en la mente y el  corazón de e l la,  para ahora, redundo, ¡ tras 25 años !  

de compañía incondicional ,  abandonarla y dej ar la  desi lus ionada.  

 

 Y a juzgar por las  fa lacias y ocultamientos evidenciados en los s iguientes  

relatos  y las  pretens iones de la  demanda, en la  ca l le y  endeudada.  

 

 Al Supuesto Hecho 5. -  Es la única verdad que se ha expresado s in sesgos 

en la demanda. Y lo es ,  en e l  marco de las  circunstancias mencionadas en los  

descargos precedentes ,  que por supuesto, se repl icarán con mayor deta l le al  

oponernos a las  s iguientes y ulter iores aseveraciones de la  contraparte .  

 

 Al Supuesto Hecho 6.-  Por no decir  que se tra ta de un para-s i logismo,  

diremos que este hecho no es c ierto , pues el  verdadero act ivo socia l  de la  

sociedad conyugal ,  d ista mucho del  que en el  marco del ocultamiento previsto en 
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el art ículo 1 .824 del Código Civi l  ref iere la abogada del señor Maestre Molina,  en 

un preclaro acto de des lea ltad con e l  servic io de administración de just icia .  

 

 Lo anter ior ,  como quiera que además de los bienes enl istados en el  

supuesto que se descarga, y s in perjuicio de los habidos durante lo trascurr ido 

del 2023, lo cierto es  que al  31 de diciembre de 2022  exist ían recursos mater ia les  

que in just if icadamente pretenden ser ocultados o distraídos de la sociedad 

conyugal por  el  señor José Alfonso Maestre Molina con el  auspicio de su  

abogada, entre los cuales se encuentran derechos reales sobre inmuebles 

(posesión),  dinero en efect ivo, vehículos automoto res ,  etc . ;  que, para los f ines 

perseguidos en esta l i t i s ,  enuncio a cont inuación en los s iguientes renglones .  

 

 Sin embargo,  antes de proceder  en la d irección advert ida,  es  menester  

aclarar  en gracia y por  respeto a la  verdad, que el  vehículo de placas VAW 983 

enlistado por  la  abogada, está avaluado apenas en la  suma de $47´780.000; y  no 

en e l  exorbitante precio de $80´000.000 que anunció la contraparte .      

 

 Pues bien, rea l izada la precis ión anter ior ,  e l  pr imer act ivo ignorado por la  

abogada demandante , es el  derecho real  de posesión e jercida desde el  año 2012 

sobre el  inmueble rural  registrado en la of icina de registro de instrumentos 

públicos del circulo notar ial  de Val ledupar con el  número de matr ícula 

inmobil iar ia No. 190-161226, y la  lujosa construcción de arquitectura campestre 

edif icada sobre el  mismo con la  contr ibución de ambos cónyuges, bautizada por  

el  señor José Alfonso Maestre Mol ina “Vi l la Malena”, en ho nor a su hi ja Mal ena 

María Luna;  cuyo avalúo comercial  asc iende a la suma de $1.200´000.000.oo.  

 

 La obra civ i l  campestre aludida en precedencia ,  fue construida desde e l  

año 2012 por el  ingeniero Leonardo Enrique García Figueroa, en su cal idad de 

hermano y cuñado de los cónyuges , y arborizada por Enrique Carlos García 

Londoño, en su condición de padre y suegro de los esposos.  Los apel l idos  son 

dicientes del vínculo parenteral  de estas personas con mi as ist ida  y su esposo.  

 

 De hecho, es e l  único bien inmueble sobre el  cual  no pesa n inguna 

l imitación real  ni  f inanciera.  Incluso, es el  de mayor valor económico. Por eso no 

se entiende por qué razón  legí t ima el  demandante y su apoderada excluyen de la 

sociedad conyugal el  derecho real  que ambos cónyuges e jercieron sobre el  mismo,  

i tero, desde el  año 2012. Son muchas las  fotograf ías ,  los v ídeos y las  actuaciones  

que respaldan esta af irmación. Claro está ,  todo ese acervo, s in per juic io de las  
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declaraciones juradas  de los mencionados parientes ,  en su condición de 

directores y ejecutores de los actos posit ivos de posesión ejerc idos sobre el  

inmueble ,  y la indiscutible propiedad de éstos sobre la excéntr ica casa construida 

en e l  plur icitado predio plaus ible  de ser adquir ido por la fuerza del fenómeno de 

la prescr ipción.  

   

 También se soslaya en la re lación de los bienes que conforman la sociedad 

conyugal ,  la  no despreciable suma de trescientos quince mil lones seiscientos  

sesenta mi l  quinientos sesenta y cinco ($315´660.565.oo)  que percib ió la sociedad 

conyugal durante el  año 2022 por concepto de servicios musicales prestados por  

el  mismísimo José Alfonso Maestre Mol ina que le fueron pagados a éste ,  ta l  y  

como lo demostrará la información exógena reportada por terceros al  s istema 

Muisca de la Dirección de Impuestos  y Aduanas Nacionales ,  a  la que tuvo acceso 

mi mandante precisamente por su rol l  de asesora y as istente contable invis ible  

del demandante por más de 15 años.  

 

 Ese d inero debió ser  reportado y no lo fue, pese a que hace parte de los  

dineros producidos por la  sociedad conyugal  e n el  marco de las  obligaciones de 

socorro de ambos cónyuges,  por virtud de la cual se repart ieron las obligaciones  

de manutención y conservación del v ínculo matr imonial  y sus efectos mater iales .  

 

 Tampoco aparece la suma de mil  trescientos setenta y ocho m i l lones  

ciento veinte mi l  cuatrocientos setenta y  seis  pesos ($1.378´120.476.oo) que fue 

depositada en las  cuentas de ahorro de la  sociedad conyugal que f iguran a 

nombre de José Alfonso Maestre Molina  a t ravés de consignaciones bancarias  

real izadas durante  el  año 2022 en los bancos :  Bancolombia,  Davivienda,  Banco de 

Bogotá y BBVA, según la misma fuente de información ofic ia l ;  de las  cuales a 31 

de d iciembre de 2022 solo obran inexpl icablemente cincuenta y tres mil lones  

trescientos sesenta y s iete  mil  seisc i entos setenta y se is  pesos ( $53´367.676. ) ,  

pues e l  demandante no acredita el  dest ino que tuvo la citada fortuna conyugal .  

 

 Igualmente se logra echar de menos entre los bienes enunciados el  

vehículo de servicio part icular  Marca Citroen,  L ínea:  Jumper FT40 L4H3, modelo 

2014, Tipo Microbus,  con carrocería cerrada, matr iculado en la Secretar ía 

Distr ital  de Movil idad de Barranqui l la a nombre de José Alfonso Maestre Molina 

con placas IEP 987 de Barranquil la ,  tasado en $100´000 .000.  
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 Además, no se visual iza la camioneta Marca Toyota ,  l ínea RAV 4, de 

carrocería t ipo wagon, modelo 2016, registrada en la of icina de tránsito y 

transporte de Valledupar a  nombre de José Alfonso Maestre Molina con placas  

INR 207 de Valledupar ,  cuyo precio f iscal  asciende a la  suma de $6 4´300.000.oo.  

 

 Pues bien,  como puede apreciarse,  no es cierto que la fortuna conyugal 

esté integrada solo por los act ivos mezquinamente indicados en la  demanda, n i  

que su valor sea est imable en e l  guar ismo enunciado en el  l ibelo introductorio, 

pues los  derechos y recursos apreciables en dinero mencionados en precedencia ,  

revelan que, s in perju icio de las  transacciones correspondientes a lo que va 

corr ido del  año 2023, e l  patr imonio conyugal  es muy superior .  

  

 Al Supuesto Hecho 7.-  No es c ierto , porque además existen las  deudas  

correspondientes a  las  obligaciones del crédito No.  5500085239 adquir ido en  

Bancolombia ,  cuyo monto actual asciende a la  suma de $ 25´249.117; la obligación 

causada en el  marco de la obl igación al imentar ia  correspondiente a la Tar jeta  de 

Crédi to Éxito Tuya número 3882,  por valor de $4´811.492; la obligación causada 

en el  contexto del mismo deber  correspondiente a la Tarjeta de Crédito Cencosud 

número 3684, por  valor de $5´971.597 ; y la  el  débito de la  Tarjeta de Crédito 

Bancolombia número 4257,  por valor de $16´419.169.  

 

 Estas deudas, también son obligaciones que integran el  pasivo matr imonial  

que no t ienen por qué excluirse de los débitos de la sociedad conyugal ,  en tanto 

se encuentra ínt imamente re lacionadas con la  dinámica marital .  

  

 Al Supuesto Hecho 8.-  No es cierto , porque ni es separación,  ni  el  

accionante es  pasivo de ataques de mi postulante (defendido) ,  n i  estamos frente a  

un acto de l iberal idad del demandante , ni  son gastos suntuosos de mi mandante,  

ni  aquel  t iene la ca l idad  de expareja .  Éste s igue s iendo el  consorte de mi 

poderdante ,  aunque su apoderada pretenda sofist icadamente en un mal uso del  

lenguaje matr imonial ,  negarle e l  ca l if icat ivo a su representado de esposo culpable 

y abandonante.  Por lo  tanto,  la acción descr ita  como generosidad, no es más que 

la sat isfacción mínima de las  obligaciones a l imentar ias que le corresponden a 

José Alfonso Maestre Molina, convenidas leg ít imamente por los cónyuges desde 

el  otrora en e l  que se estableció el  vínculo matr imonia l .  

 

 Y el lo es as í ,  porque como viene dicho, Lyda Carmenza García Figueroa,  

no se separó de José Alfonso Maestre Molina. Fue éste quien la abandonó 



Aldemar Farid Montero Marin 

   Abogado 

Correo E lec t rón ico:  sentenc ia jus ta@hotmai l . com  

   13 

 

 

  

Ca l l e  5  C No.  19 E  –  11.  Va l ledupar  –  Cesar .   

Te lé fono Celu la r :  300 658 1998 .  

unilateral  y mater ialmente a el la ,  s in expresar  los motivos por los cuales burlaba 

el  acuerdo solemne de pareja que hoy p retende fulminar .  

 

 En este punto de la  contestación de la demanda toma re levancia e l  

discurso expuesto frente a  cada supuesto fact ico presentado por  la  contraparte,  

en e l  que expuse la dinámica de la rea l idad del matr imonio para poner en 

conocimiento de l a señora Jueza,  cómo estaba  conformada la  relac ión de pareja  y 

distr ibuidas las  cargas inherentes a  las  obl igaciones matr imoniales .   

 

 Repito, e l  matr imonio es un contrato especia l .  Está codif icado legalmente 

en un acápite aparte.  Este no puede fusi larse,  ni  incumplirse ,  ni  destrozarse a la  

topa tolondra desde la  perspectiva supina de uno de los consortes ,  y menos del 

culpable que ambiciona burlar  el  convenio matr imonia l .  

 

 Por tanto, Maestre Molina s implemente continúa sufragando, ahora en 

menor medida, las  necesidades al imentar ias del hogar  que le propuso a Garc ía  

Figueroa,  asumidas  incluso, a través del pago de las  tar jetas de crédito ut i l izadas 

por ésta ,  no para gastos suntuosos, s ino de mera subsistencia  y apenas existencia.  

 

 La supuesta mensual idad cesó desde la radicación de la demanda.  Hemos 

de suponer mi mandante y yo, que debido al  rechazo de la  pretensión 

injust if icada de divorcio que sorpresivamente reveló a través de la osadía y el  

irrespeto de la abogada que postuló para tales  efectos ,  quien en su afán de 

desconocer e l  abandono consultado y comportado por su poderdante,  soslayó la  

real idad matr imonial  y patr imonial  de la pareja Maestre García.  

 

 José Alfonso Maestre Molina es un cónyuge culpable de la causal  2  del  

art ículo 154 del  Código Civi l  a part ir  del  4 de sept iembre de 2022, en e l  que 

aprovechando la  ausencia  y  e l  trastorno de Lyda Carmenza García Figueroa por 

causa de la  enfermedad catastrófica padecida por su padre  y tratada en la c iudad 

de Medell ín ,  decidió lanzar los muebles y las  perte nencias de ésta de la casa 

campestre que habi taban en el  corregimiento de Pat i l lal ,  y  no volver nunca más a 

compart ir  techo, mesa y lecho con quien aún s igue s iendo su esposa, n i  en la 

aludida res idencia rural  en la que cohabitaron, ni  en e l  apartamento 80 2 del  

Edif icio Aqua,  local izado en la  Cal le 9 D No.  7 – 70 de la c iudad Val ledupar.   

 

 Si  fuese mera l iberal idad y generosidad de José Alfonso Maestre Molina,  y 

no el  peso de su conciencia  tras bur lar  su compromiso y los sent imientos y la 
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dignidad humana de Lyda García,  ningún sentido tendría que éste hubiese dejado 

de enviar los $3´000.000 de pesos en efect ivo que le cons ignaba mensualmente a 

su esposa  después de que la abandonó.  Pues lo  cierto es que ese abandono 

f inanciero se d io una vez ésta expresó ase rt ivamente su negat iva a la gest ión 

concertada de un divorcio que no tenía n inguna just if icación diferente a  la  

pretensión de  desfal lec imiento impune del  demandante.  

 

 Empieza a rumorearse ,  y con mucha fuerza, que e l  verdadero motivo de 

José Alfonso Maestre Molina para manci l lar  el  contrato matr imonial ,  son sus 

nuevos amores con una persona que a l  parecer responde a l  nombre Keyla 

Alvernia Ascanio; y la necesidad de establecerse junto a el la en la casa campestre 

“Vil la Malena”, aludida en precedencia y local izada en la Carrea 6 con Calle 6 del  

corregimiento de Pati l lal ,  vía a la Junta – La Guajira .  Ser ía  digno y decoroso que 

el  demandante tuviera la lealtad c iudadana y adjet iva (procesal)  de confesar le a la  

jur isdicción que, además de incumplir  grave e injust if icadamente los deberes  

propios de la cohabitación, desea destrozar su matr imonio por la gracia de las  

relaciones sexuales extramatr imoniales con una persona diferente a su esposa.   

 

 Seguramente,  su abogada no tendría la necesidad de esforzarse por  

confeccionar causales de divorcio inexistentes y por tanto temerarias ,  ni  real izar  

af irmaciones orientadas a presentar  a su poderdante como un f i lántropo generoso 

defensor de la  reivindicación de la mujer a la que en el  plano de la  real idad,  

pretende desconocer le y desagradecer le  sus 25 años de entrega leal  

abandonándola tras creer y confiar  en él ,  amarlo, respetar lo, cuidarlo, dar le a sus 

hi jos ,  organizar lo empresar ialmente; en f in,  dar le lo mejor de e l la  

desinteresadamente y s in exigir  nada a cambio .  Ayudándolo a crecer d ía tras día.  

 

 Al Supuesto Hecho 9.-  No es cierto . Por todo lo dicho, José Alfonso 

Maestre Molina,  es un cónyuge culpable y por tanto, obligado a indemnizar  y  

br indar al imentos a Lyda Carmenza García Figueroa,  no solo por las  verdaderas  

causales de divorcio que mi representada aún no pretende act ivar ,  s ino por la  

dignidad humana de el la ,  y cualquier y  todas  las  mujeres  reducidas e 

invis ib i l izadas en las  sociedades machistas .  

 

 Repito, como lo expresé y descr ibí  precedentemente en detal le,  Lyda 

Carmenza García Figueroa le s irv ió durante 25 años a su esposo José Alfonso 

Maestre cumpliendo con amor cada una y todas las  tareas invis ibles  y s i lentes  de 

la d ignidad doméstica en el  hogar que decidieron solemnemente conformar,  
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sacr if icando su proyección profesional ,  para que éste ú lt imo se real izara 

profesionalmente en benefic io del matr imonio jurado hasta la muerte .  

 

 Su desvinculación y tra ición a la promesa de indisolubi l idad ,  al  igual  que el  

ocultamiento y distracción de los bienes de la sociedad cony ugal ,  no pueden 

quedar impunes  en e l  presente proceso  como un caso más de instrumental ización 

de la mujer en el  marco tradicional  de la  conciencia confes ional .  

 

 La abogada del demandante, abus iva e irrespetuosamente, le expresó a mi  

representada que “… …en ninguna part e  de l  de re cho  di c e  que e l  obje to  de l  matr imonio  es  

enr iquecerse  ni  sa car  part ido  de  la  so c i edad conyuga l”  

 

 Lyda García Figueroa,  no pretende ni enriquecerse ni sacar part ido de  

nada. Ella solo le pidió a  una mujer que se le respetara como mu jer .  Ser ía  

importante,  incluso i lustrat ivo, por no decir  formativo, que la especial is ta en 

derecho de famil ia promotora de esta l i t i s ,  estudiara la obi t er  dic tum  de la  

sentencia T-462 del 16 de diciembre de 2021 para que en el  contexto fáct ico de la  

real idad del matr imonio cuyo divorcio gest iona y que al  parecer  no conoce,  

aprenda de la Corte Constitucional a rea l izar una lectura hermenéutica de las  

inst ituciones del  matr imonio, el  divorcio,  e l  derecho de al imentos y la violencia 

económica - los deberes y las  responsabil idades del Estado en su prevención y 

mit igación- y la seguridad socia l .   

 

Estoy seguro que en frases como las usadas por Gabrie l  García Márquez 

en su novela “Vivir  para Contar la” ,  en ese ejercic io de anál is is ,  la abogada de la  

contraparte aprenderá ¡para que jamás y nunca se le olvide! ,  que a part ir  de la 

lectura neutral  de  las  inst ituciones jur íd ico -sociales del  matr imonio,  los al imentos  

y la segur idad socia l ,  se evidencian s ituaciones de discr iminación indirecta contra 

la mujer  que terminan s iendo agudizadas con la  puesta en práct ica de d iversos 

arreglos famil iares que s itúan y as ignan a la mujer en la famil ia y en la sociedad 

de acuerdo con preju ic ios de género , tal  cual sucedió en el  caso de José Alfonso 

Maestre Molina con Lyda Carmenza Garc ía Figueroa por más de 25 años . 

 

 Al Supuesto Hecho 10.-  No es cierto , porque también res id ieron en la  

casa campestre “Vil la  Malena”, local izada en la Carrea 6 con Cal le  6 del  

corregimiento de Pati l lal ,  vía a la Junta – La Guajira,  en la que José Alfonso 

Maestre Mol ina se estableció definit ivamente tras decidir  lanzar le los muebles y  

las  pertenencias a su cónyuge en sept iembre de 2022 .  
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 4. – Excepciones de Fondo.  

 

El demandante y su apoderada  determinan la congruencia act iva de la  

presente l i t is  pid iendo el  divorcio y cesación en sus efectos civi les  de los 

matr imonios civ i l  y catól ico  de José Alfonso Maestre Molina y Lyda Carmenza 

García Figueroa,  según las causales 8 y 9 del  art ículo 154 del Código Civi l ;  y la  

disolución y poster ior l iquidación de la sociedad conyugal .   

 

 Para el  extremo que represento ,  esta aspiración es infundada  teniendo en  

cuenta las  s iguientes razones.  

 

4.1.-  Inexistencia de las causales de Divorcio.-  

 

La ruptura matr imonia l  sol ic itada es improcedente ,  porque las  causales de 

divorcio argüidas por  e l  demandante son inexistentes .  

 

En la oposición expresa a las  pretensiones  y los descargos expuestos  

frente a cada af irmación fáct ica de la demanda, he puesto de presente la 

temeridad consultada y comportada por la contraparte al  aducir  fa lazmente que la  

separación de cuerpos  determinada única y exclusivamente por el  demandante  

cuenta con más de dos años , as í  como que no es cierto e l  exabrupto de a ludir  que 

ambos cónyuges han extendido su consent imiento ante la señora jueza para que 

sea reconocido por ésta mediante sentencia ,  cuando a estas a lturas del l i t ig io es 

indiscutible que José Alfonso Maestre Molina y Lyda Carmenza García  Figueroa,  

ni  t ienen dos años de separados , ni  mi  representada ha manifestado su 

consent imiento a l  d ivorcio deprecado unilateralmente por e l  demandante.   

 

En efecto , como lo af i rmé, s i  contabil izamos desde el  31 de d ic iembre de 

2022 en el  que termina dicho año hasta el  17 de mayo de 2023 en e l  que se radicó  

la demanda, encontramos que de ninguna manera han transcurr ido más de los dos  

(2) años exigidos por la norma. Ni s iquiera uno.  

 

 Pues bien, mal  hace la  contraparte en af irmar que José Alfonso Maestre 

Molina y Lyda Carmenza García Figueroa se separaron y dejaron de convivir ,  

cuando lo cierto es que e l  cónyuge masculino  abandonó a mi mandante y se 

sustrajo de sus deberes maritales s in expresar motivo aparente.  De hecho, está  

confesado por  éste su arbitr io  de NO querer vivir  con mi representada,  lo que de  
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suyo desmiente el  embuste de la separación concertada, y expone el  grave e 

injust if icado incumplimiento del  cónyuge Maestre Mol ina de sus deberes legales .   

 

Los efectos de esta s ituación con respecto a las  pretensiones  de la  

demanda, no son ni pueden ser dist intos a los de desest imar las  suplicas del 

l ibelo genitor ante l a  inexistencia  de los supuestos que determinan las causales  

esgr imidas por  la parte demandante como fundamento de la so l ic itud de divorcio ,  

pues itero, este es improcedente,  porque la  motivación argüida es  inexistente .  

 

4.2.-  Temeridad y Mala fe del extremo Demandante.-  

 

Los numerales 1 y 2 del art ículo 78 del CGP, señalan respectivamente de 

manera meridiana que son deberes de las  partes y sus apoderados : proceder con 

lea ltad y buena fe en todos sus actos;  y obrar  s in temeridad en sus  pretensiones o 

defensas y en el  ejercicio de sus derechos procesales ;  y con re levancia para el  

presente proceso, e l  numeral 1 del art ículo 79 del mismo estatuto e leva a l  grado 

de presunción de temeridad y mala fe:  cuando en casos como este,  sea manif iesta  

la carencia de fundamento legal  de la demanda, o a sabiendas ,  se aleguen hechos 

contrar ios a la  real idad.  

 

Pues bien, en el  asunto que nos integra ,  el  señor José Alfonso Maestre 

Molina y su abogada promovieron demanda de divorcio s in que se reunieran los  

presupuestos para interpretar las  causales 8 y  9 del art ículo 154 del Código Civi l  

que c itaron como fundamento legal  de su accionar,  a legando que é l  y mi  

mandante convinieron separarse ,  cuando en la  rea l idad esto no es veraz .  

 

El art ículo 80 del CGP es univoco al  establecer que cada una de las  partes 

responderá por  los per juic ios que con sus actuaciones  procesales temerar ias o de 

mala fe cause a la otra o a terceros intervinientes ;  as í  como en el  sentido de 

señalar  que cuando en el  proceso aparezca la prueba de tal  conducta ,  el  j uez, s in  

perjuicio de las  costas a que haya lugar ,  impondrá la correspondiente condena en 

la sentencia o en e l  auto que los decida. Y que s i  no le fuere posib le f i jar  al l í  su 

monto, ordenará que es te se l iquide por incidente.  

 

Incluso, con r igor  prevé en el  art ículo 81 del CGP, que a l  apoderado que 

actúe con temeridad o mala fe se le impondrá la condena de que trata el  art ículo 

anter ior ,  la de pagar  las  costas del proceso, incidente o recurso y multa de d iez 
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(10) a  c incuenta (50) salar ios mínimos mensuales ;  condena que será sol idar ia s i  el  

poderdante también obró con temer idad o mala fe .  

 

Y todo el lo ,  s in perjuicio de disponer que copia de lo pert inente se 

remit irá a la autoridad que corresponda con el  f in de que adelante la  

invest igación disc ipl inar ia a  dicho apoderado, por faltas a  la ét ica profesional .  

 

La temeridad o mala fe se proponer  como defensa  en este proceso , para 

que el  despacho determine sus efectos en la sentencia  tras evidenciar que para el  

momento de radicación de la demanda, esta carecía de f undamento a las  luces de 

las  prescr ipciones invocadas para just if icar el  accionar ,  como lo sustenté en la  

defensa anter ior ,  en la  oposición a las  pretensiones y a l  responder  los hechos ,  

pues insisto,  s i  contabil izamos desde el  31 de diciembre de 2022 en el  que 

termina dicho año hasta el  17 de mayo de 2023 en el  que se radicó la demanda, 

encontramos que de n inguna manera han transcurr ido más de los dos (2) años  

exigidos por  la norma. Ni s iquiera e l  pr imero.  

 

4.3.-  Deber Alimentario del Demandante. -  

 

Como lo descargué, José Alfonso Maestre Molina es  un cónyuge culpable 

de la causal  2 del art ículo 154 del Código Civi l  a part ir  del  4 de septiembre de 

2022, en el  que aprovechando la ausencia  y el  trastorno de Lyda Carmenza García  

Figueroa por causa de la enfermed ad catastrófica padecida por su padre y tratada 

en la c iudad de Medell ín,  decidió lanzar los muebles y las  pertenencias de ésta de 

la casa campestre que habitaban en el  corregimiento de Pati l lal ,  y no volver 

nunca más a compart ir  techo, mesa y lecho con qu ien aún s igue s iendo su esposa, 

ni  en la a ludida res idencia rural  en la que cohabitaron, ni  en el  apartamento 802 

del Edif icio  Aqua,  local izado en la Cal le 9 D No. 7 – 70 de la  c iudad Valledupar.  

 

No obstante ,  una interpretación con perspect iva de género r eal izada a los 

art ículos 42 de la constitución pol ít ica y 411,  numeral  4 del  Código Civi l ,  

armonizada con los razonamientos y las  or ientaciones indicadas por la Corte 

Constitucional T – 462 de 2021, permite establecer la obligación de sat isfacer la 

necesidad de amparar  a mi presentada en su dignidad humana, subsistencia y 

seguridad social ,  condenando a su esposo a reconocerle y pagar le al imentos 

vita l ic ios ,  ya desde el  advert ido enfoque de cónyuge culpable en los términos del  

numeral 4º  del art ículo 411 del  CC, ora desde la  óptica de la  just icia  distr ibut iva 

que relega dicha teor ía para dar le paso a la de la “necesidad al imentar ia” .  
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 La obligación al iment ar ia es un deber que t iene una persona de suministrar 

los elementos necesar ios a otra para que subsist a dignamente ante la  dif icultad 

que t iene de procurarse autónomamente los mismos; cuya just if icación surge de 

función principal de sat isfacer las  neces idades  básicas de sus miembros  que le es 

inherente a la famil ia ,  por lo que cuando una de las  partes rompe el  v ínculo 

afectando a la otra ,  es  legít imo mantener dicha obligación como una forma de 

pal iar  el  daño y reiv indicar  la  dignidad humana a través de un crédito especial .  

 

En la sentencia T -  462 de 2021 citada a lo largo de esta actuacion, l a  

Corte Const itucional advirt ió que el  enfoque de género y social  devela escenar ios 

de vio lencia y de d iscr iminación estructural  e indirecta en las  relaciones 

matr imoniales ,  el  d ivorcio y los al imentos, producto de la mayor carga que deben 

asumir las  mujeres en las  labores de cuidado, lo que apareja su marginación e 

intermitencia en el  mercado laboral  y en la posibi l idad de desempeñar act ividades 

económicas y acceder  al  s istema de seguridad social ;  s i tuación que se profundiza  

en el  d ivorcio,  porque debido a la ruptura ,  ést as quedan desprovistas de los 

ingresos necesar ios para mantenerse.   

 

  Según la providencia ,  toda esta s ituación se presenta en mayor medida en 

matr imonios prolongados y perdurables ,  donde la ausencia de remuneración de 

las  labores de cuidado y su concentr ación en las  mujeres somete a las  esposas 

durante su juventud y gran parte de su vida productiva a los designios de sus  

maridos y a  la exclusión del  s istema productivo; mientras en su vejez quedan en 

el  abandono y s in posibi l idad de acceso al  s istema de se guridad social .  

 

 De ahí que para la Corte,  la comprensión de la famil ia como núcleo de la  

sociedad debe anal izarse conforme a las  rea l idades fáct icas de su desarrol lo ,  y no 

a part ir  de las  s imples lecturas formales de las  inst ituciones legales que las  r ig en;  

para lo cual  sugiere anal izar la inst itución del  matr imonio, y a las  re lac iones que 

de el la se derivan, s iguiendo a Joan Wil l iams, desde tres perspect ivas ,  a saber :  ( i )  

el  trabajo asa lar iado; ( i i )  el  trabajo de cuidado como delegado en la mujer ;  y,  ( i i i )  

la responsabi l idad del hombre de ser e l  trabajador exitoso; máxime,  en aquel los 

casos en que la construcción y el  éx ito laboral  de l  hombre ha dependido  

mayori tar iamente de que las  mujeres rea l icen e l   trabajo de cuidado .  

 

 No en vano la sociedad repl ica  aquel la frase según la cual :  “detrás de todo 

gran hombre,  hay una gran mujer”  
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En ese contexto, resul ta indiscutib le que, como lo sost iene el  DANE, l as  

responsabi l idades y el  t iempo dedicado al  hogar o a l  cuidado de personas  

dependientes ,  s in recibir  remuneración a lguna, restr inge notablemente la  

posibi l idad de las  mujeres de contar con ingresos propios,  de buscar opciones en 

el  mercado laboral ,  de part ic ipar plenamente en la polí t ica y en la  sociedad, al  

mismo t iempo que las  excluye de los s istemas de pro tección social .  

 

 Insisto, en este caso es baci lar  est imar que la  esposa Lyda Carmenza 

García Figueroa, cuidadora en el  hogar  por más de 25 años , no es la consorte que 

abandonó el  techo, la  mesa y el  lecho matr imonial ,  n i  la que decidió separarse de 

José Alfonso Maestre  Molina, s iendo por  tanto legít ima dignatar ia de la 

protección al imentar ia  en  cuant ía mínima de $6’000.000.oo,  just if icada a part ir  

del  art ículo 42 de la Constitución Polít ica ,  el  art ículo 160 del C ódigo Civi l ,  y los  

numerales 1º y 4º del art ículo 411 del mismo estatuto .  

 

4.4.-  Ocultamiento y Distracción de Bienes de la Sociedad Conyugal. -  

 

Según las luces del art ículo 1824 del Código Civi l ,  e l  cónyuge que 

dolosamente ocult e o distraiga alguna cosa de la sociedad, perderá su porción en 

la misma cosa,  y será obligado a rest ituir la doblada.  

 

Pues bien,  con esta defensa, pretendo reivindicar la verdadera 

part ic ipación patr imonial  de mi mandante en la sociedad conyugal que el  

demandante aspira l iquidar tras su previa declaratoria de disolución , y se sustenta 

a part ir  de las  af irmaciones opuestas a las  aseveraciones real izadas por la 

contraparte en e l  supuesto fáct ico sexto de la demanda, en la que expuse el  

ocultamiento y la d istracción de derechos y cosas de la  sociedad conyugal .   

 

En efecto, s in per juicio de los habidos durante lo trascurr ido del 2023, lo 

cierto es que a l  31 de dic iembre de 2022 exist ían recursos mater iales que 

injust if icadamente pretenden ser ocultados o distraídos de la sociedad conyugal  

por el  señor  José Alfonso Maestre Mol ina con el  auspic io de su abogada,  entre 

los cuales se encuentran derechos reales sobre inmuebles (posesión),  d inero en 

efect ivo, vehículos automotores ,  etc. ;  que, para los f ines perseguidos en esta l i t i s ,  

enuncio a continuación en los s iguientes renglones.  
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 Entre estos es relevante el  derecho real  de posesión ejercida desde el  año 

2012 sobre el  inmueble rural  registrado en la of icina de registro de instrumentos  

públicos del circulo notar ial  de Val ledupar con el  número de matr ícula 

inmobil iar ia No. 190-161226, y la  lujosa construcción de arquitectura campestre 

edif icada sobre el  mismo con la  contr ibución de ambos cónyuges, bautizada por  

el  señor José Alfonso Maestre Mol ina “Vi l la Malena”, en honor a su hi ja Malena 

María Luna; cuyo avalúo comercial  asc iende a la suma de $1.200´000.000.oo.  

   

 La suma de trescientos  quince mil lones se iscientos sesenta mil  quinientos  

sesenta y  c inco ($315´660.565.oo) que percib ió la sociedad conyugal durante e l  

año 2022 por concepto de servicios musicales prestados por el  mismísimo José 

Alfonso Maestre Mol ina que le fueron pagados a éste,  tampoco puede ser  

excluida de la sociedad conyugal ,  as í  como la suma de mil  tresc ientos setenta y  

ocho mi l lones c iento veinte mil  cuatrocientos setenta y  seis  pesos  

($1.378´120.476.oo) que fue depos itada en las  cuentas de ahorro de la sociedad 

conyugal que f iguran a nombre de José Alfonso Maestre Molina a través de 

consignaciones bancarias real izadas durante el  año 2022 en los bancos: 

Bancolombia ,  Davivienda, Banco de Bogotá y BBVA, distra ídas de la fortuna 

conyugal por arte  de bir l ibir loque.  

 

 Igualmente se logra echar de menos entre los bienes enunciados el  

vehículo de servicio part icular  Marca Citroen,  Línea: Jumper  FT40 L4H3, modelo 

2014, Tipo Microbus,  con carrocería cerrada, matr iculado en la Se cretar ía 

Distr ital  de Movil idad de Barranqui l la a nombre de José Alfonso Maestre Molina 

con placas IEP 987 de Barranquil la,  tasado en $100´000.000.  

 

 Además, no se visual iza la camioneta Marca Toyota ,  l ínea RAV 4, de 

carrocería t ipo wagon, modelo 2016, reg istrada en la of icina de tránsito y 

transporte de Valledupar a  nombre de José Alfonso Maestre Molina con placas  

INR 207 de Valledupar,  cuyo precio f iscal  asc iende a la suma de $64´300.000.oo;  

ni  el  vehículo nuevo de la misma marca y l ínea cuya matr ícula o placas fueron 

sol icitadas con el  número 2010137050 del  29 de mayo de 2023,  y  cuyo avaluo 

asciende a l  suma de $240´000.000.  

 

 Deberá por tanto el  demandante, ser obligado a rest ituir le debidamente 

doblada a la sociedad, su porción en los bienes distraídos y  ocultados .   
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5.-  Pruebas.-   

 

 De manera respetuosa sol icito se decreten y pract iquen las s iguientes 

pruebas :  

 

 5.1.  – Documentales. -  

 

  Poder para actuar  confer ido por correo electrónico .  

  Acta De Grado No.  0146, expedida por CECAR, correspondiente a l  grado 

de Contadora Pública de Lyda García Figueroa .  

  3 declaraciones de renta de José Alfonso Maestre Mol ina elaboradas por 

Lyda Garc ía  Figueroa.  

  Liquidación Oficial  de Vehículo Placas IEP987 

   Declaración de Impuesto del Vehículo de Placas INR 207  

  Declaración de Impuesto del  Vehículo de Placas UVA 983 

  Historia Cl ín ica de la Atención Médica a José Alfonso Maestre Mol ina en 

abri l  de 2022.  

  Resolución No.  428 del 26 de d ic iembre de 2014, expedida por 

CORPOCESAR.  

  Facturas de Servicios  Públicos y Administración de Apartamento 802,  

Edif icio Aqua en Val ledupar.   

  Certif icado de Tradic ión y Libertad inmueble “Vil la  Malena”.  

  Información Exogena reportada por Terceros de las  v igencia  2022,  

correspondiente al  contr ibuyente Jos é Alfonso Maestre Molina, 

ident if icado con cedula de ciudadan ía No. 79´393.741.  

 

 5.2.  –  Declaración de Terceros .-  

 

 Sol icito a l  señor Juez se s irva ci tar  y hacer comparecer ant e su Despacho a 

las  personas que a cont inuación se relac ionan,  con el  objeto de que declaren todo 

cuanto les conste en re lac ión con la  veracidad de los hechos de la  demanda y los 

que emergen de los descargos  que dan forma a esta contestación .  

 

 En concreto , las  personas citadas declararán acerca del matr imonio 

Maestre García  y  la sociedad conyugal  de dicho vínculo matr imonia l ,  y todas las  

circunstancias que les  consten y resulten re levantes para esclarecer los hechos 

objeto de debate judic ial  y que el  desp acho es t ime relevantes .      



Aldemar Farid Montero Marin 

   Abogado 

Correo E lec t rón ico:  sentenc ia jus ta@hotmai l . com  
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Ca l l e  5  C No.  19 E  –  11.  Va l ledupar  –  Cesar .   

Te lé fono Celu la r :  300 658 1998 .  

 

Lorena García Figueroa , mayor de edad, quien puede local izarse en la 

Carrera 19 D No. 1 -  60, Torre 7 Apartamento 1002, Palmetto Condominio Club,  

Val ledupar .  Correo Electrónico:  lorenagafi@hotmail .com 

 

Leonardo García Figueroa , mayor de edad, quien puede local izarse en la 

Cal le  53 No. 74 – 125, apartamento 319, Conjunto Plaza Versal les ,  Barr io Los 

Colores ,  en Medell ín .  Correo Electrónico: ingenieroleogarcia@gmai l .com 

 

 5.3. –  Declaración de Parte .-  

 

 Sol icito a l  señor Juez se s i rva hacer comparecer ante su Despacho a l  

demandante,  José Alfonso Maestre Molina ,  con el  objeto de que absuelva el  

interrogatorio de parte que le formularé a través de cuest ionario contenido en 

sobre cerrado, o verbalmente, según e l  caso,  en la  fecha y hor a que se ordene 

para tales efectos;  con la f inal idad de provocar su confesión,  sobre los hechos, 

las  razones y fundamentos de derecho en que se fundamenta la defensa que se 

plantea a través de los descargos y la excepciones perentorias .  

 

 5.4. –  Exhibición de Documentos Ofic ios o  Exhortos.-  

 

Teniendo en cuenta que se trata de documentos y declaraciones sometidas 

a reserva, necesar ios para demostrar los bienes ocultados por la  contraparte  

descr itos en e l  descargo al  hecho 6 de la demanda y la respectiva defensa de 

ocultamiento , sol icito al  despacho que, por su pert inencia con la presente causa y 

de conformidad con lo  establecido en el  a rt ículo 266 del CGP, se s i rva ordenar a  

la Dirección de Impuestos y Adunas Nacionales de Valledupar ,  tras ladar al  

presente proceso los  s iguientes  documentos:  

 

Información Exogena reportada por Terceros de las  vigencias 2022 y 2023,  

correspondiente al  contr ibuyente Jos é Alfonso Maestre Mol ina, identif icado con 

cedula de ciudadan ía No. 79´393.741.  

 

De igual forma, a los bancos BBVA, BANCOLOMBIA, BANCO DE 

BOGOTA y DAVIVIENDA, de la ciudad de Valledupar ,  para que se s irvan 

exhibir  o tras ladar con dest ino al  presente proceso,  los s iguientes documentos:  

 



Aldemar Farid Montero Marin 

   Abogado 
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Ca l l e  5  C No.  19 E  –  11.  Va l ledupar  –  Cesar .   

Te lé fono Celu la r :  300 658 1998 .  

Los extractos de los movimientos de las  cuentas de ahorro y corr ientes de 

las  que sea t i tular  en esas ent idades f inancieras ,  José Alfonso Maestre Molina,  

ident if icado con cedula de ciudadan ía No. 79´393.741. ,  correspondientes a las  

transacciones real izadas durante los 4 tr imestres de los años 2022 y 2023.      

 

6.-  Notificaciones. -  

 

 Las notif icaciones de las  providencias profer idas por esa agencia judi c ial  

se recibirán, en las  s iguientes direcciones .  

 

Lyda Carmenza García  Figueroa , en la Ca l le  9 D No. 7 – 70, Edif icio 

Aqua, Apto.  802, en la ciudad de Val ledupar ,  correo electrónico:  

lydacgarcia@gmail .com 

 

 Por su parte,  el  suscr ito, las  recib irá en la  Ca l le  5 C No. 19 E – 11,  en la  

ciudad de Valledupar ,  o,  en el  Correo Electrónico:  sentencia justa@hotmail .com  

 

 Del honorable Juzgador;  

 
Aldemar Farid Montero Marin  

C.C. No. 77.188.856 de Valledupar  

T.P. No. 114.146 del C.S. de la J .  



17/8/23, 16:52 Correo: ALDEMAR MONTERO - Outlook

https://outlook.live.com/mail/0/inbox/id/AQQkADAwATYwMAItYTIzMS0zNzNiLTAwAi0wMAoAEABJvY5Rm2FnT6jL7mBJQNwz 1/1

PODER PROCESO DIVORCIO RADICACION No. 2023.00189.00

LYDA GARCIA <lydacgarcia@gmail.com>
Jue 17/08/2023 15:51

Para:sentenciajusta@hotmail.com <sentenciajusta@hotmail.com>

Doctora

Leslye Johanna Varela  Quintero

Jueza  Segunda de Fami l ia  de  Val ledupar. -
E.              S.              D.
 
 
                                                                                                                                                   

Re f e r e n c i a :   P r o c e s o  D e c l a r a t ivo  d e  D ivo r c i o  p r o m ov i d o  p o r  Jo s é

A l f o n s o  M a e s t r e  c o n t r a  Lyd a  G a r c í a  F i g u e r o a .  R a d i c a c i ó n  N o .

2 0 0 0 1 . 3 1 . 1 0 . 0 0 2 . 2 0 2 3 . 0 0 1 8 9 . 0 0 .

 
 
               Lyda Car menza García Figueroa ,  mayor de edad,  domici l iada en Val ledupar,  ident if icada
con la  cédula de c iudadanía No. 43´840.273 ,  ac tuando en nombre propio,  comparezco ante  su  d igno
cargo de confor midad con lo  d ispuesto en e l  ar t ícu lo  5º  de l  Decreto 806 de 2020,  acogido como
leg is lac ión per manente  por  la  ley  2213 de 2022,  con la  f ina l idad de manifes tar le  que con e l  presente
escr i to  o archivo d ig i ta l  otorgo poder  espec ia l ,  ampl io  y  suf ic iente  a l  Doctor  Aldemar Farid Montero
Marin ,  ident i f icado con la  Cédula  Ciudadanía  No.  77´188.856 de Val ledupar,  Abogado inscr i to  con la
Tar je ta  profes iona l  No.  114.146 de l  Conse jo Super ior  de  la  Judicatura ,  para  que en mi  nombre y
representac ión,  def ienda mis  derechos sustanc ia les  y  ad je t ivos  dentro de l  proceso judic ia l  de  la
referenc ia .  El  Doctor  MONTERO MARIN, es tá  facul tado para  contestar  la  demanda,  for mular
excepciones,  so l ic i tar  pr uebas,  interponer  recursos,  proponer  inc identes  y  a legar  en v i r tud de es te  acto
espec ia l  de  apoderamiento.  El  Cor reo Electrónico de l  apoderado es :  sentenciajusta@hotmail .com  y  e l
de  la  suscr i ta :  lydacgarcia@gmail.com
 
                   Del  Honorable  Juzgador ;
 
 
 
               Lyda Car menza García Figueroa
                   C.C.  No.  43´840.273

mailto:sentenciajusta@hotmail.com
mailto:lydacgarcia@gmail.com
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 
CIRCULO REGISTRAL: 190 - VALLEDUPAR  DEPTO: CESAR  MUNICIPIO: VALLEDUPAR  VEREDA:  PATILLAL

FECHA APERTURA: 28-10-2015  RADICACIÓN: 2015-190-6-12641  CON: RESOLUCION  DE: 03-12-2013

CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION 

NUPRE: 

ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO
 

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =
 

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

ARTICULO 8 PARÁGRAFO 1º. DE LA LEY 1579 DE 2012. AREA: 2.000 M2 CUYAS MEDIDAS Y LINDEROS SE ENCUENTRAN CONSIGNADAS EN LA

RESOLUCION N°. 11900 DEL 03/12/2013 DEL INCODER.

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: 0 METROS CUADRADOS: 2000 CENTIMETROS CUADRADOS: 0

AREA PRIVADA - METROS CUADRADOS: 0 CENTIMETROS CUADRADOS: 0 / AREA CONSTRUIDA - METROS CUADRADOS: 0 CENTIMETROS:

CUADRADOS0

COEFICIENTE : %

 
COMPLEMENTACION:
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DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
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MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)
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ANOTACION: Nro 001 Fecha: 27-10-2015 Radicación: 2015-190-6-12641

Doc: RESOLUCION 11900 DEL 03-12-2013 INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL INCODER DE VALLEDUPAR

VALOR ACTO: $0 
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0103 ADJUDICACION BALDIOS  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: INSTITUTO COLOMBIANO DE DESAROLLO RURAL INCODER NIT# 8301223980    
A: MAESTRE MOLINA MARIA EUGENIA  CC# 49768342 X    
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ANOTACION: Nro 002 Fecha: 27-10-2015 Radicación: 2015-190-6-12641

Doc: RESOLUCION 11900 DEL 03-12-2013 INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL INCODER DE VALLEDUPAR

VALOR ACTO: $0 
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0300 LIMITACION AL DOMINIO NO PODRA FRACCIONARSE POR DEBAJO DE LA UAF SIN

AUTORIZACION DEL INCODER, SALVO LAS EXCEPCIONES PREVISTA EN EL ART. 45 DE LA LEY 160/1994. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: INSTITUTO COLOMBIANO DE DESAROLLO RURAL INCODER NIT# 8301223980    
A: MAESTRE MOLINA MARIA EUGENIA  CC# 49768342 X    
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ANOTACION: Nro 003 Fecha: 27-10-2015 Radicación: 2015-190-6-12641

Doc: RESOLUCION 11900 DEL 03-12-2013 INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL INCODER DE VALLEDUPAR

VALOR ACTO: $0 

ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0300 LIMITACION AL DOMINIO NINGUNA PERSONA PUEDE TENER LA PROPIEDAD DE PREDIOS

INICIALMENTE ADJUDICADOS COMO BALDIOS SI CON LA SUMA DE LOS MISMO SUPERA EL AREA DE LA UAF PARA MUNICIPIO Y REGION. 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: INSTITUTO COLOMBIANO DE DESAROLLO RURAL INCODER NIT# 8301223980    

A: MAESTRE MOLINA MARIA EUGENIA  CC# 49768342 X    
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ANOTACION: Nro 004 Fecha: 27-10-2015 Radicación: 2015-190-6-12641

Doc: RESOLUCION 11900 DEL 03-12-2013 INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL INCODER DE VALLEDUPAR

VALOR ACTO: $0 
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0300 LIMITACION AL DOMINIO SIN PERJUICIO DE SU LIBRE ENAJENACION, DENTRO DE LOS 5 AÑOS

SIGUIENTES A LA ADJUDICACION DE ESTE PREDIO, ESTA PODRA SER GRAVADA CON HIPOTECA SOLAMENTE PARA CREDITOS AGROPECUARIOS

OTORGADOS POR ENTIDADES FINANCIERAS. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: INSTITUTO COLOMBIANO DE DESAROLLO RURAL INCODER NIT# 8301223980    
A: MAESTRE MOLINA MARIA EUGENIA  CC# 49768342 X    
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NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *4*
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SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)
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FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2023-190-1-56910            FECHA: 12-08-2023

EXPEDIDO EN: BOGOTA
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El Registrador: FERNANDO BALLESTEROS GOMEZ
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE VALLEDUPAR ORIP  SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE VALLEDUPAR ORIP 

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE VALLEDUPAR

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA


