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INFORME SECRETARIAL: Arauca (A), 10 de agosto de 2022, en la fecha
paso al Despacho del sefior Juez el presente expediente, para resolver las
solicitudes presentadas. Sirvase proveer.
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Beatriz Adriana Vesga Villabona
Secretaria

Arauca (A), 16 de agosto de 2022

Radicado : | 81-001-33-33-002-2018-00416-00
Medio de control : | Accion Popular
Demandante : | Solly Amparo Estupifian Rico y otros
Demandado - | Municipio de Arauca
Coadyuvante . | Defensoria del Pueblo Regional Arauca
Departamento de Arauca, Unidon Temporal
Vinculados . | Fundadores, EMMAR ESP y a EMSERPA EICE
ESP
Consecutiva : 100174
Antecedentes:

Mediante escrito del 24 de mayo de 2021, el apoderado del Departamento de
Arauca solicita se declare la nulidad de la decisién tomada en audiencia de pacto
de cumplimiento llevada a cabo el doce (12) de mayo de 2021, en la cual se
determin6 que el Departamento de Arauca habia contestado
extemporaneamente la demanda y, por ende, no se decretaron las pruebas
solicitadas en dicha contestacion.

Fundamenta su solicitud en que le fue violado su derecho de contradiccion y
defensa teniendo en cuenta que el despacho desconocié lo establecido en el
articulo 199 del CPACA respecto al termino de 25 dias que corren después de
surtida la altima notificacion y solo le fueron otorgados para contestar la
demanda 10 dias.

Cuenta que el 21 de marzo de 2019, el Departamento de Arauca fue informado
de su vinculacién al proceso como tercero interesado y se orden6 notificar con
forme a lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por el 612 del
CGP. Mediante oficio JSAOA—S801 radicado en el archivo general de la
gobernacion el 22 de mayo de 2019 se recibio el traslado de la demanda.
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El Departamento de Arauca a través de apoderado judicial contestd la demanda
el 18 de junio de 2019, encontrandose en término para tal fin. Es de resaltar que
las normas contempladas en la ley 472 de 1998 deben aplicarse conforme lo
establecido en el articulo 199 del CPACA. Quiere decir eso que los 10 dias de
traslado que fija el articulo 22 de la ley 472 de 1998, deben contarse a una vez
hayan trascurrido los 25 dias de la citada disposicion 199 del CPACA.

Consideraciones

Las causales de nulidades en todos los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativos por expresa remision del Articulo
208 del CPACA seran las sefialadas en el codigo general del proceso. Y como
quiera que en la Ley 472 de 1998 tampoco esta regulado lo pertinente a las
nulidades procesales, se erige en norma aplicable el codigo general del proceso
como norma integradora.

El art. 133 de la Ley 1564 de 2012 contempla como causales de nulidad las
siguientes:

“l. Cuando el juez actle en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
quien actta como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar
un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los
alegatos de conclusion o la sustentacién del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, 0
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando
la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a
cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.”

Dicho listado es taxativo y solo se le suma la causal de nulidad del art. 29 de la
Constitucion Politica sobre la prueba obtenida con violacién al debido proceso.
No se admite incorporacion de otras casuales adicionales ni por interpretacion
ni analogia. Al respecto el inciso 4° del articulo 135 del C.G.P refiere que:
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El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron
alegarse como excepciones previas, 0 la que se proponga después de
saneada o por quien carezca de legitimacion.

Ello tiene sentido habida cuenta que, las nulidades no son instituciones
procesales que permitan revivir términos. La declaratoria de nulidad es una
sancion procesal que se constituye en Gltima ratio. De ahi que, se exija que las
causales que den lugar a ella constituyan un vicio de tal magnitud que impida
la convalidacién de la actuacion a traves de otra forma. Razén por la o que
resulta imperativo acudir a sus normas reguladoras en el CGP.

Ahora bien, se resalta que i) el desancho en la audiencia de pacto de
cumplimiento decidié tener por no contestada la demanda por parte del
Departamento. Contra es auto, el ente territorial no interpuso ningln recurso, a
pesar de que el despacho le otorgo la palabra y un espacio para que se
pronunciara sobre esa decision. Lo que hizo fue manifestar su conformidad.

De hecho, present6 alegatos de conclusion incluso antes de presentar el escrito
de nulidad.

El actuar del Departamento de Arauca se enmarca en una causal para rechazar
de plano una nulidad procesal, como lo es haber actuado en el proceso después
de haber ocurrido la causal, tal como lo establece el art. 135 del C.G.P., a saber:

No podréa alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina,
ni quien omitié alegarla como excepcién previa si tuvo oportunidad para
hacerlo,_ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso
sin proponerla. Negrillas fuera del texto original

Asi las cosas, en vista a que el Departamento de Arauca actuo en el proceso con
posterioridad a la providencia del despacho que tuvo por no contestada la
demanda, sin proponer ningun recurso en contra de ella en el momento procesal
oportuno (audiencia de pacto de cumplimiento) la nulidad procesal propuesta
ser rechazara de plano con fundamento en la disposicion normativa transcrita.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar de plano la solicitud de nulidad procesal presentada
por el apoderado del Departamento de Arauca, por lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: Aceptar la renuncia al poder conferido por el municipio de
Arauca al doctor Santos Miguel Echeverria Pedraza portador de la tarjeta
profesional No 179.989 expedida por el C.S. de la J.
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TERCERO: Reconocer personeria como apoderado del municipio de Arauca,
a la doctora Maria Constanza Barrios Hurtado, portadora de la tarjeta
profesional No. 106.980 expedida por el C.S. de la J, conforme al poder
arrimado al proceso.

CUARTO: Aceptar la renuncia de la doctora Maria Constanza Barrios
Hurtado al poder conferido.

QUINTO: Haganse por Secretaria, las anotaciones pertinentes en el sistema
informatico SAMAI, una vez se encuentre plenamente habilitado.

CARLOS ANDRES GALLEGO
Juez



