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TERCERO. CONCEDER & MAPFRE SEGURCS GENERALES DE COLOMBIA S.A., el término
de 15 dias, contados a partir de lz notificacion de esta providencia, para que se pronuncie
frente al llamamiento y/o solicite la intervencion de un tercero.

CUARTO. RECONOCER personeria para actuar como apoderado del INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS “INVIAS” al abogado MARIO JOSE MARTINEZ RAMON, identificado
con la Cédula de Ciudadania N© 13.254.413 expedida en Cucuta y Tarjeta Profesional N©
29.176 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 117).

QUINTO. RECONOCER personeria para actuar como apoderado del DEPARTAMENTO DE
ARAUCA, al abogado JOSE LUIS RENDON ALEJO, identificado con la Cédula de Ciudadania
NO 19.453.381 expedida en Bogo:d D.C. \ Tarjeta Profesional N 34.786 del Consejo
Superior de la Judicatura (fl. 363).

SEXTO. ACEPTAR ia renuncia de poder presentada por el abogado MARIO JOSE
MARTINEZ RAMON, identificado con la Cédula de Ciudadania N© 13.254.413 expedida en
Clcuta y Tarjeta Profesional N 29.176 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a
lo dispuesto en este auto.

SEPTIMO RECONOCER personeria como apoderado del INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS “INVIAS” al abogado PABLO ANTONIO TORRES LOPEZ, identificado con Cédula de
Ciudadania N° 79.435.966 expedida en Bogota D.C., y Tarjeta Profesional N° 152.581 del
Consejo Superior de la Judicatura (fl. 373).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
W

YENITZA MARIANA LOPEZ BLANGO
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del llamado, se indicaron tanto los hechos como el fundamento que da Iugar_al mismo y la
direccion de notificacion.

1.3. La poliza. Ahora bien, el Corsejo de Estado ha sefialado que ademas, la solicitud de
llamamiento debe traer consigo, prueba siquiera sumaria de la relacion legal o
contractual que existe entre el llamante y el garante', en virtud del cual el
primero solicita la citacion de! segundo, pues de no ser asi, la consecuencia del
petitorio seré su rechazo.

A la solicitud presentada por la entidad demandada, se allega copia de la Pdliza de
responsabilidad No. 2201212026295 con vig:ncia desde el 1 de enero al 30 de noviembre
de 2013 y funge como tomador y asegurado el Instituto Nacional de Vias “INVIAS” (fls. 4-
8).

Asi las cosas, como los hechos tuvieron ocurrencia el 26 de mayo de 2013, es evidente
que se encontraba vigente la pdliza de responsabilidad N© 2201212026295, razén por ia
cual, para el Despacho las pruebas aportadas permiten concluir que existia una relacién
contractual entre la entidad demandada (INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS”) v la
llamada en garantia (MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.), resultando
procedente a acceder al llamamiento efectuado.

2. De otra parte, advierte el Despacho del memorial de renuncia de poder (fl. 370)
presentado por el abogado MARIO JOSE MARTINEZ RAMON quien ejercia la defensa del
Instituto de Vias “INVIAS” en este proceso. Asi mismo, se observa a folio 373 del
expediente poder otorgado por INV [AS al abngado PABLO ANTONIO TORRES LOPEZ.

Al respecto, el Despacho aceptoxa la renuncia del abogado MARIO JOSE MARTINEZ
RAMON vy reconocerd personeria para actuar dentro del proceso de la referencia al
abogado PABLO ANTONIO TORRES LOPEZ, de acuerdo con las facultades que le fueron
concedidas.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la solicitud de llamamiento en garantia presentada por el
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS”, contra MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR al representante legal de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., en la forma dispuesta en los articulos 198 y 199 del CPAyCA, este ultimo
maodificado por el articulo 612 del C.G.P.

' Consejc de Estado. Seccidr. Tercera. Auto il 08 ce fetioro d2 2007. MP. Ramiro Saavedra Becerra. Expediente No.
25000-23-26-000-2002-02452-01(27338).
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El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de
2001 o por aquellas que la reformen o adicicnen.”

El objeto del llamamiento en garantfa tiere como sustento materializar el principio de
economia procesal y por ende lograr la efectividad del derecho conculcado, asegurando la
comparencia de los eventuales responsables ante la jurisdiccion contenciosa,
independientemente de la nomenclatura que revista la via procesal de acceso del tercero.
A tales efectos, demostrada la autorfa del dafio antijuridico y la culpabilidad de los
llamados en garantia, procede la ceclaratoria de responsabilidad patrimonial a que haya
lugar.

Estudiadas las generalidades del lamamiento en garantia el Despacho analizard si se
cumplen los requisitos formales para la procedencia:

1.1. Legitimacién. El articulo 227 del CPAyCA establece que lo no regulado en ese
estatuto procesal se debe suplir por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy
Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), sefialando el articulo 64 del C.G.P., lo
siguiente: "LLAMAMIENTO EN GARANTIA: Quien afirme tener derecho legal o contractual
a exigir de otro la indemnizacion el perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en e/
proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga
derecho al saneamiento por eviccion, podr:i pedir, en la demanda o dentro del término
para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”; por lo tanto, en
el Sub judice, la solicitud fue realizada por la entidad demandada, quien esta legitimada
para hacerlo.

1.2. Solicitud del llamamiento en garantia. La peticion de llamamiento en garantia
debe reunir los requisitos sefialacos en los numerales 1, 2, 3 y 4 del articulo 225 del
CPAYCA vy se le dard el trdmite prescrito en el citado canon legal.

Los referidos requisitos son:

~ El nombre del llamado vy el de su representante si aquél no puede comparecer por si
al proceso.

~ La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacidn u oficina y los de su represertante, segun fuere el caso, o la manifestacion
de gque se ignoran, lo Gltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

~ Los hechos en que se basz la denuncia v los fundamentos de derecho que se
invoquen, y

~ La direccion de la oficina o habitacién conde el denunciante y su apoderado recibiran
notificaciones personales.

Ahora bien, analizada la solicitud de llamemiento en garantia, considera el Despacho que
ésta cumple con los requisitos formales pare su procedencia, ya que se expreso el nombre
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PROVIDENCIA : Auto admite llarnamiento en garantia

Visto el informe secretarial y el escrito de solicitud de llamamiento en garantia (fls. 1-3
Cdno llamamiento en garantia), ¢/ cual devera resolverse, se hard un recuento de los
hachos que sirven de fundamento rara solicitar la intervencion del tercero:

- Que en ejercicio del medio de control de reparacion directa, los demandantes requieren
se declare responsable administrativamenie al Departamento de Arauca — Instituto
Nacional de Vias “Invias”, por los perjuicios causados derivados de la falla del servicio en
el que resultaron lesionados José Luis Reyes Coronel y Deisy Liliana Flérez Pedraza.

- Dentro de término legal la entidad demandada la INSTITUTO NACIONAL DE VIAS
“INVIAS” contestd la demanda v solicitd llamar en garantia a MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A., fundamentando sus peticiones en una podliza de
responsabilidad civil. o

CONSIDERACIONES

1. La Ley 1437 de 2011 regula lo referente al llamamiento en garantia estableciendo en el
articulo 225 lo siguiente: ’

“Quien afirme tener derecho legal o contrac:ual de.exigir a un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, 0 =l reemboi;o total o parcial de pago que tuviera que hacer
como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquél, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre su admision.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de
quince (15) dias, podra, a su ve:z, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representar:e, segin fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo ultimo bajo juram:nto, que e entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamientc y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4, La direccion de la oficina o habitacion cionde quien hace el llamamiento y su apoderadc
recibiran notificaciones personales. :



