Rama Judicial
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Arauca

INFORME SECRETARIAL: Arauca (A), veinticuatro (24) de mayo de dos mil diecisiete
(2017), en la fecha paso al Despacho del sefior Juez el presente expediente para resolver
sobre fijacioén de honorarios al perito. Sirvase proveer.

Secretaria

Arauca (A), veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

Medio de Control : Reparacion Directa

Radicacion : 81-001-33-33-002-2013-00020-01
Demandante : Maria Delina Camejo Blanco

Demandado : Municipio de Arauca

Providencia : Auto sefiala honorarios de auxiliar de la Justicia

Visto el informe secretarial que antecede, evidencia el Despacho que en el sub
lite se omitid por error involuntario fijar los honorarios de la Auxiliar de la
Justicia Rosa Edelmira Calderon, en los plazos previstos en el articulo 221 del
CPACA, quien rindi6 dictamen pericial mediante escrito del 12 de agosto de
2014 (fls. 280-292).

En razon a ello y de conformidad con lo establecido en los articulos 47 y 363
del CGP, aplicables por integracion normativa del articulo 306 del CPACA, el
Despacho procedera a fijar los honorarios de la perito. Para ello los numerales
6, 6.1, 6.1.2 y los literales b y ¢ del articulo sexto del Acuerdo 1852 de 2003
establecen':

“ARTICULO SEXTO.- Modificar el numeral 6 del articulo 37 del Acuerdo
1518 de 2002, el cual quedara asi:

6. Peritos.

6.1. Los honorarios que devengaran los peritos avaluadores de bienes serdn los
siguientes:

6.1.2. Inmueble no urbano. Si se trata de inmueble no urbano o de mejoras,
los honorarios se fijaran teniendo como base o valor minimo los equivalentes a
0.20 del salario minimo legal mensual vigente para areas entre 0 y 50 hectareas,
y 0.85 para predios o mejoras superiores a 50 hectareas.

"El Acuerdo 1852 de 2003 modifico los articulos 26, 28 y 37 del Acuerdo 1518 del 28 de Agosto de 2002 y el articulo 1
del Acuerdo 1605 del 30 de Octubre de 2002.
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Los valores definidos en el inciso anterior se incrementardn en el porcentaje
que resulte de sumar la aplicacion de los factores de area, distancia y mejoras,
conforme a las siguientes reglas:

Incremento por area.

. Valor Porcentaj Honorario
Hectareas del SMLMV afiole Incremento parcial
inmueble avaluado 2002 % h) $

Hasta 2 |[309,000 Base 0.20 | 61,800 61,800
Mayor de 2 | Hasta 5 | 309,000 25% 15,450 77,250
Mayor de 5 [ Hasta 10 | 309,000 50% 30,900 92,700
ll‘gay‘” del Hasta 15 {309,000 95% 58,710 120,510
ll‘s’layor del Hasta 20 309,000 160% 98,880 160,680
Iz\f)ay“ de ?g‘s‘a 309,000 Base 0.85 | 262,650 262,650
Sl\gay"r de ﬂ;‘g‘a 309,000 30% 78,795 341,445
ll‘ggy"’ de g’;g‘a 309,000 60% 157,590 420,240 )
2"613”‘ de ?gg‘a 309,000 110% | 288,915 551,565
Mayor de|Hasta 309.000 1609 20.24
300 400 09,0 0% 420,240 682,890
41\(’)‘3y°r de ?(;’g‘a 309,000 210% 551,565 814,215
Sl\ggyor de ?gg;)a 309,000 310% 814215 1,076,865
I“ggg“ de ?Sag(‘)a 309,000 340% | 893,010 1,155,660
Masde  |1,500 309,000 370% 971,805 1,234,455

b. Incremento por distancia.

Hasta un 25% de la base o valor minimo conforme a la distancia, en kilémetros,
comprendida entre la sede del despacho judicial competente o comisionado,
segun el caso, y el lugar de ubicacion del inmueble.

¢. Incremento por el valor de las mejoras.

c.1. Si el valor de las mejoras del inmueble se encuentra entre el 0% y el 25%
de su avaluo total, un 5% de la base o valor minimo definido segun su area.

c.2. Si el valor de las mejoras del inmueble es superior al 25% hasta el 50% de
su avaluo total, un 15% de la base o valor minimo definido segun su area.

c.3. Si el valor de las mejoras del inmueble es superior al 50% de su avalto
total, un 25% de la base o valor minimo definido segun su 4rea (...)”

Teniendo en cuenta que el drea del predio objeto de la pericia es un predio
rural (segun folio de matricula inmobiliaria visible a fl. 75), el cual tiene un
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area de 2.853,21 Metros Cuadrados equivalentes a 0,2853 Hectéreas, el
porcentaje que se debe aplicar es la base de 0.20% por el salario minimo legal
mensual vigente para el afio 2014%, correspondiente a la suma de $123.200
m/cte. Ahora, respecto a ese valor no es posible aplicar el incremento por
distancia, toda vez que de la pericia rendida no se puede determinar la
distancia comprendida entre la ubicacion de este Despacho Judicial y la
ubicacion del inmueble, asi como, tampoco hay lugar a aplicar el incremento
por el valor de las mejoras, teniendo en cuenta que en la experticia no se
estableci6 que el bien inmueble tuviera mejoras (fls. 280-292 del expediente)

En consecuencia, se reconocera la suma de $123.200 m/cte., por concepto de
honorarios a pagar a favor de Rosa Edelmira Angel Calderén, quien fue la
Auxiliar de la Justicia que rindié la experticia dentro del presente asunto. Vale
la pena sefialar que, la parte demandante, por ser quien solicito la prueba,
debera pagar los honorarios fijados a la perito, teniendo en cuenta lo previsto
en los articulos 218, 221 del CPACA y el articulo 364 del CGP.

Asi mismo, y como quiera que en el proceso ya se profiri6 sentencia,
condenandose en costas a la parte demandada, los gastos de la perito que
sufrague la demandante se entienden incluidos dentro de las costas ordenadas
por el Despacho, y por ende deberan ser tenidas en cuenta en la liquidacion de
costas respectiva.

Por ultimo, se ordenara a Secretaria que una vez quede ejecutoriada la
presente providencia, proceda a realizar la liquidacion de costas dentro del
presente asunto. Una vez surtido lo anterior deberd ingresarse el expediente
para decidir sobre su eventual aprobacion.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Fijese la suma de $123.200 m/cte. Por concepto de honorarios a
pagar a favor de Rosa Edelmira Angel Calderén, valor que debera ser pagado
por la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
del presente auto.

SEGUNDO: El valor ordenado como honorarios de la perito, seran incluidos
dentro de las costas ordenadas a pagar por la demandada a la parte actora,
conforme a la parte motiva de la presente providencia.

2 Fecha en la que se rindio la experticia, ver fls. 280-292 del expediente
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TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, Ordénese a Secretaria
realizar la liquidacion de costas dentro del presente asunto, teniendo en cuenta
la decision adoptada en el numeral anterior, cumplido lo anterior, ingrésese el
expediente para pronunciarse sobre su eventual aprobacion.

CUARTO: Ordénese por Secretaria realizar los registros pertinentes en el
Sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

e

CARLOS ANDRES GALLEGO GOMEZ
Juez

ARAUCA
Notifico por ESTADO ELECTRONICO No. 0056, en

Hoy, veintiséis (26) de mayo de 2017, a las 08:00 A.M.
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BEATRIZ ADRIANA VESGA VILLABONA
Secretaria




