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1. PROVIDENCIAS DE INTERES DE ESTA CORPORACION

1.1.1.
Sala de Familia

“DE ENTRADA, DEBE PRECISARSE QUE LEIDA LA SENTENCIA PROFERIDA POR LA SALA
PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA EL VEINTIDOS (22)
DE JULIO DE DOS MIL DIEZ (2010) EN LA CAUSA PENAL SEGUIDA EN CONTRA DE LA AQUI
DEMANDANTE, DETERMINO QUE ENTRE LA SENORA JEANNETTE RUBIO DEVIA Y EL HOY
FALLECIDO RAMIRO DIAZ VARGAS, NO EXISTIO LA CONVIVENCIA QUE SE PREGONA EN EL
ESCRITO DE DEMANDA, POR ESPACIO DE ONCE ANOS, ESTO ES, DESDE EL MES DE
NOVIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO (1994), AL MES DE DICIEMBRE DE
DOS MIL CINCO (2005); LO QUE QUIERE DECIR ENTONCES QUE EL ANALISIS DE LA SALA
DEBERA IR ENCAMINADO A ESTABLECER, SI COMO LO PREGONA EN EL LIBELO
DEMANDATORIO EXISTIO CIERTAMENTE UNA UNION MARITAL DE HECHO ENTRE LA
ALUDIDA PAREJA Y DE SER ASIi, PRECISAR EL PERIODO DE TIEMPO QUE DURO LA MISMA,
PARA LO CUAL, NO OBSTANTE EL ANALISIS HECHO POR EL CITADO TRIBUNAL DE LOS
MEDIOS PROBATORIOS RECAUDADOS EN ESTAS DILIGENCIAS, LO PROPIO HARA ESTA
COLEGIATURA, “POR CUANTO, INDEPENDIENTEMENTE DE LA SENTENCIA PENAL, DEBE EL
JUEZ CIVIL PRONUNCIARSE SOBRE LOS MEDIOS PROBATORIOS Y VALORARLOS PARA
DARLES EL ALCANCE QUE TIENEN DE ACUERDO CON LAS REGLAS DE LA CRITICA DE LA
PRUEBA, SIN QUE IMPORTE EN ABSOLUTO EL RESULTADO DEL PROCESO PENAL, POR LO
QUE NO ES NECESARIO ESPERAR A QUE EL JUEZ PENAL DIGA S| REALMENTE SE
COMETIO O NO UN ILICITO Y NO ES DABLE SUSPENDER EL FALLO PRETEXTANDO QUE SE
REQUIERE MANIFESTACION DEL JUEZ PENAL SOBRE S| EN LOS MEDIOS DE PRUEBA SE
COMETIO O NO UN ILICITO™. (...)

El problema juridico a resolver por la Sala se centra de un lado en verificar si
hubo prejudicialidad y del otro si existié union marital de hecho.

a) La Demanda

La sefiora J.R.D. actuando a través de apoderado judicial, presenté demanda en
contra de los sefiores M.L. DE D. y J. A. V., en la calidad de herederos de quien en
vida respondia al nombre de R. D. V., para que previos los tramites legales, se
despachen favorablemente las siguientes pretensiones:

a. Declarar que entre el sefior RAMIRO DIAZ VARGAS vy la sefiora JEANNETTE
RUBIO DEVIA, existié sociedad patrimonial marital, en su condicion de comparieros
permanentes por mas de once afios y que durante la misma se adquirieron los
bienes que se relacionan en esta demanda.

b. Declarar disuelta la sociedad patrimonial y se ordene su liquidacion.

c. Condenar en costas a los demandados.

b) Hechos

a) Los sefores R.D. V. y J. R. D. hicieron una comunidad de vida
permanente y singular desde el dia catorce (14) de noviembre de 1994, hasta el
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treinta y uno (31) de diciembre de dos mil cinco (2005), fecha del fallecimiento del
primero.

b. La comunidad de vida trascendioé “al punto que don Ramiro hubiera
declarado a dofia Jeannette como su compafiera permanente ante la Empresa
Colombiana de Petroleos (Ecopetrol), donde aquél prestaba sus servicios, por virtud
de lo cual, en mas de una oportunidad la demandante recibi6 y ha continuado
recibiendo los servicios médicos hospitalarios en diversas instituciones, siempre por
cuenta de la mencionada entidad.

c. Aprovechando la ultima enfermedad del sefior Diaz, su familia, por
manera demas abusiva, obtuvieron las llaves del apartamento 310 de la carrera 13
No. 139 — 32 a comienzos del mes de enero de 2006; cambié las guardas de la
puerta de acceso Yy retuvo las pertenencias que alli existian, lo que dio lugar a que
presentara querella policiva.

d. “Don Ramiro, poco antes de morir, el 2 de noviembre de 2.005,
otorgd testamento abierto en la Notaria 28 de esta ciudad, instituyendo como sus
herederos a Maria Luz Vargas de Diaz y José Antonio Diaz Vargas, madre y
hermano respectivamente del finado, tal como consta en la escritura 4070 de aquella
fecha, manifestando extrafiamente no haber sostenido ninguna unién marital de
hecho”; los citados sefiores adelantaron el proceso de sucesion via notarial, tramite
en el que fueron adjudicados todos los bienes relictos.

c) Antecedentes

Enmarcado de esta manera el litigio, concluyo la instancia mediante sentencia de
fecha treinta (30) de septiembre de dos mil once (2011) en la que nego las
pretensiones de la demanda y condend en costas a la parte demandante. Sustent6
el fallo en que conforme con lo establecido por la justicia penal frente a la relacion
que existio entre RAMIRO DIAZ VARGAS y JEANNETTE RUBIO DEVIA, no tuvo su
génesis en el afio de 1994 como se afirma en la demanda, sino en el afio de 1997,
ademas de que no se dio de manera permanente e ininterrumpida hasta el 31 de
diciembre de 2005, ya que apenas dur6 dos afios (hasta el afio de 1999). Ademas,
con apoyo en los medios de prueba recaudados al interior del proceso, como por
ejemplo, las versiones de ELSA ABRIL DE GARCIA, MERY LEON BURGOS, ALBA
NUBIA VELASQUEZ y ZITA DEL CARMEN ZAMBRANO MEJIA no dan cuenta
clara, explicita y univoca de las circunstancias que permitan concluir la existencia de
una convivencia entre los sefiores DIAZ — RUBIO; que dichos testigos apuntan mas
a la relacion comercial que tenia la citada pareja; que lo que resulta cierto en este
caso es que el causante no tenia alguna convivencia con la aqui demandante, que
tenian una relacion sentimental “caracterizada por la ayuda que aquel le brindaba a
esta en la administracion y el manejo del negocio de comidas rapidas”; que en el sitio
donde residia el sefior RAMIRO DIAZ, era frecuentado por diversas mujeres “entre
ellas la aqui demandante y con quienes mantenia relaciones sentimentales, sin que
con ninguna de ellas se pueda sefialar que existidé una relacion estable, permanente
y singular...”. Frente a las declaraciones de ANA FRANCISCA CARDENAS DE
CASTELLANOS, MARTA NORA ESLAVA DE MORALES y GERMAN GARCIA
CACERES, el Juzgado los deseché “al determinarse en la investigacion penal
adelantada contra la aqui demandante que sus afirmaciones estan alejadas de la
realidad en que se desenvolvio la relacion de Jeannette Rubio Devia y Ramiro Diaz
Vargas, lo que ameritdé se ordenara compulsar copias para que se investigara la
posible comision del punible de falso testimonio”.

d) Consideraciones

Conforme con los argumentos en los que la parte demandante enfild
la alzada, se advierte que la inconformidad estriba en el andlisis que hizo el a quo de



los medios de conviccion aportados al proceso, pues a su juicio, la sentencia de
primer grado calco la decision adoptada por el Juez Penal en el juicio seguido en
contra de la aqui demandante por fraude procesal, cuando aquél goza de plena
independencia para resolver la union marital de hecho pretendida.

De entrada, debe precisarse que leida la sentencia proferida por la
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota el veintidos (22) de
julio de dos mil diez (2010) en la causa penal seguida en contra de la aqui
demandante, determin6é que entre la sefiora JEANNETTE RUBIO DEVIA y el hoy
fallecido RAMIRO DIAZ VARGAS, no existio la convivencia que se pregona en el
escrito de demanda, por espacio de once afos, esto es, desde el mes de noviembre
de mil novecientos noventa y cuatro (1994), al mes de diciembre de dos mil cinco
(2005); lo que quiere decir entonces que el andlisis de la Sala debera ir encaminado
a establecer, si como lo pregona en el libelo demandatorio existié ciertamente una
union marital de hecho entre la aludida pareja y de ser asi, precisar el periodo de
tiempo que durd la misma, para lo cual, no obstante el analisis hecho por el citado
Tribunal de los medios probatorios recaudados en estas diligencias, lo propio hara
esta Colegiatura, “por cuanto, independientemente de la sentencia penal, debe el
juez civil pronunciarse sobre los medios probatorios y valorarlos para darles el
alcance que tienen de acuerdo con las reglas de la critica de la prueba, sin que
importe en absoluto el resultado del proceso penal, por lo que no es necesario
esperar a que el juez penal diga si realmente se cometié o no un ilicito y no es dable
suspender el fallo pretextando que se requiere manifestacion del juez penal sobre si
en los medios de prueba se cometié o no un ilicito™.

Asi las cosas y con el fin de resolver el asunto materia de alzada, debe rememorarse que varios
elementos de fondo, segun los doctrinantes, deben concurrir a la conformacion de la unién marital de
hecho. Ellos son:

1) Laidoneidad marital de los sujetos.
2) La legitimacion marital.

3) Comunidad de vida.

4) Permanencia marital

5) Singularidad marital.

(...)

De acuerdo con la prueba testimonial de cargo cuyos apartes mas
trascendentes acaba de resumir la Sala, se advierte que éstos expusieron constarle
la convivencia que se pregona en la demanda existio entre los sefiores DIAZ —
RUBIO, no obstante, no puede darsele credibilidad a algunos de ellos ante las
inconsistencias en sus versiones; en efecto, la deponente ELISA ABRIL DE
GARCIA, en un comienzo de su version, afirmé haber conocido a la citada pareja en
el afio de 1996; sin embargo, si solo conocio a las aludidas personas en ese afio, no
resulta posible que trabajara en el establecimiento de comercio que asegura tenia
aquélla, en el afio 1995, ademas, conforme lo expuso ALBA NUBIA VELASQUEZ, el
referido establecimiento de comercio se dio apertura en el afio de 1997 o0 1998 y no
en la época a la que hace alusion la referida deponente. Tampoco puede darse
credibilidad al testimonio rendido por la ciudadana MERY LEON BURGOS, pues la
misma no obstante de exponer haber conocido a la demandante en el afio de 1992,
no se explica por qué razodn adujo que para esa época la citada declarante vivia con
sus tres hijos, omitiendo informar que en ese afio, aun convivia con el sefior
GERMAN GARCIA CACERES, quien en su version adujo haberse separado de la
promotora de esta demanda, en el afio de 1993.

) Ahora, tampoco resulta creible la version rendida por el exconyuge
GERMAN GARCIA CACERES pues si como en un comienzo de su testimonio afirmo
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haberse separado de la demandante en el afio de 1993, es inverosimil que en otro
de sus asertos adujera que la convivencia que se aduce existio entre la demandante
y el hoy fallecido RAMIRO DIAZ, hubiera dado inicio en el afio de 1992 o en el afio
de 1993, contradiciendo, incluso, lo expuesto por la propia demandante en el escrito
de demanda cuando afirma que la relacion marital entre ésta y el referido causante
comenzo en el afio de 1994. (...)

Union marital que en pretérita ocasion habia ya informado el hoy
fallecido RAMIRO DIAZ VARGAS tener con la demandante ante la citada empresa,
pues en el escrito calendado el tres (3) de octubre de mil novecientos noventay
siete (1997) manifesté ante el doctor HUMBERTO VINASCO del Departamento de
Personal de la empresa ECOPETROL, encontrarse conviviendo con la sefiora
JEANNETTE RUBIO DEBIA, razén por la que solicitaba la inscripcion de la misma
“‘como Companera Permanente”, fecha en la que en tal condicion, se diligenci6 el
formato denominado “NOVEDADES EN SERVICIOS MEDICOS PARA FAMILIARES
Y JUBILADOS”, circunstancia que no puede considerarse que lo haya hecho “Tal
vez por cautivarla, conquistarla, por ayudarla” como lo arguyo el deponente
GUILLERMO ARIAS SILVA, pues si ello era asi, cabe la pregunta entonces, por qué
no adopt6é la misma actitud con las demas personas con las que tuvo relaciones
amatorias, como ocurri6 por ejemplo, con las sefioras GINA ELEONORA
GONZALEZ UDOVICH y MARGARITA ACOSTA HERRERA.

Por consiguiente, no cabe el menor asomo de duda que entre el sefior
RAMIRO DIAZ VARGAS y JEANNETTE RUBIO DEVIA si existi6 una unién marital
de hecho, no solo por las diferentes actuaciones que realiz6 aquél frente a
ECOPETROL, entidad de la que era pensionado, sino también del comportamiento
propio que tuvo la pareja frente a los bienes que tenian cada cual, pues a través de
la escritura publica No. 0262 del veintisiete (27) de enero de mil novecientos
noventa y nueve (1999) de la Notaria Segunda del circulo de Bogota, los
referidos sefiores manifestaron tener entre si una unién marital de hecho y que en
razon a tal circunstancia, constituian afectacion a vivienda familiar sobre la casa de
habitacion marcada con el No. 77 del Conjunto Residencial PORTAL DE LOS
PARQUES I, ubicado en la carrera 44 No. 66 — 03 de propiedad de la segunda de
las referidas. Ahora, a través de la escritura publica No. 1965 del nueve (9) de
mayo de dos mil uno (2001) de la Notaria Segunda, la referida pareja de nuevo
expuso tener una unién marital de hecho y a través de dicho instrumento publico,
manifestaron cancelar la afectacion a vivienda familiar que habia constituido sobre el
inmueble ya referido y por si fuera poco, mediante Escritura Publica No. 3809 del
tres (3) de septiembre de dos mil dos (2002) de la Notaria Segunda de Bogota,
concurri6 de nuevo la referida pareja a la Notaria Segunda y en esta ocasion,
manifestaron ser casados con sociedad conyugal vigente, con lo que puede
advertirse que era tan sélida la relacion que existié en ese momento entre la pareja,
gue manifestaron tener un vinculo matrimonial y a través de dicho instrumento
publico, afectaron a vivienda familiar el apartamento No. 310 y garaje No. 73 que
forma parte del edificio JENNIFER Il ETAPA PROPIEDAD HORIZONTAL, inmueble
cuyo derecho de dominio estaba radicado en cabeza del de cujus.(...)

Luego, para la Sala es evidente que la convivencia de la mencionada pareja perdur6
por lo menos hasta el afio dos mil dos (2002), afio en el que los sefiores DIAZ —
RUBIO en la escritura publica No. 3809 del tres (3) de septiembre, refirieron ser
casados y con sociedad conyugal; es decir, que minimo, hasta dicho momento,
gueda claro que entre la referida pareja persistia la union marital. Ahora, como de
los elementos probatorios anteriormente analizados no puede advertirse que la
convivencia perdurara después de la aludida fecha, se tendr& como fecha de
terminacion de la union marital de hecho, la expuesta en la mencionada escritura
publica; de alli entonces que no tenga trascendencia alguna la manifestacion que



hizo el hoy fallecido RAMIRO DIAZ VARGAS en el testamento No. 4070 del dos (2)
de noviembre de dos mil cinco (2005) cuando expuso no haber mantenido unién
libre, pues como viene de verse, para dicha época, ya se habia dado la ruptura de la
convivencia.(...)

En este orden de ideas, debe llegarse a la forzosa conclusion que se equivoco el a
quo al haber determinado en el fallo materia de alzada, que entre los sefiores DIAZ —
RUBIO no existi6 una union marital de hecho, razén por la que se impone su
revocatoria y en su lugar, se declarara la existencia de la misma y la consecuente
sociedad patrimonial por cuanto la parte demandada no propuso la excepcién de
prescripcion, desde el treinta y uno (31) de diciembre de mil novecientos noventa y
seis (1996. (...)

FUENTE NORMATIVA : ARTICULO 360 Y 392 C.P.C.
: LEY 54 DE 1990

FECHA : 2012-02-21

PROCESO : ORDINARIO DE UNION MARITAL DE HECHO

PONENTE : Dra. GLORIA ISABEL ESPINEL FAJARDO

DEMANDANTE : JENNETTE RUBIO DEVIA

RADICACION 1 5727

DECISION : REVOCA Y DECLARA LA UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD
PATRIMONIAL.

1.2.1
Sala Laboral

Tema: “"LAS CONVENCIONES COLECTIVAS DE TRABAJO EN LAS CUALES
SE RECONOCEN DERECHOS EXTRALEGALES EN MATERIA PENSIONAL,
FUERON TERMINADAS POR MANDATO DE LOS PARAGRAFOS SEGUNDO Y
TERCERO TRANSITORIOS DEL ARTICULO 48 DE LA CONSTITUCION
POLITICA, RAZON POR LA CUAL, LOS DERECHOS PENSIONALES DE
RANGO EXTRALEGAL QUE NO SE HUBIERAN CAUSADO O CONSOLIDADO
PARA EL 31 DE JULIO DE 2010, SE TORNARON EN EXPECTATIVAS
FALLIDAS Y SIN POSIBILIDAD DE GENERAR UN DERECHO EN EL FUTURO
POR AUSENCIA DE FUNDAMENTO NORMATIVO. SOLO QUIENES ANTES
DEL 31 DE JULIO DE 2010 HUBIERAN CUMPLIDO TODOS LOS REQUISITOS
QUE EL ACUERDO EXTRALEGAL ESTIPULABA PARA CAUSAR LA
PENSION, TIENEN HOY EN DIA UN DERECHO LABORAL CIERTO,
INDISCUTIBLE Y ADQUIRIDO, QUE POR SER TAL NO PODIA SER OBJETO
DE REGULACIONES NORMATIVAS POSTERIORES”.

Consideraciones:

“A juicio de esta Sala, la hermenéutica utilizada por el juez de primera instancia
para sostener la vigencia de reglas extralegales en materia pensional con
posterioridad al 31 de julio del 2010, termina haciendo inocua e inoperante una
reforma constitucional que fue incorporada validamente al ordenamiento juridico
colombiano por los d6rganos que tienen competencia para ello.
Independientemente del juicio de valor que pueda hacer un juez, o cualquier
ciudadano, sobre la bondad de la novedad constitucional que incorporé el Acto
Legislativo 1 de 2005, lo cierto es que ella rige hoy en dia y se debe aplicar, pues
no ha sido excluida del ordenamiento juridico por la Unica autoridad competente
para declarar su ineficacia constitucional: la H. Corte Constitucional.



Para responder al alegato del apoderado del demandante, se advierte que si bien
los convenios 87 y 98° de la OIT fueron integrados al Bloque de Constitucionalidad
por la Corte, no tienen sin embargo el caracter de normas supra constitucionales”.
En palabras de la Corte Constitucional “El bloque de constitucionalidad esta
compuesto por aquellas normas y principios que, sin aparecer formalmente en el
articulado del texto constitucional, son utilizados como pardmetros del control de
constitucionalidad de las leyes”, razon ésta ultima por la cual la H Corte
Constitucional se ha declarado inhibida para emitir un pronunciamiento de fondo
frente a las multiples demandas de inconstitucionalidad que se han presentado
contra el Acto legislativo 01 de 2005. Pero al margen de tal discusion, y en
cualquier eventualidad, el Tribunal no advierte una contradiccion entre el contenido
de los citados Convenios y el Acto Legislativo 1 de 2005, pues en tales acuerdos
internacionales el Estado colombiano se obligd a adoptar medidas que estimulen y
fomenten los procedimientos de negociacion colectiva entre los empleadores y las
organizaciones de trabajadores, dejando a criterio de cada Estado la definicion de
cudles de esas medidas resultan adecuadas a sus condiciones internas, a las que
el Convenio 98 de 1976 llama “condiciones nacionales”. Asi las cosas, como la
novedad Constitucional fue incorporada al ordenamiento juridico interno por el
Congreso de la Republica, previo un estudio sobre las “condiciones nacionales” en
materia de sostenibilidad financiera y de niveles de equidad adecuados para los
trabajadores en Colombia, se debe decir también bajo esta Optica que no existe
una oposicion légica entre los Convenidos referidos y el Acto legislativo, que se
repite, fue incorporado al ordenamiento juridico colombiano para todos los efectos
interpretativos, con rango de reforma constitucional.

Tampoco se observa incongruencia entre lo dispuesto en los distintos paragrafos
del Acto Legislativo, de la cual se pudiera predicar -como lo sostiene en sus
alegatos el apoderado del demandante- que la reforma constitucional no regulé a
las convenciones o pactos colectivos que hubieran entrado en vigencia antes del
25 de julio de 2005, pues el supuesto factico del paragrafo 2° transitorio dispuso
textual y claramente que “la vigencia de los regimenes pensionales especiales, los
exceptuados, asi como cualquier otro distinto al establecido de manera
permanente en las leyes del Sistema General de Pensiones expirara el 31 de julio
del afio 20107 con lo cual se regulé en forma expresa la terminacion de cualquier
régimen pensional extralegal, salvo aquellos a los que el mismo paragrafo excluye
de la regla, asi: i) el aplicable a los miembros de la Fuerza Publica y al Presidente
de la Republica en forma absoluta y desde su origen, y ii) aquellos regimenes que
por regulacién de todos los paragrafos del Acto Legislativo mantengan vigentes
condiciones distintas a las que regulan la leyes del Sistema General de Pensiones,
VR GR: El régimen pensional de los docentes nacionales, nacionalizados y
territoriales, vinculados al servicio publico educativo oficial bajo la circunstancias
qgue regula el paragrafo transitorio primero; o temporalmente en materia de
derechos convencionales, las condiciones que pudieron subsistir durante la
vigencia de las respectivas Convenciones Colectivas de Trabajo a las cuales hizo
referencia el paragrafo 3° transitorio advirtiendo respecto de éstas en una
afirmacion que comprende a los dos enunciados que trae el paragrafo, pues se

3

Convenio 98 OIT. Articulo 4°. “Deberan adoptarse medidas adecuadas a las condiciones
nacionales, cuando ello sea necesario, para estimular y fomentar entre los empleadores y las
organizaciones de empleadores, por una parte, y las organizaciones de trabajadores, por otra, el
pleno desarrollo y uso de procedimientos de negociacién voluntaria, con objeto de reglamentar, por
medio de contratos colectivos, las condiciones de empleo

* Sentencia C-401 2005. “El bloque de constitucionalidad estAd compuesto por aguellas normas y
principios que, sin aparecer formalmente en el articulado del texto constitucional, son utilizados
como parametros del control de constitucionalidad de las leyes, por cuanto han sido
normativamente integrados a la Constitucion, por diversas vias y por mandato de la propia
Constitucién. Son pues verdaderos principios y reglas de valor constitucional, esto es, son normas
situadas en el nivel constitucional, a pesar de que puedan a veces contener mecanismos de
reforma diversos al de las normas del articulado constitucional stricto sensu.”



inicia a continuacién de un punto y no de una coma, que “En todo caso perderan
vigencia el 31 de julio de 2010”. La clara coherencia de la norma constitucional,
desde el punto de vista sistematico, excluye la existencia de una antinomia juridica
gue se pudiera solucionar aplicando el principio de favorabilidad.

Pues bien, con las anteriores referencias normativas y descendiendo al
expediente, se advierte del articulo 19 de la convencion colectiva celebrada entre
el Banco de la Republica y la Asociacion Nacional de Empleados del Banco de la
Republica, incorporada al expediente en el folio 22, que las partes pactaron el
derecho extralegal a una pension de jubilacion equivalente al 100% de su salario
para el “trabajador que se retire con treinta (30) afios 0 mas de servicios continuos
o discontinuos (...) sin consideraciéon a su edad”. De acuerdo con esta regla
convencional, el derecho a la pension reclamada se causa o consolida con la
ocurrencia de un hecho anico: la prestacion de servicios a la demandada durante
30 afos en forma continua o discontinua.

Asi las cosas, y una vez revisadas las pruebas aportadas al expediente, el
Tribunal concluye que el demandante no habia consolidado el derecho pensional
extralegal que reclama antes del 31 de julio de 2010, raz6n por la cual no se
podian conceder las pretensiones de la demanda. Si bien se acredité que JHON
JAIRO GONZALEZ ZAPATA labora para el Banco de la Republica desde el 1° de
marzo de 1982 (folio 57), lo cierto es que los 30 afios de servicios a la demandada
que exigia el acuerdo convencional los cumplié el dia 1° de marzo de 2012, fecha
para la cual éste habia perdido vigencia por aplicacion del Acto Legislativo 01 de
2005”.

FUENTE NORMATIVA : ARTICULOS 48 Y 241 DE LA C.P.
: ARTICULO 66 A DEL CPL
: ACTO LEGISLATIVO 1 DE 2005
: CONVENIOS 87 ART. 4° Y 98 DE LA OIT
. SENTENCIAS C-401-2005, C-472-2006, C-740-2006 CORTE CONSTITUCIONAL

FECHA : 2012-09-25
PROCESO . ORDINARIO (APELACION SENTENCIA)
PONENTE : Dr. MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
DEMANDANTE : JHON JAIRO GONZALEZ ZAPATA
DEMANDADO : BANCO DE LA REPUBLICA
RADICACION : 13 2012 00435 01
DECISION : REVOCA LA SENTENCIA
SALA PENAL

1. PROVIDENCIAS DE ESTA CORPORACION

1.1. M. P. VALDIVIESO REYES ALVARO Rad. 110013104009200900134 01 (13-06-12)
DELITO CULPOSO - Agente generador del riesgo inicial: Su responsabilidad se extiende a
todos los resultados producidos como consecuencia directa de su actuar imprudente.

“Por metodologia se abordara el primero de los aspectos objeto de impugnacion y de entrada ha de
decirse al respecto que le asiste la razén al sefior defensor de la acusada ANA ROSA PALACIOS y
a los intervinientes como terceros civilmente responsables de la actividad ejecutada por aquella y
gue son materia de estos diligenciamientos, pues en verdad que en materia penal la responsabilidad
en sede de culpabilidad se deriva de las proporciones de consciencia y voluntad en el desarrollo de
las conductas humanas (art. 9 C.P.), por manera que en tratdndose de actividades creadoras de
riesgo los efectos lesivos derivados de su ejercicio dependen no solo de la violaciéon del deber
objetivo de cuidado, sino de la efectiva relacion de causa efecto entre la trasgresién de la
denominada “lex artis”, o especificamente de la observancia plena de los reglamentos propios del
arte de conducir y la causacion del dafio, de suerte que emerge indispensable deducir, en eventos
como el presente en donde se trata de una colision vehicular, cuél de los rodantes involucrados
finalmente o de forma material causa el dafio o el agravio personal, si éste a su vez es consecuencia
de su accion u omisién, y lo que es mas importante, como se indico, si es fruto de su directo
quebranto del deber objetivo de cuidado y por ende le resulta imputable o atribuible juridicamente.



Pues bien, en el caso que nos ocupa, basta estudiar los registros fotograficos y analizar el croquis de
transito para advertir la indiscutible y determinante incidencia del campero en la colision vehicular
y en la ulterior produccion de los resultados corporales, como que, de una parte omitié la sefial
reglamentaria de pare que consecuencialmente le obligaba la detencién de su automotor, y de otro,
el impacto producido al Renault laguna acontecié sobre su parte posterior derecha, lo que a todas
luces evidencia que éste, a mas de tener la prelacion vehicular, evidentemente culminaba o
terminaba la zona de interseccion, de tal suerte que no solo ya no le era reglamentariamente
imputable la reduccion de velocidad (art. 74 C.de Transito), sino que aun en el evento de acreditarse
la superacion de la velocidad permitida, ese hecho especifico no fue la causa determinante del
postrer resultado lesivo, pues éste se debio a la fuerza del impacto a su vez producido por el choque
propiciado en su parte posterior por el campero, asi como por el efecto propio de las leyes de la
inercia y movimiento que la compelieron o enviaron hacia el andén en donde se encontraban o
desplazaban los desafortunados transeltintes que resultaron victimas.

Evidentemente, de los documentos que corren en los folios 3,11, 114 a 123, del cuaderno original
1,e igualmente del folio 156 del mismo legajo, asi como del album fotografico que se integra en los
folios 21 y 22 del cuaderno nimero dos, del experticio que obra en los folios 38 a 42 del mismo
encuadernamiento, de su conjunto e integral analisis se aprecia que el campero omitio la sefial de
pare reglamentaria e impact6 al automovil en el costado posterior derecho, lo que demuestra que el
accidente y demas efectos se pregonan esencialmente de su violacién reglamentaria de la sefial de
pare y que el efecto fisico y las consecuencias de lesion al interés juridico de la vida e integridad
corporal de EDWIN ALARCON y JOSE YESID ROCHA, respectivamente, originadas
materialmente con el automotor regentado por la sefiora ANA ROSA PALACIOS, constituye para
esta una verdadera circunstancia de fuerza mayor, una imposibilidad material de control vehicular
derivada no de su quebranto del deber de cuidado en el arte de conducir, sino fruto del impacto
propiciado por el movimiento del campero al omitir la sefial de pare, lo que conlleva a excluir a
aquella dama de cualquier posibilidad de deducir responsabilidad juridico penal y por ende a
revocar en ese sentido la sentencia de primera instancia.

Sobre la responsabilidad general del agente generador del riesgo, o lo que es lo mismo, sobre la
atribuibilidad de todos los resultados derivados de su actuar inobservante del deber objetivo de
cuidado trascendental resulta la siguiente cita de la Sala de Casacion Penal de la H. corte suprema
de Justicia en donde expresamente destaca que “ el agente generador del riesgo inicial responde
por todos los resultados producidos directamente por su actuar imprudente”. He aqui los términos
de la referida Corporacion:...... para la Sala es claro que en tales circunstancias el conductor
imprudente generador del riesgo inicial debe responder por todos los resultados producidos
directamente conectados con su actuar contrario a derecho, en cuanto le son imputables no solo
desde una perspectiva causal sino objetiva y juridicamente.

De esa manera si, por ejemplo, un conductor que al ejecutar dicha maniobra imprudente ocasiona
que un primer vehiculo que viene en sentido contrario por evitarlo se precipite a un abismo
produciendo la muerte de la mayor parte de sus ocupantes y lesiones a los restantes y que un
segundo rodante que viene inmediatamente detras de éste colisione contra una vivienda, por las
imposibilidad de reaccionar adecuadamente, falleciendo todos sus ocupantes, asi como los
habitantes que se encontraban en el inmueble- y asi sucesivamente en cuanto la cadena de
consecuencias esté conectada con la conducta riesgosa- al autor, sin lugar a duda, le serén
imputables todos los resultados producidos....” (Rad. 28441 Julio 2 de 2008. M.P. Dra. Maria del
Rosario Gonzalez.)

Asi las cosas, mutatis mutandi, si al omitir la sefial de pare por parte de la conductora del campero
se generd el choque sobre el costado trasero del Renault y por fuerza de ese impacto seguidamente
se produce la muerte y las lesiones aqui resefiadas, la consecuencia juridico procesal es derivar la
exclusiva responsabilidad frente a quien regentaba el campero, esto es, la sefiora ANGELA
PATRICIA BAUTISTA MORA y excluir a la conductora del segundo automotor, a quien no le
puede imputar ese mismo resultado al no ser consecuencia directa de su acciéon u omision o de su
violacion al deber objetivo de cuidado en el arte de conducir su automotor.”
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1.2. M. P. VALDIVIESO REYES ALVARO Rad. 11001600005520101137 (15-02-12)
DETERMINACION DE COMPETECIA — Cuando por incertidumbre en la fecha de los
hechos, no pueda determinarse la mayoria o0 minoria de edad del agente al momento de
cometerse la conducta, debe presumirse que era menor de edad: aplicacién analdgica del
paragrafo 1° del articulo 3 y del articulo 149 del Cédigo de la Infancia y la adolescencia /
NULIDAD — No la genera el hecho que un proceso de competencia de la jurisdiccién de



Infancia y Adolescencia haya empezado a tramitarse ante la jurisdiccion ordinaria, siendo
procedente Unicamente la modificacion de la medida de aseguramiento.

“Resulta evidente que desde el punto de vista procesal hay incertidumbre en torno a la fecha exacta
de los hechos, como que las referencias temporales aluden a la época comprendida entre los afios
2009 y 2010, o bien, cuando la nifia tenia una edad de entre 6 y 7 afios, siendo pertinente destacar
que cumpli6 los siete afios el 7 de mayo de 2010.

Igualmente, se tiene establecido que el acusado es un joven que cumpli6 sus 18 afios de edad el 11
de febrero de 2010 y en esas condiciones de las simples comparaciones cronoldgicas puede
concluirse que los hechos atribuidos, en su caso se consolidaron mayormente cuando el acusado era
menor de edad. Obviamente, también es posible que dado que se endilga un concurso sucesivo de
conductas, igualmente deviene probable su realizacion delictiva cuando ya era mayor de edad.

De conformidad con el resefiado panorama, adviértase con el sefior defensor que el art. 3 paragrafo
del Cddigo de la Infancia y Adolescencia , en concordancia con el art.. 149 ibidem, dispone que
“En caso de duda sobre mayoria o minoria de edad, se presumird ésta. Las autoridades deben
adelantar las practica de pruebas pertinentes para la determinacion de la edad.”

Asi las cosas analdgicamente, como se trata también de relacién edad fecha de los hechos, con
indiscutible incidencia en el factor competencia, se impone a la Fiscalia proseguir su tarea de
dilucidar la época de los hechos atribuidos.

Dado el especial tratamiento que comporta el régimen de adolescentes, estima la Sala pertinente
resaltar igualmente, al ser el principio del in dubio pro reo de connotacion universal, debe entonces
reconocerse frente a la incertidumbre de hecho o de derecho que involucre al acusado.

En tratandose de los factores que determinan la competencia judicial, el fenémeno del fuero
especial , o lo que es igual, la calidad de la persona acusada es relevante para la delimitacion
funcional, al punto que su inobservancia se halla erigida expresamente como causal de nulidad.
(art.456C.P.P.). Ademas, si el fuero prevalece, el también concurrente aspecto de la duda determina
la remision a la jurisdiccion especial.”
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