Repiblica de Colombia

Tribunal Superior de Sogoté
Sata Laboral

LORENZO TORRES RUSSY
Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR GLORIA ESTELLA
RODRIGUEZ ORTIZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

RADICADO: 11001 3105 022 2017 00543 01
Bogota D. C., Treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
SENTENCIA

La Sala Sexta de Decisién Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, procede a resolver el recurso de apelacion presentado
por el apoderado de la demandante, contra la sentencia proferida por el
Juzgado Treinta y Cuatro Laboral del Circuito de Bogota D.C., el 4 de
noviembre de 2020.

En esta instancia se recibieron los alegatos remitidos por los

apoderados de la demandante y de Colpensiones.

Colpensiones, solicité que se mantuviera el fallo de primera instancia
y en consecuencia se absolviera su representada de todas y cada una de

las pretensiones incoadas en su contra, indic6 que si bien se habia
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Gloria Stella Rodriguez vs
COLPENSIONES

para la aplicacion del régimen solicitado no se acreditaba el cumplimiento

de los requisitos exigidos en la norma.

Por su parte, el apoderado de la actora solicité revocar en su
integridad el fallo proferido, teniendo en cuenta que la demandante habia
nacido el 3 de febrero de 1961 y se habia afiliado al sistema de seguridad
social en pensiones con el Instituto de Seguros Sociales el dia primero de
marzo de 1979, cotizando a través de diversos empleadores hasta el 31
de diciembre de 2014, recaudando 1676 semanas cotizadas, de las cuales
787 cotizd validamente antes del 1° de abril de 1994 fecha de entrada en
vigencia del actual sistema general de seguridad social en pensiones, por
lo que el régimen de transicion de qué trataba el articulo 36 de la ley 100
de 1993 constituia para ésta un derecho adquirido, en la medida en que
se cumplia con lo dispuesto en el inciso segundo del mencionado articulo,
concluyendo de esta manera que la demandante se encontraba dentro del
régimen de transiciéon y la normatividad aplicable era el Acuerdo 049 de
1990, de tal suerte que al haber cumplido mas de 1000 semanas de
cotizacion antes de la entrada en vigencia del Acto Legislativo 01 de 2005
la sefiora Gloria Estella Rodriguez tenia una expectativa de derecho o

derecho eventual y por ende se debia aplicar la condicién mas beneficiosa.

Igualmente, refiri6 que el acto legislativo no era aplicable a su
representada teniendo en cuenta que al 1° de abril de 1994 esta habia
cotizado 787 semanas, es decir, que contaba con mas de 15 afios de
cotizacién lo cual le hacia conservar el régimen de transicion en cualquier
tiempo en tanto constituia un derecho adquirido, significando ello que al
pensionarse bajo los parametros de la normatividad anterior era una
prerrogativa que ni un acto legislativo con su fuerza constitucional podia
desconocer, razén por la cual en este caso se deberia inaplicar el referido
acto legislativo y en su defecto ordenar el reconocimiento de la pension de
vejez deprecada por ser la reclamante beneficiaria del régimen de
transicion, conforme lo habia manifestado la Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacién Laboral con ponencia del magistrado Jorge Mauricio

by
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total de 1.676 semanas, desde su afiliacion el 1 de Marzo de 1979
hasta el 31 de Diciembre de 2014, de las cuales 787 las habia cotizado
validamente antes del 1 de Abril de 1994, fecha de entrada en vigencia
del actual Sistema General de pensiones, que era Beneficiaria del Régimen
de Transicion de que trata el Articulo 36 de la Ley 100 de 1993, al tener
mas de 15 afios de cotizaciéon al 1° de Abril de 1994 y que el 22 de mayo
de 2017 radicé en las oficinas de COLPENSIONES los documentos
necesarios para solicitar el reconocimiento y pago de la pension de vejez,

no obstante, le fue negada por la demandada.

II. CONTESTACION DE LA DEMANDA

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, manifesté que se oponia a todas y cada una de las
pretensiones, en sustento trajo a colacién el articulo 36 de la Ley 100 de
1993 y el paragrafo transitorio No. 4 del Acto Legislativo 01 de 2005,
indicando que si bien que la demandante inicialmente era beneficiaria del
régimen de transicién al 1° de abril de 1994 , dado que contaba con mas
de 15 anos de servicios cotizados al sistema de pensiones, también lo era
que no adquirid el estatus de pensionada antes del 31 de julio de 2010,
razén por la cual debia acreditar los requisitos establecido en el Acto
Legislativo 01 de 2005, para que el mencionado régimen se le prorrogara
hasta el 31 de diciembre de 2014, frente a lo cual se tenia que la
accionante si acredité las 750 o mas semanas cotizadas al 25 de julio de
2005, pero no cumplié con la edad requerida para ser beneficiaria del
régimen de transicion al 31 de diciembre de 2014, fecha que se dio como
plazo maximo para la aplicacion de dicho régimen, toda vez que la
demandante nacié el 03 de febrero de 1961, por lo que para el 31 de

diciembre de 2014 la actora contaba con 53 afios y 10 meses de edad.

Adicionalmente, se sefialé que en caso de poderse pensionar a la actora
la ley aplicable seria el articulo 33 de la ley 100 modificado por el articulo
9 de la 797 del 2003, y que en caso de asistir derecho a la actora al
reconocimiento de la pensiéon de vejez se debia tener en cuenta que la

fecha en la cual la demandante adquiriria el estatus de pensionada era el

33
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Igualmente, indicé que el acto legislativo 01 de 2005, reformé el
articulo 48 de la Carta Politica, por lo que, al tratarse de un acto
reformatorio de dicha disposicién en el marco de las facultades que traia
consigo el articulo 375 de la norma constitucional, confirié al legislador
la facultad de reformarla y en consecuencia adquirié el estatus de normas
supra legal, cuyo control de constitucionalidad estaba establecido a la luz
del articulo 248 como competencia Unica y exclusiva de la Corte
Constitucional y sobre el particular deberia limitase a lo prescrito por la
Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacién laboral dentro de la
sentencia SL 2943 de 2020, de lo que resultaba evidente la imposibilidad
de inaplicar las normas que se acusaban por cuanto se carecia de
competencia para resolver conflictos de constitucionalidad de una norma
supra legal y porque la corporacion judicial competente para ello que era
la Corte Constitucional, ya habia realizado el estudio de Ila
Constitucionalidad del acto legislativo tal y como se colegia del contenido
de la sentencia C — 178 de 2007 en la que se acepté la sustitucion del

texto de la Carta Politica y se convalido la validez del acto cuestionado.

Acto seguido, se indicoé que se procedio a revisar si se cumplian los
requisitos establecidos en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, que
contemplaba el régimen de transicion, el cual permitia pensionarse a la
luz de la legislacién anterior, senalandose que la demandante para el 1°
de abril de 1994, aunque contaba con 33 arios al contarse la densidad de
las semanas cotizadas al sistema se advirtié que para dicha fecha contaba
con 786,86 semanas cotizadas, quedando superado el tiempo de servicio
exigido en la norma, no obstante, debia remitirse a lo preceptuado por el
paragrafo transitorio 4 del Acto Legislativo 01 de 2005, precisando que de
acuerdo con éste el régimen de transicién no podria extenderse mas alla
del 31 de julio de 2010 y quien estuvieran expectativas pensionales
debian acreditar tanto la edad como el tiempo de cotizacion a dicha data,
excepto aquellos a quienes para la entrada en vigencia del acto legislativo
tuviesen mas de 750 semanas o su equivalente en tiempo al 22 de julio
del dos mil cinco, a quienes el régimen de transicién se les extenderia
hasta el 31 de diciembre de 2014, de acuerdo con esto, al verificar la

historia laboral allegada se determiné que la demandante contaba con

X
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para que pudiera disfrutar de su derecho pensional, razon por la
cual, solicité salieran avante las pretensiones de la demanda en la
medida en que la demandante al momento de solicitar su prestacion
econdmica contaba con mas de 750 semanas cotizadas al 1° de abril
de 1994, lo cual le permitia conservar el Régimen de Transiciéon y que
se pudiera pensionar bajo el articulo 12 del Acuerdo 049 de 1990,
precisando que aunque su representada estaba disfrutado de la
pensién de vejez dicha prestacion se reconocié al partir del 3 de febrero
del afio 2018, es decir, a partir del momento en que la misma cumplié
los 57 afios de edad y con una tasa de reemplazo del 70.35%, y lo que
se pretendia en la demandante era que la prestacién se reconociera a
partir del 03 de febrero del afio 2016, fecha en que cumpli6 los 55 afios
de edad, lo cual daba lugar a un retroactivo pues se reliquidaria la

pension con una tasa de reemplazo del 90%.

V. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo consagrado en el articulo 66 A del Caédigo
Procesal de Trabajo y de la Seguridad Social, la Sala estudiara sobre la
viabilidad de la reliquidacion de la pension de vejez otorgada a la Senora
GLORIA STELLA RODRIGUEZ ORTIZ, atendiendo lo sefialado en los
articulos 12 y 20 del Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758
de 1990.

Al respecto, lo primero que debe senalarse es que no existe
controversia respecto a los siguientes puntos: i) la demandante GLORIA
STELLA RODRIGUEZ ORTIZ, nacié el 3 de febrero de 1961 y era
beneficiaria del régimen de transiciéon contemplado en el articulo 36 de la
Ley 100 de 1993, ya que para el 1° de abril de 1994, contaba con 786
semanas cotizadas, es decir, con la densidad de suficientes requeridas
por la norma; ii) durante toda la vida laboral la demandante acredité un
total de 1675 semanas, de las cuales 1.237 anteceden al 25 de julio de
2005, por lo que para la vigencia del Acto Legislativo 01 de 2005 la actora
tenia mas de las 750 semanas requeridas para preservar el beneficio del

régimen de transicién hasta el 2014; iii) la actora cumplié la edad de 55

79
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Ordinario Apelacién Sentencia
N°® 022 2017 00543 01

Gloria Stella Rodriguez vs
COLPENSIONES

Al respecto conviene recordar lo expuesto por la CSJ, Sala Laboral, en
pronunciamiento realizado en la sentencia No. SL4285-2018 radicacion

No. 79487, en donde se indico:

“En este orden, la controversia que propone el recurrente, se contrae dilucidar
st el régimen de transicién consagrado en el articulo 36 de la Ley 100/93, es
un derecho adquirido como él lo sostiene, frente a lo que cabe recordar, que
esta Sala en multiples oportunidades ha puntualizado, que se entiende que «
hay un derecho adquirido cuando una persona ha satisfecho la totalidad de
los requisitos gque establece la ley, es decir, es aquél que ha entrado en el
patrimonio de aquellas, tal y como se sostuvo en las sentencias CSJ SL4650-
2017 y SL7781-2017, lo que trasladado al caso de la pensién de vejez, se
traduce en tener cumplidas las dos exigencias para alcanzar ese derecho,
como son edad y tiempo de servicios 0 semanas cotizadas, acorde con lo que
la ley que gobierne el asunto, establezca para el caso en particular.

En ese horizonte, debe indicarse, que st bien el actor en principio acredita los
requisitos para ser beneficiario del régimen de transicién, previstos tanto en el
articulo 36 de la Ley 100/ 93, como el consagrado en el Acto Legislativo n.° 01
de 2005, lo cual no es objeto de controversia, resulta relevante tenerse en
cuenta que esta ultima disposicién modificé los alcances de esa prerrogativa
transicional, estableciendo unos limites temporales al mismo.

En efecto, dicho Acto Legislativo, dispuso que la vigencia del régimen de
transicion previsto en el precepto 36 de la Ley 100/ 93, iria hasta el 31 de julio
de 2010; pero de igual forma, previé la posibilidad de que quienes a la fecha
en que entré a regir — 25 de julio de 2005-, tuviesen 750 semanas cotizadas o
un tiempo de servicios equivalente, se les extendiera hasta el 31 de diciembre
de 2014, cuyo objetivo era amparar aquellos afiliados que tenian expectativas
préximas para alcanzar el derecho a la pensién de vejez.

Conforme a lo anterior, €l hecho de poner un limite temporal al régimen de
transicién, que como su nombre lo indica, es transitorio, en manera alguna
puede constituir una transgresién de derechos de los afiliados a alcanzar la
pension por vejez, dado que no fue una modificacion intempestiva, sino que
por el contrario, dio la oportunidad a agquellos asegurados que tenia la
expectativa legitima de pensionarse en el periodo que consagré, y de acuerdo
a las reglas que alli fijé, de conservar los beneficios que las normas anteriores
al referido Acto Legislativo les otorgaban para acceder a esa prestacion.

En punto del debate, se pronuncié recientemente la Sala en la sentencia CSJ
SL2109-2018, en donde reiteré la SL7040-2017, asentando:

()

Salta de bulto que el régimen de transicién previsto en el articulo 36 de la Ley 100
de 1993 perdié su vigencia el 31 de julio de 2010. Esa fue la regla general
constitucional, respecto de la cual en ningun yerro de aplicacién o interpretacién
incurrio el Tribunal, dado que de ella nada distinto es posible concluir, pues su tenor
literal no deja asomo de duda sobre su contenido.

Y la sub regla prevista como excepcién a la disposicién de fenecimiento del
régimen de transicién al 31 de julio de 2010, es una y solo una: que de la
fatal fecha se exceptuan quienes al 25 de julio de 2005 -fecha de
publicacién de la disposicion en el diario oficial- contaren con 750
semanas de cotizacién, pues a ellos se les extendera el régimen de
transicion hasta el aiio 2014 --31 de diciembre, entiende la jurisprudencia-

-, de manera que st alguno de los requisitos les faltare por cumplir, ese serd

el plazo con el que contardan para obtener el derecho pensional. (Negrillas y
subrayado fuera de texto original).

(-}
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Ordinario Apelacién Sentencia
N*® 022 2017 00543 01

Gloria Stella Rodriguez vs
COLPENSIONES

del articulo 12 del Cédigo Iberoamericano de Seguridad Social aprobado por la Ley
516 de 1999 establece que “3. Los Estados ratificantes recomiendan una politica
de racionalizacién financiera de la Seguridad Social basada en la conexién légica
entre las diferentes funciones protectoras de ésta, la extensién de la solidaridad
segtin sus destinatarios, y la naturaleza compensatoria o sustitutiva de rentas de
sus prestaciones, que guarde la debida concordancia con las capacidades
econémicas del marco en que debe operar y basada en el adecuado equilibrio entre
ingresos y gastos y la correspondencia, en términos globales, entre la capacidad de
financiacién y la proteccion otorgada”.

En esa medida, el Acto Legislativo, no se advierte regrestvo, como tampoco
que transgreda convenios internacionales, pues se itera, el cambio
normativo fue mediato, dandose un lapso de tiempo a los dfiliados, a fin de
protegerles el principio de confianza legitima y salvaguardar sus
expectativas, previendo un régimen de transicién para los afiliados que
cumplieran el 75% de la densidad de cotizaciones o de tiempo de servicio,
pero que en todo caso tenia como hito final el 31 de diciembre de 2014, y
como para esa calenda el actor no tenia consolidado su derecho pensional,
como ya se ha dicho, no se le vulneraron derechos ni principios
constitucionales.

Cabe traer a colacién aqui, lo dicho por la Corte Constitucional en la
sentencia C-789 de 2002, en la que asentd:

Con todo, la Corte también ha sostenido que el legislador no esta obligado
a mantener en el tiempo las expectativas que tienen las personas conforme
a las leyes vigentes en un momento determinado. Ello se debe a que, por
encima de cualquier proteccion a estos intereses, prevalece su potestad
configurativa, la cual le permite al legislador darle prioridad a otros
intereses que permitan el adecuado cumplimiento de los fines del Estado
Social de Derecho. (Negrillas fuera de texto original).

Aun asi, esta Corporaciéon ha sostenido que cualquier transito legislativo debe
consultar parametros de justicia y equidad, y que, como toda actividad del Estado,
esta sujeta a los principios de razonabilidad y proporcionalidad.”

De conformidad con la sentencia citada, se tiene que el hecho imponer
un limite en el tiempo para la aplicacion del régimen de transicién no
acarrea la vulneracién de los derechos de los afiliados al régimen de prima
media con prestacién definida en tanto que la limitacién establecida en el
paragrafo transitorio no impedia a los afiliados alcanzar la pension de
vejez, ya que la modificaciéon no fue intempestiva, sorpresiva ni arbitraria,
sino que procuré que todos aquellos que tuvieran una expectativa legitima
de pensionarse por vejez pudieran hacerlo, asimismo, se tiene que la
aplicacién del paragrafo 4 transitorio no desconoce el principio de
progresividad en la medida en que por su intermedio se elevé a rango
constitucional el principio de sostenibilidad financiera en salvaguarda del
interés general, en virtud del cual el régimen de transicion se limit6 hasta
el 2010 y por excepcién se extendié hasta el 2014, dado que este no tenia
el caracter absoluto, sino que su aplicabilidad dependia del interés

general o colectivo que prevalecia sobre el individual.

37
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Ordinario Apelacidn Sentencia
N° 022 2017 00543 01

Gloria Stella Rodriguez vs
COLPENSIONES

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado Treinta y
Cuatro Laboral del Circuito de Bogota D.C., de fecha 4 de noviembre de

2020, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.
Esta decision se notificara por edicto.

Los Magistrados,

orINA -

RENZO T
~ i
ENY RUEDA OLARTE

W o_

MANUEL EDUARDO SER O BAQUERO

%
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Repuiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd
Sals Laboral

LORENZO TORRES RUSSY
Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR EDILBERTO BRICENO
QUINTERO contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

RADICADO: 11001 3105 006 2018 00784 01

Bogota D. C., treinta (30) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO

Atendiendo lo manifestado por la memorialista en el escrito obrante
en el expediente se reconoce a la doctora LAURA ELIZABETH GUTIERREZ
ORTIZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 31.486.436 y tarjeta
profesional No. 303.924 del Consejo Superior de la Judicatura como
apoderada de la demanda COLPENSIONES en los términos y para los

fines sefalados en el poder conferido.

SENTENCIA

La Sala Sexta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, procede a resolver los recursos de apelacion
presentados por las partes contra la sentencia proferida por el Juzgado

Sexto Laboral del Circuito de Bogota D.C., el 11 de diciembre de 2020.

}ﬁl
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Ordinario Apelacién Sentencia
N° 006 2018 00784 01

Alvaro Enrique Linares Garzén
Colpensiones

semanas cotizadas no se cumplian los presupuestos de la Ley 797 de

2003.
I. ANTECEDENTES

El demandante pretendié6 se declarara que estuvo expuesto a
sustancias cancerigenas como el asbesto entre el 8 de marzo de 1995 y el
30 de julio de 2018, asi como, que cotizé al sistema de seguridad social
con cotizaciones en alto riesgo antes de julio de 2013 y cotizdé mas de 437
semanas en vigencia del decreto 2090 2003, que habia cotizado 780
semanas en alto riesgo, que durante toda su vida laboral cotizé 1466,71
semanas y que solicité pension especial de vejez por alto riesgo la cual le
fue negada por COLPENSIONES sin tener en cuenta lo establecido en las
normas vigentes, en consecuencia se condene a la demandada a conceder
la pension especial de vejez por alto riesgo, en razén a que cuenta con
mas de 1466 semanas de cotizacion general y 1217 semanas de cotizacion
de alto riesgo por exposicién a sustancias como el asbesto, a partir del
13 de abril de 2018 por haber cotizado mas de 517 semanas adicionales
a las 700 exigidas en el decreto 2093 de 2003, en cuantia de $1.182.206,
y al pago intereses moratorios de qué trata el articulo 141 de la ley 100

de 1993, a los derechos ultra y extra petita y a las costas del proceso.

Como sustento de sus pretensiones manifestd que qué habia cotizado
1481,57 semanas al 31 de julio de 2018; que inici6 a laborar con
INCOLBESTOS S.A. en marzo primero de 1995, por lo que al 31 de julio
de 2018, sumo 1217,45 semanas de cotizacion especial a pension en alto
riesgo por exposicién a sustancias cancerigenas; presento solicitud de
reconocimiento de pension especial de vejez por alto riesgo a
COLPENSIONES el 13 de abril de 2018, no obstante, el 19 de julio de
2018, fue expedida la resolucion sub-18 5687 del 12 de julio de 2018 en
la cual se negé la solicitud de reconocimiento de pensién especial con
sustento en el Decreto n° 2090 de 2003 y la circular interna 15 de 2015
de COLPENSIONES y por cuanto el solicitante contaba con 1466 semanas
de cotizacién general; el 1° de agosto de 2018, radicé reposiciéon y en

subsidio apelaciéon frente a la resolucion que negd la prestacion y se
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Ordinario Apelacidon Sentencia
N°® 006 2018 00784 01

Alvaro Enrique Linares Garzdn
Colpensiones

alli senalados, respecto al articulo 36 de la ley 100 del 93 se indicé que el
senior Linares al 1°de abril de 1994 contaba con 27 afnios de edad y 148,56
semanas cotizadas por lo que se entendia que no era beneficiario del
régimen de transicion, ya que no contaba ni con 40 afios de edad ni con
15 anos de servicio o semanas cotizadas al primero de abril de 1994,
subsiguientemente, indic6 que el demandante cumpliria 55 afios de edad
en el ano 2022, por lo que la norma aplicable sera el Decreto 2090 de
2003 y que al verificar la historia laboral del mismo, este contaba con
769,85 cotizadas en alto riesgo, mencionando que la circular 15 de 2015
y los articulos 3 y 4del Decreto 2093 de 2003, establecian los requisitos
para el reconocimiento, concluyendo que de acuerdo con estas como el
demandante contaba con 51 afios de edad y 1420 semanas cotizadas de
las cuales 769 eran de alto riesgo y toda vez que para poder reconocer la
prestacién en la edad mencionada deberia contar con un total de 1540
semanas cotizadas, de las cuales 940 deberian ser en alto riesgo, aun no
se habia adquirido el derecho a la pension reclamada; adicionalmente, se
mencioné que realizado el estudio con la Ley 797 de 2003, aunque el
demandante cumplia con la densidad de semanas requeridas aun no
contaba con los 62 anos de edad, por lo que no habia adquirido el estatus

pensional y no procedia condena por ningin concepto.
III. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Con sentencia del 11 de diciembre de 2020, el Juzgado Sexto Laboral del
Circuito de Bogota, D.C., resolvio:
“CONDENAR a la administradora colombiana de Pensiones - COLPENSIONES
a reconocer y pagar a favor del demandante senor ALVARO ENRIQUE
LINARES GARZON, la pensién especial de vejez de alto riesgo de conformidad

con el valor de la mesada que se liquide al retiro del sistema del accionante en
aplicacion de lo normado por el articulo 21 de la Ley 100 de 1993.

Lo anterior, junto con los aumentos legales y la mesada adicional.

Costas a cargo en la parte demandada vencida en el proceso, se fija la suma
de tres millones de pesos {$3.000.000) por concepto de agencias en derecho”

Como fundamento de su decision, argumenté que el acto de

reconocimiento pensional que se aludié por la apoderada judicial de
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N° 006 2018 00784 01

Alvaro Enrique Linares Garzén
Colpensiones

El apoderado de la parte actora, presentdé recurso de apelacién a
efectos que se concediera la pension a partir de abril de 2018, fecha en la
cual habia cumplido el sefior Alvaro Enrique Linares los requisitos
especiales de pensidén de vejez por alto riesgo y toda vez que no era posible
retirarse del Sistema General de Pensiones, dado que no le fue concedida

la pension sin justificacion legal.

Por su parte, la apoderada de COLPENSIONES solicité la revocatoria
de la sentencia teniendo en cuenta que si bien no se aporté en debida
forma la resoluciéon de reconocimiento, tampoco lo hizo la parte actora y
con ello se demostraba la mala fe con la que ésta actuaba dentro del
presente proceso, refiriendo que mediante la Resolucion No. SUB 81532
del 27 de marzo de 2020, COLPENSIONES reconocié una prestacion de
vejez por actividad de alto riesgo a favor del demandante con una mesada
pensional inicial de $1.136.868 pagadera a partir del 1° de abril del 2020,
la cual se reconoce a corte de némina por cuanto el demandante habia
realizado aportes hasta el mes de febrero del afio 2020, resaltando que la
resolucién fue debidamente notificada al demandante y soporte de ello
era que mediante solicitud radicada bajo el No. E_2020_1684081 del
23/10/2020 se solicité una reliquidaciéon de la prestacion pensional
reconocida, documental que permitia entrever que el demandante conocia
la resolucién y que no se encontraba conforme con la mesada pensional
que le reconocié en su momento COLPENSIONES, solicitando que se
tuviera en cuenta la documental que se aportaria en debida forma la cual
permitiria identificar la resolucion y solicitud de reliquidacion

mencionada.
V. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo consagrado en el articulo 66 A del Codigo
Procesal de Trabajo y de la Seguridad Social, la Sala estudiara sobre la
viabilidad del reconocimiento y pago de la pensién de vejez por el gjercicio
de actividades de alto riesgo y en caso afirmativo si su reconocimiento

procede desde el 18 de abril de 2018.



«'€00Z 3P L6£ ha v] ap 8T oo |2 tod
opooyfipow ‘61 ap 001 fia] vl ap Gg oD 12 4od sojsinatd o] ‘sopvPuUsS
mbo sapwadsa sousmbat S0) D UQPD UD 4PAWND UDIDGIP UOWISUDL]
ap uswibpi 12 1od SDL2GND UAHUINOUD IS SDUOSLSA SV} OPUDND 012103
3yuasa.d |2 us us021qn}Sa 3s anb SOy S0] 49243(3 sapod Divq ‘OdVIDYVIVI

"00Sal 0}]D ap SPPVPINNGOD SV] UDGDINH2L onb S310U3JUD SDULIOU SD]
U2 SDPPBIGDISE SFUORIPUOD SDWSIU SD] UD DPIOOUOIAL DIS $3] DISa ‘uowisuad
D} D 8pa00D pind £O0Z ap 767 A7 v] 10d 0p1BiXs SOUDWSS 2D CUIUIW 0LWITTU
12 opndwno zaa vun ‘onb v oYoa4aP UPIPUI} WISASI UPDZIOD 3P SPUDWSS
00S SOUBW OPUDND OpDZ00 ULAIGMY 03a.409p juasatd Jap vU2bIt U
DPDUU 3P DYI3f D] D sauBINY 'NQIOISNVIL A NAWIOTY 09 OINILAV»

:93usIn3is of ojdusjuod
‘Q O[NOMLIE [3 U3 BADJBULIOU BYIIP ‘anb ojfe 1o0d asxesed apand ou ‘g0z 2p
060T 019109 [2 $3 S0Y23Y soj ap eood? e ered 2juada e[ 19s Jod asjqedtde
euLIOU B[ anb eupua) as ordouud us snbune anb vjusno us 9819Ud) 9qIP

‘ojunse [e s[qeolde BuwIIOU B[ S3 [END JESIAJL 9P S0}09J3 © ‘UdIq BIOYY

" SOPDPINOY SDYOIP U Unioqp] anb saiopvlogoay
s0] ap sauolsuad op usunbaod 12p sowifouaq A sopsmbal ‘SIUOCIPUOD
Sv] upppuas A uvotfipow as A iopvlogvay 1pp pmps v] vind obsau
0110 8P SAPDPINOD SD] UBULAP 3S [N 12 404, £00T 2P 0607 032109(] [ 1od
syuaweuly £ $661 9P [RZT 0312109 [° Jod syusuriouadlsod ‘0661 9P 8SZ
032103 [° Jod sjusuirendiul sepe[ndal opis uey sarernadss souorsuad op
0JUIWIIOU023I [ ugalreoe anb 03saur ojJe op sapeplanoe se| sauoisuad

Sp Telousd BWISIS [9 U2 anb BIUINO US 9SI9UI} 3GAP IIA[0SII BIed

"'SANOISNAJTOD fod opeda[re oarjensuwpe
9juatpadxs 3 Us 2)JURIQO ‘10T 3P 0I21]) 3P 61 [B OpPeZI[eni}oe Sepezroo
seuewos op ourodas [op spuaidsep as undas SHANOISNALTOD 2ue
SBepeZN0d SeUBWIS g/ L6 1 duen anb (1 £ 7 ¥ LOTLLOSIND OLILSY,
03salI 0j]e ap leldyewW B o)jsandxo opelss BY [BNO [9p ORI ud “y's
LSAGTOONI us uoroonpoud ap orLrerado owod ‘GG T 2P 0ZTew 2p § [2 Ipsap
sspeplanoe ouadwosap (11 'Gg-8¢ I 810C 9P +THH1T NS UQLN[OSIY
B[ op apuaidsop 9s owod A e} ‘L0961 9P 2IqUIAIAOU P 7 [ OBU

NOZIVD SHAVNIT HANORINT OJVATY Iousg [° (1 :sojund squam3Is sof
Ua BISISA0IIUOD 3)SIXa 0U anb vlusnod Us asious)] aqap ‘redny ownd uyg

sauo)suadjo)

upzIED S3Jeul] anblu3 cseny
10 ¥8£00 810Z 900 N
2usjuss UQ!JE|3GV ouweuprQ

8



9

Ordinario Apelacién Sentencia
N° 006 2018 00784 01

Alvaro Enrique Linares Garzén
Colpensiones

Conforme se desprende de la norma citada para ser beneficiario del
régimen de transicion y que le resultare aplicable lo dispuesto en la norma
anterior, esto es, el Decreto 1281 de 1994, se debia contar con 500
semanas de cotizacion especial a la fecha de entrada en vigencia del
Decreto 2090 de 2003, esto era, al 28 de julio de 2003, debiéndose tener
en cuenta que si bien tal y como lo refiere el a quo uno de los aspectos
que se cuestioné frente a la referida norma era la exigencia de las 500
semanas de cotizacién ya que la acreditacion de las semanas referidas era
imposible de realizar por razones cronolégicas si se tomaban las fechas
de vigencia de los decretos, no puede pasarse por alto que la referida
norma fue objeto de analisis de constitucionalidad, siendo declarado
condicionalmente exequible en sentencia C-663 de 2007, bajo el siguiente

entendimiento:

“(..)

7.1. La Corte procederd, por las razones anteriores, a declarar la exequibilidad
condicionada del articulo 6° del Decreto Ley 2090 de 2003 acusado con el fin
de remover este obstaculo al acceso al régimen de transicién pensional. Para
ello se tomara en cuenta la interpretacion mds favorable a los trabajadores,
que es aquella que les permite acreditar el nimero de semanas de cotizacion
para mantenerse en el régimen de transicién, con las semanas cotizadas en
los diferentes regimenes previos donde tales actividades hayan sido
juridicamente calificadas como de alto riesgo, asi tales cotizaciones no
tuvieran el cardcter de "especiales” al momento de entrar a regir el Decreto
2090 de 2003. De esta manera, no serdn exigibles 500 semanas de “cotizacion
especial” ni un minimo de semanas de “cotizacién especial”. Dicho de otro
modo, en atencién a la perspectiva naturalista y juridica descritas previamente
sobre el limite establecido por el legislador con el régimen de transicién fijado
en el articulo 6° del decreto acusado, es claro que para permitir el acceso de
los trabajadores de alto riesgo al régimen de transicién descrito, deben valer
dentro de las 500 semanas de cotizacién especial aquellas semanas de
cotizacion que pueda acreditar el trabajador efectuadas en cualquier actividad
previa a ese decreto, que hubieren sido calificada juridicamente como de alto
riesgo y no sélo las cotizaciones de cardcter "especial” derivadas del Decreto
1281 de 1994. Dicha calificacion juridica puede haberse plasmado en
diferentes tipos de regulacién especial en materia pensional en razén del
riesgo asociado a la actividad efectuada, v.gr, (i) regulaciones que establecian
una cotizacién especial, (i) normas que clasificaban la actividad como de alto
riesgo, (iti) o un régimen especial de orden pensional justificado por la
necesidad de proteccién especial de la actividad y del trabajador que la realiza
exponiéndose a riesgos. Asi también se acoge la interpretacion mas favorable
al trabajador.

En ese sentido se declarara la exequibilidad del inciso primero del articulo 6°
del Decreto 2090 de 2003, por el cargo analizado, en el entendido de que para
el computo de las "500 semanas de cotizacién especial”, también se podran
acreditar aquellas semanas de cotizaciéon efectuadas en cualquier actividad
que hubiere sido calificada juridicamente como de alto riesgo.
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articulo 36 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 9° de la Ley
797de 2003.

La edad para el reconocimiento de esta prestacién se disminuira en 1
ano por cada 60 semanas de cotizacidon especial, adicionales a las
minimas requeridas en el Sistema General de Pensiones, sin que dicha

edad pueda ser inferior a 50 anos.

De conformidad con el anterior marco normativo, pasa la Sala a
verificar el cumplimiento de los requisitos exigidos a efectos de establecer
si al actor le asiste el derecho que reclama. Para ello, se verificara en
primer lugar si el actor desempefié actividades de alto riesgo por lo menos
durante 700 semanas. Lo anterior, teniendo en cuenta que si bien la
norma exige efectuar la cotizacién especial por dicho periodo de tiempo,
el reiterado criterio de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia ha sentado que el alcance de ese precepto implica la
verificacion de que la actividad cumplida por el trabajador corresponda a
las catalogadas como de alto riesgo, asi el empleador haya incumplido con
el deber de esa cotizacién adicional, pues no puede ser el afiliado quien
corra con las consecuencias negativas de tal omision, por lo que la
administradora de pensiones una vez satisfechos los demas requisitos
legales, debe proceder al reconocimiento de la prestaciéon. Ello, sin
perjuicio de que la entidad de seguridad social pueda reclamarle al
empleador que no satisfizo la obligacion del aporte especial o que el juez
lo imponga por tratarse de una obligacién legal (sentencia SL 585-2013).
Por tanto, no resulta pertinente que el juzgador verifique en el proceso si
en efecto el empleador realizé la cotizacion especial a la entidad de
seguridad, pues la omisidon en su pago no puede ser un obstaculo ante

un eventual reconocimiento de la pension especial de vejez.

Atendiendo el anterior criterio, se advierte que de los certificados que
obran de folio 24 a 25 del expediente, se desprende que el demandante
presto sus servicios a INCOLBEST S.A. desde el 8 de marzo de 1995 y por
lo menos hasta el 24 de julio de 2018 (fecha de expedicién de la

certificacién), desempefandose como operario de produccion y
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1420 820 53
1480 880 52
1540 940 51
1600 1000 50

Por lo que se entiende que la fecha de causacion del derecho lo fue el
27 de noviembre de 2019 -fecha en que probé la edad de 52 anos- no
obstante, como para la calenda en que se profirié la sentencia de primera
instancia, el afiliado atn continuaba cotizando ya que no se aportd
soporte que acreditara su desafiliacion del sistema, maxime que en el
reporte de semanas cotizadas actualizado a 2019 se registré en el estado
de afiliacion “Activo Cotizante”, el disfrute de la pensién, tal como lo
considerd el juez de primera instancia, sera partir de la fecha en que se
desafilie del sistema, teniendo en cuenta para hallar el Ingreso Base de
liquidacion, lo previsto en el articulo 21 de la Ley 100 de 1993, esto es,
con los ultimos diez anos o las cotizaciones realizadas durante toda la
vida laboral, segiin le sea mas favorable, sin que la cuantia sea inferior al

salario minimo y percibiendo 13 mesadas anuales.

En conclusion, el demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la pensién de vejez por actividad de alto riesgo, desde el preciso
momento en que se desafilie del sistema, ello por cuanto la norma que
regula la causacion y disfrute de la pension de vejez es el articulo 13 del
Decreto 758 de 1990, siendo pertinente precisar que si bien esta
normatividad no fue en virtud de la cual le fue realizado el reconocimiento
al demandante, la misma le es aplicable al regular aspectos generales
sobre esta prestacion y sigue vigente en tanto no se entiende derogada
por la entrada en vigencia del sistema general de pensiones de la Ley 100
de 1993, como quiera que el articulo 31 de la mencionada ley dejo vigentes
las disposiciones regulatorias de los seguros de invalidez, vejez y muerte,

asi se tiene que la norma en comento sefnala:

“ARTICULO 13. CAUSACION Y DISFRUTE DE LA PENSION POR VEJEZ.
La pension de vejez se reconocerd a solicitud de parte interesada reunidos los
requisitos minimos establecidos en el articulo anterior, pero serd necesaria su
desafiliaciéon al régimen para que se pueda entrar a disfrutar de la misma.
Para su liguidacién se tendrd en cuenta hasta la ultima semana efectivamente
cotizada por este riesgo.”
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completado los requisitos (CSJ SL 34514, 1 sep. 2009; SL 39391, 22 feb. 2011;
SL 38558, 6 jul. 2011; SL 37798, 15 may. 2012).

En el caso en que el afiliado no continiie cotizando y su empleador no presente
la novedad de retiro, solo en razén de esa conducta omisiva, no se puede negar
la prestacién, ella debe concederse desde el momento mismo del cumplimiento
de la totalidad de los requisitos. Asi lo ha sefialado esta sala en sentencias
como la CSJ SL 35605, 20 oct. 2009, SL4611-2015, SL5603-2016 y SL1744-
2019, en la que se senald:

(...)

En este orden y sin perjuicio de que el retiro del sistema sea una condicion
necesaria para el disfrute de la pension, en la practica esa voluntad puede
manifestarse de diversas maneras y no simplemente con la prueba formal de
la novedad de retiro. Pero tampoco es admisible que el demandante pretenda
beneficiarse de su inactividad, pues, como lo resalté Colpensiones, que desde
el cumplimiento de los requisitos (30 de abril de 2010, toda vez que la ultima
cotizacién la efectud en el ciclo de octubre de 2009} hasta la fecha de la
solicitud pensional (20 de junio de 2013), transcurrieron mds de 3 afios, sin
ninguna razén valida.

(.)

De conformidad con la normatividad y jurisprudencia citada se tiene
que tal y como lo sefald el a quo, la regla general para empezar a recibir
la pension es la desafiliacion del sistema, sin embargo, de manera
excepcional pueden existir situaciones especiales que conducirian a
realizar el reconocmiento sin que esto hubiese operado, por ejemplo,
cuando el afiliado continua cotizando en virtud de la conducta renuente

de la entidad de seguridad social a reconocerle la pension.

No obstante, la anterior situacion no es la que se presenta en el caso
que nos ocupa en la medida en que para la fecha en que se presento la
reclamacién pensional no se reunian los requisitos para acceder a la
pensién especial de alto riesgo, pues como quedé sentado en lineas
anteriores, ello solo fue posible para el momento en que el demandante
cumplié con 52 afos, data para la cual contaba con 1497, 72 semanas
cotizadas de las cuales 1218 eran cotizaciones especiales, de lo que se
colige que no existi6 conducta renuente de COLPENSIONES en
reconocerle la pensién, pues por el contrario ello permitid que se

cumplieran con los requisitos con posterioridad.

Finalmente y respecto al reparo presentado por la apoderada de
COLPENSIONES, en donde indicé que su representada ya habia realizado

el reconocimiento pensional al demandante e incluso que el mismo habia

her
(%
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Repiblica de Colombia

Tribunal Supsrior de Bogots
Sala Laboraé

LORENZO TORRES RUSSY
Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR MARIA ELINA HERNANDEZ
MEDINA contra JUNTA DE ACCION COMUNAL PROTECHO BOGOTA
II.

RADICADO: 11001 3105 001 2016 00806 01
Bogota D. C., treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).
SENTENCIA

La Sala Sexta de Decisién Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, procede a resolver el recurso de apelacion presentado
por el curador ad-litem contra la sentencia proferida por el Juzgado

Primero Laboral del Circuito de Bogota D.C., el 18 de marzo de 2021.

En esta instancia se recibieron alegatos remitidos por la apoderada de
la demandante en donde solicité despachar desfavorablemente las
suplicas de su contraparte como quiera que la JUNTA DE ACCION
COMUNAL PROTECHO BOGOTA II fue notificada dentro del término
establecido en el articulo 94 del Codigo General del Proceso, teniendo en
cuenta las notificaciones establecidas por los articulos 291, 292 y 293 del

mismo c6digo con el auto admisorio de la demanda.

QL
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como, la Sentencia de la Corte Constitucional C- 555 del 6 de diciembre

de 1994.

II. CONTESTACION DE LA DEMANDA

El curador ad litem, dio contestacion (fl. 69-74}, en donde se opuso a
todas y cada una de las pretensiones, refiriendo que nunca existié un
contrato de trabajo entre la demandante y su representada con los
extremos cuya declaraciéon se pretende, igualmente, senalé qué se
encontraba prescrita cualquier accion atendiendo a lo dispuesto en los
articulos 488 del Codigo Sustantivo del Trabajo, 151 del Cédigo Procesal
del Trabajo y la Seguridad Social y 94 del Cédigo General del Proceso,
como quiera que habian transcurrido mas de 3 afios desde la supuesta
terminacién del contrato de trabajo cuya existencia se reclamaba, sin qué
tal afirmacién constituyera allanamiento a las pretensiones de la
demanda. Propuso las excepciones previas de prescripcion y caducidad y
como excepciones de fondo el cobro de lo no debido, inexistencia de la
obligacién, prescripcion y caducidad, compensacién, innominada o

genérica.

III. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Con sentencia del 21 de marzo de 2021, el Juzgado Primero Laboral del

Circuito de Bogota, D.C., resolvié:

“PRIMERO: DECLARAR la existencia de una relacion laboral celebrada entre
la demandada JUNTA DE ACCION COMUNAL PROTECHO BOGOTA Il y la
demandante MARIA ELENA HERNANDEZ MEDINA identificada con C.C. No.
51.922.235 con vigencia entre el 23 de julio de 2012 y el 13 de agosto de 2015
conforme lo motivado.

SEGUNDO: ORDENAR a la demandada JUNTA DE ACCION COMUNAL
PROTECHO BOGOTA II pagar a la demandante MARIA ELINA HERNANDEZ
MEDINA identificada con la C.C. No. 51.922.235 las siguientes sumas de
dinero por los conceptos que se indican a continuacion:

-La suma de un millén ochenta y tres mil novecientos catorce pesos monedad
legal ($1.083.914) por concepto de auxilio de cesantia.

-La suma de un millon ochenta y tres mil novecientos catorce pesos
($1.083.914) por concepto de prima de servicios.

-La suma de quinientos cuarenta y un mil novecientos cincuenta y siete
moneda corriente ($541.957) por concepto de vacaciones.
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IV. RECURSO DE APELACION

El curador ad - litem de la JUNTA DE ACCION COMUNAL PROTECHO
BOGOTA 1II, solicité la revocatoria en su integridad de la sentencia al
considerar que no se habian probado los extremos de la relacién laboral
con los documentos que se aportaron, ya que ninguno de los documentos
aportados se encontraba suscrito, adicionalmente , sefialé que ninguno
de los testigos ni la propia demandante dio cuenta de las fechas exactas
del inici6 y presunta terminacion de la relacién y que las actas aportadas
no eran pruebas, que tampoco existia prueba alguna sobre el monto del
presunto salario acordado, igualmente, destacé debia darse plena
aplicacion a la prescripcién, ya que esta no fue debidamente
interrumpida, como quiera que al presentarse la demanda en el ano 2016
no fue notificada, tal como exige el Codigo General del Proceso dentro del
ano siguiente a la interposicion de la demanda sino en data posterior,
finalmente, respecto a la imposicién de la sancién moratoria, argumento
que no existia mala fe de su representada y que si bien la demanda se
contest6 curador teniendo en cuenta que no fue posible la notificacion de
la misma, dicho hecho no conducia necesariamente a considerar que

existia una mala fe de parte de su representada.

V. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo consagrado en el articulo 66 A del Codigo
Procesal de Trabajo y de la Seguridad Social, la Sala estudiara si resultaba
viable determinar que, entre las partes, existié contrato de trabajo desde
el 23 de julio de 2012 hasta el 13 de agosto de 2015, como se determiné
por el a quo, y en caso afirmativo estudiar si resulta procedente acceder

a las condenas pretendidas con la demanda.

Para resolver lo pertinente, se debe considerar que el Codigo
Sustantivo del Trabajo define en el articulo 22 el contrato de trabajo como

“aquel por el cual una persona natural se obliga a prestar un servicio

QY
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En este caso, la parte demandante con miras a probar la existencia
del contrato de trabajo, alleg6 2 contratos de prestacién de servicios de
fechas 1 de abril de 2013 (fl. 9-11) y otro del afio 20141 (fl. 12 -17), los
cuales carecen de suscripcion y/o firma por las partes, asi mismo, se
allegaron unas paginas de lo que parece ser una bitacora de control de
vigilancia de unos parqueaderos en la que se reportan las novedades a la

entrega y/o salida del turno (fl. 19 -93}.

También se recibié el interrogatorio de parte de la demandante, en
el que la misma sefialé que ejecuté las funciones como controladora
consistentes en recibir y despachar los carros de un parqueadero, asi
como manejar dinero, que tuvo un contrato verbal con la demandada
desde junio de 2012 y terminé por renuncia en agosto de 2015, que la
persona que la contraté fue el senior JORGE PATINO (Presidente de la JAC
PROTECHO BOGOTA II), que presté su servicios en los parqueaderos 1,2
y 4 del barrio Protecho del cual no tenia la direccién pero era en el barrio
de la Junta de Accién Comunal del barrio Protecho, que dejo de prestar
los servicios para la demandada porque el sefior JORGE PATINO, le hizo
un contrato de 3-4 meses y ademas un documento donde decia que tenia
que hacer un empalme con otra empresa, que a los 2 meses ella pidi6 la
liquidacién y no se le dio nada, aclaré que inicialmente tuvo un contrato
verbal y luego un contrato por prestacion de servicios, que en ese contrato
de prestacién de servicios se comprometio a tener un horario de 12 horas,
que quien verificaba y controlaba el cumplimiento del horario de 12 horas
era el Sefior JORGE PATINO, al cuestionarsele por las razones de su
renuncia reiteré6 que por mala fe del Sefior JORGE PATINO en hacerle
firmar unos contratos y un documento dénde decia que ella estaba a paz

y salvo con él.

Igualmente, se recepcionaron los testimonios de los sefiores
ARQUIMEDES MORENO DIAZ, quien refiri6 conocer a la demandante
hacia 15 afios por vivir en el barrio Protecho y porque en esa época se
contrataba a la misma gente del barrio para hacer la vigilancia, que €l fue

tesorero de la JAC PROTECHO Il en periodo anterior al que la

1 Sin fecha especifica.
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con la actual administraciéon pero que debia precisar que la misma llevaba
6 anos, siendo el actual presidente el Sefior JORGE PATINO, pero que
desconocia si este sefior contraté o no a la demandante maxime que ella
tenia conocimiento que se hacian 2 contrataciones una con empresa de

vigilancia y otra con particulares.

Finalmente, se recepcioné el testimonio del sefior DANIEL GUIZA,
quien manifestd haber sido comparnero de trabajo de la demandante
durante 1 afio, que trabajaron como vigilantes, que la demandante
trabajaba en el parqueadero dos (2) y él en el uno (1) de PROTECHO, que
no recuerda la fecha en que él habia sido contratado, lo que recuerda era
que trabajaban en el parqueadero 12 horas de dia y 12 de noche y
cambiaban, que los contraté la Junta, que a él lo contrato directamente
el presidente MIGUEL AVENDANO, pero a la demandante no sabia que
presidente la habia contratado y que cuando entré6 JORGE PATINO como
presidente de la Junta los retiré porque contraté vigilancia privada y no
les pago nada, que no tiene presente la fecha de terminacioén solo recuerda
que cuando entré el nuevo presidente los retird, respecto al salario indicé
que en este entonces cuando el trabajaba recibian $760.000, al
preguntarsele porque le constaba ello, refirié6 que les pagaban por igual,
porque al compariero de él de nombre Luis también le pagaban lo mismo

y les pagaban en efectivo.

Asi las cosas, del acervo probatorio recaudado en el expediente, lo
primero que debe sefialarse es que no obra documental alguna de la que
pueda determinarse o inferirse la existencia de una relacion laboral entre
la JUNTA DE ACCION COMUNAL PROTECHO BOGOTA II y MARIA
ELINA HERNANDEZ MEDINA, pues respecto de los contratos de
prestaciéon de servicios allegados, no existe certeza sobre su elaboracion
y por tanto no pueden ser atribuibles a ninguna de las partes, en tanto,
no se encuentran firmados y como la demandada se encuentra
representada por curador no le era dable hacer alguna manifestacion ante
estos, frente a las paginas de la bitacora aunque es posible leer el nombre
de la demandante en algunos apartes, no es posible establecer que la

actividad desplegada fuera en favor de la demandada pues esta bitacora
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mérito de las pruebas”. (Ver entre otras, CSJ, Cas. Laboral, sentencia abr.
9/65, Rev. D. del T. N ° 244-46, pag. 163.)

De igual forma, debe tenerse en cuenta que la Jurisprudencia ha
sido reiterativa y pacifica en senalar, entre otras en la SL676-2021

10/02/2021, que enuncia:

“Quien pretenda la declaratoria de un contrato de trabajo, debe acreditar, por
lo menos la prestacion personal del servicio y los extremos temporales en los
cuales afirma se desarrollé la labor, para dar aplicacién a la presuncién
contenida en el articulo 24 del CST”.

De acuerdo con lo anterior, se tiene que en el caso bajo estudio se
encontraria pendiente acreditar el extremo inicial y final de la relacion
laboral, porque en este en caso particular se tiene que los testigos
ARQUIMEDES MORENO y DANIEL GUIZA, desconocen cuando empezd a
prestar sus servicios MARIA ELINA HERNANDEZ, para la JUNTA DE
ACCION COMUNAL PROTECHO BOGOTA Il y en qué momento dejo de
prestar los servicios para la misma, pues asi se sefiald expresamente en
sus declaraciones en donde si bien dan cuenta de los servicios prestados
por la demandante como vigilante de parqueadero de la JAC de Protecho,
el primero al indicar que era residente del barrio y la vio prestar los
servicios y el segundo al haber sido compariero de trabajo, sin que en todo
caso, dichos extremos pudieran colegirse de las vinculaciones que
tuvieron los testigos con la demandada, pues el sefior MORENO refirié
haber prestado sus servicios como tesorero para la junta de accion
comunal durante 6 afos en periodo anterior al que la demandante presté
servicios para la demandada sin senalar concretamente cuando habia
dado dicha vinculacién y el sefior GUIZA no recordaba cuando se habia
dado su propia vinculacion, solo que habia prestado sus servicios por un
afno y que cuando entré a la presidencia el sefior Jorge Patifio retiré al

personal por cambio a contratacion de vigilancia privada.

En igual, sentido se rindi6 declaracion por la sefiora MIREYA PULIDO,
de cuya declaracion se desprende que desconoce los extremos de la
relacion laboral sostenida por la demandante con la demandada en tanto

que cuando ella ingreso a la presidencia de la JUNTA DE ACCION

{r
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Ordinario Apelacién Sentencia

N° 001 2016 00806 01

Maria Elina Herndndez Medina

Junta de Accién Comunal Protecho Bogotd Il

presupuestos facticos, pues no existe en el plenario, elemento de
conviccion alguno de donde se puedan establecer los extremos de la
presunta relacion laboral sostenida entre la JUNTA DE ACCION
COMUNAL PROTECHO BOGOTA I y MARIA ELINA HERNANDEZ
MEDINA, lo cual de manera inexorable conduce a la absolucion de todas
y cada una de las pretensiones de la demanda, y en consecuencia se

procedera a revocar la sentencia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decision Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D. C,,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de

la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia expedida por el Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Bogota D.C y en su lugar absolver a la demandada
JUNTA DE ACCION COMUNAL PROTECHO BOGOTA 1II, de las
pretensiones incoadas en su contra por la Sefiora MARIA ELINA

HERNANDEZ MEDINA.
SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia.
Esta decision se notificara por edicto.

Los Magistrados,

0rINA -

LORENZO TORRES RUSSY

ﬁ ROEBA OLARTE

e
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