ACLARACION DE VOTO DEL H. MAGISTRADO DR. EDUARDO
CARVAJALINO CONTRERAS.

EXPEDIENTE: 252018 00477 01

DEMANDANTE: GUSTAVO DELGADO

DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

SENTENCIA

Con el respeto que profeso por el pensamiento de los dignatarios de la Sala
y sus decisiones, comedidamente manifiesto que aclaro mi voto, por cuanto
si bien el proceso me fue asignado como magistrado ponente y presenté un
proyecto en el que manifesté que los incrementos reclamados se
encontraban vigentes aun con posterioridad al nuevo régimen de seguridad
social en pensiones, el cual fue derrotado por mis companeros de Sala, lo
cierto es que desde la sentencia de fecha 11 de junio de 2021 proferida
dentro del proceso 19 2019 00003 01 promovido por SIXTA HELENA
NARANJO MOLINA contra COLPENSIONES, procedi a recoger tal criterio,
con sustento en la nueva posicion que sobre la materia ha adoptado la Corte
Suprema de Justicia en sentencia SL2061-2021, Magistrado Ponente LUIS
BENEDICTO HERRERA DIAZ, en la cual resolvié con base en sentencia SU-
140 de 2019, que el incremento pensional por personas a cargo previsto en
el articulo 21 del Decreto 758 de 1990 desaparecio del ordenamiento juridico
por virtud de su derogatoria organica, salvo que se trate de derechos

adquiridos antes de la expedicion de la Ley 100 de 1993.

Asi, indico la Corte Suprema de Justicia, al resolver el caso puesto a su

consideracion:

«En relacién con los incrementos pensionales por personas a cargo de que
trata el articulo 21 del Acuerdo 049 de 1990, aprobado por Decreto 758 del
mismo ano, basta decir que esa norma fue objeto de derogacién organica,
en virtud de la expediciéon de la Ley 100 de 1993 y resulta incompatible con
el articulo 48 de la CN, modificado por el Acto Legislativo 01 de 2005, tal
como lo sostuvo la Corte Constitucional en sentencia CC SU-140-2019:

[..]



En efecto, como se ha explicado a lo largo de esta providencia, el articulo
21 del Acuerdo 049 de 1990 aprobado mediante el Decreto 758 de ese
mismo ano, dejoé de existir con ocasién de la derogatoria tdcita que sobre
este implicé expedicion de la Ley 100 de 1993. Como se sernialé bajo el
numeral 3 supra, con dicha Ley 100 el Legislador previé una nueva
regulacion integral de la generalidad del sistema de seguridad social,
incluyendo para el caso que ahora ocupa a la Corte, dicho sistema en su
dimensién pensional. Tal derogatoria, ademads de estar respaldada por
la doctrina especializada (ver supra 3.2.2.), ha sido respaldada por la
propia Corte a través de la linea jurisprudencial que se esbozé bajo el
numeral 3.2.3 supra y suficientemente explicada a la luz del particular
objeto del régimen de transicion que previo el articulo 36 de la mentada
Ley 100 (ver supra 3.2.8-3.2.11).

[..]

7. Conclusiones

De lo expuesto en esta providencia se concluye que, salvo que se trate de
derechos adquiridos antes de la expedicion de la Ley 100 de 1993, el
derecho a los incrementos pensionales que prevido el articulo 21 del
Decreto 758 de 1990 desaparecié del ordenamiento juridico por virtud de
su derogatoria orgdnica; todo ello, sin perjuicio de que de todos modos
tales incrementos resultarian incompatibles con el articulo 48 de la Carta
Politica luego de que éste fuera reformado por el Acto legislativo 01 de
2015.

De lo expuesto, obvio resulta que la reclamacién es improcedente y, por
tanto, se absolvera de ella a la demandada.»

En los anteriores términos aclaro mi voto.

EDUARDO ( ARVAJ ALINO CONTRERAS

Magistrado.-



