OSCAR ONEL RODRIGUEZ RIOS

ABOGADO - ESPECIALIZADO
Calle 55 No. 77 B - 24 Ofic. 413 Tel. 2959748 Cel. 31 14635505, Bogota D.C.
Correo: oscar-rodriguez8@hotmail.com

Bogota D.C., Julio 07 de 2021

SENOR

HONORABLE MAGISTRADO

DR. DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN _
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

E. S. D.

DEMANDANTE: ALFREDO MANUEL BABILONIA NEGRETTE C.C. 78.010.035

DEMANDADA: NACION - MINISTERIO AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL.
REFERENCIA: RECURSO REPOSICION DE AUTO QUE CONFIRMA AUTO NIEGA.

RADICADO: 1100131-05-035-2020 - 00010-01

Respetado sefior Magistrado.

Como apoderado del demandante, con personeria reconacida, llego al despacho con todo
respeto, conforme art. 63 del C.P.L.s.s. y arts. 285 y287 del C.G.P., para RECURRIR EN
REPQSICION el Auto de fecha 30 de Junio de 2021, notificado por Estado No. 115 del 02
de Julio de 2021, que confirma auto que neqo apelacion interpuesta por la demandada
Min-agricultura, a fin de que se corrijan los defectos sustanciales que contiene y se
conceda ACLARACION Y ADICION del citado auto dictado por su sefioria. Reposicion y
solicitud aclarativa aditiva que sustento asf:

1.- REPOSICION CONTRA EL AUTO DEL 30/06/2020 ESTADO 115 DEL 02/07/2021.

A).- Con respeto, manifiesto que no acierta el Auto del despacho del Sr. Magistrado al
afirmar:  “Vencido el término de traslado oforgado, sin que las partes hubieran
presentado ios alegatos de instancia,” (Sic) porque, esta probado que como apoderado
de la demandante, descorri términos y presenté alegatos finales el dia 21 de Junio de 2021
a las 4:50 P.M. (anexo prueba de correo y pagina de control de procesos), en conformidad
con el numeral sequndo del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 que establece:

“2. Cuando se frate de apelacion de un auto se dara trasiado a las partes para alegar por esctitc por
el término de cinco (5) dias y se resolvera ef recurso por escrito.”

El auto que admitio el recurso de apelacion a la demandada se notifico por Estado No. 098

del 08 de Junio de 2021, pagina 4, fita 6 y, afirmé: “una vez gjecutoriado éste proveido,
corrase traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias.”

La ejecutoria del auto por tres (3) dias habiles corrieron desde el 09 hasta el 11 de Junio
de 2021 y fos cinco (5) dias hébiles de traslado comdn a las partes para alegar corrieron
desde e/ dia 15 hasta el dia 21 de Junio de 2021 a las 12:00 P.M. (codigo de régimen
Politico Municipal) y hasta las 5:00 P.M. seqtin horario institucional.
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Luego, si el memorial de alegatos se radico el dia 21 a las 4:50 P.M. lo fue dentro de
terminos. Sin embargo, el auto que resuelve no tiene en cuenta ni se pronuncia sobre los
alegatos en derecho sustancial presentados.

Solcito con debido respeto al Sr. Magistrado, revisar ef cumplimiento de términos y i
existencia del memorial de alegatos, tengan en cuenta los argumentos planteados y se
pronuncie para corregir y complementar fa decision que omitié resolver al extremo
demandante, la litis sobre el punto de derecho procesal de peticion de reforma de la
<lemanda cumpliendo requisitos y términos.

¥
Los alegatos presentados en tiempo el dia 21 de Junio/2021, se sustentan adicionalmente
en varios escritos y requerimientos precedentes con prevalencia del derecho sustancial,
qgue dirigi al juez A-quo respecto del incumplimiento de los principios y garantias
fundamentales del derecho laboral y de las actuaciones procesales que incidieron
trastornando el debido proceso, por ejemplo:
i}. Surtir doble dmgencza de notificacion personai a la pasiva, una de fecha 2020/05/%7

términos suspend"d"s otra de fecha 2020/07/14 términos restablecidos a fas
DEMANDADAS Mi -HgﬁuwmfayﬁwDL.
ifl. No registrar fa actuacion sustancial y fecha de contestacion de | anda por la

pasw'a, vuinerando pnﬁ{:{p:w ¥ derecho a debida defensa.

iii). No registrar la actuacion sustancial de peticion de REFORMA DE LA DEMANGZA v
memoriales en que adverli sobre la dualidad e irregularidad de la notificacion a las partes
emandadas Nacion / Mir ~Agﬁ(:u;lure_z‘ y,i&HNDL.JE. .

Cl.

Anomalias y defectos que condujeron a ia confusion y desgaste de la instancia supericr
para establecer los términos no solo de coniestar ia demanda y oportunidad de REFORMA
DE DEMANDA radicada en tiempo, sino también, el perjuicio causado a fas partes.

Recabo que la solicitud de REFORMA DE LA DEMANDA fue presentada en el término
legal, asi lo debe deciarar el Sr. Magistrado corrigiendo y complementado ef auto decision
en lo que respecia a la reforma de fa demanda. Si bien, fa decision nugatoria del Sr.
Magistrado, confirmatoria def auio def Juez a-quo, con postura formatista que respeto pero
no comparto, sustentada en que la notificacion personal de la demanda a la pasiva
realizada en fecha 17 de Marzo de 2020 estando los términos judiciales suspendidos
conforme a Acuerdos PCSJA dictados por el Consejo superior de la Judicatura,
conserva validez en razon a que esa circunstancia no tiene la virtualidad de invalidar la

actuacion realizada de entrega del aviso a la demandada sobre la existencia de la
demanda con ia observacion de que restablecidos los términos, debe contestar la
demanda conforme a términos, requisitos y ritualidad procesal. Posturas como la
planteada en el auto en mencién, considero crean INSEGURIDAD JURIDICA.
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L0n Ia oraen Qe Suspension ae terminos JUaICIales que es actuacion juridica, se suspenaen
ios terminos de las aciuaciones judiciales 0 no7 Son vaidas aigunas actuaciones
Judiciales durante ia suspension de terminos juaiciales, enfonces, depen serio ia
generalidad de ias aciuaciones.

INO pretendo hacer defensa oficiosa de la situacion juridica ge fa parne gemanaaca.

Sin embargo, si ia decision es que ia diiigencia de nofificacion a ia pasiva Nacion Min-
Agricuitura surtida en fecha 1/ de Marzo de 2020, aun contrariando los preceptos del
articulp 74 del C.P.L. y S.S. y Acuerdos PCSJA, entonces, se tiene por no contestada la
gemanda. Fero, lo cierto es que en esa fecha 1//03/2020 séio se notifico a la demandada
Nacion- Miristerio de Agricuitura. no se notificé a la demandada ANDEJE.

Las demandadas Ministerio Pubiico y ANDEJE fueron notificadas en ia sequnda fecha y
oportunidad 14 de Julio de 2020 y por efectos de que el art. 74 def C.P.i.. dispone que el
termino de trasiado a ios demandados es comdin de diez (10j dias, las partes demandadas
iiirusterio Publico y ANDEJE fueron notificadas hasta el 14 de Julio de 2020, para efectos
de contabilizar el término para interponer peticion de reforma a la demanda, corre segin
dispone el inciso segundo del articulo 28 del C.P.L.s.s., dentro de los cinco (5) dias
siguientes al vencimiento del término de del traslado de la inicial.

Asi las cosas, independiente de la suerte que corra la contestacion de la demanda, la parte
demandada, ANDEJE fue notificada el dia 14 de Julio de 2020 y el términos del traslado
‘= iz demanda vencio el 05 de Agosto de 2020, el piazo de los cinco {5) dias siguientes al
vencimiento del termino de trastado para reformar, corrio desde el 06 de Agosto de 2020,
luego si la reforma se presentd el 10 de Agosto de 2020, lo fue dentro de términos.

Asi se solicita al Sr. Magistrado declarario en aras de la prevalencia del derechio sustancial
ante la formalidad.

Finalmente, Solicito al Sr. Magistrado Corregir error contenido en la parte resolufiva
Articulo Segundo, consistente en que, condend en Costas a cargo de la demandada
Nacion MinAgricultura y dispuso sobre AGENCIAS EN DERECHO, condenar por
$399.999.00 pesos a cargo de la parte DEMANDANTE, lo cual considero se contradice
por error que se solicita corregir y complementar la decision.

Informo mi correo es: oscar-rodriguez8@hotmail.com

Cordialmente.




