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DEMANDANTE: ARLYN PATRICIA NANDAR MENDIETA
DEMANDADO: VILLAGE CONSTRUCCIONES SCA
RADICADO: 11001 31 05015 2020 00245 01

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Bogota, D.C., veinticinco (235) de junio de dos mil veintiuno (2021).
SENTENCIA

Procede la Saia Quinta de Decision Laboral del Tribunal Superior de Bogota,
en cumplimiento de lo dispuesto por el Decreto 806 de 4 de junio de 2020,
emitido por el Gobierno Nacional en el marco del Estado de Emergencia,
articulo 15 y concordantes y el Acuerdo PCSJA20-11567 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, articulo 10, a decidir el recurso de
apelacién presentado por el apoderado de la demandante contra la sentencia
proferida el 23 de marzo de 2021 por el Juzgado Treinta y uno (31) Laboral
del Circuito de Bogota D.C.

ANTECEDENTES

La parte demandante pretende que se declare la existencia de un contrato
de prestacion de servicios suscrito entre las partes que tenia por objeto que
la sefiora demandante prestara sus servicios como abogada a favor de la
entidad demandada para tramitar un proceso verbal de declaratoria de los
presupuestos de ineficacia de unas actas de asamblea v del contrato
denominado “ENAJENACION DE ACCIONES Y VENTA DE LA TOTALIDAD
DE LA UNIDAD ECONOMICA JUNTO CON SUS ACTIVOS Y PASIVOS DE LA
SOCIEDAD COMERCIAL ECOVILLAGE SAS ESP A LA SOCIEDAD
COMERCIAL PRODUCCIONES INDUSTRIALES ESPERANZA-PRINES SAS.”
de la sociedad ECOFUNCION INTEGRALSAS, antes ECOVILLAGE SAS,
contra la sociedad ECOFUNCION INTEGRAL SAS, antes ECOVILLAGE SAS
PRODUCCIONES INDUSTRIALES ESPERANZA SAS.
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Que la demandante cumplid a cabalidad con el objeto del contrate v. en
virtud de ello, se condene a la empresa VILLAGE CONSTRUCCIONES SCA
a reconocer v pagar a favor de la abogada demandante, por concepto de
honorarios profesionales pactados, el 20% de los dineros que se recuperaron
y recaudaron en la etapa judicial a favor del contratante derivados de la
negociacion fundada en la declaratoria de ineficacia de las actas de
asambleas de accionistas y la enajenacion de acciones y venta de la totalidad
economica, es decir, el porcentaje en dinero del valor de las acciones que le
correspondian a la sociedad Village Construcciones SCA al interior de la
sociedad ECOVILLAGE SAS ESP hoy ECOFUNCION INTEGRAL SAS ESP por
la suma de treinta v seis millones ochocientos treinta y nueve mil
ochocientos ochenta v tres pesos ($36'839.883), intereses moratorios,
derechos ultra y extra petita y costas del proceso.

Como fundamento de sus pretensiones, argumentdé que la sociedad
dermandada suscribié un contrato de prestacién de servicios profesionales
con la sefiora Arlyn Patricia Nandar Mendieta a fin de que la demandante
en su calidad de abogada adelantara un proceso verbal de declaratoria de
los presupuestos de ineficacia de las actas de asamblea de fecha diciembre
16 de 2.016 y 22 de febrero de 2.017 y del contrato denominado
“ENAJENACION DE ACCIONES Y VENTA DE LA TOTALIDAD DE LA
UNIDAD ECONOMICA JUNTO CON SUS ACTIVOS Y PASIVOS DE LA
SOCIEDAD COMERCIAL ECOVILLAGE SAS ESP A LA SOCIEDAD
COMERCIAL PRODUCCIONES INDUSTRIALES ESPERANZA PRINES SAS”
de la sociedad ECOFUNCION INTEGRAL SAS antes ECOVILLAGE BAS,
contra la sociedad ECOFUNCION INTEGRAL SAS antes ECOVILLAGE SAS
v PRODUCCIONES INDUSTRIALES ESPERANZA SAS.

Dice el apoderado de la demandante que en el contrato se pact6 el pago de
honorarios profesionales en diferentes etapas de todo el procedimiento,
estipulados de la siguiente manera:

¢ En la etapa de agotamiento de conciliacién extrajudicial como requisito
de procedibilidad se acordd la suma de fres millones de pesos
($3’°000.000) pagaderos asi: (a) un millon quinientos mil pesos
($1’500.000) a la firma del poder para adelantar la conciliacion
extrajudicial v (b) un millén gquinientos mil pesos ($1'500.000) a la
finalizacién del proceso de conciliacion.

e En la etapa de interposicion de la accion judicial y sentencia se acord6 la
suma de diez millones de pesos ($10°000.000) pagaderos asi: {(a} cinco
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millones pesos ($5°000.000) a la firma del poder para adelantar la accion
judicial y (b} cinco millones de pesos ($5°000.000) cuando se profiriera

sentencia de primera instancia.

o HEtapa de efectividad o pacto de cancelacion de porcentaje en la
recaudacién o recuperacién de las sumas de dinero a favor del
contratante derivados de la negociacién fundada en la declaratoria de
ineficacia de las actas de asambleas de accionistas v la enajenacion de
acciones y venta de la totalidad econémica, es decir, el porcentaje en
dinero del valor de las acciones del capital pagado a la sociedad
ECOVILLAGE SAS ESP hoy ECOFUNCION INTEGRAL SAS ESP por parte
de la Village Construcciones SCA, acordados de la siguiente manera: (a)
el 10% de los dineros recaudados o recuperacion producto de la
negociacion cuando se realizare en la etapa de conciliacién o (b} el 20%
de los dineros recaudados o recuperacion producto de la negociacion

cuando se realizare en la etapa de judicial del proceso.

Luego del extenso recuento de las etapas prejudiciales y judiciales que
realizo la demandante en virtud de su profesién de abogada a favor de la
sociedad demandada, la parte actora afirma que el dia 11 de septiembre de
2019 radicé ante la encartada comunicacién en la cual se informa la
decision de segunda instancia y la factura No. 083 por la suma de treinta v
seis millones ochocientos treinta y nueve mil ochocientos ochenta y tres
pesos ($36’839.883) incluido el IVA por concepto del restante de los
honorarios profesionales por la etapa de efectividad por el porcentaje de
recaudacion.

Sin embargo, asevera que la convocada a juicio negd el pago de los
mencionados honorarios refiriendo que en el contrato de prestacion de
servicios profesionales no existe pacto respecto al 20% para la recuperacion
de acciones porque no se requeria tal actuar; desconociendo con dicha
negativa el trabajo desarrollado por la sefiora demandante.

Admitida la demanda con auto de fecha 02 de septiembre de 2020, se ordend
notificar a la sociedad demandada, quien dentro del término concedido v
mediante apoderado judicial presentdé contestacidn a la demanda
oponiéndose a las pretensiones de la demanda argumentando que lo
solicitado no es acorde a lo pactado en el contrato de prestacion de servicios
suscrito entre las partes ¥ que la demandante pretende con la presente
accién modificar de manera unilateral los términos de la remuneracion
contractual, olvidando que el contrato es ley para las partes.
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Propuso como excepciones las que denomind cobro de lo no debido ¢
inexistencia de las obligaciones reclamadas, pago, prescripcion sin gue
impligue reconocimiento de derechos, temeridad, mala de la demandante y
la genérica.

DECISION DEL JUZGADD

El Juzgado Treinta v unc (31} Laboral del Circuito de Bogota, profiric
sentencia absolutoria el 23 de marzo de 2021, declarando la existencia de
contrato de prestacién de servicios entre la sefiora Arlyn Patricia Nandar
Mendieta y Village construcciones SCA; absolvid de la totalidad de las

pretensiones a la demandada y condené en costas a la demandante.
RECURSO DE APELACION

Contra esta decision el apoderado de la parte demandante presentd recursc
de apelacion manifestando que la demandante tiene derecho a la prima de
éxito establecida en el numeral 3 de la clausula 2 del contrato de prestacion
de servicios suscrito entre las partes, pues, considera que su representada
al momente de emitir ¢l concepte como abogada de la entidad demandada
respecto del conflictc puesto a su consideracion le expuso a la sociedad
cemandada cuales eran los escenarios y acciones a seguir, explicando de
manera puntual que, al momento de lograr la nulidad del contrato de la
enajenacion de las acciones ello implicaria que todo se retrotraeria al
momento de la celebracion de dicho contrato y el negocio de las acciones se
refutaria nulo.

Queriendo ello decir que cuando la demandada optdé por esa especifica
accion de nulidad necesariamente debia tener en cuenta que las acciones
aque reclamaba fueron en principio enajenadas v que Village Construcciones
no era duefio de las mismas.

En segundo lugar, advierte que de seguirse el concepto de que las acciones
siempre permanecieron en poder de la demandada, no tendria ninguna
razon de ser haber iniciado un proceso para poder solicitar la nulidad de las
actas controvertidas en el procesoc verbal, tan es asi, que iniciar este proceso
hubiera resultado inocuo vy, contrario a ello, si le generd un beneficio a la
demandada, el cual se enfocé en poder retrotraer todo el negocio, accidon
que de no haberse realizado, mantendria vigente la enajenacién de las
acciones v la demandada por ende no podria disponer de las mismas.
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En razon de ello, considera que debe revocarse la decision de primera
instancia y, en su lugar, debe proferirse condena en contra de la demandada
fundada en que la labor desempenada por la sefiora demandante generé
beneficios en favor de la sociedad Village Construcciones al recuperar las

acciones que le fueron enajenadas.
ALEGACIONES
El apoderado de la parte demandante presento alegatos de conclusion.
CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO

Teniendo en cuenta el recurso de apelaciéon interpuesto por el apoderado de
la parte demandante se tendra que determinar si Village Construcciones
S.C.A. adeuda a la sefiora demandante sumas de dinero por concepto de
honorarios pactados en el contrato de prestacion de servicios profesionales
como abogada.

CONSIDERACIONES
Pruebas relevantes:

Arvchivo 001:

o Concepto caso ECOVILLAGE S.A.S ESP hoy ECOFUNCION INTEGRAL
S.A.S. ESP de fecha 17 de octubre de 2017, folins 19-28.

e Factura de venta No. 83 de fecha 11 de septiembre de 2019 por valor de
TREINTA Y SEIS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y NUEVE
OCHOCIENTOS OCHENTA Y TRES por concepto del valor de acciones
recuperadas en el proceso verbal de Village Construcciones contra
Ecovillage v Producciones Industriales Esperanza, folio 29.

e Contrato de prestacion de servicios profesionales de abogado suscrito
entre la abogada Arlyn Patricia Nandar Mendieta y la sociedad Village
Construcciones SCA de fecha 30 de noviembre de 2017, folios 30-33 v
15-17 del archivo O11.

» Constancia de inasistencia a audiencia de conciliacion expedida por la
Subdirectora del Centro de Conciliacién y Arbitraje Empresarial de la
Superintendencia de Sociedades de fecha 27 de febrero de 2018, folios
36-40.

s Solicitud de Declaratoria de Presupuestos de Ineficacia presentada por
la abogada demandante en calidad de apoderada de Village
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Construcciones SCA, radicada el 02 de mayo de 2018 ante la
Superintendencia de Scciedades, folios 41-79,

Archivo 002:

Documento de Enajenacion de acciones vy venta de la totalidad de la
unidad econodmica junto con sus activos y pasives de la sociedad
comercial Ecovillage S.A.S. ESP a la sociedad comercial producciones
industriales esperanza-PRINES S.A.S. de fecha 16 de diciembre de 2016,
folios 25-34.

Documentales que dan cuenta del tramite procesal surtido ante la
Superintendencia de Sociedades, folios 35-79, archivo 003 y archivo 04
hasta folio 7.

Archivo 904:

Sentencia de primera instancia proferida por la Superintendencia de
Sociedades el 23 de mayo de 2019, folios 11-18.

Sentencia de segunda instancia proferida por la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota D.C. el 04 de septiembre de 2019, folios 19-42.
Solicitud de convocatoria a conciliacion presentada por la abogada Arlyn
Patricia Nandar Mendicta en nombre propio ¥ en contra de la sociedad
Village Construccicnes SCA de fecha 11 de octubre de 2019, folios 43-
46.

Constancia de imposibilidad de acuerdo conciliatorio entre la abogada
Arivn Patricia Nandar Mendieta en nombre propio y en contra de la
soriedad Village Construcciones SCA de fecha 18 de noviembre de 2019,
folios 47-51.

Archivo 011:

e

Comprobante de egreso 11384, del 07 de junio de 2019 de Village
Construcciones SCA por valor de $5.365.500 en favor de la abogada
Arlyn Patricia Nandar Mendieta, por concepto de Primer pago honorarios
contra ctorgamiento de poder para instaurar proceso abreviado contra
Ecovillage, folio 19.

Nota de contabilidad 8368 del 05 de junio de 2019 de Village
Construcciones SCA por valor de $5.950.000 en favor de la abogada
Arlyn Patricia Nandar Mendieta, por concepto de Primer pago honorarios

contra otorgamiento de poder para instaurar proceso abreviado contra
Ecovillage, folio 20.
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o Comprobante de egreso 11081, del 29 de septiembre de 2017 de Village
Construcciones SCA por valor de $2.146.200 en favor de la abogada
Arlyn Patricia Nandar Mendieta, por concepto de honorarios del 50%
proceso Ecovillage, folio 26.

o Comprobante de egreso 11103, del 10 de noviembre de 2017 de Village
Construcciones SCA por valor de $2.146.200 en favor de la abogada
Arlyn Patricia Nandar Mendieta, por concepto de honorarios del 50%
proceso Ecovillage, folio 45.

¢ Comprobante de egreso 11128, del 15 de diciembre de 2017 de Village
Construcciones SCA por valor de $1.609.650 en favor de la abogada
Arlyn Patricia Nandar Mendieta, por concepto de honorarios del proceso
de conciliacion de Ecovillage, folio 64.

o Comprobante de egreso 11210, del 13 de abril de 2018 de Village
Construcciones SCA por valor de $1.609.650 en favor de la abogada
Arlyn Patricia Nandar Mendieta, por concepto de honorarios contra
otorgamiento de poder para instaurar proceso abreviado, folio 69.

o Certificado de existencia y representacién legal de Village Construcciones
S.C.A. folios 74-84.

Caso concreto

En primer término, se advierte que no se tiene discusion respecto de la
existencia de la relacion contractual por prestacion de servicios entre las
partes hoy en litigio, pues, la parte demandada acepté en su contestaciéon
que contratod los servicios de la demandante Arlyn Patricia Nandar Mendieta
como abogada, hecho que se ratifica con el contrato de prestacion servicios
obrante a folios 30-33 del archivo 1 y 15-17 del archivo 011.

El aludido documento fue suscrito por las partes el 30 de noviembre de
2017 y se pacto como objeto contractual en la clausula primera:

“La ABOGADA, de manera independiente, es decir, sin que exista
subordinacion juridica, utilizando sus propios medios, prestard asesoria
Juridica a EL CONTRATANTE en el siguiente asunto: Instaurar las acciones
extrajudiciales y judiciales de cardcter civil y comercial a que haya lugar ante
las entidades competentes contra la sociedad PRODUCCIONES
INDUSTRIALES ESPERANZA PRINES S.A.8., sociedad identificada con el NIT
Q00462957-1, tendientes a obtener la declaratoria de los presupuestos de
ineficacia de las actas de asamblea de accionistas celebradas el 16 de
diciembre de 2016 y 22 de febrero de 2017 de la sociedad ECOVILLAGE SAS
ESP hoy ECOFUNCION INTEGRAL SAS ESP, que dieron lugar a la celebracion
del contrato de “ENAJENACION DE ACCIONES Y VENTA DE LA TOTALIDAD
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DE LA UNIDAD ECONOMICA JUNTO CON SUS ACTIVOS Y PASIVOS DE LA
SOCIEDAD COMERCIAL ECOVILLAGE SAS ESP A LA SOCIEDAD
COMERCIAL PRODUCCIONES INDUSTRIALES ESPERANZA-PRINES SAS.”,
mediante el cual se pretende la enajenacion de la participacién accionaria
gue tiene la sociedad VILLAGE CONSTRUCCIONES en la sociedad
ECOVILLAGE SAS ESP hoy ECOFUNCION INTEGRAL SAS ESP y la
recuperacion de las sumas de dinero a que haya lugar en favor de EL
CONTRATANTE derivadas de dicha negociacion.”

Respecto al pago de honorarios en la clausula segunda se acordé:

“Honorarios. EL CONTRATANTE pagaré a la ABOGADA por concepto de
honorarics, las siguientes sumas de dinero: 1) Una suma fija de TRES
MILLONES DE PESOS ($3.000.000) pagadera de la siguiente manera: a) la
suma de un millén quinientos mil pesos ($1.500.000) al otorgamiento del
respectivo poder para presentar la solicitud de audiencia de conciliacion
extrajudicial, y b} el saldo, es decir, la suma de un millon quinientos mil pesos
($1.500.000) pagaderos a la finalizacién de la audiencia de conciliacién
citada. 2) La suma fija de Diez Millones de Pesos ($10.000.000)
correspondientes a la accion de reconocimiento de los presupuestos de
ineficacia de las actas celebradas el 16 de diciembre de 2016 y el 22 de
febrero de 2017 de la sociedad ECOVILLAGE SAS ESP hoy ECOFUNCION
INTEGRAL SAS ESP, pagaderos de la siguiente manera: al la suma de cinco
millones al otorgamiento del respectivo poder para instaurar dicha accidn, y
b) el saldo, es decir, la suma de CINCO MILLONES DE PESOS ($5.000.000) a
la sentencia de primera instancia de dicho proceso. 3) Una suma equivalente
al diez por ciento (10%) de los dineros que se logren recaudar en favor de EL
CONTRATANTE en la etapa de conciliacién, o un 20% de los dineros que se
logren recaudar si estos se recuperan en la etapa judicial,

Al revisar el concepto emitido por la abogada Arlyn Patricia Nandar
Mendieta el 17 de octubre de 2017 y lo manifestado por la demandante en
su interrogatorio de parte se tiene que la sociedad Village Construcciones
SCA solicitd la asesoria juridica de la abogada hoy demandante a fin de
resolver un conflicto que esa sociedad tenia con la sociedad Producciones
Industriales Esperanza S.A.S. v que consistia en la apropiacién abusiva de
la participacién accionaria que la empresa Village Construcciones SCA tenia
en la sociedad Ecovillage; luego de analizar los documentos de la
enajenacién de acciones presentados a la abogada por parte de su cliente,
la profesional del derecho sedala que le planted a la sociedad Village
Construcciones SCA dos posibles escenarios a fin darle una solucién a
dicha problematica: el primero que consistia en que la sociedad Village
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Construcciones SCA mantuviera la “presunta venta de acciones” y
negociara con la sociedad Producciones Industriales Esperanza para que
esa sociedad materializara de forma efectiva la compra de acciones,
pagando la respectiva contraprestacion en dinero a favor de Village
Construcciones SCA, pues, alega que su entonces cliente nunca recibid
dinero por concepto de venta de esa acciones y, un segundo escenario, que
consistia en atacar el presunto negocio de erigjenacidon de acciones
celebrado de forma fraudulenta entre el sefior Efrain Diaz, quien para la
época fungia como Representante legal de FEcovillage y la empresa
Producciones Industriales Esperanza S.A.S, interponiendo una demanda de
nulidad contra el contrate de enajenacion o demandando las actas de
asamblea extraordinaria de accionistas de la sociedad Ecovillage SAS ESP
donde presuntamente se habia autorizado esa enajenacién y que datan del
16 de diciembre de 2016 y 18 de febrero de 2017, solicitando el

reconocimiento de los presupuestos de ineficacia.

Verificado el contrato y las pruebas documentales aportadas en el
expediente, advierte la sala que Village Construcciones SCA como cliente de
la abogada Arlyn Patricia Nandar Mendieta opté por iniciar proceso verbal
a fin de atacar las actas de asamblea extraordinaria de accionistas de la
sociedad Ecovillage SAS ESP calendadas 16 de diciembre de 2016 y 18 de
febrero de 2017, solicitando el reconocimiento de los presupuestos de
ineficacia, hecho que se ratifica a folios 41-79 del archivo 1, folios 35-79 del
archivo 003 y 1-7 del archivo 04, con la demanda, el tramite procesal
realizado ante la Superintendencia de Sociedades y la gestion que como
abogada realizé la hoy demandante y que terminé con sentencia de primera
instancia calendada 23 de mayo de 2019 que determinoé:

- Que la demanda estaba orientada a reconocer el acaecimiento de los
presupuestos que dan lugar a la sancién de ineficacia, respecto de las
decisiones adoptadas en las reuniones del maximo 6rganc social de
Ecofuncién integral SAS ESP antes Ecovillages SAS ESP celebradas el
16 de diciembre de 2016 y el 18 de febrero de 2017, segiin consta en el
acta No. 7 de 2016 y en el acta No. 1 de 2017.

- Como fundamento de dichas pretensiones la demandante en su calidad
de accionista de Ecovillage sostuvo que no asistié y no fue convocada a
las reuniones mencionadas.

Luego de verificar el material probatorio aportado ante la Superintendencia
de Sociedades ese drgano jurisdiccional conclhuyo:
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Que a la fecha de la decisién de primera instancia Village Construcciones
SCA no transfirid las acciones que poseia en Ecovillage SAS ESP a
Producciones Industriales Esperanza SAS, lo que implicaba que para esa
data ostentaba la calidad de accionista de Ecovillage SAS ESP.

Tuvo por acreditada la existencia de una falencia en la convocatoria a
las reuniones llevadas a cabo el 16 de diciembre de 2016 v 18 de febrero
de 2017, situacién que daba lugar a declarar la existencia de los
presupuestos de ineficacia de las decisiones adoptadas en dichas
reunicnes, en virtud de lo dispuesto en los articulos 186 v 190 del Codigo
de Comercio.

Contra dicha decisién el apoderado de la parte demandada en ese proceso

verbal interpuso recurso de apelacion el cual fue resuelto en segunda
instancia por la Sala Civil de Decision del Tribunal Superior de Bogota D.C.
el 28 de agosto de 2019 de la lectura de dicha providencia se extrae que:

Determiné que la.causa petendi iba dirigida a tildar de inexistente la
asamblea celebrada el 16 de diciembre de 2016 afectandose en
consecuencia, la reunidon del 18 de febrero de 2017,

En virtud de ello v luiego de un juicioso analisis de las pruebas arrimadas
a dicho litigio concluyd que la sesion asamblearia del 16 de diciembre de
2016 carece de entidad juridica, irrealidad extensiva a las decisiones que
presuntamente alli se concertaron, especialmente la que hacia referencia
a la venta de Ecovillage SAS ESP y que tenia como soporte el contrato
denominado “ENAJENACION DE ACCIONES Y VENTA DE LA
TOTALIDAD DE LA UNIDAD ECONOMICA JUNTO CON 8US ACTIVOS Y
PASIVOS DE LA SOCIEDAD COMERCIAL ECOVILLAGE S.A.S. ESPA LA
SOCIEDAD COMERCIAL PRODUCCIONES INDUSTRIALES
ESPERANZA-PRINES 3.A.8.” de fecha 16 de diciembre de 2016.
Procedid a modificar los numerales primero v segundo de la sentencia
primigenia y procedid a reconocer la inexistencia de las decisiones
adoptadas en las asambleas extraordinarias de accionistas de las
sociedades Ecovillage SAS ESP y Eco funcion Integral SAS ESP, de fecha
16 de diciembre de 2016 v 18 de febrerc de 2017; indicd que: “ello daria
lugar a las restituciones pertinentes, en biasqueda de retornar las cosas
al estado anterior de los actos censurados” y ademas advirtio: “ que la
parte actora no ha enajenado las acciones, ni ha recibido suma dineraria
por dicho conceptc” resultando por ello improcedente impartir ordenes
en ese sentido.

Del recuento que antecede la sala advierte gue la gestion de la abogada

demandante como apoderada de Village Construcciones SCA ante la

1Cc
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Superintendencia de Sociedades se enfocéd en acreditar que las actas de
asambleas extraordinarias de Ecovillage SAS ESP del 16 de diciembre de
2016 y 18 de febrero de 2017 eran falsas e inexistentes razon por la cual
las decisiones alli tomadas no podrian cobrar eficacia; hecho que se ratifica
con lo expuesto por la misma demandante en el inferrogatorio de parte
practicado ante la Juez de primer grado, cuando confesé que esa
mexistencia la probd ante la superintendencia de soctedades y, por ello, se
emitieron las decisiones ya referenciadas, y aceptd que en esas sentencias
no se profirié condena alguna por el reconocimiento de sumas de dinero a
favor de su cliente distintas a la condena en costas.

Al revisar la clausula segunda del contrato de prestacion de servicios y que
es objeto de controversia se tiene que taxativamente en el numeral 3 senala:

“EL CONTRATANTE pagard a ia ABOGADA por concepto de honorarios, las
siguientes sumas de dinero:

3) Una suma equivalente al diez por ciento (10%) de los dineros que se logren
recaudar en favor de EL CONTRATANTE en la etapa de conciliacion, o un 20%
de los dineros que se logren recaudar si estos se recuperan en la etapa
Judicial.”

Del texto de dicho clausulado se extrae que los honorarios equivalentes al
20% que reclama la demandante sélo se causarian por sumas de dinero que
la abogada recaudara a favor de su cliente, entendiéndose como sumas
dinerarias que enriquecieran de alguna forma el patrimonio de su cliente
Village Construcciones SCA.

Es de precisar que en las decisiones que se emitieron por las autoridades
como resultado de la gestion de la abogada no se hace referencia alguna al
reconocimiento de pagos a favor de Village Construcciones SCA, solo a la
declaratoria de inexistencia de unos actos que estaban dando soporte a un
presunto contrato de enajenacion de acciones que como se acreditdé en el
proceso gestor nunca se materializd; recordemos que la Superintendencia
de Sociedades y la Sala Civil del Tribunal advirtieron que las acciones nunca
fueron transferidas a Producciones Industriales Esperanza SAS, lo que
implicaba que para esa data la entidad hoy demandada atn ostentaba la
calidad de accionista de Ecovillage SAS ESP y lo que se obtuvo con el tramite
de dicho proceso fue precisamenté restarle valor a los efectos que pudiera
generar ese presunto contrato de enagjenacién al ser producto de una

decision tomada en un acto que se declard inexistente y que de légica como

i1
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principal consecuencia juridica era retrotraer las cosas al estado en que se
encontraban antes de! nacimiento de ese acto fraudulento, sin que se
lograra obtener por la ejecucion de dicha gestién algin tipo de
remuneracion o beneficio de caracter dinerario que beneficiaria o sumara
al patrimonio de Village Construcciones SCA, situacién que de haberse
presentado si generaria la obligacion a cargo de la encartada de reconccer
los honorarios que ahora reclama la sefiora demandante.

Por lo anterior, hay lugar a confirmar la decisién proferida en primera
instancia por la Juez Treinta y Uno (31) Laboral del Circuito de Bogota el
dia 23 de marzo de 2021,

Costas no se impondran en esta instancia por considerar que no se causaromn.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA -~ SALA LABORAL, administrando justicia en
rnombre de la Republica y por autoridad de la ley:

RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 23 de marzo de 2021, por
el Juzgado Treinta y uno (31} Laboral del Circuito de Bogot4, por las razcnes
expuestas.
SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Lt e u e Lo
ANC%ELA ILWCIA MURMARON

Magistr ad
P

“ ;
HCIO OLIVERD S MOTTA
i ler”

HERNAN M %U

12
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Repriblica de Colmthia
Tribunal Superior de Bogotsi

Sala Guilnto de Detlsidn Laboral

PROCESO ORDINARIOC LABORAL

DEMANDANTE: MARIA GLADYS SALAZAR MOLINA
DEMANDADO: JOSE FERNANDO MARTINEZ VENEGAS
RADICADO: 11001 31 05 018 2016 00591 01

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).
SENTENCIA

Procede la Sala Quinta de Decisi6én Laboral del Tribunal Superior de Bogota,
en cumplimiento de lo dispuesto por el Decreto 806 de 4 de junio de 2020,
emitido por el Gobierno Nacional en el marco del Estado de Emergencia,
articulo 15 y concordantes y el Acuerdo PCSJA20-11567 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, articulo 10, a decidir los recursos de
apelacién presentados por los apoderados de las partes contra la sentencia
proferida el 25 de enero de 2021, en cuya acta se senaldé como fecha 10 de
agosto de 2020, por el Juzgado Dieciocho (18) Labaoral del Circuito de Bogota
D.C.
ANTECEDENTES

La parte demandante pretende que se condene al sefior José Fernando
Martinez Venegas en calidad de heredero de la sefiora Mercedes Martinez
Venegas a pagar a favor de la sefiora demandante:

- Salarios adeudados entre el 27 de mayo de 2016 al 01 de agosto de
2016.

- Cesantias y su correspondiente reliquidacion, causadas durante todo el
tiempo laborado.

- Intereses a las cesantias causadas desde el afio 2010 hasta la
finalizacion del contrato de trabajo.

- Primas causadas durante todo el tiempo laborado.

- Vacaciones causadas durante todo el tiempo laborado.
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- Indemnizacién por terminacién del contrato de trabajo sin justa causa.
- Reintegro de dineros descontados sin autorizacién de 1a trabajadora.

- Aportes por seguridad social en salud y pensién.

-~ Sancidén moratoria de que trata el art. 65 del CPT y de la SS.

- Sancion por el no pago de las cesantias contenida en el art. 99 de la Ley
50 de 1990.

- Indexacion.
- Derechos ultra y extra petita.
- Costas del proceso.

Como sustentd de sus pretensiones, manifesté que inicié una relacion de
caracter laboral con la sefiora Mercedes Martinez Venegas el dia 2 de febrero
de 1984 mediante la modalidad de contrate de trabajo a término indefinido,
para desempefar el cargo de ama de llaves.

Asegura que en el afio 2012 su salario ascendia a la summa de $390.000 y
que se le reconocia subsidic de transporte; asegura que sus funciones las
gjercia en la Calle 35 No. 70 D-09; que cumplia érdenes ¢ instrucciones de
la sefiora Mercedes Martinez Venegas y que las funciones que desempenaba
consistian en realizar ¢l aseo v mantenimiento de la casa, elaboraciéon de
alimentos y el acompanamiento permanente de su empleadora, quien
fallecio el 21 de abril de 2016.

La parte demandante asevera que la seflora Mercedes Martinez Venegas
afilié en cesantias a la trabajadora hoy demandante desde el afio 1997 y en
pension desde enero de 1995 ante COLPENSIONES.

Dice que una vez fallecid su empleadora se presentd el sefior José Fernando
Martinez Venegas en calidad de hermano y tnico heredero de la sefora
Mercedes Martinez Venegas, quien le informé a la trabajadora que ¢l
asumiria los derechos y obligaciones de su empleadora y quien le entregd
una carta informandole la decisién de suspender el contrato de trabajo con
la demandante desde €l O1 de junio de 2016 hasta el 31 de julio de 2016 y
luego le notificé la decision de dar por terminada la relacién laboral desde
el 01 de agosto de 2016, reconociéndole a la trabajadora una liquidacién por
valor de $656.250.

La demanda fue admitida el 13 de diciembre de 2016, se ordend la
notificacion del sefior demandado quien comparecid al proceso mediante
apoderada judicial oponiéndose a las pretensiones bajo €l argumento de que
el sefior José Fernando Martinez Venegas no celebrd un contrato de trabajo
con la seflora demandante v que desconoce las circunstancias en que se



Proceso ordinario 11001 31 05 018 2016 00591 01 de MARIA GLADYS SALAZAR MOLINA
contra JOSE FERNANDO MARTINEZ VENEGAS

desarrolld la presunta relacion laboral entre la demandante y la senora

Mercedes Martinez Venegas.

Respecto a su calidad de heredero de la senora Mercedes Martinez Venegas
manifestd que no le consta que sea el Gnico heredero toda vez que el proceso
de sucesién se encuentra en tramite y desconoce que otras personas

cuenten con dicha calidad.

Propuso como excepciones de mérito las que denomind inexistencia del
vinculo laboral con respecto al sefior José Fernando Martinez Venegas y
prescripeion,

Los herederos indeterminados de la sefiora Mercedes Martinez Venegas
fueron representados por Curador Ad litem quien dentro del término legal
contestd la demanda oponiéndose a las pretensiones y argumentando la
inexistencia de vinculo laboral de la demandante con los herederos
indeterminados de la sefiora Mercedes Martinez Venegas.

Propuso como excepciones las que denomind carencia de fundamento

factico y juridico, buena fe y prescripcion.
DECISION DEL JUZGADO

El Juzgado Dieciocho (18} Laboral del Circuito de Bogota, profirié sentencia
condenatoria el 25 de enero de 2021, declarando que entre la sefiora Maria
Gladys Salazar Molina y la sefiora Mercedes Martinez Venegas {q.e.p.d) v el
sefior José Fernando Martinez Venegas en calidad de heredero legitimo de
la causante, existié un contrato de trabajo a término indefinido desde el 09
de febrero de 1984 al 01 de agosto de 2016, contrato que tuvo un término
de suspension desde el 01 de junio al 31 de julio de 2016; condend al
demandado a pagar a favor de la demandante salarios adeudados desde el
27 de mayo de 2016 hasta el 31 de julio de 2016, cesantias, intereses a las
cesantias, vacaciones, indemnizacién por despido sin justa causa; aportes
en pension causados desde enero de 1984 al 31 de diciembre de 1994 vy de
enero a mayo de 2016; absolvio al sefior demandado de las demas condenas
incoadas en su contra por la demandante y condend en costas a cargo de la

parte pasiva, fijé como agencias en derecho la suma de 2 SMMLV.
RECURSO DE APELACION

Contra esta decision el apoderado de la parte demandante presentd recurso
de apelacién y solicita la revocatoria del numeral 4 de la sentencia y en su
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lugar se condene al sefior demandado a reconocer y pagar las sanciones

contenidas en el art. 65 del CST v de la SS y en el art. 99 de la Ley 50 de
1990.

Por su parte, el sefior demandado José Fernando Martinez Venegas apel6 la
decision del Juez de primer grado solicitando su total revocatoria por
considerar que la argumentacioén que la sustenta resulta infundada a la huz
de la ley, ya que las pruebas recogidas y contenidas en el proceso
demuestran claramente la existencia de las excepciones propuestas por la
parte demandada, de inexistencia de la obligacidén y prescripcién, v en ese
sentido acusa a la sentencia de ilegal e improcedente.

ALEGACIONES
Los apoderados de las partes presentaron alegaciones.
CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO

Teniendo en cuenta los recursos interpuestos se debera determinar si la
sentencia proferida por el Juez de Primer grade resulta infundada como lo
asevera el apoderado del demandado; si se acreditaron las excepciones
propuestas por el demandado de inexistencia del vinculo laboral con
respecto al demandado y de prescripcion v en caso negativo se determinara
si hay lugar a adicionar la decision en el sentido de condenar al sefior
demandado al pago de sancién moratoria y sancidén por no consignacion de

las cesantias.

CONSIDERACIONES
Pruehas relevantes:

- Registro civil de defuncion de la sefiora Mercedes Martinez Venegas con
el que se acredita gque fallecid el dia 21 de abril de 2016, folio 11.

- Certificacion laboral de fecha 04 de junio de 2012 suscrita por la sefiora
Mercedes Martinez Venegas, folio 12.

- Liquidacién intereses sobre las cesantias 2009, {olic 13.

- Carta suspension contrate de trabajo de fecha 27 de mayo de 2016

suscrita por el sefior José Fernando Martinez Venegas, folios 14 v 15.
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- Carta remitida por la demandante al sefior José Fernando Martinez
Venegas manifestande su inconformidad con la liquidacion de su
contrato de trabajo calendada 08 de junio de 2016, folio 16.

- Carta de terminacién de la relacién laboral suscrita por el senor José
Fernando Martinez Venegas fechada 25 de julio de 2016, folios 17 v 18.

- Liquidacion final de prestaciones sociales a favor de la demandante,
folio 19.

- Reporte de semanas cotizadas por concepto de pension a favor de la
sefiora demandante en COLPENSIONES, folios 20-23.

- Reporte de afiliacion y cotizacidn en cesantias a favor de la demandante
en el fondo de pensiones y cesantias Porvenir S.A. folio 24.

- Interrogatorio de parte del sefior demandado José Fernando Martinez
Venegas.

- Interrogatorio de parte de la sefiora demandante Maria Gladys Salazar
Molina.

- Testimonios de Mery Arévalo Garzon; Fabian Andrés Salazar Molina;
Emil Gonzalo Roncancio Poveda.

Caso conecreto

El articulo 22 del Codigo Sustantivo del Trabajo, define el contrato de trabajo
como aquel por ¢l cual una persona natural se obliga a prestar un servicio
personal a otra persona natural o juridica, bajo la continuada dependencia
o subordinacién de la segunda y mediante remuneracion. Por su parte, el
canon 24 de la misma obra, prevé que se presume que toda relaciéon de
trabajo personal esta regida por un contrato de trabajo, lo que significa que
una vez demostrada la prestacion personal del servicio por quien alega el
vinculo, ha de presumirse que estuvo regulada por un contrato de tal
estirpe; sin embargo, debido al caracter legal de dicha presuncién, la misma
es susceptible de ser derruida por el presunto empleador que la soporta,
demostrando que el vinculo fue de naturaleza diferente a la laboral.

En consecuencia, para descartar ¢l elemento esencial de la subordinacion,
incumbe a quien ha sido sefialado como empleador probar que, no cbstante
tratarse de un servicio personal, €l no fue continuado sino instantaneo, o
que no fue subordinado o dependiente sino auténomo, modalidades que
pueden conducir a la determinacién de la existencia de una relacién juridica
de contenido ajeno al derecho del trabajo.

Esa presuncién ha sido objete de analisis por la jurisprudencia, en
sentencia SL6621-2017 radicacién No. 49346:
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“...el articulo 24 del Cédigo Sustantivo del Trabajo dispone que toda relacion
de trabajo personal se presume regida por un conirato de trabajo, regla que
le otorga un alivio probatorio al trabajador puesto que le basta demostrar lo
ejecucion personal de un servicio para gue se presuma en su favor la
existencia de un vinculo laboral. En contraste, al empleador le incumbe
desvirtuar el hecho presumido a través de elementos de conviccién qgue

acrediten que el servicio se ejecuté de manera independiente y auténoma.”

Igualmente, el articulo 53 Superior establece la primacia de la realidad sobre
las formalidades establecidas por los sujetos de las relaciones laborales.
Cabe advertir, que como bien lo ha indicado la jurisprudencia, ademas de
acreditar la prestacion personal de servicios, le compete al trabajador,
acreditar los extremos temporales, el monto del salario, la jornada laboral,
el trabgjo en tiempo suplementario, entre otros.

En el caso en estudio se tiene que la sefiora demandante cumplié con su
carga procesal, pues, con las documentales obrantes a folios 12-25 acredité
que labord al servicio de la senora Mercedes Martinez Venegas, quien como
su empleadora certificé el 04 de junio de 2012 {fl. 12) que la sefiora Gladys
Salazar Molina trabajaba a su servicio desempenando el cargo de ama de
llaves y por dicha prestacion la afilié al sistema general de seguridad social
en pensiones y la afilié al fondo de cesantias Porvenir 8.A. como consta a
folios 20-24.

Ademas, dicha prestacion del servicio también fue ratificada por el sefior
demandado quien en el interrogatorio de parte aceptd que la sefiora Gladys
trabajaba al servicio de su hermana hoy fallecida v con los testimonios
aportados por la sefiora demandante de Mery Arévalo Garzoén; Fabian
Andrés Salazar Molina; Emil Gonzalo Roncancic Poveda, quienes en sus
declaraciones coincidieron en manifestar que la sefiora Gladys desarrollaba
labores de empleada doméstica a favor de la sefiora Mercedes Martinez
Venegas y de sus senores padres, activando con dicha actividad probatoria
la presuncion de que trata el art, 24 del CST vy que no fue desvirtuada por
el sefior demandado en el tramite procesal.

Ahora en lo que tiene que ver con los extremos temporales en gue se
desarrollé la prestacién personal del servicio se tiene que la demandante
aportd a folio 2 certificacidn laboral suscrita por la sefiora Mercedes
Martinez Venegas el 04 de junio de 2012 dirigida a CODENSA donde dejo

constancia de que:
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“la seriora Gladys Salazar Molina trabaja con la familia desde el 09 de febrero
de 1984, desempernando el cargo de Ama de Llaves, con una asignacion

mensual promedio de $590.000 pesos moneda legal...”

Respecto al extremo inicial de la relacion laboral se tiene que la certificacién
adiada tiene valor probatorio, pues, en primer lugar, no fue tachada de falsa
por el seilor demandado y con las pruebas practicadas se ratificd con toda

certeza su validez como se pasa a explicar.

La testigo Mery Arévalo Garzén indicé que también trabajé para la sefiora
Mercedes Martinez Venegas, los fines de semana, pues, asegurd la testigo
que era ella quien reemplazaba a la sefiora Maria Gladys Salazar Molina
cuando tomaba sus dias de descanso, asegurd la testigo que dichos
reemplazos los empezd a hacer desde septiembre de 1995 pero asegurd que
le constaba que la demandante trabajaba desde antes para la sefora
Mercedes Martinez.

El testigo Fabian Andrés Salazar Molina hijo de la demandante en su
declaracidon afirmd que su mama llego a prestar servicios como empleada
domeéstica a favor de la seiflora Mercedes Martinez Venegas desde 1984
cuando él tan solo contaba con un afio de edad, manifestd que la sefiora
Mercedes desde esa época lo acogid como un hijo, se hizo cargo de sus
estudios y que su sefiora madre se dedicaba a las labores domésticas de la
casa de la seniora Mercedes vy a su cuidado personal cuando la causante
resulté diagnosticada con cancer de pulmén y hasta su fallecimiento; indicé
que €l senior demandado le indico a su 'seflora madre que siguiera trabajando
por unos meses mas, hecho tltimo que no le consta directamente porqgue
afirma que el sefior Fernando lo saco de la casa de la sefior Mercedes cuando
esta fallecio.

El testigo Emil Gonzalo Roncarncio Poveda manifestd que conocia a la senora
Mercedes Martinez Venegas desde hace mas de 30 aitos por ser su vecina y
gue desde igual tiempo conoce a la sefiora demandante, pues, siempre la
conocié como la empleada de confianza de la hoy causante, relacion laboral
que asegura se mantuvo hasta el fallecimiento de la sefiora Mercedes vy unos

dias mas.

Del recuento de las pruebas practicadas en audiencia por el Juez de primer
grado se tiene que dan veracidad a la certificacién suscrita por la
empleadora fallecida, pues, los testigos brindaron un relato creible y ademas
ninguna de las pruebas recogidas fue objeto de tacha por parte del sefior

demandante, hecho que se acompasa directamente con lo indicado por la
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Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia que en sentencia
SL-66212017 (Rad. 49346), del 3 de mayo de 2017 sefald:

“...que con base en las reglas de la experiencia no es lo usual que una persona
folte a la verdad en un documento que lo comprometa patrimonialmente, la
carga de probar en contra de lo que certifigue el propio empleador corre por
su cuenta y debe ser de tal contundencia que no deje sombra de duda; de
manera que, para destruir el hecho admitido documentalmente, el juez debe
acentuar el rigor de su juicio valorativo de la prueba en contrario y no atenerse

a la referencia genérica que haga cualquier testigo sobre constancias falsas.”

En el presente caso, el demandado no aportd prueba que haya desvirtuado
lo contenido en la adiada certificacion, ni el dicho de los testigos que fueron
escuchados en el proceso e incluso con su declaracién aceptd que conocia a
la sefiora demandante, quien trabajaba para su hermana la sefiora
Mercedes Martinez Venegas v que obviamente no conocia de forma directa
las circunstancias en gue se dio dicha relacién laboral por encontrarse
desde hace mas de 60 afios fuera del pais, confesd que fue él quien suscribid
las cartas aportadas por la demandante v obrantes a folios 14-18,
documentales de las que se desprende que el sefior Fernando era conocedor
del vinculo laboral que existia entre su hermana hoy fallecida v la sefiora
Maria Gladys Salazar.

Asi las cosas, esta sala no encuentra prueba que desvirtué la existencia de
la relacidén laboral entre la sefora demandante y la sehora Mercedes
Martinez Venegas y de la cual pueda declararse probado el medio exceptive
propuesto por el sefior demandado de inexistencia de la obligacién, ademas
en el presente proceso se le garantizd al demandante su derecho de defensa
y contradiccidn, tuvo conocimiento del proceso en su integridad, de las
pruebas aportadas por la demandante, estuvo presente en las audiencias de
que tratan el art. 77 y 80 del CPT y de la 55 junto con su apoderado, donde
en todo momento se les respeto el debido proceso, garantizéndole la
oportunidad de aportar los medios de prueba que tuviera a su favor para
desvirtuar los hechos de la demanda y probar los medios exceptivos
propuestos, hecho que no logré acreditar, pues de lo explicado en lineas
precedentes lo Unico que se puede extraer es gue existen suficientes
material probatorio para colegir que la sentencia proferida por el a quo es
legal v procedente.

Ahora en lo que concierne a la condena del sefior Fernando Martinez
Venegas se tiene que el art. 87 del Cédigo General del Proceso aplicable a
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esta clase de juicios por remision expresa del art. 145 del CPT y de la 8.8
dispone:

“Articulo 87. Demanda contra herederos determinados e indeterminados,
demds administradores de la herencia y el cényuge.

Cuando se pretenda demandar en proceso declarative o de ejecucion a los
herederos de una persona cuyo proceso de sucesioén no se haya iniciado y
cuyos nombres se ignoren, la demanda deberd dirigirse indeterminadamente
contra todos los que tengan dicha calidad, y el auto admisorio ordenard
emplazarlos en la forma y para los fines previstos en este cédigo. Si se conoce
a alguno de los herederos, la demanda se dirigird contra estos y los

indeterminados.”

En el caso en estudio la demanda fue dirigida contra el sefior Fernando
Martinez Venegas y los herederos indeterminados de la sefiora Mercedes
Martinez Venegas, en el proceso no fue objeto de controversia la calidad de
heredero del sefor Fernando Martinez por su calidad de hermano de la
causante quien nunca tuve hijos o céonyuge, incluso en €l interrogatorio de
parte el mismo demandado aceptd ser el Tinico heredero de la sefiora
Mercedes Martinez Venegas, siendo por ello el llamado a satisfacer las
acreencias objeto de condena, pues como heredero, representa a la
causante, como empleador de la demandante, siendo sujeto de obligaciones,
entre ellas, las de caracter laboral derivadas de la relaciéon de trabajo aqui
discutida, maxime cuando, no aparece acreditado en el proceso, que se haya
adelantado proceso sucesorio, en el que se hayan efectuado adjudicaciones.

Ahora en lo que concierne a la excepcién de prescripcién propuesta por el
demandado se tiene que las pretensiones de la demandante, tienen como
punto de partida la fecha de terminacion del contrato de trabajo esto es el
01 de agosto de 2016, razén por la cual la demandante a partir de dicha
data contaba con un término de tres anos para iniciar la accién ordinaria
laboral y lo hizo €l 28 de octubre de 2016 (fl. 26), es decir dentro del término
trienal establecido en el art. 488 del CST y de la SSy 151 del CPT y de la
SS.

51 bien se observa que el demandado comparecié al proceso por conducta
concluyente el 29 de agosto del ano 2019 como se advierte a folios 86 v 87,
ha de tenerse en cuenta que en el proceso va se habian adelantado el tramite
de notificaciones para lograr la comparecencia del sefior demandado como
heredero determinado y el 23 de noviembre de 2018 se ordend el
emplazamiento del accionado y la correspondiente designacién de curador
Ad litem que lo representarda ante la imposibilidad de notificarlo
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personalmente folic 62 y siguientes; el hecho de que en providencia del 09
de diciembre de 2019 se haya declarado la nulidad por no haber integrado
a los herederos indeterminados de la sefiora Mercedes Martinez Venegas y
se haya tenido por notificado al sefior Fernando Martinez Venegas como
notificado por Conducta concluyvente no es puede considerar que la parte
demandante incurrid en una negligencia ¢ en una actuacion indebida como
para sancionar a la demandante con el fendmeno prescriptivo, maxime
cuando la falencia que conllevo a la declaratoria de nulidad fue por un error
de digitacién que acepta el operador judicial v que no puede endilgarsele de
forma alguna a la parte demandante quien realizé los tramites de
notificacidon dentro de las oportunidades sefialadas por la normatividad.

En lo que tiene que ver con el recurso de apelacién presentado por el
apoderado de la sencra demandante y que va direccionado a obtener
condena por el reconocimiento de sancion moratoria de que trata el art. 65
del CST y de la SS v Sancidén por no consignacion de las cesantias de que
trata el art. 99 de la Ley 50 de 1990 se advierte que jurisprudencialmente la
condena por estas sanciones esta supeditada al estudic de la buena o mala
fe del empleador en sentencia CSJ SL, 20 de sep. 2017, rad. 55280 reiterd:

“se ha de precisar que esta Corporacién reiteradamente ha puntualizado que
la indemnizacion moratoria, no opera de manera automatica, sino que en cado
caso concreto debe valorarse la conducta asumida por el empleador, a fin de
verificar si existen razones serias y atendibles que justifiguen su actuar y lo
ubiquen en el terreno de la buena fe. Para esto, se ha establecido que el juez
debe adelantar un examen del comportamiento gue asumio el empleador en
su condicién de deudor moroso, y de la totalidad de las pruebas y
circunstancias que rodearon el desarrollo de la relacion de trabajo. También
se ha dicho que razones vdlidas, no necesariamente son las que juridicamente
acoja el juez en su sentencia, o que sean las que finalmente defina la
Jurisprudencia o la doctring, sine que solo basta con que ellas tengan
fundamento en unos argumentos sélidos y factibles, gue den un grado de
certeza tal que permita llevar a la creencia fundada que se estd actuando
correctamente o conforme a la ley.”

En ¢l caso de la sancién por no consignacion a las cesantias se tiene que se
acreditd que efectivamente la sefiora Mercedes Martinez Venegas le
adeudaba a la sefiora demandante las cesantias correspondientes a los afios
2014 y 2015, las cuales debian consignarse el 14 de febrero de 2015 y el 14
de febrero de 2016, respectivamente, sin embargo, con los testimonios
recepcionados se logro acreditar que la causante para el aiio 2015 ya habia
sido diagnosticada con cancer de pulmén enfermedad que evidentemente
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requeria un tratamiento y que afectdé el desarrollo normal de las
ocupaciones de la sefora Mercedes Martinez Venegas entre ellas el realizar
las diligencias para los pagos que debia hacer en favor de su empleada ante
la entidad administradora de cesantias, maxime cuando la demandante y el
testigo Fabian Andrés Salazar Molina hijo de la sefiora demandante
manifestaron que la sefiora Gladys Salazar era quien estaba al cuidado de
la sefiora Mercedes Martinez cuando le diagnosticaron la enfermedad y
empleadora de la que nunca tuvo queja ante el pago de sus acreencias, pues,
incluso el testigo Emil Gonzalo Roncancio indicé que la empleadora era
responsable y cumplida en los pagos con su empleada vy
desafortunadamente por la enfermedad que padecia ya no podia hacerse
cargo personalmente de sus diligencias, razdén por la que esta sala no
advierte una conducta carente de buena fe por parte de la empleadora
fallecida que fuera dirigida a vulnerar los derechos de su entonces
trabajadora.

Respecto a la sancién moratoria de que trata el art. 65 del CST esta solo
surge a la terminacién del contrato de trabajo, hecho que se dio el 01 de
agosto de 2016, época para la cual ya habia fallecido la seriora Mercedes
Martinez y su hermano Fernando Martinez notificd tal decision a la
demandante por cuanto era evidente que yé no tenia objeto la prestacion de
servicios de la trabajadora, pues, su labor estaba encaminada sélo al
servicio de la sefiora Mercedes Martinez Venegas quien era la directa
empleadora de la sefiora Gladys Salazar Molina y guien en principio tenia la
obligacidon de reconocer las acreencias que se reclaman con esta accion,
acreencias que como se seflald en precedencia no se cancelaron no por la
decisidén deliberada y carente de buena fe de la empleadora sino por la
situacién de incapacidad ocasionada por la enfermedad v posteriormente
por el fallecimiento de la empleadora.

Asi las cosas y no existiendo razones atendibles para acceder al
reconocimiento de dichas indemnizaciones la decisién del a quo se
confirmara en su totalidad.

COSTAS no se impondran en esta instancia por considerar que no se
causaron.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITC
JUDICIAL DE BOGOTA - SALA LABORAL, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley:

RESUELVE
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PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 25 de enero de 2021, por
el Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Bogota.

SEGUNDO: Sin COSTAS en esta instancia.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE.

ANGE ILUCIA MUPILL}W RON
ac1str'1da A

HERNAN MAUK

HIIGO ALEXANDER RIOS ﬁARM/
Mz#gistrado
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Repiidica de Colombia
Tribural Superior de Bogotd

" Sala Quinta de Poclsidn Labaral

PROCESQO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: ARMANDO RODRIGUEZ RUIZ

DEMANDADG: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

RADICACION: 11001 31 05 032 2020 00313 01

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).
SENTENCIA

Procede la Sala Quinta de Decisidén Laboral del Tribunal, en cumplimiento
de lo dispuesto por el Decreto 806 de 4 de junio de 2020, emitido por ¢l
Gobierno Nacional en el marco del Estado de Emergencia, articulo 15 y
concordantes y el Acuerdo PCSJA20-11567 expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, articulo 10, a resolver el recurso de apelacién
presentado por los apoderados de las partes respecto de la sentencia
proferida el 30 de abril de 2021 por el Juzgado Treinta y Dos (32) Laboral
del Circuito de Bogota.

ANTECEDENTES

La parte demandante pretende se condene a la demandada a reliquidar v
pagar al actor la pensién de vejez a partir del 1 de marzo de 2004 bajo los
parametros del régimen de transicién establecido en el art. 36 de la Ley 100
de 1993, teniendo en cuenta una tasa de reemplazo del 90% del IBL y con
los aportes efectuados durante el tiempo que le hiciere falta para
pensionarse, que la anterior suma se pague debidamente indexada, se
condene en costas y agencias en derecho y lo extra y ultra petita.

Como sustento de sus pretensiones, senalé que mediante resolucion N°
0824 de 2004 el ISS le reconocid al demandante una pension de vejez bajo
los parametros del Acuerdo 049 de 1990, a partir del 1 de marzo de 2004
en cuantia inicial de $894.585 liquidada teniendo en cuenta los tltimos diez
anos de servicio, 1716 sermanas y tasa de reemplazo del 85% del IBL.
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A través de derecho de peticion radicado ante Colpensiones el 26 de febrero
de 2020 soilicito la reliquidacion de la pension de vejez teniendo en cuenta
el tiempo que le hiciere falta v mediante resolucién SUB 83722 del 6 de abril
de 2020 la accionada religuidé la pensién en cuantia de $1.668.524 a partir
del 26 de febrero de 2017.

COLPENSBIONES se opuso a todas y cada una de las pretensiones
formuladas en su contra, con fundamento en que de acuerdo a la resolucion
N° 824 del 20 de febrero de 2004 ¢l ISS concedié al demandante pension de
vejez coniorme al Decreto 758 de 1990, en atencién a que es beneficiario del
régimen de transicion, situacion que fue ratificada por la demandada en
resolucion SUB 88277 del 6 de abril de 2020. Agregd que la liquidacion de
la prestacién se habia hecho con los Gltimos diez afios de cotizacion y
también con toda la vida laboral.

Presento las excepciones de fondo que denominé inexistencia del derecho,
cobro de lo no debido, prescripeién, buena fe, imposibilidad juridica para
cumplir con las obligaciones pretendidas y la innominada o genérica.

DECISION DEL JUZGADO

El Juzgado Treinta y Dos (32) Laboral del Circuito de Bogota, mediante
sentencia del 30 de abril de 2021, declaré probada parcialmente la
excepcidn de prescripcidn respecto de las diferencias pensionales causadas
con anterioridad al 26 de febrero de 2017 y no probadas las demas
excepciones formuladas por la demandada COLPENSIONES. Declard gue el
demandante tiene derecho a la reliquidacién de su primera mesada
pensional, la cual ascenderd a la suma de $954.051.00 para ¢l afio 2004 v
que con los incrementos anuales correspondientes al afio 2021 asciende a
ia suma de $1.896.294.00. Condend a la demandada a pagar al demandante
las diferencias entre la mesada reconocida y la mesada reliquidada, las
cuales calculadas hasta el 30 de abril de 2021 ascienden a la suma de
$341.852,00, que deberan cancelarse de manera indexada desde la fecha
de causacién de cada una de las diferencias adeudadas hasta el momento
de su pago definitivo, sin perjuicio de las diferencias que se causen hasta el
momento de inclusién en némina. Autorizé a la demandada a que descuente
lo correspondiente a los aportes al Sistemma de Seguridad Social en Salud
que correspondan respecto del retroactivo ya referido y condend en costas a
Colpensiones.

RECURSO DE APELACION

Presentaron recurso de apelacion en la oportunidad procesal
correspondiente y sobre los siguientes puntos:
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DEMANDANTE 1) debe revisarse la liquidacion efectuada por el juez de
primera instancia para verificar si los valores a que fue condenada
Colpensiones son correctos

COLPENSIONES i) no procede la reliquidacion solicitada por cuanto dicha
entidad liquidé correctamente la pension de vejez del demandante.

ALBGACIONES

Los apoderados de las partes presentaron escrito de alegaciones.
PROBLEMA JURIDICO

Determinar si hay lugar a la reliquidacion pensional con el promedio de lo
devengado en el tiempo que le hiciere falta para pensionarse.

Elementos de prueba

o Cédula de ciudadania que acredita que el demandante nacio el 1 de
noviembre de 1943

» Reclamacion presentada a Colpensiones el 26 de febrero de 2020

o Resolucién N° 000824 DE 2004, a través de la cual Colpensiones
reconoce una pensién de vejez al demandante

» Certificacion electronica de tiempos laborados

o Reporte de semanas cotizadas en Colpensiones

e Expediente administrativo del demandante
Caso concreto

Al aplicar los articulos 36 y 21 de la Ley 100 de 1993, se tiene que la postura
que aqui se acoge, es aquella sefalada de manera reiterada por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casaciéon Laboral
que ensena que el régimen de transiciéon garantize a quienes se benefician
de €l, lo concerniente a la edad, el tiempo de servicio o €l namero de semanas
cotizadas para acceder al derecho, v el monto de la prestacion en lo que toca
con la tasa de reemplazo; pero no lo referente al Ingreso Base de Liquidacion
que se rige por lo previsto en el articulo 21 de la Ley 100 de 1993, respecto
de las personas a quienes les faltaban mas de 10 afios para adquirir el
derecho a la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993 -1° de abril de 1994,
o el contemplado en el articulo 36 Ibidem cuando faltaren menos de 10 afios,
como se corrobora en la sentencia del 15 de febrero de 2011, Radicacion No.
44,238, reiterada, entre otras, en las sentencias CSJ SL 17 abr. 2012, rad.
53037, CSJ SL 570-2013, CSJ 8SL4649-2014 yv SL17476-2014 y SL4255-
2016, rad. 54519.
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En el presente caso se tiene que al demandante le fue reconocida una
pension de vejez bajo los parametros del art. 33 de la Ley 100 de 1993
modificado por el art. 9° de la Ley 797 de 2003, a partir del 1 de marzo de
2004 en cuantia inicial de $894.585 tal v como se desprende del expediente
administrativo aportado por Colpensiones.

Posteriormente y a raiz de la solicitud de reliquidacién pensional efectuada
por el sefior Armando Rodriguez, la accionada emitié resolucion SUB 88722
del 6 de abril de 2020 mediante la cual reliquidd la prestacién sefialando
que el demandante era beneficiario del régimen de transicién contemplado
en el art. 36 de la Lev 100 de 1993 y por tanto le era aplicable el Acuerdo
049 de 1990; en cuanto al IBL, liquidd la pension teniendo en cuenta los
aportes efectuados en los diez afios anteriores al reconocimiento
prestacional y con los aportes efectuados en toda la vida laboral,
encontrando que le resultaba mas favorable el primero, es decir, con lo
devengado en los diez afios anteriores al reconocimiento de la pensién,
reliquidando finalmente la prestacion a partir del 26 de febrero de 2017 en
cuantia de $1.668.524 y aplicando una tasa de reemplazo del 90%.

Ahora bien, teniendo en cuenta que al demandante a la entrada en vigencia
de la Ley 100 de 1994 [e faltaban menos de 10 afios para adquirir el estatus
de pensionado al derecho pensional, por cuanto nacié ¢l 1 de noviembre de
1943 v cumplid la totalidad de los requisitos el mismo dia y mes del afio
2003, el calculo del ingreso base de liquidacidn es el previsto en el articulo
36 de la Ley 100 de 1993, tal como lo ha senalado de manera reiterada la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién laboral
entre otras, en las sentencias mencionadas en el marco jurisprudencial de
este asunto.

La norma en mencion prevé la posibilidad de establecer el ingrese base de
liquidacion sobre los ingresos devengados en el tiempo que le hiciere falta
para adquirir el derecho, o ¢l cotizado durante todo el tiempo si este fuere
superior, situacién que estd plenamente acreditada en el expediente, en la
medida que la historia laboral que reposa en el expediente administrativo
del demandante v la resolucion de reconocimiento, dan cuenta que el actor
durante toda su vida laboral cotizé un total de 1.929 semanas, con las
cuales se le reconocio la pension.

Es de anotar, que al demandante le hacian falta 9 arics, 7 meses y 1 dia
para adguirir el derecho, entonces el IBL debid calcularse con base en el
premedio de lo devengade en el tiempo que le hacia falta, de conformidad
con el articulo 36 de la Ley 100 de 1993 v los lineamientos jurisprudenciales
va senaladoes, tal y como lo sefialo el juez de primera instancia.

Efectuadas las operaciones aritméticas de rigor, con ayuda del grupo
liguidador con que cuenta el Tribunal, se encuentra que la decision

4



PROCESO ORDINARIO RADICACION 11001 21 05 032 2020 00313 01 DE ARMANDO
RODRIGUEZ RUIZ CONTRA COLPENSIONES

adoptada por el A-quo respecto de la reliquidacion del IBL debera ser
revocada en la medida en que ademas de analizarse la apelacion presentada
por las partes, se analiza la decisién de primera instancia en grado
jurisdiccional de consulta en favor de Colpensiones, encontrando la Sala
que aunque la mesada pensional que debid otorgarsele al sefior Armando
Rodriguez en el afio 2004, anualidad del reconocimiento pensional era la
suma de $943.683.13 v no $894.585 como se constata en la Resolucion N°
000824 de 2004, para el afio 2017 anualidad de reliquidaciéon la mesada al
aplicar los incrementos anuales legales es la suma de $1.655.853.31, esto
es, inferior a la sefalada por COLPENSIONES y la sentencia de primera
instancia.

En ese orden de ideas, como en esta instancia se llega a la conclusién que
la mesada para el afio 2017 ascendié a la suma de $1.655.853.31 y la
pagada por Colpensiones al actor fue de $1.668.524, siendo esta tiltima mas
favorable por ser superior a la liquidada con el tiempo que le hiciere falta,
se revocara la sentencia de primera instancia, para en su lugar absolver a
la Administradora accionada de todas y cada una de las pretensiones
incoadas en su contra.

S5IN COSTAS en ambas instancias.

En mérito de lo expuesto, la SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. €., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida el 30 de abril de 2021, por el
Juzgado Treinta y Dos (32) Laboral del Circuito de Bogota, para en su lugar
ABSOLVER a la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones de
todas y cada una de las pretensiones incoadas en su contra por el sefior
Armando Rodriguez Ruiz.

SEGUNDQO: SIN COSTAS en ambas instancias.
NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE.
ANGMCIA wga /L VAR@N

I

I{O QLWEROS MOTTA
Magﬁ Hado

HUGO AFEXANDER RI@S GhA
Mggistrado
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MAGISTRADO: DRA. ANGELA LUCIA MURILLO
RADICADO: 1100131050
DEMANDANTE :
DEMANDADO:

FECHA SENTENCIA

Ta. INSTANCIA

Za, INSTANCIA

CASACION

OBJETC DE LIQUIDACION: Calcular el ingresc base de liquidacion (18L) de! demandante tomando en cuenta los apories
realfizados durante el tempo que /e hiciere falta actualizado a 2004, aplicando el 90% pare obtener el valor de la primera mesada.

Promedio Salarial Anuai

Afto 1994
L. . Nimero Safario P . Sala”b. Salarm.
Fecha Inicial | Fecha Final , Salario diario Salario anual promedio promedio
dias mensual L
diario mensual
13/03/94 31/03/94 16 318.306,00 10.610,20 3 201.593,80
01/04/94 30/04/94 30 318.306,00 10.610,20 3 318.306,00
01/05/94 31/05/84 31 318.306,00 1G.610,20 §328.816.20
O1/06/94 30/06/94 30 378.306,00 16.610,20 3§ 318.306.00
01/07/94 31/07/94 31 318.306,00 10.610,20 3 328.916,20
01/08/94 31/08/84 31 318.306,00 10.610,20 $ 328.916.20
01/09/94 30/09/34 30 318.306.00 10.610,20 3 318.306,00
01/10/94 31/10/94 31 318.306,00 10.610,20 $ 328.916,20
01/11/94 30/11/94 30 318.306,00 10.610.20 3 318.306.00
01/12/94 31/12/94 31 378.306,00 10.610,20 $ 328.916,20
Totfal dias 294 - $3.119.398,80 § 10.610,20 $ 318.306,00
Afio 1695
. Namero Salario L i Salan‘q Salariq
Fecha Inicial | FFecha Finaf dias mensual Salario diario Salario anual promedic promedio
diatio mensual
01/01/95 31/01/95 30 314.000.00 10.466,67 £ 314.000.00
01/02/95 28/02/95 30 3714.000,00 10.466,67 3 514.000.00
01/03/95 31/03/95 30 314.000,00 10.466,67 3 314.000,00
Q1/04/95 30/04/95 30 314.000,00 10.466,67 $ .314.000,00
01/05/95 31/05/95 30 374.000,00 10.466,67 F 314.000,00
21/06/05 30/06/95 30 785.000.00 26.166,67 & 785.000.00
07/07/95 31/07/95 30 3714.000,00 10.466,67 § 314.000,00
31/08/95 31/08/95 30 374.000,00 10.466,67 $ 314.000.00
01/09/95 30/09/95 30 374.0006.00 10.466,67 § 314.000.06
01/10/95 39MM10/95 30 314.000,00 10.466,67 ¥ 314.000,00
01/11/95 30/11/85 30 3714.000,0C 10.466,67 3 314.000,00
01/12/05 31/12/95 30 863.000,06 28.766,67 $ B63.000,00
Tolal dias 360 ¥ 4.788.000,00 § 13.300,00 $.389.000,00
Afio 1896
. Neamero Salario o . Safan’o' Salan‘o.
Fecha Inicial | Fecha Final iy Salario diario Salaric anuaf promedic promedio
dias mensual o
diario mensual
01/0°1/96 21/01/96 30 863.000.00 28,766,067 3 833.000,00
01/02/96 29/02/96 30 428.000,00 14,266,67 3 428.000,00
31/03/96 34/03/96 30 973.660.00 32.433,33 3 873.000.00
41/0:1/96 30/04/96 30 488.004,00 16.300,00 3§ 486.0060,00
01/05/96 21/05/96 30 443.000,00 14.766,67 $ 443.000,00
01/06/96 30/06/96 30 947.000,00 31.566,67 3 947.000,00
01/07/96 31/07/96 30 388.000,00 12.966,57 $ 3856.000,00
01/08/96 JI1/08/96 30 635.000,00 21.266,67 § 638,000,00
01/09/96 30/09/96 30 473.000.00 15.766,67 § 473.000.00
31/10/96 X1/10/96 30 506.000,00 16.866,67 & 506.000.00
01/11/96 30/11/96 30 484.000,00 16.133,33 $ 484.000,00
01/12/96 37/12/96 30 1.287.000,00 4290000 | $1.287.000,00
Total dias 360 $ 7.92G.000,06 § 22.000,00 $ 660.000.00
Afo 1997
; . Nuamero Satario . , Safan’o_ Salar:‘z;“
Fecha Iniclal | Fecha Final ; Salario diario Safaric anuafl promedic promadio
dias mensual .
diario mensual
01/04/97 34/01/87 30 453.000,00 15.100.00 3§ 453.000.00
01/02/97 28/02/97 3o 651.000,00 21.700,00 $ 651.000,00
G1/03/97 31/03/97 30 453.000,00 15.100,00 $ 453.060.00
01/04/97 30/04/97 30 605.000,00 20.166,67 $ 605.000,00
01/05/97 31/05/97 30 704.000,00 23.466,67 § 704.000,00
Q1/06/97 30/G6/97 30 1.264.000,00 42.133,33} ¢ 1.264.000,00
31/07/87 31/07/97 30 582.000,00 19.733,33 ¥ 552.000,00
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01/08/97 21/08/97 30 578.6G00,00 7926667 § 578.000,00
01/09/97 I0/09/97 30 453.00C,00 15.708,00 $ 453.000,00
81710497 31/10/87 30 742.000,00 24.733,33 4§ 742.000,00
01/11/97 30/11/97 36 682.000,00 23.066.67 $ 692.000,00
a1/12/97 31/12/87 30 3.027.600,00 100,900,001 § 3.027.000,00
Total dias 360 § 10.214.660,00 32837222 $ 851.166,67
Afig 1998
. . Numero Safario . Salario Satario
Fecha Iniciai | Fecha Final : Salaria diario Satario anual promedio promedio
dias rmensual .
diario mensual
01/01/98 31/07/98 30 549.6060.00 18.300.00 § 549.000,00
01/02/98 28/02/88 3¢ 730.060,00 24.333,33 $ 730.000.00
01/03/98 31/03/98 30 549.000,00 18.300,00 $ 549.000.00
01/04/98 36/04/98 30 589.000,00 19,633,33 4 589.000.00
01/05/98 31/05/98 30 714.000,00 23.800.00 $ 714.000,00
1/46/98 30/06/98 30 1.545.000,00 51.500,00 | § 1.545.000.00
01/07/98 31/07/98 30 549.000,00 18.300.00 $§ 549.000,00
01/08/98 31/08/98 30 880.000,00 29.333,23 § 88C.000,00
41/p9/88 20/09/98 30 714.060,00 23.800,00 $ 714.000,00
01/10/98 31/10/98 30 722.060,00 24.066,67 $ 722.000.00
01/11/88 30/11/98 30 723.000,00 24.100.00 § 723.000,00
01/12/98 37/12/98 30 1.870.000,00 62.333,33| ¢ 1.870.000,00
Total diag 380 $ 10.134.000,00 3 28.150,00 3 844.500,00
Afio 1999 ]
Nimero Salario Salario Salario
Fecha Inicial | Fecha Final . Satario diario Safario anual promedio promedic
dias mensual .
diario mensual
01/91/99 31/01/89 30 439.000,00 14.633,33 3 439.000,00
1/02/39 28/02/93 30 742.080,00 24.733.33 $ 742.000,00
01/03/59 31/03/99 30 925.000,00 30.832.33 $ 925.000,00
§1/04/98 30/04/99 30 845.000,00 28.200,60 $ 846.000,00
031/05/3% 31/05/99 30 1.534,003,00 51,133,331 £1.534.000.00
01/06/98 30/06/99 30 2.727.000.00 90.900.00 ¢ $2.727.00000
01/07/99 31/07/99 30 830.000,00 27.666,67 £ 830.000,00
01/08/09 31/08/99 30 735,000.00 24.500,60 ¥ 735.000,00
01/09/99 20/09/99 30 839.600,00 27.966,67 & 839.000,00
01/10/39 31/10/99 30 744.600,00 24.800.00 % 744.000.00
01/11/99 30/11/98 30 1.029.000,00 34.300,00 ¢ & 1.028.000.00
G1/12/9% 21/12/99 30 1.883.000,00 63.100,00 3§ 1.893.000,00
Total dias 360 § 13.283.000,00 $36897.22] §1.106.916,67
Afio 2000
Numero Saiaric T . Salarfo_ Salan'q
Fecha inicial | Fecha Final . Salario diario Salario anual promedio promedia
dias mensual -
. diario mensual
01/01/00 31/01/00 30 929.000,00 30.9686,67 3 829.006,0
01/02/00 29/02/00 25 2.560.000,00 §5.333,33 $2.133.333.3
01/03/00 21/03/00 15 341.000,00 11,366,67 4 170.506,0
01/06/00 30/06/00 30 260.100,00 8.670.00 3§ 260.1600,0
01/08/00 31/08/00 3¢ 260.100,00 8.670.00 § 260.100.0
01/09/00 30/09/00 36 260.100.00 8.670.00 $ 260.100.0
g1/10/00 I10/00 30 260.100,00 8.670,00 3260.1000
01/11/00 30/11/00 30 260.100,00 8.670,00 3 260,160,0
01/12/00 31/12/00 30 260.100,00 5.670,00 3 260.100,0
Tolal dias 250 $4.793.433.3 3 19.173,73 $ 575.212,00
Afto 2001
. . Salario Safario
Fecha Inicial | Fecha Final Nuq:ero Salario Salario diario Salario anual promedio promedio
dias mensual diario mensual
01/01/01 31/01/01 30 286.000,00 §.533,33 $ 286.000,0
01/02/1 28/02/01 30 286.000,00 8.533,33 $ 286.000,0
01/03/a1 31/03/01 30 2§6.000,00 §.533 33 3 286.000,0
01/04/01 30/04/01 30 286.000,00 §.533,33 § 286.000,0
01/05/01 31/05/01 30 266.000,00 9.533,33 3 286.000.0
01/06/01 30/06/01 30 286.000,00 8.533.33 $ 286.000,0
01/07/01 3107101 30 2§6.000,00 §.533,33 4 286.000,0
01/08/01 31/08/01 30 286.000,00 9.533,33 8 286.000.0
01/09/01 30/69/01 30 266.000,00 8.533,33 3 286.000,0
01/10/01 310001 30 256.000,00 9.533.33 $ 286.000,0
01/11/01 30711101 30 286.000,00 9,533,332 $286.060,0
01/12/01 31/12/01 27 286.000,00 953333 $ 257.4060.0
Tolal dias 357 3 3.403.400.0 £ 9,533, 33 $ 286.000,00
Afic 2002
Grape liguidader Acnerde PSAA 1510402 de 2615 20/06/2021 - 11:29 a. m.
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. Nimero Salario . . Salariq Salan‘q
Fecha Inicial | Fecha Final i Salario diario Satario anual promedio promedio
dias mensual .
diario mensual
01/01/02 -31/01/02 30 309.000,00 10.300 00 $ 309.000.0
01/02/02 28/62/02 30 308.000,00 10.300,00 $ 308.000,0
041/03/02 31/03/02 30 309.060,00 10.300,00 § 309.600.0
01/04/02 30/04/02 320 309.600,00 10.300,00 $ 300.000,0
01/05/02 31/05/02 30 308.000,00 10.300,00 $ 309.000.0
01/06/02 30/06/02 30 309.000,00 10.300,60 $ 309.600,0
01/07/02 31/07/02 30 309.000,00 10.300,00 $ 308.000.0
21/08/02 31/08/02 30 3086.000,00 10.300,00 $ 309.000,0
01/09/02 30/09/02 30 308.006,00 10.300,00 $ 309.000,0
31/10/02 31/10/02 30 30%.000,00 10.300,06 $ 509.000.0
01/11/02 30/11/02 30 308.000,00 10.300,0¢ $.308.000.0
01/12/02 31/12/02 30 309.000,00 10.300,00 $.308.000,0
Total dias 360 § 3.708.000,0 $ 10.300.00 $ 309.000,00
Afio 2003
. .N&mero Salario I . Sa!arf'q Sa!&rfq
Fecha Inicial | Fecha Final ) Salario diario Salario anual promedio promedio
dias mensual diari /
iario mensua
01/01/03 31/04/03 3¢ 332.000,00 11.066,67 $ 232.000,0
01/02/03 28/02/63 30 332.600,00 11.066,G7 $ 332.000,0
01/83/03 31/03/03 30 332.000,00 11.066,67 $ 332.000,0
01/04/03 30/04/03 30 332.0006,00 11.066,67 $332.000.0
01/05/03 31/05/02 30 332.000,00 11.066,67 $332.0000
31/06/03 30/06/03 30 332.600.00 11.066,67 § 332.000.0
41/07/03 31/07/03 30 332.000,00 11.066,67 §.332.0000
21/08/03 21/08/03 30 332.000.00 11.066,67 $ 332.000.0
91/09/03 30/09/03 30 332.000,00 11.066,67 & 332.0600.0
21/10/03 31/10/03 30 332.000.00 11.066,67 $ 332.000,0
01/11/03 30/11/03 30 332.000.00 11.066,67 § 332.000,0
Total dias 330 § 3.652.000,0 $ 11.066,67 $ 332.000,00
Afio 2004
Fecha inicial | Fecha Final | "o jdia”u . Salario diarfo | Salaiio anual '__m':” i,u." S
01/04/04 31/01/04 30 358.000,06 11.933,33 § 358.000,0
01/02/04 28/02/04 30 358.000,00 11.933,33 9§ 358.000.0
Tolal dias 60 $ 718,000.0 $ 11.933,33 3 356.000,00
Célculo Tiempo Que Hiciere Falta
- Factor de Sueido Salario
ANO N°®. Dias IPC inicial IPC final . " promedio N Salario anual
indexacion actualizado
mensual
1634 284| 14,930 §3.07 3,555 $318.305,00.(8 1.131.446,711 § 11.088.177.78
1985 360 18,200 53,07 2,902 $ 359.00G6,0018 1.157.732 64| & 13.882.751,65
1996 3601 21,840 53,07 2,430 3 660.000,00 18 1.603.763,74] § 19.245. 164 84
1997 360| 26,550 53,07 1,899 FB851.166,67:18 1.701,371,56| $20.476.458.76
1998 360| 31,230 53,07 1,699 3 844,500,003 1435062131 § 17.220.985 59
7098 360| 36,420 53.07 1,457 $1.106.816,67 {8 1.612.961,77| §19.355.541.19
2000 250 39,790 53,07 1,334 FEFE21200] 3767190271 §6.393.25228
2001 357 | 43,270 53,07 1,226 & 28€.000.001 § 350.774,67 $4.174. 218,58
2002 360 46,580 53,07 1,138 § 309.000.001 § 352,053,603 § 4.224.635 32
2003 330 48,830 53,07 1,085 $ 33200000 $ 353.587,00 4 3.865.456 85
2004 G0 53.070 53.07 1,000 $ 358,000,000 $ 355.000,00 & 716.000,00
Total dias 3451 Total devengado actualizado a: 2004 $ 120.616.683,95
Total semanas, 493,00 Ingreso Base Liguidacidn ! $ 1.048.536,87
Total Afios | 9,41 Porcentaje aplicado 906%
Primera mesada $ 943.683,13
Safario Minimo Mensual Legal Vigente Afio 2004 $ 358.000,00
Tabla Retroactivo Diferencia Pensional
Fecha inicial | Fecha final lncrez/nento Valor mesada Mesada Diferencia N°. Mesadas Subtotal
d cafcuiada otorgada
01/03/04 31/12/04 6,49% § 043.683,13 § 894.585.00 $ 48.098,13 12 & 585.177 51
01/01/05 31/12/05 5.50% $ 895,585, 70 $943.737.18 § 51.798.52 14 $725.178.32
01/01/06 31/12/06 4.85% § 1.043.871.60 3 989.560,85 $ 54.310,75 14 $ 760.350,51
01/01/07 3112007 4,48% § 1.090.637,051 §1,033.893,18 § 56.743.87 14 § 79441422
01/01/08 31/12/08 5.69% $1.152.604,30% §1.082.721.70 $ 89.972.60 14 $ 835.616 .38
01/01/09 31/12/09 7.67% $ 124110595 §1.176.533.48 % 84.572,50 14 & 804.014,96
01/01/10 31/12/10 2.00% $ 1.265.92807| §1.200.064.12 $ 6586305 14 § 622085286
010111 31/12/11 317% §1.306.057.59| §1.238.106.16 $ 67.951.83 14 $§ 951.325,63
0101412 31/12/12 3.73% $ 1.354.773,95| § 1.284.287.52 $ 70.486.44 14 $ 98681613
01/01/13 31/12/13 2.44% § 1.387.830,44| §1.315.624.13 $ 72,206,311 14 ¢ 1.014.888,30
01/01/14 31/12/14 1.94% 3 1.4714.754.35| §1.341.147,24 $ 73.607,11 14 $ 1.036.498,53

I0A6/2021 - 11:2% & m.
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01/81/15 31/12/15 3,66% 3 1.466.534.36| §1.390.233,23 8§ 76.301,13 i4 $ 1.068.215,81
01/51/16 31/12/16 6,77% $1.565.81874| § 1.484.352,02 4 81.466,72 14 3 1.140. 534,02
010117 31/12/17 5,75% $1.655.86331| §1.569.702,26 $ 86.151,05 14 $ 1.206.114,73
01/01/18 31/12/18 4,09% §1.723.577,71| § 1.633.903,08 3§ 88.674,63 14 3 1.255.444.82
01/01/19 31/12/18 3,18% $1778.387,48| §1.685.867,20 $92.526,28 14 § 1.205.367.97
01/01/20 31/12/20 3,80% $1.845.96621| §1.749.92393 3 96.042,28 14 3§ 1.344.591,95
01/01/21 30/06/21 1,61% $1.875.686,26| §1.778.097,70 3 97.588,56 7,00 3 683.179,94
Total retroactive § 17.507.761,03
Fuente Tabla del IPC - DANE., folios del procesa,
Dbservaciones Se realiza Ia liquidacion de acuerdo a las instrucciones del despacho.

Fecha liquidacion migreofes, 30 de junio de 2021 Recibe:

304062021 - 11:29 a4 m
A ded

Grupo lignidador Acuerdo PSAA 15-10402 de 2013
Eluborade por: JOHN SAMANIEGO



PROCESO ORDINARIO RADICACION 11001 31 05 033 2019 00090 01 DE MARIA LUISA
CORTES DE BELTRAN CONTRA COLPENSIONES

Repiablica de Colombia
Fribunal Superior de Bogotd

Sala Quinta de Deelstda Labaral

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: MARIA LUISA CORTES DE BELTRAN

DEMANDADG: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION: 11001 31 05 033 2019 00090 01

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).
SENTENCIA

Procede la Sala de Decision Laboral del Tribunai Superior de Bogotad en
cumplimiento de lo dispuesto por el Decreto 806 de 4 de junio de 2020,
emitido por el Gobierno Nacional en el marco del Estado de Emergencia,
articulo 15 y concordantes y el Acuerdo PCSJA20-11567 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, articulo 10, a resolver el recurso de
apelacion presentado por los apoderados de las partes demandante y
demandada respecto de la sentencia proferida el 19 de noviembre de 2020
por el Juzgado Treinta y tres (33) Laboral del Circuito de Bogota.

ANTECEDENTES

La parte demandante pretende que se condene a Colpensiones al
reconocimiento y pago de los intereses moratorios contemplados en el
articulo 141 de la Ley 100 de 1993 desde la fecha de causacion de la pension
de sobrevivientes causados hasta la fecha en que efectivamente se le pagé
la primera mesada pensional.

Como sustento de sus pretensiones, manifestd que el cényuge de la sefiora
demandante falleci6 el 12 de marzo de 2012; que la sefiora demandante
solicito la pension de sobrevivientes el 11 de noviembre de 2014 y luego
teniendo en cuenta que COLPENSIONES no dio respuesta, reiteré la peticion
en febrero de 2017.
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Afirma la parte actora que en Julio de 2017 COLPENSIONES profirié
Resolucién reconociendo la pension de sobrevivientes a favor de la sefiora
demandante, pero asegura que en dicho acto administrativo no se pronuncio
respecto del reconocimiento de intereses moratorios, razon por la cual
reiterd su solicitud a la entidad demandada quien con comunicado de fecha
20 de septiembre de 2017 omitié nuevamente pronunciamiento y requirié a
la dermandante a fin de que motivara su solicitud.

La dernanda fue admitida con auto del 23 de abril de 2019, se ordend la
notificacion, la cual se realizé por aviso; dentro del término legal a través de
apoderada judicial COLPENSIONES contesté la demanda oponiéndose a las
pretensiones de la demanda y argumentando que no existe prueba de la
reclamacion que la demandante presenté ante esa entidad el 11 de
noviembre de 2014; afirma que la Unica reclamacion existente data de
febrero de 2017 y ante dicha solicitud la demandada procedié a reconocer
la pension de sobrevivencia a favor de la demandante en julio de 2017, no
siendo procedente en el caso condena alguna por intereses moratorios.

Presentd las excepciones de fondo que denomind inexistencia del derecho v
la obligacién, inexistencia de los intereses moratorios, cobro de lo no debido,
buena fe, prescripeién v la innominada o genérica. {fl. 44-51).

DECISION DEL JUZGADO

El Juzgado Treinta v tres (33) Laboral del Circuito de Bogota, mediante
sentencia del 19 de noviembre de 2020, condené a la demandada a
reconocer y pagar los intereses de mora que trata el articulo 141 de la Ley
100 de 1993, liquidados a partir del 09 de abril de 2017 y hasta el 18 de
julio de 2017, por el reconocimiento tardio de la pensién de sobrevivientes
a favor de la sefiora demandante; declaré no probados los medios exceptivos
propuestos por COLPENSIONES; condené en costas a la demandada y {ijo
como agencias en derecho la suma de 1.5 SMMLV,

RECURSO DE APELACION

La parte demandante presenté recurso de apelacién dentro de la
oportunidad procesal teniendo como sustento gue los intereses deben ser
concedidos desde la fecha de causacion de la pensidon de sobrevivientes v no
desde abril de 2017.

COLPENSIONES Presentd recurso de apelacién en la oportunidad procesal
por considerar que los intereses moratorios debian reconocerse desde el 09
de Julio de 2017, pues, alega gue COLPENSIONES tenia cuatro meses pata
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resolver la pensién de sobrevivientes y, en consecuencia, solicita se revoque

parcialmente la sentencia.

Aunado en el presente caso hay lugar a surtir el grado jurisdiccional de
consulta a favor de la demandada de conformidad con el articulo 69 del CPT
vy S8 modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007.

ALEGACIONES

Dentro de la oportunidad procesal presenté escrito de alegaciones la parte

demandada.

PROBLEMA JURIDICO

Determinar si hay lugar o no al reconocimiento v pago de los intereses
moratorios y, en caso afirmativo, si hay lugar a meoedificar la fecha inicial de
exigibilidad de los intereses moratorios.

Pruebas relevantes:

» Reclamacion de la demandante presentada a COLPENSIONES el 09 de
febrero de 2017 con radicado 2017_1423123, folio 15.

e Peticion presentada por la sefiora demandante ante COLPENSIONES
el 20 de mayo de 2017 con radicado 2017_5419147, folios 16-17.

» Peticion presentada por la sefiora demandante ante COLPENSIONES
el 20 de septiembre de 2017 con radicado 2017_9943520, folios 18-
21.

» Respuesta dada por COLPENSIONES calendada 20 de septiembre de
2017, folios 22-23.

# Resolucion SUB 129354 de fecha 18 de julio de 2017, folios 23-29.

¢ Expediente administrativo, CD folio 33.

Caso concreto

En el presente caso no se encuentra en discusion que la demandante es
beneficiaria de la pensién de sobrevivientes que COLPENSIONES le
reconocié mediante Resolucion SUB 129354 del 18 de julio de 2017 en su
calidad de cényuge supérstite del sefior CARLOS JULIO BELTRAN
ZIPAQUIRA.

Ahora de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1 de la Ley 717 de
2001 tenemos que COLPENSIONES contaba con un término maximo de dos

3
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meses para dar respuesta a la solicitud de pension de sobrevivientes,
término que debia contarse a partir de la entrega de la totalidad de los

documentos que acrediten los requisitos para el reconocimiento del derecho.

En el caso en estudio la sefiora demandante alega que presentd solicitud de
pension de sobrevivientes el 11 de noviembre de 2014, sin embargo, luego
de revisar las pruebas documentales aportadas en el expediente por las
partes, no se encuentra documento alguno que acredite la existencia de
dicha peticién, de tal manera que solo se puede tener en cuenta la que se
acredita en el expediente de 9 de febrero de 2017.

Teniendo en cuenta la documental aportada a folio 15 y lo manifestado por
COLPENSIONES en la Resolucién SUB 129354 del 18 de julio de 2017, se
acredita que la sefiora demandante presentd la solicitud de pension de
sobrevivientes el dia 0% de febrero de 2017 a través de documento radicadc
No. 2017_1434151 adjuntando:

- Registro civil de defuncion del causante.

- Registro civil de matrimonio.

-  Documento de identidad del causante.

- Documento de identidad de la peticionaria.

- Declaraciones juramentadas.

Documentos con los que acreditaba los requisitos para el reconocimiento
como beneficiaria de la pensién de sobrevivientes causada por el
fallecimiento de su esposo CARLOS JULIO BELTRAN ZIPAQUIRA, tal y como
la entidad demandada lo reconoce en el acto administrativo de
reconocimiento pensicnal.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en la mencionada Ley 717
de 2001 se tiene que COLPENSIONES tenia hasta el 09 de abril de 2017
para resclver la solicitud de reconocimiento pensional presentada por la
sefiora MARIA LUISA CORTES DE BELTRAN, porque solo a partir del 9 de
febrero de 2017 es que se contabiliza el término de dos meses, como
efectivamente lo dejo sentado €l a quo.

Ahora respecto a lo peticionado por la sefiora demandante se tiene que el
art. 141 de la Ley 100 de 1993 consagra el reconocimiento a favor del
pensionado de intereses moratorios a la tasa maxima, en caso de mora en
el pago de las mesadas pensionales.

La Corte Constitucional en sentencia. C-601 de 2000 analizdo la
constitucionalidad de dicha norma, expresando que es aplicable ademas a
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las pensiones de jubilacidn, vejez, invalidez o sobrevivientes que se hayan
causado con posterioridad al 1° de enero de 1994 sin que sea relevante el
régimen pensional regulatorio de la prestacién, aunado a que tampoco es
necesario que exista el acto administrativo de reconocimiento de-la pension
por parte de la entidad para la causacidén de los intereses.

De tal manera considera esta sala que es procedente dar aplicacion a la
norma mencionada, pues, estd acreditado con toda certeza que
COLPENSIONES incurrid en mora en el reconocimiento e inclusién en
nomina de pensionados a la sefiora demandante quien el 09 de febrero de
2017 presentd su solicitud de forma completa, acreditando los requisitos
exigidos por el art. 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13
de la Ley 797 de 2003 v la administradora de pensiones sdlo emitio el acto
administrativo el 18 de julio de 2017 y ordend la inclusién en nomina de
pensionados de la sefiora demandante hasta agosto de 2017, superando asi
el término legalmente establecido para resolver este tipo de peticiones.

Sea lo motivado razén suficiente para confirmar la condena por intereses
moratorios a favor de la demandante, en los términos sefialados por el juez

de primera instancia.

Ahora como la entidad demandada presenté la excepcion de prescripeion en
la contestacion de la demanda, se debe verificar si operd o no en el presente
caso.

La demandada ordend la inclusiéon en némina y el pago de las mesadas
pensionales causadas mediante Resolucion SUB 129354 del 18 de julio de
2017, la demandante presentd reclamacién administrativa sobre los
intereses moratorios consagrados en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993
el 20 de septiembre de 2017, y la demanda fue presentada el 29 de enero de
2019, es decir, dentro del término trienal, razén por la que también se
confirma la decisién de no declarar probada la excepcién de prescripcion
propuesta por la demandada.

COSTAS: no se impondran en esta instancia por considerar que no se
causaron.

En mérito de lo expuesto, la SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOCR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C., administrando Jjusticia en
nombre de la Reptblica de Colombia y por autoridad de 1a ley:

RESUELVE
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PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 19 de noviembre de 2020
por el Juzgado Treinta y tres (33) Laboral del Circuito de Bogota, por las
razones expuestas.

SEGUNDQ: SIN COSTA® en esta instancia.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE.

AN(:r A L’UCIA MIUTRE %.,L ARON

Maglstra =]

HERNAN N ?

\L-‘é —
HUGO ALEXANDER RIO JX{
agistrado
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TORRES CONTRA CANAL CAPITAL

Weplblen de Colomidn
Tribunul Superior de Bugotd

Saka Guinty do Decishin Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE: ELSY LEONOR NUNEZ TORRES
DEMANDADO: CANAL CAPITAL

RADICADO: 11001 31 05 034 2019 00013 01

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).
SENTENCIA

Procede la Sala de Decision Laboral del Tribunal Superior de Bogota, en
cumplimiento de lo dispuesto por el Decreto 806 de 4 de junio de 2020, emitido
por el Gobierno Nacional en el marco del Estado de Emergencia, articulo 15y
concordantes y el Acuerdo PCSJA20-11567 expedido por el Consejo Superior
de la Judicatura, articulo 10, a resolver el recurso de apelacién presentado
por ambas partes contra la sentencia proferida el 30 de abril de 2021, por ¢l
Juzgado Treinta y Cuatro (34) Laboral del Circuito de Bogota.

ANTECEDENTES

La parte demandante pretende se declare la existencia de un contrato realidad
de trabajo laboral sin solucién de continuidad desde el 10 de febrero de 2015
hasta el 14 de enero de 2016, se declare que la demandada no pagd cesantias,
intereses a las cesantias, prima legal nii consigns las cesantias a un Fondo, no
afilié a la actora al Sistema de Seguridad Social Integral en salud, pension y
riesgos laborales durante todo el tiempo servido; en consecuencia, se condene
a la accionada al reconocimiento y pago de cesantias, intereses a las cesantias,
prima legal, vacaciones, sancidén por no consignacion de cesantias a un Fondo,
indemnizacion moratoria de que trata el art. 65 del C.S. del T., indemnizacién
por perjuicios morales causados, se reintegre a la actora los valores pagados
por concepto de seguridad social en salud, pension y riesgos laborales, junto
con las costas vy gastos del proceso.
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En subsidio, solicita sean indexadas las sumas por concepto de liquidacion e
indemnizacion como sancién por no consignacion al Fondo de Cesantias y se
de aplicacion a lo ultra o extra petita.

Como fundamento de sus pretensiones, sefiald que celebré tres contratos de
prestacion de servicios iniciando el 10 de febrero de 2015, con fecha de
terminaciéon 14 de enero de 2019 sin solucién de continuidad. El cargo
desempefiado fue de sbogada de asuntos disciplinarios, las actividades las
desarrollaba en las instalaciones de la demandada en el cubiculo o espacio de
la secretaria general y supervisora de la relacién contractual Dra. Junny
Cristina La Serna quien le impartia las 6rdenes a la demandante, todo de
manera subordinada a través de correos electrénicos enviados por ella misma
o por la secretaria del despacho sefora Giovanna Espitia Arias o a la
coordinadora juridica Dra. Ingrid Natalia Santamaria Pérez.

Dentro de las actividades desempefiadas por la actora estaban las de 1.-
Proyectar e impulsar las actuaciones de los procesos Disciplinarios de Canal
Capital, realizando las actuaciones necesarias que requirieran estos procesos.
2.~ Realizar la alimentacion del aplicativo web Distrital dispuesto para los
procesos Disciplinarios. 3.- Adelantar las actuaciones y proyectar los actos
administrativos a los gue hubiere lugar. 4.- Apoyar en la elaboracién de los
pliegos de condiciones y términos de referencia, y en general los documentos
exigidos dentro del proceso de gestion contractual, para adelantar los procesos
de seleccion que requiriera la entidad. 5.- Realizar el andlisis de las solicitudes
de conciliacidn y proyectar la elaboracién de las fichas que se presentaran en
¢l comité de conciliacién. 6.- Rendir conceptos juridicos solicitados. 7.-
FProyectar las respuestas a los derechos de peticiones, proposiciones v demas
solicitudes recibidas en la entidad, dentro de los términos establecidos por la
ley, que le fueren asignados. 8.- Apoyar a la Secretaria General v a la
Coordinacion Juridica en el analisis, estudio, actualizacion, formulacion de
proyectos y adopcion de las normas y procedimientos que hicieren relaciéon al
funcionamiento v mision de la entidad. 9.- Revisar y aprobar todas las pélizas
derivadas de la contratacién. 10.- Recibir, cuidar y responder por los
elementos asignados para la realizacion de sus actividades. 11.- Dar estricto
cumplimiento al Cédigo de Etica del Canal Capital. 12.- Las demas inherentes
al objeto y naturaleza del contrato. 13.- Provectar los fallos de primera
instancia, notificar y elaborar constancia de ejecutoria de los mismos, entre
olras.

El Gltimo salario devengado fue la suma de $5.000.000 y durante toda la
relacidon laboral no le fueron canceladas las prestaciones sociales, vacaciones
y tampoco fue afiliada al Sistema General de Seguridad Social Integral.
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CANAIL CAPITAL procedié a contestar la demanda oponiéndose a las
pretensiones formuladas en su contra, bajo el argumento que la actividad
contratada se ejecutd o realizé en forma auténoma, totalmente independiente
v no subordinada, bajo un nexo distinto del laboral.

Propuso como excepciones de fondo las que denominé inexistencia de las
obligaciones demandadas v cobro de lo no debido, prescripcién, buena fe e
improcedencia de indemnizaciéon moratoria, compensacién y la innominada o
generica.

DECISION DEL JUZGADO

El Juzgado Treinta v Cuatro (34) Laboral del Circuito de Bogota, mediante
sentencia del 30 de abril de 2021, declaré que entre la demandante en su
condicion de trabajador oficial v CANAL CAPITAL en su condicion de
empleador, existid un contrato de trabajo sin solucion de continuidad entre
el 10 de febrero del 2015 vy el 14 de enero de 2016. Condendé a CANAL
CAPITAL a pagar a la actora:

a) Cesantias $ 5°075.757

b) Intereses las sobre cesantias $ 566.793

¢} Vacaciones $ 2'537.878

d) El calculo actuarial de los aportes pensionales causados desde el 10 de
febrero de 2015 hasta el 14 de enero de 2016, pago que debera efectuarse al
fondo de pensiones donde se encuentre afiliada la demandante, y que debera
acreditarse para el efecto, teniendo en cuenta como IBC la suma de
$5°454.545.

e) A la indexacion de las sumas contenidas en los literales a, b y ¢. Lo anterior
de conformidad con lo expuesto en la motiva.

Negd las demas las pretensiones, declaré no probadas las excepciones
formuladas y condend en costas a la parte demandada.

RECURSO DE APELACION
Presentaron recurso de apelacion en la oportunidad procesal correspondiente:
DEMANDANTE: ij Debe condenarse por concepto de sancidn por no
consignacion de cesantias a un Fondo, prima de vacaciones, auxilio de
recreacion.
DEMANDADO: i) No existio una relacion laboral entre las partes.

ALEGACIONE®S

Los apoderados de ambas partes presentaron alegaciones de instancia.
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CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO

Determinar si entre las partes existid o no un contrato de trabajo bajo la
primacia de la realidad, en caso afirmativo, si hay lugar a emitir condena por
concepto de sancién por no consignacion de cesantias a un Fondo, prima de
vacaciones v auxilio de recreacion.

Elementos de prueba relevantes:

e Certificacidén de contratos expedida por el Secretario General de
Canal Capital el dia 17 de julio de 2017.

o Contratos de prestacion de servicios N° 906-2015 suscrito el 10 de
febrero de 2015.

s Contrato de prestacion de servicios N° 565-2015 suscrito el 12 de
mayo de 2015,

e Contrato de prestacidon de servicios N° 090-2015.

o Planillas de “PAGO SIMPLE” de los periodos de febrero de 2015 a
enero de 2016,

s Derecho de peticién eclevado el 18 de marzo de 2016 por la
demandante a la demandada.

» Respuesta de fecha 5 de abril de 2016 al derecho de peticion.

o Documento en donde constan procesos laborales vy el estado en que
se encuentraii.

o Pantallazo de consulta de procesos demandante Sergio Andrés Otero
Vanegas, Hugo Fernando Martinez, Fredy Hernan Garcia Cortés.

» Respuesta dada por Cana Capital al sefior Daniel Mauricio Garcia
Lamus respecto de pago de valor conciliado ante la Procuraduria 87
Judicial I para Asuntos Disciplinarios.

e Acta de Reparto N° 002 de abril 29 de 2015, en donde constan los
procesos asignados por la sefiora Martha Lucia Zamcra Avila
Secretaria General de la demandada a la demandante.

o Circular N° 057 de 2015.

o Correos electrénicos entre la demandante y las sefioras Ingrid
Natalia Santamaria y Junny Cristina La Serna Bula.

o Resolucion (no se indica el ntimero} mediante la cual se resuelve “Dar
inicio al proceso de "Ofertas por invitacion", para "PRESTAR LOS
SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA DE LOS
BIENES MUEEBLES E INMUEBLES DE PROPIEDAD DE CANAL
CAPITAL Y DE LOS QUE ES LEGALMENTE RESPONSABLE, ESTE
SERVICIO INCLUYE EL ALQUILER MENSUAL DE MEDIOS
TECNOLOGICOS.”



PROCESO ORDINARIO RADICACION No: 11001 31 05 034 2019 (00013 01 ELSY LEONOR NUNEZ
TORRES CONTRA CANAL CAPITAL

o Comunicacion enviada a la Autoridad Nacional de Television por
parte del Gerente General de Canal Capital.

e Solicitud de envio de documentos que hace la Personeria de Bogota
el 27 de abril de 2015 al Gerente General de Canal Capital.

o Memorando de fecha 11 de junio de 2015 dirigido a Ingrid Natalia
Santamaria Coordinadora Area Juridica.,

s Memorando para todos los funcionarios de Canal Capital respecto de
la atencidn y entrega de informacion a la Contraloria de Bogotéa en ¢l
marco de la Auditoria de Regularidad Vigencia 2014.

o Memorando de fecha 18 de junio de 2015 para la secretaria general
sefiora Junny Cristina La Serna por solicitud investigacidn
disciplinaria.

o Poder otorgado por el representante legal de canal capital a la
demandante para el proceso 11001400307220080037100.

o Derecho de peticidn enviado por la demandante a VAL Vigilancia
Acosta Ltda el 26 de octubre de 2018.

» Respuesta de fecha 8 de noviembre de 2019 al anterior derecho de
peticion.

o Derecho de peticién elevado por la demandante a Canal Capital el 24
de octubre de 2018.

o Respuesta de Canal Capital al anterior derecho de peticion el 9 de
noviembre de 2018,

» Respuesta de representante legal de Canal Capital a cuestionaric
formulado por la apoderada de la demandante.

o Interrogatorio de parte.

o Testmonios.
Caso concreto
Relacion laboral

Para la Sala el objeto de controversia que plantea la entidad demandada en
su recurso, se encuentra claramente identificado en cuanto considera que la
naturaleza real que goberné la relacion juridica entre la senora Elsy Leonor
Nunez Torres y Canal Capital estuvo regida bajo la modalidad de varios
contratos de prestacién de servicios regidos por la Ley 80 de 1993 y no por un
contrato de trabajo como lo declard la juez de primera instancia y, por ello, se
debe revocar la sentencia en su totalidad.

De la lectura del certificado de existencia y representacidon adosado al
expediente es posible concluir que la encartada es una Empresa Industrial y
Comercial de Estado, con caracter descentralizada indirecta, perteneciente al
orden distrital vinculada a la Comisién Nacional de Television v en ese orden
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de ideas la calidad subjetiva de las partes en conflicto esta en el escenario de
trabajador subordinado y empleador y no de contratista independiente v
contratante, en el evento de demostrarse la subordinacion propia de los
contratos de trabajo.

El Decreto 3135 de 1968, en su articulo 5° sefnala que las personas que
presten servicios a las Empresas Industriales y Comerciales del Estado son
trabajadores oficiales, lo cual se corrobora con lo consagrado en el articulo 34
del Acuerdo 05 de 2010, que contiene los estatutos de la entidad vigentes para
la fecha de la relacién demandad, y el Decreto 2127 de 1945 establece cuales
sort los elementos parz configurar el contrato de trabajo en los trabajadores
oficiales, como es la calidad -por regla general- de los trabajadores que laboran
para la demandada, la presuncidn y a quién le corresponde desvirtuarla.

El articulo 32 de la Ley 80 de 1993, modificado por €l articulo 2° del Decreto
Ley 165 de 1997, consagra los contratos de prestacién de servicios al que
pueden acudir las entidades publicas con el objeto de atender actividades
relacionadas con la administracién o funcionamiento, que solo pueden ser
celebrados con las personas naturales cuando no se puedan realizar con
personal de planta o requieran conocimientos especiales.

El texto anterior fue objeto de estudio por parte de la Corte Constitucional en
la sentencia C-154 de 1997, dejando claro que estos contratos pueden
celebrarse mientras “las actividades no puedan realizarse con personal de
planta”, y no generan relacidn laboral v prestaciones sociales, siempre v
cuando no se acredite la existencia de una relacién laboral subordinada,
porgue en este evento se protegeran todos los derechos laborales del
trabajador sin otorgar importancia a la forma del vinculo que la encuadra, al
aplicar el principio de prevalencia de la realidad sobre las formalidades
establecido en el articulo 53 de la Constitucion Politica,

A continuacion, resulta pertinente efectuar el estudio del material probatorio
obrante en el procesc y confrontarlo con la normatividad y jurisprudencia
transcrita con el fin de establecer si le asiste o no razéon al demandado en su
apelacion:

Reposan contratos de prestacidon de servicios v ademas una certificacion de
los mismos expedida el 17 de julio de 2017 por el Secretario General de Canal
Capital, en donde consta que la sefiora Elsy Leonor Nufiez Torres prestod

servicios en calidad de contratista a la demandada asi:

1. CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS NO. 080-2015
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Objeto: La contratista se obliga con Canal Capital a prestar sus servicios
profesionales como abogado para apoyar asuntos legales, contractuales y
para apoyar los procesos disciplinarios del Canal en la Secretaria General
y en el Area Juridica.

Fecha de suscripcién: 10 de {ebrero de 2015,

Plazo: Tres (3] meses, del 10 de febrero al 09 de mayo de 2015.

Valor: $15.000,000.

Cumplimiento: Revisadas las certificaciones expedidas por el supervisor
para el pago a contratistas durante la ejecucion del contrato 090-2015, se
observa que la contratista cumplié con las actividades a su cargo.

Nota 01: El anterior contrato de prestacidn servicios, se ejecuto con plena
autonomia por parte de la contratista y no genero relacion de
subordinacién o dependencia, ni vinculo laboral entre Canal Capital y la
contratista.

Nota O2: En la hoja de vida no se encuentra reporte de la existencia de
enfermedad alguna

. CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS NO.565.2015

Objeto: La contratista se obliga con Canal Capital a prestar sus servicios
profesionales de abogado para apoyar los asuntos legales, contractuales y
disciplinarios de la Secretaria General v el Area Juridica del Canal.

Fecha de suscripcién: 12 de mayo de 2015,

Plazo: Cinco (5) meses, del 12 de mayo al 11 de octubre de 2015.

Valor: $30,000,000.

Cumplimiento: Revisadas las certificaciones expedidas por el supervisor
para €l pago a contratistas durante la ejecucion del contrato 565-2015, s¢
observa que la contratista cumplié con las actividades a su cargo.

Nota 01: El anterior contrato de prestacidon servicios, se ejecutd con plena
autonomia por parte de la contratista vy no genero relacion de
subordinacidon o dependencia, ni vinculo laboral entre Canal Capital y la
contratista.

Nota 02: En la hoja de vida no se encuentra reporte de la existencia de
enfermedad alguna

. CONTRATOC DE PRESTACION DE SERVICIOS NO.906-2015

Objeto: La contratista se obliga a prestar sus servicios de apoyo en los
asuntos disciplinarios, des representacion judicial y al Comité de
Conciliacion de la Secretaria General de Asuntos Disciplinarios del Canal,
todo de conformidad con la naturaleza del servicio.

Fecha de suscripcién: 15 de octubre de 2015.

Plazo: Tres (3) meses, del 15 de octubre de 2015 al 14 de enero de 2016.
Valor: $15.000.000. Cumplimiento: Revisadas las certificaciones
expedidas por el supervisor para el pago a contratistas durante la
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ejecucion del contrato 906-2015, se observa que la contratista cumplié con
las actividades a su cargo.
Nota 01: E]l anterior contrato de prestacién servicios, se ejecutd con plena
autonomia por parte de la contratista v no generd relacion de
subordinacion o dependencia, ni vinculo laboral entre Canal Capital y la
contratista.
Nota 02: En la hoja de vida no se encuentra reporte de la existencia de
enfermedad alguna.

Obran contratos de prestacién de servicios N° 906-2015, 565-2015 v 090-
2015 y en todos ellos las funciones especificas de la demandante son las
siguientes:

“OBLIGACIONES ESPECIFICAS DEL CONRATISTA: Para cumplir con el objeto
del presente contrato el CONTRATISA se obliga a desarrollar las siguientes
actividades: 1} Proyectar e impulsar las actuaciones de los procesos
disciplinarios que adelonta CANAL CAPITAL, surtir las notificaciones, proyectar
los oficios y comunicaciones gue respondan al debido proceso, establecido en I
Ley 734 de 2001. 2} Proyectar los fallos de primera instancia, notificar y
elaborar constancia de ejecutoria de los mismos. 3.~ Realizar aplicacién del
aplicative web dispuesto para los procesos disciplinarios. 4).-Adelantar las
actuaciones y proyectar los actos administrativos dispuestas para los procesos
disciplinarios. 5),- Apoyar al operador disciplinario de CANAL CAPITAL ante la
Direccion Distrital de Asuntos Disciplinarios, de la Secretarla General de la
Alcaldia Mayor de Bogoté, &), - Proyectar los actos administrativos de los falios
sancionatorios que ordene la Personeria de Bogotd o le Procuraduria Generaol
de la Nacidn. 7),- Realizar revision de las conciliaciones adelantadas en el 2014;
anexar las solicitudes de conciliacion y proyectar la elaboracién de las fichas
gue se deben presentar en el Comité de Cornciliacion de la entidad 8} -
Representar igualmente a la entidad en los procesos de conciliacién y procesos
administrativos de los gue se le confiera poder especial. 8). Apoyar - a la
Secretaria General en la recopilacién y coordinacién de la informacién,
elaboracion de respuestas y atencion a los entes de Control que le sean
asignados. 10}- Presentar informe de recomendacién a la Secretaria General, a
Jin de determinar y desarrollar las acciones a gue haya lugar, en cada uno de
los procesos disciplinarios que adelante el Canal 11), Recibir, cuidar y
responder por los elementos asignados para la realizacién de sus actividades.
12) Dar estricto cumplimiento el Cédigo de Etica de CANAL CAPITAL .13)
Realizar las demds actividades asignadas acordes con el objeto del contrato.”

Se encuentra Acta de Reparto N° 002 de abril 29 de 2015 suscrita por la
Secretaria General de CANAL CAPITAL, sefiora Martha Lucia Zamora Avila, en
la que se indica “...se reunieron en la Secretaria General de CANAL GAPITAL,
la Secretaria General de la misma, doctora JUNNY CRISTINA LA SERNA, v la
profesional del derecho, Dra. ELSY LEONOR NUNEZ IORRES, con el fin de

o]
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realizar el reparto interno de los asuntos que conoce este Despacho, de la
siguiente manera:...” y a continuacién se describen los procesos que fueron
repartidos a la demandante junto con el numere de radicacion y el implicado
como alli mismo se titula.

También se aportd correos electrénicos a través de los cuales la sefiora Junny
Cristina La Serna Bula le indica a la actora entre otras cosas, que debe estar
pendiente de lo que a ella le corresponde, debe proyectar respuestas conforme
a actos administrativos, proyectar respuesta para Fiscalia General de la
Nacidn de proceso 1100160000502014-17868 OT 107.984, revisar los
procesos gue se encuentran en firme, tener en cuenta las observaciones
planteadas por la Oficina de Control Interno, respecto de la ficha proyectada
para el comité para su revision, para que las tenga resueltas para determinado
dia y, en general, son correo electronicos mediante los cuales se comunican
las ya mencionadas respecto de tramites y diligencias de procesos internos y
procesos que se llevan a cabo en diferentes entidades a fin de que la actora

los corrigiera o emitiera las respuestas correspondientes.

Fue aportado poder otorgado por quien se identifica como representante legal
de la demandada, senor Lisandro Duque Naranjo, a la demandante para que
realizara los tramites pertinentes dentro del proceso ejecutivo singular de
CANAL CAPITAL contra Giro Publicidad v Marketing Ltda ante el Juzgado 22
Civil Municipal de Descongestion de Bogota.

Adicionalmente, se escuché el testimonio de los sefiores Johanna Espitia,
Ivan Gerardo Cruz y Felipe Hernando Sinisterra.

La testigo Johanna Espitia sefiald que su cargo es secretaria ejecutiva de la
demandada, conocidé a la demandante porque prestaba sus servicios en
CANAL CAPITAL como abogada externa y prestaba sus servicios en la
secretaria general, ella ayudaba a sustanciar procesos disciplinarios, la
supervisién de su trabajo la llevaba la Dra. Junny La Serna quien era la
secretaria general de ese entonces, hay un equipo donde podia trabajar, iba a

veces dos o tres dias a la semana, como la secretaria general lo requiriera.

Por su parte los testigos restantes, el sefior Felipe Sinisterra quien trabajd
para la demandada como generador de contenido de paginas web y el sefior
Ivan Cruz quien fue director encargado, coincidieron en sefalar que
conocieron a la demandante porque trabajé para el CANAL CAPITAL como
abogada llevando una serie de procesos para la demandada, que su lugar de
trabajo fue un cubiculo ubicado en la secretaria general del canal, que les
consta porque tenian que desplazarse diaria y constantemente por los cargos
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que ostentaban a la secretaria general y a la gerencia, que en esos momentos
veian a la demandante trabajando.

Pues bien, conforme al anterior recuento encuentra la Sala que la parte actora
cumpliéd con la carge probatoria que le correspondia, esto es, acreditar la
prestacion perscnal del servicio en favor de la dernandada, ello desde el 10 de
febrero de 2015 al 14 de enero de 2016, de manera continua e ininterrumpida
contrario a lo manifestado por el apelante, aunque no se desconoce que entre
los tres contratos, median dias de interrupcién entre la fecha de finalizacion
del uno ¥ la suscripcion del otro, es de anctar que de antafio la jurisprudencia
de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacidén Laboral ha indicade que
esas interrupciones se deben “considerar corno aparente o meraments
formales cuando se advierte entre las partes la intencién de dar continuidad
zl vinculo” (sentencia SLO81 de 2019, radicacion 74084, reitera sentencia
SLA816-2015, SL, 15 feb. 2011, rad. 40273).

Ahora bien, indica el recurrente que la sefiora Elsy Leonor NGfiez no cumplia
horario, sin embargo tal situacidn no quedé acreditada al interior del procesa
pues aungue la testigo Johana Espitia sefialdé que la actora iba cuando ella
decidiera, no indico situaciones concretas de por qué le constaba la afirmacion
que estaba haciende, no existid ninglin soporte diferente a dicha
manifestacion para poder concluir que efectivamente la actora tenia la libertad
de decidir cuando ir v cuando no a CANAL CAPITAL, manifestacion que s=
contraria a la expuesta por los testigos Felipe Sinisterra e Ivan Cruz quienes

indicaron que la veian diariamente por razon de sus funciones.

Ahora, el apelante insiste en gque debid el juez de primera instancia haber
aceptado la tacha propuesta en contra del testige Felipe Hernando Sinisterra
por cuanto también demandé a la accicnada por situaciones similares a las
de este proceso, empero conforme lo sefiald el juez a quo, el testigo citado
tnicamente dio cuenta de lo que le constaba por haber presenciado diferentes
situaciones al interior del canal, sin que del mismo cue pudieran observar
aseveraciones o situaciones que impliquen alguna parcializacion o intencion

de perjudicar a la entidad accionada.

Estd entonces demostrado que la actora prestd servicios a la encartada por 11
meses v D dias y, aunque ¢l representante legal de la accionada sefalo en el
informe juramentado que rindié al Juzgado de primera instancia, que “el
contratista contaba con plena autonomia y 1o tenia subordinacién por parte del
Canal, por lo cual no estaba sujeta al cumplimiento de horarios fijos para el
desarrolle de sus actividaedes. Se precisa que la contratista distribuia enire
algunos servidores del Cuanal, vasos de fruta comercializados por la

microempresa de su hija. Por esa razon asistia algunas mananas al canal y

19
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luego se retiraba, pero esta nunca estuvo sometida al cumplimiento de un
horario. Esta informacion puede ser corroborada con la demandante y con
personal de la entidad gue estaba vinculado para la época.”, es de anotar que
no se acredité por ningtin medio probatorio tal afirmacion.

Asi las cosas, del estudio conjunto del material probatorio referido, se
concluye que la demandada no desvirtud la presuncién de subordinacion en
la ejecucidn de las labores de la demandante, aunado a que no se acredité que
contara con la autonomia necesaria y propia de los contratos de prestacién de
servicios, maxime que la prestacion del servicio se realizaba con los elementos
de la empresa porque la encartada le suministraba los elementos de trabajo,
tanto asi que si se daflaban o perdian segln ¢l clausulado del contrato podia
ser descontado su valor para resarcir el dafio, lo que da lugar al aplicar las
normas constitucionales y legales citadas a colegir que la relacién entre las
partes estaba regulada por un contrato de trabajo porque de conformidad con
el articulo 34 del Acuerdo 5 de 2010 que consagra los estatutos de la entidacd
demandada vigente para la fecha de la relacidon por regla general los servidores
vinculados a la entidad tienen el caracter de trabajadores oficiales, lo cual
desvirtia el argumento del recurso de apelacion de la parte demandada.

En consecuencia, surge el derecho del trabajador a las prestaciones sociales
correspondientes, pues el elemento subordinacion o dependencia es el que
determina la diferencia entre el contrato de trabajo v el de prestacién de
servicios.

En conclusién, de conformidad con el articulo 20 del Decrete 2127 de 1945
comprobada prestacion personal de un servicio se debe presumir su caracter de
contrato de trabajo y debe corresponder al beneficiario del servicio desvirtuar ia
subordinacién, pero en este caso nada hizo la demandada para desvirtuar tal
presuncion, se limnito a negar el contrato de trabajo, sin embargo, de las pruebas
se desprende con total claridad que tal y como lo sefiald el Juez de primera
instancia, entre las partes existidé un verdadero contrato de tipe laboral, cuyo
vinculo fue de trabajador oficial, porque como se indica en la sentencia
identificada con la radicacion 33772 de 17 de junio de 2009, la existencia de la
relacion laboral lleva insita lo concerniente al vinculo legal que ostenta la

persona al servicio de la entidad empleadora.

Sancién por no comsignacién de las cesantias, prima de vacaciomnes y
auxilio de recreacidn

En relacién con el argumento de apelacidn sdbre la sancion por no
consignacion de las cesantias, es de anotar que no es procedente dicha
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condena porque la relacidn entre las partes termind el 14 de enero de 2016,

esto es, en fecha anterior al plazo limite para realizar dicha consignacidn.

Respecto de los conceptos por prima de vacaciones y auxilio de recreacién,
peticionados en virtud de las facultades ultra v extra petita, conviene precisar
gque el articule 50 del Cadigo Procesal del Trabajo consagra esas facultades
para ser aplicada por los jueces de Unica y primera instancia, y no para la
segunda instancia que estd a cargo del Tribunal; de tal manera que el punto
objeto de disenso no puede ser objeto de pronunciamiento en esta instancia
procesal.

COSTAS no se impondran en esta instancia por considerar que no se

causarormn.

En mérito de lo expuesto, la SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERICR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 30 de abril de 2021, por =l
Juzgado Treinta y Cuatro {34) Laboral del Circuito de Bogota, conforme a lo
expuesto.

SEGUNDO: SIN COSTAR en esta instancia.
NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE.,

A Aﬂy Z

. . N rlme 57,
ANGHRLA LUCIA W]ITLTR 2 VARON
Magistrada -

iy

HERNAN MAURICIO OLIVEROS MOTTA

etgiséraﬁs

S
HUGO AVEXANDER RIiOS G FEAV
Magistrado
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Repiibiica dé Calombia
Tribunal Superior de Bogota

Sata Quinta de Bectslén Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: MARTHA ELISA TRILLOS DE PEREZ
DEMANDADO: COLPENSIONES Y PORVENIR 8.A
RADICADO: 11001 31 05 036 2018 00514 01

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Bogota, D.C., veinticinco (25} de junio de dos mil veintiuno (2021).
SENTENCIA

Procede la Sala Quinta de Decisidon Laboral del Tribunal, en cumplimiento de
lo dispuesto por el Decreto 806 de 4 de junio de 2020, emitido por el Gobierno
Nacional en el marco del Estado de Emergencia, articulo 15 y concordantes y
el Acuerdo PCSJA20-11567, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura, articulo 10, a resolver el recurso de apelacion presentado por la
parte demandante contra la sentencia proferida el 26 de febrero de 2021, por
el Juzgado Treinta y Seis (36) Laboral del Circuito de Bogota.

ANTECEDENTES

La parte demandante pretende que se declare la nulidad o ineficacia de la
afiliacidbn en pensién realizada a Porvenir en 1999, que se encuentra
validamente afiliada al Régimen de Prima Media administrado por
Colpensiones, que es beneficiaria del régimen de transicion y tiene derecho al
reconocimiento y pago de la pension de vejez conforme al Acuerdo 049 de
1990. En consecuencia, solicita se condene a Porvenir a trasladar a
Colpensiones la totalidad del capital acumulado en la cuenta de ahorro
individual incluidos los rendimientos a que hubiere lugar. Se condene a
Colpensiones a reconocer v pagar en favor de la demandante la pension de
vejez, los demas derechos que resulten probados conforme a las facultades
ultra y extra petita junto con el pago de costas y agencias en derecho.

Como fundamento de sus pretensiones, seflalé que nacid el 30 de marzo de
1962, para agosto de 1999 la accionante se afilia a Porvenir contando con 519
semanas cotizadas, alega que la Administradora rio le informé la naturaleza
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propia del régimen v no le brindé asesoria en cuanto a desventajas del régimen
de ahorro individual con solidaridad. El dia 19 de marzo de 2013 la
demandante fue pensionada por dicha entidad. (F1.3-5)

COLPENSIONES, procedié a contestar la demanda oponiéndose a las
pretensiones formuladas en su contra, bajo el argumento que la demandante
se encueritra validamente afiliada al RAIS al suscribir de manera voluntaria,
consciente y sin presiones el formulario de afiliacion ante Porvenir.

Propuso como excepciones de fondo las gue denominé inexistencia del derecho
para regresar al régimen de prima media con prestaciéon definida,
prescripeion, caducidad, inexistencia de causal de nulidad, saneamiento de la
nulidad alegada, no procedencia al pago de costas en instituciones
administradoras de seguridad social del orden publico e innominada o
generica. (F1.108-135)

PORVENIR 8.A., procedid a contestar la demanda oponiéndose a las
pretensiones formuladas en su contra, bajo el argumento que la afiliacion es
un acto valido en la medida en que suscribié solicitud de vinculacién como
traslado de régimen de manera libre, espontanea y sin presiones.

Propuso como excepciones de fondo las que denomind inexistencia de la
obligaciéon y ausencia de responsabilidad atribuible a mi representada,
prescripeion, falta de causa para pedir, buena fe, innominada o genérica y
compensacion. (F1.155-170)

PORVENIR S.A. present6 demanda de reconvencién, solicitando se condene
ala actora a reintegrar las sumas de dinero que dicha sociedad le ha cancelado
por concepto de mesadas pensionales desde el afio 2013, todo debidamente
indexado.

En subsidio, solicitd se autorice a Colpensiones a descontar del retroactivo
pensional a reconocer a la actora, las sumas que ha recibido por concepto de

mesadas pensionales.
DECISION DEL JUZGADQ

El Juzgado Treinta y Seis {36) Laboral del Circuito de Bogota, mediante
sentencia del 26 de febrero de 2021, absolvid a la Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensionesy a la Sociedad Administradora
de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. de todas las pretensiones
incoadas en su contra, por la sefiora Martha Elisa trillos de Pérez y condené
en costas a la actora.
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RECURS0O DE APELACION
Presentd recurso de apelacién en la oportunidad procesal correspondiente:

DEMANDANTE: i} En el caso de la demandante no estd descapitalizada la
cuenta, no se ha emitido ningin bono pensional, no han intervenido
aseguradoras para el pago y adicionalmente a esto tampoco se ha solicitado
algin tipo de excedente de libre disponibilidad, en razén a esto no se dan
todos las prerrogativas de la Corte Suprema de Justicia, por el contrario la
cuenta nunca se ha descapitalizo y es tan asi que el Fondo demandado no
alegd que estuviese descapitalizada la cuenta, adicional que en gjercicio de las
facultades ultra v extra se condene al pago de los perjuicios.

ALEGACIONES
Los apoderados de la parte actora y de Porvenir presentaron alegaciones

finales.

CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO

Determinar si en el caso en concreto en el que la demandanie se encuentra
pensionada por el Régimen de Ahorro Individual, el traslado al régimen de
ahorro individual es valido o no, en caso que se encuentre valida, analizar si

procede la condena por perjuicios.
Elementos de prueba relevantes:

Cédula de cindadania de la demandante que acredita que nacié el 1° de
marzo de 1955.

o Reporte de semanas cotizadas en Colpensiones.

o Historia laboral de la actora en Porvenir.

o Formulario de afiliacién en Porvenir.

o Certificacién de Porvenir en donde informa que a la demandante se le
reconocid pensién de vejez a partir del 22 de marzo de 2013 bajo la
modalidad de retiro programado con una mesada pensional de
$828.116.

o Comunicaciéon de Porvenir a la demandante de aprobacion de pension
de vejez y condiciones de la misma.

o Liguidacion promedio para obtener el IBL pensional.
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o Comprobante de pago de pension de vejez.

» Reporte de liquidacién de bono pensional N° 39,

¢ Reclamacion de prestaciones econdémicas hecha por la demandante a
Porvenir el 10 de agosto de 2012,

o Certificacion de reconocimiento pensional.

° Relacién de pagos pensionales efectuados a la demandante.

o Expediente administrativo de la actora.

Caso Concreto

En este asunto el apoderado de la demandante indica que debe declararse la
nulidad de la vinculacién que hiciere la demandante del Régimen de Prima
Media al Régimen de Ahorro Individual y que no se han dado los presupuestos
expuestos por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en casos como
este en donde la demandante es pensionada.

Para definir la instancia, lo primero que se evidencia es que la demandante a
la edad de 44 afios se traslado del régimen de prima media al régimen de
ahorro individual cuando contaba con 519 semanas cotizadas al sistema, no
se encontraba incursa en alguna causal de prohibicién para realizar el
traslado de régimen de pensiones contemplada en el articulo 61 de la Ley 100
de 1993 ya que no contaba con 50 afios de edad ni acredita que gozara de una
pension de invalidez.

Conforme a lo anterior, se puede concluir que el traslado de la gestora al
Régimen de Ahorro Individual cumplié con los presupuestos legales que
regulaban el tema en la fecha en que ocurrié y no existia razén alguna que
diera lugar para que la AFP Porvenir rechazara la vinculacién a dicho régimen
de conformidad con los articulos 112 de la Ley 100 de 1993 y 5 del Decreto
0692 de 1994,

También se observa que Porvenir reconocid a la sefiora Martha Elisa Trillos
de Pérez pension de vejez bajo la modalidad de retiro programado mediante
comunicaciéon de 22 de marzo de 2013 y con una mesada pensional a partir
del afio 2019 por valor de $828.116 (f1.175), la cual ha sido incrementada
anualmente como se constata con los comprobantes de pago y la historia
pensional de la actora.

La juez de primera instancia negé la nulidad del traslado al tener en cuerita
la calidad de pensionada de la actora y absolvid a las demandadas de todas y
cada una de las pretensiones incoadas en su contra.
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En ese orden de ideas, respecto de la decisién de la juez de negar la nulidad
o ineficacia del traslado, se tiene que ya la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia en sentencia SL373 del 10 de febrero de 2021
Radicacién 84475, al estudiar un caso similar a este, esto es, cuando quien
peticiona la nulidad o ineficacia del traslado tiene la calidad de pensionado ¥
no de afiliado, concluyé que la calidad de pensionado era una situacion
juridica gque ya se encontraba consolidada y que revertir la misma, podria
afectar derechos e intereses de un gran numero de actores del sistema y tener
un efecto financiero desfavorable en el sistema publico de pensiones; en esa

oportunidad indicé:

“...si bien esta Sala ha sostenido gue por regla general cuando se declara la
ineficacia de la afiliacion es posible volver al mismo estado en que las cocsas se
hallarian de no haber existido el acto de traslado {vuelta al statu quo antejl, lo
cierto es que la calidad de pensionado es una situacion juridica consolidada,
un hecho consumado, un estatus juridico, que no es razonable revertir o
retrotraer, como ocurre en este caso. No se puede borrar la calidad de
pensionado sin mds, porque ello daria lugar a disfuncionalidades que afectaria
a miltiples personas, entidades, actos, relaciones juridicas, y por tanto
derechos, obligaciones e intereses de terceros y del sistema en su conjunto...

La Corte podria discurrir y profundizar en muchas mds situaciones
problematicas que generaria la invalidacién del estado de pensionado. No
obstante, considera que los ejemplos citados son suficientes para demostrar el
argumento segun el cual la calidad de pensionado da lugar a una situacion
Juridica consolidada y a un hecho consumado, cuyos intentas de revertir podric
afectar derechos, deberes, relaciones juridicas e intereses de un gran niimerc
de actores del sistema y, en especial, tener un efecto financiero desfavorable
en el sistema puiblico de pensiones...”

Por lo anterior, resulta pertinente confirmar la decisién de la juez a quo en
cuanto negod la nulidad o ineficacia del trasiado de 1a demandante del régimen
de ahorro individual al de prima media con prestacion definida, pues como lo
senald el Maximo Organo de Cierre de la Jurisdiccion Ordinaria, no es posible
revertir o retrotraer la calidad de pensionada de una persona pues el hecho
ya se encuentra consumado, en este asunto desde marzo de 2013, sin que
sea relevante para el proceso el monto que se encuentra en la cuenta a favor
de la demandante.

Ahora en relacién con el punto de apelacion respecto de la decision emitida
por el juez en virtud de las facultades ultra v extra petita, se tiene que €l
apoderado de la parte actora sefiala que debe condenarse a las demandadas

al pago de los perjuicios.
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Para cllo pertinente resulta traer a colacién lo dispuesto en la sentencia
SL3850 de 2020, radicado 70515 en donde rememoré lo sefalado en sentencia
SL2808-2018, respecto a las facultades extra y ultra petita establecidas en el
articulo 50 del Cédigo Procesal del Trabajo de la de Seguridad Social que

radican en cabeza de los jueces de Ginica y primera instancia, en donde explico
que:

“l...] Asi, la facultad extra petita -por fuera de lo pedido- requiere rigorosamente
que los hechos que originan la decisién (i) hayan sido discutidos en el proceso,
Yy (i) que estén debidamente acreditados, a fin de no quebrantar frontalmente
los derechos constitucionales al debido proceso con violacién de los derechos de
defensa y contradiccion de la lamada a juicio.

Y por su parte, la ultra petita -mas alld de lo solicitado- exige que la suplica
tmpetrada en el escrito inicial, (i} sea inferior a la estatuida en la norma laboral,

¥ que (i) que no emerjo del juicio que el mayor valor hubiese sido cancelado al
trabajador acreedor.

Dichas facultades radican en cabeza de los jueces laborales de unica y de
primera instancia, y el juez de sequndo grado, en principio, no puede hacer uso

de ellas, salvo cuando se trate de derechos minimos e irrenunciables del

trabajador, siempre y cuando (i} hayan sido discutidos en el juicio y (ii) estén
debidamente probados, conforme lo dispuesto en la sentencia C-968-2003 vy tal

y como lo ha serfialado estqa Sala en forma reiterada desde la providencic
SL5863-2014. (Aparte tachado declarado INEXEQUIBLE por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-662-98 del 12 de noviembre de 1998).”

“En ese orden y en armonia a lo considerado por esta Corporacion en fallo CSJ
SL, 21 may. 2010, radicado 33866, el determinar la falta de congruencia de
una providencia va estrechamente ligado al andlisis de pardmetros que surgen
con ocasion de la confrontacion entre la sentencia, las pretensiones, los hechos
planteados en el escrito primigenio y las excepciones formuladas por la
pasiva...”

Con lo anterior se concluye que, la aplicacién de dichas facultades le competen
al juez de Unica y primera instancia, mas no le es dable a este Tribunal entrar
a otorgar pretensiones bajo tales facultades y debido a que la juez a quo no
analizd pretension alguna relacionada con la condena de perjuicios causados
(porque ademdas no fue solicitada en las pretensiones de la demanda), no es
posible para la Sala proceder a su estudio; en este asunto las pretensiones
estaban dirigidas a la nulidad o ineficacia del traslado con el objetivo de
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pensicnarse en el régimen de prima media, asi lo analizé la juez de primera

instancia y asi se estudia en apelacion por este Tribunal.

En ese orden de ideas, hay lugar a confirmar la sentencia de primera

instancia.
SIN COSTAS en la presente instancia por considerar que no se causaron.

En meérito de lo expuesto, la SALA LABORATL DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. €., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 26 de febrero de 2021 por
el Juzgado Treinta v seis (36) Laboral del Circuito de Bogoté, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: SIN COSTAS en la presente instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.,

/ )
ANGELA wcﬁ’A;M: URI o VARON

HUGO ALEIL DEEK R]E%Z)S AM{
lagistrado
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Repdblica de Colombia
Tribunak Sugeror de Bogetd

Sala Quinta do Declsidn Labatal

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: HERNAN EMILIO LOPEZ VERGARA

DEMANDADO: HELBERTO CORTES PORRAS Y CANTERA LA ESMERALDA
S.AS

RADICADO: 11001 31 05 037 2019 00001 01

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Bogotéa, D.C., veinticinco {25) de junio de dos mil veintiuno (2021).
SENTENCIA

Procede la Sala de Decisién Laboral del Tribunal en cumplimiento de lo
dispuesto por el Decreto 806 de 4 de junio de 2020, emitido por el Gobierno
Nacional en el marco del Estado de Emergencia, articulo 15 y concordantes
y el Acuerdo PCSJA20-11567 expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura, articulo 10, a resolver el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandada contra la sentencia proferida el 10 de noviembre de
2020 por el Juzgado Treinta y Siete (37) Laboral del Circuito de Bogota.

ANTECEDENTES

La parte demandante pretende que se declare que entre las partes existio
un contrato de trabajo a término indefinido desde el 30 de noviembre de
2011 hasta el 31 de diciembre de 2015; que la demandada debe pagar las
acreencias laborales por concepto de vacaciones, prima de vacaciones, horas
extras, recargos nocturnos, aportes al Sistema de Seguridad social en salud,
ARL y fondo de pensiones; $20.430.556 por concepto de cesantias;
$10.017.782 por concepto de intereses a las cesantias; $20.430.556 por
concepto del pago de servicios; la demandada debe pagar la indemnizacion
contemplada en la ley 6 de 1945 y el decreto reglamentario 2127 de 1945;
$165.000.000 por concepto de indemnizacién moratoria por el no pago
oportuno de los salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones; al pago
de todas aquellas sumas que el fallador imponga dentro de su facultad ultra
v extra petita y a las costas y agencias en derecho.

La parte demandante sustentd sus pretensiones en los siguientes hechos:
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Presté sus servicios de manera personal v subordinada a favor del sefior
Helberto Cortes Porras representante legal de Cantera La Esmeralda S.A.S,
en virtud de un contrato verbal; que labord para la demandada del 30 de
noviembre de 2011 hasta el 31 de diciembre de 2015, para desempetiar
funciones como administrador, recibiendo dineros pertenecientes a la venta
de recebo, materiales de construccion y agregados, elaboracién de contratos
y subcontratos con terceros; cumplié un horario de lunes a viernes; devengo
como salario mensual promedio la suma de $5.000.000. Indicé que la
relacidon que se desarrolld entre las partes fue mediante un contrato de
trabajo a término indefinido, que como consecuencia de lo anterior no le
fueron pagadas las prestaciones sociales como el auxilio de cesantias,
intereses a las cesantias, prima legal y extralegal; que no se le ha reconocido
los salarios de los afios 2014 v 2015 ni el pago de vacaciones, horas extras
y recargos nocturnos; igualmente aduce el demandante que no se ha
realizado ningin aporte al Sistema de Seguridad Social en lo
correspondiente a la EPS y ARL; que no se realizaron aportes al fondo de
pensiones y al fondo de cesantias.

Sefiala el demandante que solicité ante el Ministerio de Trabajo y Seguridad
Social audiencia de conciliacién, la cual fue programada para el dia 18 de
agosto de 2016, audiencia a la cual no asistio la empresa La Cantera La
Esmeralda S.A.S ni el empieador Helberto Cortes Porras, tal y como se
evidencia en la constancia de comparecencia del 1 de septiembre del 2016.

La parte demandada, a través de apoderado judicial, contesté la demanda
manifestande su oposicidn a todas v cada una de las pretensiones
argumentando que entre el demandanfe y demandado nunca existido un
contrato laboral sino un contrato de materia civil, por lo tanto, no se le
adeuda ninguna acreencia laboral. Presentd como excepcion la que
denomino indebida motivacion y abuso del derecho (fls. 56-61) prescripcion
de las acciones (fl.112)

DECISION DEL JUZGADO

El Juzgado Treinta v Siete (37} Laboral del Circuito de Bogotd, mediante
sentencia del 10 de noviembre de 2020, declard que entre €l sefior Hernan
Emilio Lopez Vergara y Helberto Cortes Porras existié un contrato de trabajo
a término indefinido desde el 30 de noviembre de 2011 hasta el 10 de abril
de 2015, devengando un SMMLV,

Condend a Helberte Cortes Porras a pagar la suma de $2.462.671 por
concepto de cesantias, $290.462 por concepto de intereses a las cesantias,
$2.167.921 por concepto de prima de servicios, $1.231.335 por concepto de
vacaciones, pago de los aportes con destino al sistema general en pension
causados desde el 30 de noviembre de 2011 hasta el 10 de abril de 2015,
pago que se debera efectuar al fondo donde se encuentre afiliado el
demandante; absolvidé al demandado Helberto Cortes Porras de las demas
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pretensiones incoadas en su contra; absolvié al demandado Cantera La
Esmeralda SAS de la totalidad de las pretensiones incoadas en su contra y
condend en costas al demandado Helberto Cortes Porras en una suma
equivalente a un SMMLV.

RECURSO DE APELACION

El apoderado de la parte demandada presentd recurso de apelacién en la
oportunidad procesal correspondiente, con sustento en que el juzgador de
primera instancia sustenté su decision teniendo en cuenta los
pronunciamientos dados por parte de las autoridades fiscalizadoras como Io
son la CAR y la Agencia Nacional de Mineria, en el sentido que nombran al
demandante como administrador de la cantera. Sefiala que desde el 2013 el
demandado rescindié el contrato de operacion minera debido a los
incumplimientos que se presentaban por parte del demandante y la empresa
operadora y que desde ese afno el sefior Helberto Cortes Porras ha tratado
que el demandante abandoné la cantera.

Igualmente, sefiala el apoderado de la parte demandada que el sefior
Helberto Cortes Porras no pagd de forma directa ningin rubro al
demandante por las funciones sino quien le generaba el pago era la empresa
Construcciones Pachén, empresa con la que el demandante constituyé una
sociedad de hecho y terminaron ejecutando actividades dentro de la cantera
sin autorizacion alguna por parte de los demandados ya que el contrato de
operacion del afio 2015 habia finalizado v la licencia ambiental estaba
suspendida. Los pronunciamientos de las autoridades ambientales v
mineras no le dan la categoria de administrador ni de empleador al sefior
Helberto Cortes Porras, solo ratifican la autorizacién que tenia el
demandante para realizar esas funciones.

Ahora bien, alega que si la Agencia Nacional de Mineria concedié el amparo
administrativo fue porque el demandante y la empresa Trituradoras vy
Construccién Pachén no demostraron ninglin vinculo con los
concesionarios que los autorizara para realizar dicha funcién.

ALEGACIONES
Los apoderados de las partes no presentaron alegatos de conclusion.
CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO
Determinar si hay lugar a declarar la existencia de un contrato de trabajo a

término indefinido entre el demandante Herndn Emilio Lépez Vergara y el
demandado Helberto Cortes Porras.
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Elementos de prueba relevantes:

o A folios 10-15, auto DRSOA No. 0277 de 11 de abril de 2017 por el
cual se abre tramite administrativo de caracter sancionatorio por
parte de la CAR

» A folios 16, constancia de comparecencia por parte de Hernan Emilio
Lopez Vergara a la audiencia de conciliacion expedida por el Ministerio
de Trabajo el dia 01 del mes de septiembre del 2016.

o A folio 18-20, sclicitud de conciliacién ante el Ministerio de trabajo
con fecha de 12 de julio de 2016.

o A folio 21-22, planilla 7075, acta de entrega de los bafos por parte de
Solbanos S.A.8 v donde consta la firma de recibido por parte del sefior
Hernan Emilio Lopez Vergara.

o A folio 24-25, copia del contrato de prestacion de servicios de bafios
portatiles suscrito el 17 de octubre de 2015 entre Nelson Dario Diaz
Ayala representante legal de Solbaiios S.A.5 y el sefnior Helberto Cortes
Porras en calidad de gerente v representante legal de Cantera
Esmeralda S.A.S

o A folio 26, cuenta de cobro expedida por cuenta de Sclbano S.A.S en
contra de la Cantera La Esmeralda de fecha del 16 de octubre de 2015.

» A folio 27, declaracion juramentada del seflor Carlos Eduardo Ramirez
Ramirez que declara que el sefor Hernan Emilio Léopez no ha
explotado ningun titulo minero sino por el contrario ha trabajado para
el sefior demandado.

» A folio 28-29, acta No. 002 reunién extracrdinaria de la junta general
de socios de la sociedad Triturados y Construcciones Pachon S.A.S
celebrada el 16 de diciembre de 2011 mediante la cual se acept6 el
poder otorgado por parte del sefior Helberto Cortes Porras para que el
demandante reciba los dineros que deben ser pagados

e A folio 30, factura No. 33 del 26 de abril de 2014 expedida por
Triturados y Construcciones Pachén por concepto de explotacion del
titulo minero 15558 en favor del demandante.

o A folio 31, cheque No. JX048353 del Banco Bancolombia a favor del
sefior demandante con fecha del 16 de enero de 2015 por concepto de
pago de derecho de explotacién del titulo minero.

e A folio 32, cuenta de cobro No. 6 expedida por Triturados y
Construcciones Pachdn a favor del demandante con fecha del 18 de
marzo 2016.

o A folio 33, poder especial otorgado por el sefior demandado al sefior
Hernéan Emilio Lopez donde se especifica la funcion a realizar.

o A folio 62-65, resolucién 000222 por medio de la cual se resuelve
solicitud de amparc administrativo.

e A folio 66-70, resolucién 000058 por medio de la cual se resuelve
recurso de apelacion contra la resolucion 000222
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o A folio 116-119, denuncia ante la fiscalia general de la Nacidn en
contra de Hernan Emilio Lopez Vergara, Luis Bayardo Pachon, Olimpo
Olivares e mdeterminados

o Testimonio de Héctor Hernando Pachon Sanchez y Miguel Antonio
Pachén Sanchez

o Interrogatorio de parte del demandante v demandado

Caso en concreto

El juez de primera instancia declard que entre las partes existié un contrato
de trabajo a término indefinido y condend a la demandada al reconocimiento
v pago de las prestaciones sociales y aportes a la seguridad social.

Inconforme con la decisién, el apoderado de la parte demandada interpuso
recurso de apelacion, sefialando en sintesis que los pronunciamientos de
las autoridades fiscalizadores como la Corporacién Autonoma Regional de
Cundinamarca v la Agencia Nacional de Mineria no le pueden dar al
demandante la categoria de administrador al demandante ni de empleador
al demandado, porque de esos documentos no se demuestra tal vinculo, esto
es, discute la declaracion de existencia del contrato de trabajo.

Asi las cosas, cabe recordar que el Codigo Sustantivo del Trabajo consagra
en su articulo 23 los requisitos del contrato de trabajo y una vez acreditada
la prestacién persorial de un servicio, nace a favor de quien lo presta una
presuncion de tipo legal sobre la existencia del contrato de trabajo en el
articulo 24, beneficio que surge como una ventaja probatoria a favor de la
parte activa quien se despoja de esa responsabilidad demostrativa, v cuya
contradiccion es de resorte de la parte llamada a juicio a quien corresponde
desacreditar dicha presuncion de tipo legal.

Conforme con lo anterior y para resolver la controversia planteada resulta
necesario analizar el material probatorio aportado al expediente:

Se establece del material probatorio recaudado da cuenta de la prestaciéon
personal del servicio del demandante, asi se infiere de lo seflalado por el
senor demandado, quien en interrogatorio de parte admitié que le concedi6
poder especial al sefior Hernan Emilio Lépez Vergara para que cobrara los
dineros correspondientes al derecho de explotacién y que por dicha labor
recibia una remuneracién.

Aunado a lo anterior, se encuentra dentro de los elementos probatorios un
poder especial visto a folio 33, donde textualmente indica que “otorgo poder
especial amplio ¥ suficiente al sefior HERNAN EMILIO LOPEZ VERGARA
mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogola e identificado con cédula
de ciudadania No. 16.230.333 de Cartago Valle, para que en mi nombre vy



Proceso erdinario 11001 31 05 037 2019 00001 01 de HERNAN EMILIO LOPEZ VERGARA
contra HELBERTO CORTES PORRAS Y CANTERA LA ESMERALDA S.A.S

representacion reclame los dineros correspondientes al derecho de
explotacién que tiene el sefior EDUARDOQ PACHON ALARCON”

En el interrogatorio de parte el demandante indico que empezd a trabajar en
la Cantera La Esmeralda llevando el control de salida de unos materiales v
que dicha contabilidad tenia que ser comunicada al sefior Helberto Cortes
Porras, que trabajaba en un horario de 06:30 am a 05:00 pm, que el
demandadoe le indico que va no iba a seguir llevando el control de los
materiales, sino que ahora la funcién a ejecutar era reclamar los dineros
correspondientes al derecho de explotacién y hacerle llegar el dinero a su
oficina 0 a su casa, para lo cual se le confirié un poder para el recibo de esos
dineros, que inicié devengando una suma de $800.000 mensuales,
manifesté que esta suma de dinero era pagada por parte de los sefores
Pachon pero por orden directa del demandado, que el tltimo afio devengé la
suma de $5.000.000, afirmé que era él quien atendia las visitas y que el
serior Helberto Cortes Porras solo fue en dos ocasiones a la mina.

Del testimonic del sefior Héctor Hernando Pachdn Sanchez se logra concluir
que conocié al demandante porque era quien cobraba y llevaba los dineros
al senor Helberto Cortes Porras, quien ademas afirma que el demandants
aparte de cobrar también gjecutaba otras labores como atender las visitas
de la Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarca, les indicaba los
procedimiento que debian Hevar para dar cumplimiento a todos los
parametros ambientales, que el demandante trabajaba de lunes a viernes
en un horario de 06:00 am a 05:00 pm y los dias sabados hasta la 01:00pm.

Del testimonio del Miguel Antonio Pachdn Sanchez, se logra concluir que
conocio al demandante porque trabajaba para el servicio del sefior Helberto
Cortes Porras y era el demandante quien se encontraba pendiente de los
frentes que explotaba la empresa Triturados v Construccion Pachoén y el
sefior Olimpo Olivares, quien ademas atendia las visitas de las autoridades
administrativas.

Como prueba documental se incorporoé a las diligencias, planilla 7075 donde
se constata el recibido por parte del demandante de la entrega de unos
banos en la cantera. {{. 21-22), factura No. 33 expedida por Triturados y
Construcciones Pachodn a favor del demandante por concepto de explotacién
del titulo minero. {£.30), cheque No. JX048353 del Banco Bancolombia a
favor del serior demandante por concepto de pago de derecho de explotacién
del titulo minero. (f. 31), cuenta de cobro No. 6 expedida por Triturados y

Construcciones Pachon a favor del demandante (f. 32).

En relacidon con el argumento de que no se demostré que el demandante
tenia la calidad de administrador, es de anotar que si bien en el Auto 0277
de 11 de abril de 2017 “por el cual se abre a pruebas un tramite
administrativo ambiental de caracter sancionatorio” se indica en la pagina
2 que se inicia un tramite administrativo de caracter sancionatorio en contra,

&



Proceso ordinario 11001 31 05 037 2019 00001 01 de HERNAN EMILIO LOPEZ VERGARA
contra HELBERTO CORTES PORRAS Y CANTERA LA ESMERALDA S.A.S

de los sefiores HERNAN LOPEZ VERGARA, ..., en calidad de administrador
de las actividades adelantadas en el titulo Minero 15558, HELBERTO
CORTES PORRAS Y ALONSO CORTES PORRAS (titulares de la licencia
Ambiental)...”, es de anotar que esas actividades de administracion del titulo
minero si bien se pudieron dar al inicio de la relacién entre las partes la
misma no siempre se cumplio, ello porque de la.exposicion del interrogatorio
de parte se colige que al inicio de la relacién el demandante tenia como
funcién la de realizar una especie de verificacion sobre los materiales que se
extraian de la mina, ello porque que los contratos suscritos por el
demandante con quienes operaban la mina tenia como retribucién un
porcentaje de dicha extraccidon; pero posteriormente, los contratantes
madificaron la forma de retribucién y llegaron a un acuerdo para que no
fuera por porcentaje sino una suma mensual, razén por la cual el
demandado le suscribié un poder para que la empresa tiriturados le
entregara los dineros al demandante, el recibia el cheque, hacia el cambio y
posteriormente le entregaba el efectivo al demandado.

De esa exposicion del demandante respecto de la labor que realizo, se
encuentra que desde el 30 de noviembre de 2011, el demandante ha
ejecutado la labor para la cual se le otorgd poder especial, esto es, para
recibir los dineros que le podian corresponder al demandado por el derecho
de explotacion en ¢l frente de explotacion la azotea; y no respecto de una
labor subordinada.

Esa exposicion también se corrobora con la declaracidn extraproceso que se
allegd al expediente suscrita por el sefior Carlos Eduardo Ramirez Ramirez
en la que se expuso que el demandante ha “firmado poderes para
administrar los dineros que pagan los diferentes arrendatarios, ..., dicha
Jabor es exclusivamente para recaudar dineros y entregérselos a el sefor
Helberto Cortes” {{l. 27).

En ese orden de ideas, si bien se acredita que el actor recibia el dinero de
unos arriendos, con lo cual se podria sefialar que probd la prestacion
personal del servicio, es de anotar que esa labor corresponde al poder
especial que le fue conferido (fl. 33), el cual es producto de un contrato de
mandato, lo cual desvirttia el elemento de subordinacién, maxime cuando
fue el demandante quien senald que esa labor la cumplia los primeros cinco
dias de cada mes y a los testigos no les consta actuaciones subordinantes
por parte del demandado y dirigidas al demandante.

En ese orden de ideas, si bien antes del afio 2011 se pudo generar entre ias
partes un contrato de trabajo con funciones de administrador, es de anotar
que a partir de la suscripcidon del poder para el recibo de los dineros y
modificacién de las funciones del demandante la naturaleza de la relacion
mutd a una de caracter civil por el contrato de mandato v la falta del
elemento de subordinacion, y como es a partir del 30 de noviembre de 2011,
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fecha en que se suscribio el poder que se solicita la declaracién de la relacion
laboral hay lugar a revocar la sentencia de primera instancia.

COBTAS no se impondran en esta instancia, por considerar que no se
causarorn.

En mérito de lo expuesto, la S8ALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITC JUDICIAL DE BOGOTA, D. C., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE
PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida el 10 de noviembre de 2020
por el Juzgado Treinta y Siete (37) Laboral del Circuito de Bogota por las

razones expuestas.

SEGUNDO: Sin costas en la presente instancia.
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