
6/4/2021 Correo: Nelson Enrique Labrador Pena - OutlookJIHGFEDCBA

RV: RECURSO DE REPOSIC ION EN SUBSIDIO DE  QUEJA  110013105035201800-530-01 

Angelica Carolina Sierra Gonzalez <asierrag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mie 10/02/2021 8;02

Para: Nelson Enrique Labrador Pena <nlabradp@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

i 1 archives adjiintos (63 KB)

Recurso de reposicion en subsidio de queja 11001310503520180053001.pdf;

Buen dia

Se les aliega solicitud recibida en el correo electronico de la secretaria, el cual ya fue ingresado 

al sistema de informacion Siglo XXI y se remite para los fines pertinentes. Cualquier inquietud o novedad  

por favor hacermela saber y poder proceder de conformidad.

Angelica Carolina Sierra 

Escribiente Nominado

Secretaria Sola Laboral -  Tribunal Superior de Bogota

De: Secretario Sala Laboral Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsltribsupbta(a>cendoj.ramajudicial.gov.co>  

Enviado: viernes, 5 de febrero de 2021 20;21

Para: Angelica Carolina Sierra Gonzalez <asierrag{S)cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: RECURSO DE REPOSICI6n  EN SUBSIDIO DE QUEJA 110013105035201800-530-01IHGFEDCBA

Cordial saludo,

Remito  para el trdmite pertinente,

NELSON  E. LABRADOR  P.

CITADOR GRADO  IV

SALA LABORAL - TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Riima Judicial

Republica de Colombia

De: Emiliano Beltran <ebeltransl960(®gmail.com>

Enviado^yjernes, 5 de febrero de. 202111:07  a. m.^

Para: Secretario Sala Laboral Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

Asunto: RECURSO DE REP0SICI6N EN SUBSIDIO DE QUEJA 110013105035201800-530-01

MAGISTRADO  PONENTE: ULLY  YOLANDA  VEGA  BLANCO

DEMANDANTE: JOSE DAVID  MONCADA  MANJARRES  

DEMANDADO: COLPENSIONES 

RADICADO: 11001310503520180053001

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkAGQyY2NkZTBiLTViM2MlNGMwNS1h2TQwLWVlZjQ4MDI3MjBkNQAQAD48ACJ29BFNhxNi2qLuzHs . 1/2
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6/4/2021 Correo: Nelson Enrique Labrador Pena * OutlookJIHGFEDCBA

REF.: RECURSO  DE REP0S1C16N EN SUBSID IO  DE  QUEJA

EM ILIANO  BELTRAN SILVA, identificado con cedula de dudadania N° 11.338.203 de Zipaquira, y 

portador de la Tarjeta Profesional N° 238935 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en 

representacion del senor JOSE DAVID  MONCADA  MANJARRES. anexo documento por el cual 

interpongo recurso de reposicion en subsidio de queja.

Solicito acusar de recibido el presente correo.

Cordialmente,

EM ILIANO  BELTRAN SILVA  

CC. N° 11.338.203  de  Zipaquira  

T.P . 238935 de l C.S. de la J 

Correo: ebeltransl960@ am ail.com  

Telefono: 3133779888-3202415196
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Bogota, 16 de diciem bre de 2.020

SEf^ORES:

MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDIC IAL  

BOGOTA  SALA  LABORAL

MAG ISTRADO  PONENTE: LILLY  ZYXWVUTSRQPONMLKJIHGFEDCBAYOLANDO  VEGA  BLANCO

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

RADICADO:

JOSE DAVID MONCADA MANJARRES  

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

11001 310 50 35 2018 00 530 01

REF.: RECURSO  DE  REPOSIC ION  EN  SUBSID IO  DE  QUEJA

EM ILIANO  BELTRAN  SILVA, identificado con c6dula de ciudadanfa N° 11.338.203  

de Zipaquira, y portador de la Tarjeta Profesional N°238935 del Consejo Superior 

de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado de la parte demandante, es 

decir, del senor JOSE DAVID MONCADA MAJARRES, mediante el presente 

memorial me permit© interponer recurso de reposicion en subsidio de queja contra 

el auto que deniega el recurso extraordinario de casacion calendado del 13 de enero 

de 2.021, notificado mediante estado del 02 de febrero de 2.021,de la siguiente 

manera.

En primera media, de conformidad con lo establecido en los articulos 63 y 68 del 

C6digo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, es procedente la interposicidn 

del recurso de queja, siempre y cuando se haya interpuesto como subsidiario al de 

reposicion, razon por la cual en primera media se solicita a los Honorables 

Magistrados, modificar el auto proferido con fecha del 13 de enero de 2.021, para 

en su lugar CONCEDER  EL RECURSO  EXTRAORDINARIO DE CASACI6n . v  a 

su vez en caso de denegar el recurso de reposicion, solicito a los Honorables 

Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, revocar la decisidn 

proferida mediante auto del 13 de enero de 2.021, para en su lugar DECLARAR  

MAL DENEGADO EL RECURSO EXTRAORDIANRIO DE CASACION . oara

Dosteriormente conceder el mismo. debido a;

(I) Si bien, es cierto que la cuantia del fallo proferido por el Juez Treinta y 

Cinco Laboral, no supera los ciento veinte salarios minimos legales 

mensuales vigentes, no es menos, cierto que dentro de la liquidacion 

ordenada y realizada por su despacho no se tuvieron en cuenta los 

intereses de mora, ordenados por el despacho, de conformidad al articulo 

141 de la ley 100 de 1.993, suma que de conformidad con lo establecido



en el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, 

se debe tener en cuenta para calcular el Interes economico en el recurso 

extraordinario de casacion, razon por la cual solicito efectuar nuevamente 

el calculo de las condenas impuestas en contra de la demandada y a 

favor de la parte demandante, en el fallo de primera instancia, suma que 

seguramente supera los ciento veinte salarios minimos legales 

mensuales vigentes.

(II) Como segunda medida y frente al supuesto de que no se alcanzare el 

requisite economico, para acceder al recurso extraordinario de casacion, 

se recuera que en materia laboral, hay una flexibilizacibn de los requisites 

del ya referldo recurso; teniendo en cuenta que se tratan de derechos 

sociales y de la seguridad social, que para efectuar su proteccion, no se 

puede limitar el administracion de justicia a negar su procedencia por 

razones econbmicas, y mas aun teniendo en cuenta que se estb 

discutiendo el reconocimlento de una pension de vejez, derecho que de 

conformidad con la Carta Politica, se eleva a rango constitucional y su 

proteccion se debe dar sin dilaciones.

(HI) De la misma manera y como consecuencia del argumento otorgado 

previamente, se puede evidenciar que en el fallo proferido por el Tribunal 

Superior de Bogotb- Sala Laboral, JIHGFEDCBAa exceocibn del Maqistrado Luis  

Aaustm Vega fQU IEN PRESENTO SALVAMENTO DE VOTO Y E

APARTO  DE LA  DECISION  TOMADA  POR LA  PONENTEL NO

OTORGA SEGURIDAD JURIDICA. al demandante teniendo en cuenta 

que a juicio de esta parte, se extralimito de sus funciones y no respeto las 

garantias minimas procesales, al fallar mbs alia de lo apelado por la 

demandada en el recurso de apelacion, irrespetando y contrariando el 

principio de consonancia establecido en la legislacibn laboral, pues en 

efecto Colpensiones interpuso recurso de apelacibn contra el fallo 

proferido por el Juez Treinta y Cinco Laboral del Circuito de Bogota, sin 

embargo dentro de los fundamentos de apelacion, nunca objeta el hecho 

que se haya declarado que el senor JOSE DAVID MONCADA, estuvo 

efectivamente expuesto a sustancias comprobadamente cancerigenas, 

por el contrario la unica objecion que presento fue la condena del 

reconocim lento y pago de la m esada  adicional de  junto, porque a  su  

Juicio dicha m esada ya habia desaparecido del ordenam iento  

Jurid ico  con la promulgacion del acto legislative 01 de 2.005, siendo dicho 

asunto el unico argumento y razon de presenter la apelacibn, raz6n por la 

cual la falladora de segunda instancia, no debla oficiosamente, modificar



y revocar un fallo en puntos que no fueron efectivamente objeto de 

apelacidn por la parte demandada.

Por todo !o anteriormente expuesto, sollcito:

• A los Honorables Magistrados del Tribunal Superior del Distrito Judicial de 

Bogota- Sala Laboral, modificar la decisibn tomada mediante auto del 13 de 

enero de 2.021, para en su lugar conceder el recurso extraordinario de 

casacion.

• A  los Honorables Magistrados de la Corte Suprema de Justicia- Sala Laboral. 

declarar ma! denegado el recurso extraordinario de casacibn y en su lugar 

conceder el mismo.

Atentamente,CBA

i u A A A / L u / y JIHGFEDCBA

EM ILIANO  BELTRAN  SILVA  

C.C . N 11.338.203  de Zipaquira  

T.P . Ne 238935  del C.S. de la J


