
 
  

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 
 

Magistrada 
Sustanciadora:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO–Apelación Auto 

Radicación No. 110013105004201600674-02  

Demandante: SALUDCOOP EN LIQUIDACIÓN 

Demandado: LA NACIÓN- MINISTERIO DE LA 
PROTECCIÓN SOCIAL 

 
    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 

  
AUTO 

 
Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 

Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 
 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a las partes por el término de cinco (05) días para que 
expongan sus alegaciones.  Presentado el escrito, agréguese al expediente.  

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

           (Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

SALA LABORAL 
 

Magistrada 
Sustanciadora:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO–Apelación Sentencia 
Radicación No. 110013105030201800513-01 

Demandante: FRANCISCO MONZOQUE 

Demandado: AGUAS BOGOTÁ S.A ESP 

 
    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 

 
AUTO 

 
Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 

Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 
 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2) 2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo 

dispuesto en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en 
concordancia con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Magistrada 
Sustanciadora:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   EJECUTIVO–Apelación Auto 

Radicación No. 110013105008201800708-01  

Demandante: LUIS NOE ROJAS 

Demandado: DISTRIBUIDORA DE CARNES LA 100 
LTDA. 

 
        Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 

 
AUTO 

 
Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 

Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 
 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a las partes por el término de cinco (05) días para que 
expongan sus alegaciones.  Presentado el escrito, agréguese al expediente.  

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Magistrada 
Sustanciadora:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   EJECUTIVO–Apelación Auto 

Radicación No. 110013105010201900459-01 

Demandante: MARÍA REBECA LADINA CARVAJAL 

Demandado: BANCOLOMBIA S.A 

 
        Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 

  
AUTO 

 
Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 

Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 
 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a las partes por el término de cinco (05) días para que 
expongan sus alegaciones.  Presentado el escrito, agréguese al expediente.  

 
 2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con los dispuesto en el artículo 3º del Decreto 806 de 2020. 

 
3º)  Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica) 
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Magistrada Sustanciadora :   RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO–Apelación Sentencia  
Radicación No. 110013105025201700294-01 

Demandante: SOLEY CRISTINA RUIZ MARTINEZ 

Demandado: RDI SISTEMAS LATA SAS 

 
    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 

  
AUTO 

 
Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 

Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 
 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 

(Firma Electrónica) 
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Magistrada Sustanciadora :   RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO–Apelación Sentencia 
RADICACIÓN NO. 110013105023201900424-01 

DEMANDANTE: FEDERICO CASTAÑEDA GARCIA 

DEMANDADO:  SOMOS SUMINISTRO TEMPORAL S.A 

 

    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
  

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica) 
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 
 

Magistrada Sustanciadora :   RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO–Apelación Sentencia  
Radicación No. 110013105008201700736-01 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Demandante: FERNANDO GUIO ACOSTA 

Demandado: PEDRO RUIZ DIAZ 

 

Bogotá, D.C., veinte (20) de octubre de dos mil veinte (2020). 
  

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica) 
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 
 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO–Apelación Sentencia – Consulta  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Radicación No. 110013105030201800598-01 

Demandante: BLANCA NORBY BUITRAGO VELASQUEZ 

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES – COLPENSIONES Y OTROS. 

 

    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
  

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica) 

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 
 

Magistrada Sustanciadora:    RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO–  Apelación Sentencia 

Radicación No. 110013105018201700460-01 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Demandante: INGRID TATIANA ESPINOSA 
CARDONA 

Demandado: ASCENSORES SCHINDLER DE 
COLOMBIA SA 

 

    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
  

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica) 

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 
 

Magistrada Sustanciadora :   RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO–Apelación -Sentencia – 

Consulta. 
Radicación No. 110013105018201800271-01 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Demandante: MOISES SANDOVAL BERNAL  

Demandado: AFP PORVENIR S.A. y OTROS 

 

    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 

que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase d1e Proceso   ORDINARIO – Apelación Auto 
CUIP  No. 110013105027201800336-01 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Demandante: ROGEIS FABIAN BERNAL 
Demandado: COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO 

SERVICOPAVA Y OTROS   
 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a las partes por el término de cinco (05) días para que 
expongan sus alegaciones.  Presentado el escrito, agréguese al expediente.  

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia y Consulta 
CUIP No. 110013105023201900273-01 
Demandante: ELIZABETH CERQUERA 
Demandado: COLPENSIONES 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 

que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia y Consulta 
CUIP No. 110013105032201900375-01 
Demandante: CARMENZA DEL ROSARIO MELO PAEZ 
Demandado: COLPENSIONES   

 

    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 

que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia y Consulta 
CUIP No. 110013105026201900517-01 
Demandante: JUAN FERNANDO VÉLEZ JARAMILLO  
Demandado: COLPENSIONES 

 

    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
  

AUTO 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 

Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 
 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 

que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020.Cumplido lo anterior, 
regresen las diligencias al Despacho.  
  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

 

Magistrada Sustanciadora :   RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia y 

Consulta 
CUIP No. 110013105015201900397-01 
Demandante: CESAR AUGUSTO AYALA MORENO 
Demandado: UGPP 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
RESUELVE: 

 
1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 

que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

  

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105028201900068-01 
Demandante: LUIS DOMINGO ZARATE ESPITIA   
Demandado: ACERÍAS PAZ DEL RÍO S.A  Y OTRO 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 

Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 
 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
RESUELVE: 

 
1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 

que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Auto  
CUIP No. 110013105017201500580-01 
Demandante: NELLY VERGARA ORTÍZ 
Demandado: SUBSUELOS SAS 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a las partes por el término de cinco (05) días para que 
expongan sus alegaciones.  Presentado el escrito, agréguese al expediente.  

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105008201900544-01 
Demandante: ORLANDO VILLAMIZAR MÉNDEZ  
Demandado: FONDO PASIVO SOCIAL DE 

FERROCARRILES NACIONALES DE 
COLOMBIA   

 

       Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 

Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 
 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 

que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
 2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia y Consulta 
CUIP No. 110013105005201800269-01 
Demandante: JESÚS DARIO URREGO OLARTE  
Demandado: COLPENSIONES y OTROS 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 

que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2) 2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo 

dispuesto en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en 
concordancia con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO –Consulta 
CUIP No. 110013105001201800599-02 
Demandante: MANUEL AUGUSTO ROMERO CRUZ 
Demandado: COLPENSIONES 

 

       Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) En su orden, córrase traslado a las partes por el término de cinco (05) 

días a cada una para alegar.   
 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora :  RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO– Consulta 
CUIP No. 11001310500620180004-01 
Demandante: LUIS ERNESTO GÓMEZ   
Demandado: ECOPETROL S.A  

 

       Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 
esta Magistrada,  

 

RESUELVE: 
 
1º) En su orden, córrase traslado a las partes por el término de cinco (05) 

días a cada una para alegar.   
 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO– Apelación Sentencia 
CUIP No. 110013105008201800407-01 
Demandante: JOSÉ OMAR VILLAVECES FUENTES  
Demandado: COLPENSIONES  

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Auto 
CUIP No. 110013105007201301085-02 
Demandante: MIGUEL ANTONIO CANO VILLAMIL  
Demandado: COLPENSIONES. 

 

           Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
  

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a las partes por el término de cinco (05) días para que 
expongan sus alegaciones.  Presentado el escrito, agréguese al expediente.  

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

           (Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Consulta 
CUIP No. 110013105008201900226-01 
Demandante: JESÚS ARMANDO CASTIBLANCO VEGA 
Demandado: FONDO DE PASIVO SOCIAL DE 

FERROCARRILES NACIONALES DE 
COLOMBIA 

 

       Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 
esta Magistrada,  

 

RESUELVE: 
 
1º) En su orden, córrase traslado a las partes por el término de cinco (05) 

días a cada una para alegar.   
 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

ORALIDAD  

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO– Apelación Auto 
CUIP No. 110013105015201800615-01 
Demandante: JOSÉ ÁLVARO VILLAMIL HUERTAS  
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO 

 

    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
  

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
RESUELVE: 

 
1º) Dese traslado a las partes por el término de cinco (05) días para que 

expongan sus alegaciones.  Presentado el escrito, agréguese al expediente.  
 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 

           (Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO– Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105001201700162-01 
Demandante: HERLINDA BAQUERO MORA   
Demandado: PORVENIR S.A Y OTROS   

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO– Apelación Sentencia y Consulta  
CUIP No. 110013105006201800583-01 
Demandante: HERNANDO GARCÍA PAPAGAYO   
Demandado: COLPENSIONES   

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
RESUELVE: 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Consulta 
CUIP No. 110013105006201800242-01 
Demandante: JAIME MATEUS BRAVO 
Demandado: COLPENSIONES 

 

              Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

RESUELVE: 
 
1º) En su orden, córrase traslado a las partes por el término de cinco (05) 

días a cada una para alegar.   
 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora :  RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   EJECUTIVO– Apelación Auto 
CUIP No. 110013105005201900664-01 
Demandante: PROTECCIÓN S.A   
Demandado: ASOCIACIÓN PARA LA PROTECCIÓN DEL 

MEDIO AMBIENTE Y LA SEGURIDAD 
SOCIAL INTEGRAL AYUDARTE 

 

    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
  

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
RESUELVE: 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

1º) Dese traslado a las partes por el término de cinco (05) días para que 
expongan sus alegaciones.  Presentado el escrito, agréguese al expediente.  

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

           (Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora :    RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   EJECUTIVO– Apelación Auto 
CUIP No. 110013105021201900172-01 
Demandante: PORVENIR S.A   
Demandado: IGLESIA CENTRAL CENTRO MISIONERO 

BETHSEDA  
 

    Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
  

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

1º) Dese traslado a las partes por el término de cinco (05) días para que 
expongan sus alegaciones.  Presentado el escrito, agréguese al expediente.  

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

           (Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA  

 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora :    RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO– Apelación Sentencia y Consulta 
CUIP No. 110013105024201800578-01 
Demandante: JORGE ORLANDO CAÑÓN CASTRO   
Demandado: COLPENSIONES   

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

ORALIDAD  

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO– Apelación Sentencia y Consulta 
CUIP No. 110013105017201800657-01 
Demandante: MARGARITA ISABEL CONSTANZA DÍAZ 

POLANCO   
Demandado: COLPENSIONES   

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Consulta 
CUIP No. 110013105036201700852-01 
Demandante: LUIS ARMANDO HIGUERA ROMERO  
Demandado: COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES 

LA NACIONAL LTDA- COONAL 
 

       Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) En su orden, córrase traslado a las partes por el término de cinco (05) 

días a cada una para alegar.   
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 
en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

  

Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora :  RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105015201700591-01 
Demandante: YENNY PAOLA TORRES GAMBA 
Demandado: CAJA DE COMPENSACIÓN FAMILIAR 

COMPENSAR 
 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 
en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105028201800146-01 
Demandante: INVERSIONES R.A. RIVERA SIERRA & CIA S 

EN C 
Demandado: RAFAEL PATIÑO MARTÍNEZ  

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105012201600388-01 
Demandante: EPS SANITAS S.A 
Demandado: LA NACIÓN- MINISTERIO DE SALUD Y 

PROTECCIÓN SOCIAL  
 

       Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora :   RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105023201900482-01 
Demandante: JOSÉ ALCIDES GARCÍA LÓPEZ 
Demandado: COLPENSIONES 

 

       Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 

  

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia y 
Consulta  

CUIP No. 110013105032201900050-01 
Demandante: NOHORA RUTH DURÁN DELGADO   
Demandado: COLPENSIONES  Y OTRO. 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO – Apelación Sentencia y Consulta 
CUIP No. 110013105019201700828-01 
Demandante: MARÍA DEL CARMEN MARTÍNEZ CUELLAR 
Demandado:  COLPENSIONES y OTRO 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia y 
Consulta  

CUIP No. 110013105020201900360-01 
Demandante: ANA ISABEL CALDAS    
Demandado: COLPENSIONES. 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105035201900294-01 
Demandante: GLORIA CATHERINE SERNA SÁNCHEZ     
Demandado: CAJA DE COMPENSACIÓN FAMILIAR 

CAFAM 
 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105033201800107-01 
Demandante: RICARDO VIVAS VARGAS     
Demandado: BIMBO DE COLOMBIA S.A.  

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia y 
Consulta  

CUIP No. 110013105026201800610-01 
Demandante: ANA BEATRIZ BENAVIDES PEDRAZA     
Demandado: COLPENSIONES Y OTROS. 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 

 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105027201400638-03 
Demandante: EDIHD MILENA YANG RODRÍGUEZ 
Demandado: AVIANCA S.A.  

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 

Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO –Consulta 
CUIP No. 110013105029201900455-01 
Demandante: MARIO BULLA GARCÍA HERREROS 
Demandado: COLPENSIONES 

 

              Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) En su orden, córrase traslado a las partes por el término de cinco (05) 

días a cada una para alegar.   
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 
Notifíquese y Cúmplase,  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia y 
Consulta  

CUIP No. 110013105201900053-01 
Demandante: MARÍA PIEDAD LUCÍA GIRALDO 

ARROYAVE     
Demandado: COLPENSIONES Y OTROS. 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
(Firma Electrónica)  

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia y 
Consulta  

CUIP No. 110013105036201800400-01 
Demandante: FELIPE ESTRADA LLINÁS      
Demandado: UGPP. 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia y 
Consulta  

CUIP No. 110013105017201501011-01 
Demandante: CARLOS VICENTE MONTAÑO PINILLA      
Demandado: COLPENSIONES 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 
Notifíquese y Cúmplase,  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia y 
Consulta  

CUIP No. 110013105036201800400-01 
Demandante: EDID BRAVO JIMÉNEZ      
Demandado: JULIO OCHOA GONZÁLEZ 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 
Notifíquese y Cúmplase,  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO –Consulta 
CUIP No. 110013105034201800331-01 
Demandante: ARNULFO RENTERÍA 
Demandado: UGPP 

 

              Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) En su orden, córrase traslado a las partes por el término de cinco (05) 

días a cada una para alegar.   
 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 
Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

 
 
 
 
 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO –Consulta 
CUIP No. 110013105028201700513-01 
Demandante: JOSÉ FERNANDO AGUDELO QUINTERO 
Demandado: DUG CARGO S.A.S. 

 

              Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 
1º) En su orden, córrase traslado a las partes por el término de cinco (05) 

días a cada una para alegar.   
 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 
Notifíquese y Cúmplase,  

 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 

 
 
 
 
 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105002201800565-01 
Demandante: ADRIANA ROJAS MORALES    
Demandado: CLINICA LA CAROLINA S.A. 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 
en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia y 
Consulta  

CUIP No. 110013105032201900214-01 
Demandante: MARÍA ELVIRA MARTÍNEZ ACUÑA 
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO. 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora :    RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
Clase de Proceso   ORDINARIO– Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105029201800054-01 
Demandante: MARÍA ELENA CARVALHO DE VEGA 
Demandado: COLPENSIONES   

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2) 2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo 

dispuesto en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en 
concordancia con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020.Cumplido 
lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia y 
Consulta  

CUIP No. 110013105029201900054-01 
Demandante: MARÍA ELVIRA MARTÍNEZ ACUÑA 
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO. 

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2) 2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo 

dispuesto en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en 
concordancia con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020.Cumplido 
lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 



 
  

 
 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada 
Sustanciadora :    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ORDINARIO LABORAL– Apelación Sentencia  
CUIP No. 110013105016201800264-01 
Demandante: DERZUS KAZIM SÁNCHEZ ROZO  
Demandado: RIESGOS LABORALES COLMENA S.A.  

 

Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 
 

AUTO 
 

Atendiendo lo dispuesto en el artículo 15 del Decreto 806 de 2020, este 
Despacho procederá a dar cumplimiento a lo dispuesto en la mentada norma. 

 
Por lo antes indicado, ejecutoriado como se encuentra el auto de admisión, 

esta Magistrada,  
 

RESUELVE: 
 

1º) Dese traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) días para 
que presente sus alegaciones.  Radicado este escrito, agréguese al expediente y 
manténgase en Secretaría a disposición de los demás intervinientes, por otros cinco 
(05) días, que se contarán desde el vencimiento del primer traslado. 

 
2º) Prevéngase a las partes, sobre la obligatoriedad de atender lo dispuesto 

en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso en concordancia 
con lo expuesto en el artículo 3o del Decreto 806 de 2020. 

 
3º) Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho.  

 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

(Firma Electrónica)  
RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO No. 157  

DE OCTUBRE 28 DE 2020 

SECRETARIA 
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República de Colombia 

          

      Rama Judicial  

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrada Sustanciadora 
:    

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 

Clase de Proceso   ACOSO LABORAL – Apelación Sentencia  

CUIP  No. 110013105013201800737-04 

Demandante: LUIS EDUARDO PACHECHO OSPINA 
Demandado: AVIANCA S.A. 

 

       Bogotá, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020)  

 

AUTO 

 

De conformidad con lo establecido en el artículo 82 del Código Procesal del 

Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelación por reunir los 

requisitos de ley. 

 

Finalmente, se advierte que de conformidad con el artículo 18 de la Ley 446 

de 1998, se dictará la sentencia exactamente en el mismo orden en que hayan 

ingresado los expedientes al despacho. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 
 

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA 
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Código de verificación: 

2546c2da78301ff1dadb1fa2ab3ad913134bf216892d1a921c54d7fe84b12a4d 

Documento generado en 26/10/2020 05:07:16 p.m. 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



H. MAGISTRADA DRA. MARLENY RUEDA OLARTE  
 
Me permito pasar a su Despacho el expediente No.025-2014-00707-01 
informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de 
Casación Laboral – Sala de Descongestión, donde NO CASA  la Sentencia  
proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de 
Bogotá, de fecha 01 de marzo de 2017. 
 
 
Bogotá D.C., 23 de octubre   de 2020. 
 
 
 
 

CARMEN CECILIA ESTUPIÑAN  
AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES 

 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 
-SALA LABORAL- 

 
 
 
Bogotá D.C., (23) de octubre   de dos mil veinte (2020). 
  
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  
 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 
  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 
Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

 
 

Notifíquese y Cúmplase,  
 

 
 

 
 

 

 

 

 

 

 



H. MAGISTRADA DRA.  MARLENY RUEDA OLARTE  
 
Me permito pasar a su Despacho el expediente No.028-2013-00591-01 
informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de 
Casación Laboral – Sala de Descongestión, donde ACEPTA DESISTIMIENTO   
la Sentencia  proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito 
Judicial de Bogotá, de fecha 27 de mayo de  2015. 
 
 
Bogotá D.C., 23 de octubre  de 2020. 
 
 
 
 

Carmen Cecilia Estupiñan  
Auxiliar de Servicios Generales 

 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 
-SALA LABORAL- 

 
 
 
Bogotá D.C., (23) de octubre  de dos mil veinte (2020). 
  
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  
 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 
  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 
Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

 
 

Notifíquese y Cúmplase,  
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 



H. MAGISTRADA  DRA.  MARLENY RUEDA OLARTE. 
 
Me permito pasar a su Despacho el expediente No.1100131050-16-2016-
00283-01informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala 
de Casación Laboral – Sala de Descongestión, donde ACEPTA EL 
DESISITIMIENTO  la Sentencia  proferida por la Sala Laboral del Tribunal 
Superior del Distrito Judicial de Bogotá, de fecha 30  de octubre de 2018. 
 
 
Bogotá D.C., 23 de octubre  de 2020. 
 
 
 
 

CARMEN CECILIA ESTUPIÑAN  
AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES  

 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 
-SALA LABORAL- 

 
 
 
Bogotá D.C., (23) de octubre   de dos mil veinte (2020). 
  
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  
 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 
  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 
Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

 
 

Notifíquese y Cúmplase,  
 
 

 

 

 

 

 

 

 



 

H. MAGISTRADA DRA.  MARLENY RUEDA OLARTE. 

 

Me permito pasar a su Despacho el expediente No.1100131050-11-2010-
00175-01informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala 
de Casación Laboral – Sala de Descongestión, donde NO CASA la Sentencia  
proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de 

Bogotá, de fecha 30  de julio de 2014. 

 

 

Bogotá D.C., 23 de octubre  de 2020. 

 

 

CARMEN CECILIA ESTUPIÑAN 

AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

-SALA LABORAL- 

Bogotá D.C., (23) de octubre   de dos mil veinte (2020). 

  

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  

 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 

  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 

Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

Notifíquese y Cúmplase,  

 



 

H. MAGISTRADA DRA.  MARLENY RUEDA OLARTE. 

 

Me permito pasar a su Despacho el expediente No.1100131050-18-2013-00406-02 
informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación 
Laboral – Sala de Descongestión, donde NO CASA la Sentencia  proferida por la 
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, de fecha 29 de 
agosto   de 2017. 

 

 

Bogotá D.C., 23 de octubre  de 2020. 

 

 

CARMEN CECILIA ESTUPIÑAN 

AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

-SALA LABORAL- 

Bogotá D.C., (23) de octubre   de dos mil veinte (2020). 

  

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  

 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 

  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 
Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

 



 

H. MAGISTRADA DRA.  MARLENY RUEDA OLARTE. 

 

Me permito pasar a su Despacho el expediente No.1100131050-18-2015-00809-01 
informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación 
Laboral – Sala de Descongestión, donde NO CASA la Sentencia  proferida por la 
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, de fecha 15 de 
marzo de 2017 . 

 

 

Bogotá D.C., 23 de octubre  de 2020. 

 

 

CARMEN CECILIA ESTUPIÑAN 

AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

-SALA LABORAL- 

Bogotá D.C., (23) de octubre   de dos mil veinte (2020). 

  

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  

 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 

  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 
Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

 



 

H. MAGISTRADA DRA.  MARLENY RUEDA OLARTE. 

 

Me permito pasar a su Despacho el expediente No.1100131050-28-2012-00749-01 
informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación 
Laboral – Sala de Descongestión, donde CASA la Sentencia  proferida por la Sala 
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, de fecha 19 de marzo 
de 2015. 

 

 

Bogotá D.C., 23 de octubre  de 2020. 

 

 

CARMEN CECILIA ESTUPIÑAN 

AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

-SALA LABORAL- 

Bogotá D.C., (23) de octubre   de dos mil veinte (2020). 

  

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  

 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 

  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 
Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

 



H. MAGISTRADA DRA.  MARLENY RUEDA OLARTE. 

 

Me permito pasar a su Despacho el expediente No.1100131050-002201500359-01 
informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación 
Laboral – Sala de Descongestión, donde NO CASA la Sentencia  proferida por la 
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, de fecha 30  de 
noviembre de 2016. 

 

 

Bogotá D.C., 23 de octubre  de 2020. 

 

 

CARMEN CECILIA ESTUPIÑAN 

AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

-SALA LABORAL- 

Bogotá D.C., (23) de octubre   de dos mil veinte (2020). 

  

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  

 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 

  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 
Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

 

 



 

H. MAGISTRADA DRA.  MARLENY RUEDA OLARTE. 

 

Me permito pasar a su Despacho el expediente No.1100131050-00042013-0600-02 
informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación 
Laboral – Sala de Descongestión, donde NO CASA la Sentencia  proferida por la 
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, de fecha 28  de 
agosto de 2014. 

 

Bogotá D.C., 23 de octubre  de 2020. 

 

 

CARMEN CECILIA ESTUPIÑAN 

AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

-SALA LABORAL- 

Bogotá D.C., (23) de octubre   de dos mil veinte (2020). 

  

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  

 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 

  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 
Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

 

 



 

H. MAGISTRADA DRA.  MARLENY RUEDA OLARTE. 

 

Me permito pasar a su Despacho el expediente No.1100131050-0004 2011 00760 01 
informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación 
Laboral – Sala de Descongestión, donde NO CASA la Sentencia  proferida por la 
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, de fecha 20  de 
agosto de 2014. 

 

Bogotá D.C., 23 de octubre  de 2020. 

 

 

CARMEN CECILIA ESTUPIÑAN 

AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

-SALA LABORAL- 

Bogotá D.C., (23) de octubre   de dos mil veinte (2020). 

  

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  

 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 

  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 
Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

 

 



 

H. MAGISTRADA DRA.  MARLENY RUEDA OLARTE. 

 

Me permito pasar a su Despacho el expediente No.1100131050-034-2015-017201 
informándole que regresó  de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación 
Laboral – Sala de Descongestión, donde NO CASA la Sentencia  proferida por la 
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, de fecha 27 de 
junio de 2017. 

 

Bogotá D.C., 23 de octubre  de 2020. 

 

 

CARMEN CECILIA ESTUPIÑAN 

AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

-SALA LABORAL- 

Bogotá D.C., (23) de octubre   de dos mil veinte (2020). 

  

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:  

 

1) OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por el Superior. 

  

2) Como quiera que no existe actuación pendiente por resolver, por 
Secretaría, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen. 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

 

 



 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 

DE BOGOTA D.C. – SALA LABORAL 

MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS 
 

Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por ANA FELISA ORTIZ DE 
CABEZAS contra COLPENSIONES Rad. 10013105-006-2019-00368-01. 
 

AUTO 
 

En virtud al memorial poder previamente allegado al Despacho, remitido al correo 

electrónico  des10sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, se dispone: 

 
RECONOCER personería adjetiva a la doctora LAURA ELIZABETH GUTIERREZ 
ORTIZ, identificada con C.C. 31.486.436 y T.P. No. 303.924 del C. S. de la J., para 
obrar como apoderada sustituta de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES-COLPENSIONES, conforme a las facultades allí conferidas. 

 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 

 
 

 

RAFAEL MORENO VARGAS 
Magistrado 

Firma escaneada según artículo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020. 

 



 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 
DE BOGOTA D.C. – SALA LABORAL 

 
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS 

 
Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020) 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por BENJAMIN SUSPES 
SIERRA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES –
COLPENSIONES- Rad. 110013105-010-2019-00332-01.  

AUTO 
  

En virtud al memorial previamente allegado al Despacho, a través del correo 

electrónico  des10sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, se dispone:  

 
RECONOCER personería adjetiva al Doctor FELIPE ALBERTO GRANADOS 

PRECIADO, identificada con C.C. 1.018.418.797 y T.P No. 222.106 del C. S de la J., 

para obrar como apoderado sustituto de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES-COLPENSIONES, conforme a las facultades allí conferidas.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

 

RAFAEL MORENO VARGAS 

 

Firma escaneada según artículo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020. 

 



 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 

DE BOGOTA D.C. – SALA LABORAL 

MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS 
 

Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por LUIS MARIA 
MUNEVAR contra COLPENSIONES Rad. 10013105-012-2019-00508-01. 
 

AUTO 
 

En virtud al memorial poder previamente allegado al Despacho, remitido al correo 

electrónico  des10sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, se dispone: 

 
RECONOCER personería adjetiva a la doctora ALIDA DEL PILAR MATEUS 
CIFUENTES, identificada con C.C. 37.627.008 y T.P. No. 221.228 del C. S. de la J., 
para obrar como apoderada sustituta de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES-COLPENSIONES, conforme a las facultades allí conferidas. 

 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 

 
 

 

RAFAEL MORENO VARGAS 
Magistrado 

Firma escaneada según artículo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020. 

 



 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. 

SALA DE DECISIÓN LABORAL 

MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS 

 
Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 026-2019-00232-01 

 
Demandante:                SANDRA MAGDALENA BOHORQUEZ GODOY 

Demandada:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES -COLPENSIONES Y OTROS. 

 

Bogotá D.C. veintisiete (27) de octubre dos mil veinte (2020). 

 
De conformidad con lo previsto en el artículo 82 del CPT y S.S., modificado por el 

artículo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelación presentado 

por la apoderada de la parte demandante, frente al fallo emitido el 01 de julio de 

2020. 

 
De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del artículo 15 del 

Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER TRALADO 

a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) días cada una, 

iniciando con la parte demandante y apelante, término que empieza a correr a partir 

del día siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido el término a 

favor de la parte demandante, empieza a correr el traslado para la parte demandada. 

El correo electrónico dispuesto para tal fin, es el siguiente: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 
Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferirá la 

sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

RAFAEL MORENO VARGAS 
Magistrado 

Firma escaneada según artículo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020. 



 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. 

SALA DE DECISIÓN LABORAL 

MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS 

 
Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 027-2019-00014-01 

 

Demandante: MARIA DE JESUS ORTIZ RODRIGUEZ  

Demandada (o): ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES – COLPENSIONES. 

 
Bogotá D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020) 

 
AUTO 

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 82 del CPT y S.S., modificado por el 

artículo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el grado jurisdiccional de consulta en 

favor de la parte DEMANDANTE, respecto de la sentencia proferida el 19 de agosto de 

2020. 

 
De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del artículo 15 del 

Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER TRALADO a 

las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) días, término que 

empieza a correr de manera conjunta para las partes, a partir del día siguiente a la 

ejecutoria de esta providencia. El correo electrónico dispuesto para tal fin, es el 

siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 
Se advierte a las partes que, una vez surtido el antedicho traslado, se proferirá la 

sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

RAFAEL MORENO VARGAS 
Magistrado 

Firma escaneada según artículo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020. 



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 
APELACIÓN SENTENCIA 

Radicación No. 110013105035201900671-01 
Demandante: MARÍA CAROLINA SÁNCHEZ 

SOTELO 
Demandado : BANCO DE BOGOTÁ S.A. 

 

Bogotá, D.C., a los veintisiete (27) días del mes de octubre de dos mil veinte 
(2020). 
 

 
AUTO 

 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y de 

la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase el recurso de apelación incoado por el apoderado de la parte 

demandada, en contra de la sentencia del 08 de octubre de 2020, emitida 

por el Juzgado 35 Laboral del Circuito de Bogotá, en el proceso de la 

referencia.  

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 
 
 
 

JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 
Magistrado 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL. 

Secretaría 

 

Bogotá D.C. 28 DE OCTUBRE DE 2020 

Por ESTADO Nº __158__ de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARIA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



EXPEDIENTE No 11001310502320180039301 
DTE: ANDREA LILIANA CANCNO REYES 

DDO: BANCOLOMBIA S.A. 

'ixvutsrponmlihgfedcbaZYXVUTSRPONMLJIHGFEDCBA U B U M N L S J P E R t OR  D E I D ] : N i rO J U i : : i A L D : ¡ D G CyxvutsrqponmljihgfedcbaTRIA TÁ 

Bogotá D.C., dos (2) de julio de dos mil veinte (2020). 

El apoderado de la p a r t e d e m a n d a n t e interpuso, recurso extraordinario de casación 
dentro del término establecido, contra el fallo proferido en ésta instancia el treinta (30) 
de octubre de dos mil diecinueve (2019), dado su resultado desfavorable. 

> r- ITÜÍO n ' e r ¡ a v i ; I:Mi I: ¡; n i : : i r a : i :i. mu.a.; i � r ,: i a 

El Artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la Segundad Social, establece que: 
"sólo serán susceptibles del recurso de casación los procesos cuya cuantía exceda de 
ciento veinte (120) veces el salario mínimo legal mensual vigente." 

Tal cuantía se determina bajo el concepto de "interés jurídico para recurrid, que de 
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que 
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada 1 , definiéndose para el demandante, 
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la 
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos 
de apelación que hubieran sido interpuestos. 

En el presente asunto la sentencia de primera instancia absolvió a la demandada de 
todas y cada una de las pretensiones; decisión que fue apelada por el apoderado de 
la parte demandante y confirmada en segunda instancia por esta Corporación. 

En consecuencia, el interés jurídico para acudir en casación por parte del demandante, 
recae sobre las pretensiones que no le fueron reconocidas con las resultas del proceso, 
esto es las siguientes sumas de dinero: 

C o n c e p t o V a l o r 
Cesantías $ 3.070.011,00 
Intereses Cesantías $ 368.401,32 

Vacaciones $ 1.151.254,13 
Aportes a la seguridad social dejados 
de realizar $ 7.368.026,40 
Indemnización Moratoria convencional $ 10.851.515,22 

Indemnización moratoria art. 65 CST $ 66.998.221,50 
"h l;a $ 8 9 .8 0 7 .4 2 9 ,5 7 

Teniendo en cuenta el cálculo anterior lo que pudo haber recibido la accionante por 
tales conceptos asciende a la suma de $ 8 9 .8 0 7 .4 2 9 ,5 7 suma que no supera los 
120 salarios mínimos exigidos para recurrir en casación. 

1 Al respecto de tiempo atrás la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado:yvutsrqponmljihgfedcbaURIA *'d interés jurídico para 
recurrir en casación está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que 
tratándose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantía de las resoluciones que 
económicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicación n. ° 
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o 
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado" Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala 
de Casación Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 

1 



EXPEDIENTE No 11001310502320180039301 
DTE: ANDREA LILIANA CANCNO REYES 

DDO: BANCOLOMBIA S.A. 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., 
Sala de Decisión Laboral, 

R E S U E L V E 

P R I M E R O : N E G A R el recurso de casación impetrado por la parte demandante. 

S E G U N D O : En firme el presente proveído, prosígase con el trámite correspondiente. 

N o t i f í q u e s e y C ú m p l a s e , 

2 



R ad i ca c i ón : 1 1 0 0 1 3 1 0 5 0 2 3 2 0 1 8 0 0 3 9 3 0 1 

P r e t en s i on es 

Ex t remos de la 

re lac ión labora l 0 5 / 02 / 2001 Hasta 29 /03 /2017 

U l t imo Salar io 

De \ engado $ 2.196.663.00 

D i fe renc i a 

Dias Labo rados por D i fe renc i a s de D i fe renc i a de I ntereses 

Con cep t o año sa l a r i o Cesan t í as Cesan t í as 

2015 360 $ 1.023.337,00 $ 1.023.337,00 $ 122.800,4 4 

2016 360 $ 1.023.337,00 $ 1.023.337,00 $ 122.800,4 4 

2017 90 $ 1.023.337,00 $ 1.023.337,00 $ 122.800,4 4 

To t a l $ 3 .070 .011 ,00 $ 368 .401 ,32 

Indemnizac ión Mo r a t o r i a convenc i ona l inde $ 10 .851.515,22 

Indemnizac ión Mo r a t o r i a Art . 65 CST. $ 6 6 .9 98 .2 21 ,5 0 

En R e su m en 

Cesant ías $ 3 .070.011,00 

Intereses Cesant ías $ 368 .401 ,32 

Vacac i ones $ 1.151.254,13 

Apo r t e s a la segur idad social de jados de rea $ 7.368.026,40 

Indemn izac ión Mo r a t o r i a convenc i ona l $ 10.851.515,22 

Ind emnizac ión mora to r i a art. 65 CST $ 65 .998 .221 ,50 

To l $ 8 9 .8 07 .4 29 ,5 7 



EXPEDIENTE No 11001310502120160009401 
DTE: LUIS ANTONIO BULLA ORJUELA 

DDO: ADMIN ISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS 

S A L A L A B O R A L 

Bogotá D.C., nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020). 

Los apoderados de las p a r t e s d e m a n d a d a y d e m a n d a n t e interpusieron recursos 
extraordinarios de casación dentro del término establecido, contra el fallo proferido 
en ésta instancia el quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2019), dado su 
resultado desfavorable. 

• ., • • ; ¡ ' 

• - c t ; : 

El Artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece 
que:yxvutsrqponmljihgfedcbaTRIA "sólo serán susceptibles del recurso de casación ios procesos cuya cuantía 
exceda de ciento veinte (120) veces e!salario mínimo legal mensual vigente." 

Tal cuantía se determina bajo el concepto de "interés jurídico para recurrir", que de 
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que 
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada 1 , definiéndose para el 
demandante, las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia 
y para la demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta 
los recursos de apelación que hubieran sido interpuestos. 

En el presente asunto la sentencia de primera instancia declaró que entre las partes 
existió un contrato de trabajo desde el 28 de noviembre de 1983 y el 10 de diciembre 
de 1990, asimismo, condenó a la Administradora Colombiana de Pensiones 
Colpensiones donde se encuentra afiliado el demandante a realizar el cálculo 
actuarial correspondiente al t iempo que no estuvo afiliado a pensiones por la Flota 
Mercante Gran Colombiana S.A. entre el 28 de noviembre de 1983 y el 28 de agosto 
de 1990, con base en el salario certificado por la Fiduprevisora S.A. y asesores en 
derecho S.A.S. del que se debe de correr traslado a la Federación Nacional de 
Cafeteros como administradora del Fondo Nacional del Café y a Fiduprevisora S.A. 
como vocera y administradora del Patrimonio Autónomo Pamflota. 

En igual sentido condeno a Asesores en derecho en calidad de mandataria con 
representación de Pamflota a emitir la respectiva resolución a través de la cual se 
reconozca y ordene transferir a Colpensiones el valor correspondiente al cálculo 
actuarial. 

' Al respecto de tiempo atrás la Corte Suprema de justicia ha manifestado y reiterado: "yvutsrqponmljihgfedcbaURIA el interés jurídico para 
recurrir en casación está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que 
tratándose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantía de las resoluciones que 
económicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicación n.0 

73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o 
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado"Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, 
Sala de Casación Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 

I 



EXPEDIENTE No 11001310502120160009401 
DTE: LUIS ANTONIO BULLA ORJUELA 

DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS 

Por otra parte, condenó a Fiduciaria la Previsora como administradora y vocera del 
Patrimonio Autónomo Panflota a pagar el cálculo actuarial del demandante, por el 
t iempo que no estuvo afiliado al s istema general de pensiones el cual fue causado 
entre el 28 de noviembre de 1983 y el 28 de agosto de 1990, asimismo declaró que 
la Federación Nacional de Cafeteros de Colombia como administradora del Fondo 
Nacional del Café es responsable solidariamente de la obligación pensional 
anteriormente mencionada 

Por último, condenó a la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones a 
que una vez se efectuara el pago del calculo actuarial se le reconozca al demandante 
la pensión de vejez a partir del 1 de marzo de 2012, en cuantía inicial por 13 mesadas 
al año junto con los respectivos ajustes legales; decisión que fue apelada por los 
apoderados de las partes y revocada parcialmente en segunda instancia por esta 
Corporación. 

Ahora, para cuantíficar el Interés jurídico para acudir en casación por parte de la 
demandada, debemos decir que estas recaen sobre las condenas que le fueron 
impuestas con la sentencia de segunda instancia, tales como realizar el pago del 
cálculo actuarial representado en un título pensional causado entre el 28 de 
noviembre de 1983 y el 28 de agosto de 1990, dando como resultado lo siguiente: 

T o t a l e s L i q u i d a c i ó n 

Reserva actuarial periodo $ 17.278.000,00 
Actualización reserva actuarial $ 207.403.384,00 
Rendimientos Titulo Pensional $ 425.740.087,00 

Te i l iquH a c i ó r $ 6 5 0 .4 2 1 .4 7 1 ,0 0 

Por lo anterior, una vez realizadas las operaciones aritméticas correspondientes, se 
observa que la condena impuesta asciende a la suma de $ 6 5 0 .4 2 1 .4 7 1 ,0 0 valor 
que supera los 120 salarios mínimos exigidos para recurrir en casación. 

C o n c e p t o Valor 
Mesadas causadas desde el 25 de septiembre 
de 2011 $ 84.220.762,32 
Intereses Moratorios $ 101.547.312,97 
To t a l $ 1 8 5 .7 6 8 .0 7 5 ,2 9 

Teniendo en cuenta el cálculo anterior lo que debió pagársele al demandante en 
caso de una eventual condena a la demandada asciende a la suma de xvutsrponmlihgfedcbaZYXVUTSRPONMLJIHGFEDCBA

g 075 , 2 9 � . l a q u e s u p i ' a los L2( ala ¡os l ín imosexigido; pararecurr i i 
en casación. 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., 
Sala de Decisión Laboral, 



EXPEDIENTE No 11001310502120160009401 
DTE: LUIS ANTONIO BULLA ORJUELA 

DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS 

R E S U E L V E 

P R I M E R O : C O N C E D E R los recursos extraordinarios de casación impetrados por 
las partes demandada y demandante. 

S E G U N D O : En firme el presente proveído, prosígase con el trámite 
correspondiente. 

N o t i f í q u e s e y C ú m p l a s e , 

3 



EXPEDIENTE No 11001310501220170054701 
DTE: DIANA BONNET VÉLEZ 

DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO 

I UBI . NO . i i . l N ü i Si R DEI DI PxvutsrponmlihgfedcbaZYXVUTSRPONMLJIHGFEDCBA iyvutsrqponmljihgfedcbaURIA 'U 1 C Di D I OGOTÁ 
SALA LN; 

Bogotá D.C., nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020). 

La apoderada de la p a r t e d e m a n d a n t e interpuso, recurso extraordinario de casación, 
dentro del término de ejecutoria, contra el fallo proferido en esta instancia el dieciséis 
(16) de octubre de dos mil diecinueve (2019), dado el resultado desfavorable. 

P a r a r e s o l v e r la v i a b i l i d a d d e l r e c u r s o d e c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o s e c o n s i d e r a 

El Artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que: yxvutsrqponmljihgfedcbaTRIA
"sólo serán susceptibles del recurso de casación los procesos cuya cuantía exceda de 

ciento veinte (120) veces el salario mínimo legal mensual vigente." 

Tal cuantía se determina bajo el concepto de "interés jurídico para recurrió', que de 
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que 
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada 1 , definiéndose para el demandante, 
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la 
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos 
de apelación que hubieran sido interpuestos. 

En el presente asunto la sentencia de primera instancia absolvió a las demandads de 
todas y cada una de las pretensiones incoadas por la parte actora, asimismo, declaró 
probada la excepción de inexistencia de causal de nulidad o de ineficacia de la 
afiliación; decisión que apelada por los apoderados de las partes demandadas y 
revocada en segunda instancia por esta Corporación. 

Para cuantificar el interés jurídico del recurso extraordinario de casación interpuesto 

por la parte demandante, debemos decir que estas recaen sobre las pretensiones de 

la demanda que no le fueron reconocidas o en su defecto reconocidas en menores 

proporciones a las solicitadas, es decir, en este caso, la diferencia que se causa con 

ocasión al reconocimiento de una pensión en el Régimen de Ahorro Individual con el 

Régimen de Prima Media con Prestación Definida. 

Por lo anterior, luego de haber realizado las operaciones aritméticas correspondientes 

se observa lo siguiente: 

Al respecto de tiempo atrás la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: "<?/ interés jurídico para 
recurrir en casación está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que 
tratándose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantía de las resoluciones que 
económicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicación n. ° 
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o 
inconformidad del interesado respecto del fallo da primer grado"'Auto ÁL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala 
de Casación Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 

1 



EXPEDIENTE No 11001310501220170054701 
DTE: DIANA BONNET VÉLEZ 

DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO 

I N C I D E N C I A F U TU R A 

Fecha de Nacimiento 07/05/52 

Fecha de cálculo de las mesadas proyectadas 16/10/19 

Edad a la Fecha de la Sentencia 67 

Expectativa de Vida 16,1 

Numero de Mesadas Futuras (13 mesadas) 209,3 

V a l o r I n c i d e n c i a F u t u r a $ 1 .1 2 6 .4 9 7 .4 0 1 ,8 9 

Teniendo en cuenta el cálculo anterior lo que debió pagársele al demandante en caso 

de una eventual condena a la demandada asciende a la suma de $ 1 .1 2 6 .4 9 7 .4 0 1 ,8 9 

suma que supera los 120 salarios mínimos exigidos para recurrir en casación. 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., 
Sala de Decisión Laboral, 

R E S U E L V E 

P R I M E R O : C O N C E D E R el recurso extraordinario de casación interpuesto por la parte 
demandante. 

S E G U N D O : En firme el presente proveído, prosígase con el trámite correspondiente. 

N o t i f í q u e s e y C ú m p l a s e , 

M A R C E L I A N O C H A V E Z A V I L A 
Magistrado 

'ATR : R H I Ñ A P A TR I C I A E S C O B A R B A R B O Z A 
Magistrada 

r 

L O R E N Z O T O R R E S RUSSY_ 

I  Magistrado 
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EXPEDIENTE No 110013105037290180039001 
DTE: JACQUEL INE LÓPEZ CASTRO 

DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO 

T R I B U N A L S U P E R I O R D E L D I S T R I T O J U D I C I A L DE B O G O T Á 
S A L A L A B O R A L 

Bogotá D.C., nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020). 

El apoderado de la p a r t e d e m a n d a n t e interpuso dentro del término de ejecutoría, 
recurso extraordinario de casación, contra el fallo proferido en esta instancia el veinte 
(20) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), dado el resultado desfavorable. 

P a r a r e s o l v e r la v i a b i l i d a d d e l r e c u r s o d e c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o s e c o n s i d e r a 

El Artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que: yxvutsrqponmljihgfedcbaTRIA
"sólo serán susceptibles del recurso de casación los procesos cuya cuantía exceda de 
ciento veinte (120) veces el salario mínimo legal mensual vigente." 

Tal cuantía se determina bajo el concepto de "interés jurídico para recurrió', que de 
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que 
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada 1 , definiéndose para el demandante, 
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda Instancia y para la 
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos 
de apelación que hubieran sido interpuestos. 

En el presente asunto la sentencia de primera instancia absolvió a las demandadas de 
todas y cada una de las pretensiones incoadas por la parte actora; decisión que 
apelada por la parte demandante y confirmada en segunda instancia por esta 
Corporación. 

Para cuantificar el interés jurídico del recurso extraordinario de casación interpuesto 

por la parte demandante, debemos decir que estas recaen sobre las pretensiones de 

la demanda que no le fueron reconocidas o en su defecto reconocidas en menores 

proporciones a las solicitadas, es decir, en este caso, la diferencia que se causa con 

ocasión al reconocimiento de una pensión en el Régimen de Ahorro Individual con el 

Régimen de Prima Media con Prestación Definida. 

Por lo anterior, luego de haber realizado las operaciones aritméticas correspondientes 

se observa lo siguiente: 

I N C I D E N C I A F U T U R A i 

Fecha de Nacimiento 01/09/59 

Fecha de cálculo de las mesadas proyectadas 31/10/20 
Edad a la Fecha de la Pensión 61 
Expectativa de Vida 24,8 
Numero de Mesadas Futuras (13 mesadas) 322,4 

V a l o r I n c i d e n c i a F u t u r a $ 2 7 3 . 1 3 6 . 2 7 0 , 5 2 

1 Al respecto de tiempo atrás la Corte Suprema de .Justicia ha manifestado y reiterado:yvutsrqponmljihgfedcbaURIA *d interés jurídico para 
recurrir en casación está determinado por el agravio que sufre el Impugnante con la sentencia acusada, que 
tratándose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantía de tas resoluciones que 
económicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicación n. ° 
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o 
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado"'Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016 Sala 
de Casación Laboral. M.P. CIARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 

1 



EXPEDIENTE No 110013105037290180039001 
DTE: JACQUELINE LÓPEZ CASTRO 

DDO: ADMIN ISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO 

Teniendo en cuenta el cálculo anterior lo que debió pagársele al demandante en caso 

de una eventual condena a la demandada asciende a la suma de $ 2 7 3 .1 3 6 .2 7 0 ,5 2 

suma que supera los 120 salarios mínimos exigidos para recurrir en casación. 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., 
Sala de Decisión Laboral, 

R E S U E L V E 

P R I M E R O : C O N C E D E R el recurso extraordinario de casación interpuesto por la parte 
demandante. 

S E G U N D O : En firme el presente proveído, prosígase con el trámite correspondiente. 

N o t i f í q u e s e y C ú m p l a s e , 

M A R C E LIAN O C H A V E Z A V I L A 
Magistrado 

R H I N A P A TR I C I A ES 1ÜB A R B A R B O Z A 
Magistrada 

i HÍIIIMZO T O R R E S R U S S Y 
Magistrado 

2 



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO J U D I C I A L DE B O G O T A 

- C ^ C A M t < G 

SALA L A B O R A L 

M.P.: D o c t o r M A R C E L I A N O C H A V E Z Á V I L A 

B o g o t á D . C . , q u i n c e (15) d e jul io d e d o s mil v e i n t e (2020) 

ASUNTO POR RESOLVER 

C o r r e s p o n d e a l a S a l a r e s o l v e r l a p r o c e d e n c i a d e l r e c u r s o 

e x t r a o r d i n a r i o d e c a s a c i ó n f o r m u l a d o p o r e l a p o d e r a d o d e l 

d e m a n d a n t e , c o n t r a l a s e n t e n c i a p r o f e r i d a p o r e s t a C o r p o r a c i ó n 

e l d í a t re inta (30) d e jul io d e d o s mil d i e c i n u e v e (2019) . 

A e f e c t o s d e r e s o l v e r lo p e r t i n e n t e s e h a c e n las s i g u i e n t e s , 

C O N S I D E R A C I O N E S 

C o n f o r m e c o n lo e s t a b l e c i d o e n e l A r t í c u l o 86 d e l C ó d i g o 

P r o c e s a l d e l T r a b a j o y d e l a S e g u r i d a d S o c i a l , "sólo serán susceptibles 

del recurso de casación los procesos cuya cuantía exceda de ciento veinte 

(120j veces el salario mínimo legal mensual vigente", q u e a l a f e c h a d e l 

f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a (30 d e jul io d e 2 0 1 9 ) , a s c e n d í a a l a 

s u m a d e $99 .373 .920 , t o d a v e z q u e e l s a l a r i o m í n i m o l e g a l 

m e n s u a l v i g e n t e p a r a e s a a n u a l i d a d e r a d e $828 .116 . 

Tal c u a n t í a se d e t e r m i n a b a j o e l c o n c e p t o d e "interés jurídico 

para recurrir", q u e d e f o r m a c l a r a l a S a l a d e C a s a c i ó n L a b o r a l d e 

l a C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a , lo h a i n t e r p r e t a d o c o m o e l p e r j u i c i o 

q u e su f re l a p a r t e a f e c t a d a c o n l a s e n t e n c i a i m p u g n a d a , 

d e f i n i é n d o s e p a r a e l d e m a n d a n t e , e n las p r e t e n s i o n e s q u e n o 

h u b i e r e n s i d o a c o g i d a s y p a r a e l d e m a n d a d o p o r las c o n d e n a s 



R a d . N o .xvutsrponmlihgfedcbaZYXVUTSRPONMLJIHGFEDCBA 016 2016 00613 01 
FREDY AR M AN D O LOPEZ USECHE 

V s . BAVARIA S.A. 

R a m a Ju d i c i a l 

C o n s e j o S u p e r i o r d e ¡a Ju d i c a t u r a 

R e p ú b l i c a d e C o l o m b i a 

i m p u e s t a s e n su c o n t r a . En a m b o s c a s o s t e n i e n d o e n c u e n t a los 

r e c u r s o s d e a p e l a c i ó n q u e h u b i e r e n s i d o i n t e r p u e s t o s . 1 

As í las c o s a s , e l i n t e ré s j u r í d i c o d e l d e m a n d a n t e p a r a recur r i r 

e n c a s a c i ó n , se d e t e r m i n a p o r las p r e t e n s i o n e s q u e le f u e r o n 

n e g a d a s e n e l f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a l u e g o d e c o n f i r m a r l a 

s e n t e n c i a p r o f e r i d a p o r e l A q u o . 

D e n t r o d e d i c h o s p e d i m e n t o s se e n c u e n t r a l a r e a d m i s i ó n 

d e l a c t o r a l c a r g o q u e d e s e m p e ñ a b a a l m o m e n t o d e p r o d u c i r s e 

su s e p a r a c i ó n sin j u s t a c a u s a d e l s e r v i c i o a la e m p r e s a , a l p a g o 

d e s a l a r i o s y p r e s t a c i o n e s s o c i a l e s j u n t o c o n los i n c r e m e n t o s 

l e g a l e s , c o n v e n c i o n a l e s y / o a r b i t r a l e s , e i n d e x a c i ó n , c a u s a d o s 

d e s d e su d e s p i d o . 

As í las c o s a s , t e n i e n d o e n c u e n t a l a p o s i c i ó n d e l a S a l a d e 

C a s a c i ó n L a b o r a l d e l a H. C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a , t r a t á n d o s e 

d e r e i n t e g r o c o n a u m e n t o s s a l a r i a l e s , a l a t a s a c i ó n d e l a c u a n t í a 

d e b e a g r e g a r s e o t r a c a n t i d a d i g u a l . Esto p o r c u a n t o se h a 

c o n s i d e r a d o q u e l a r e i n s t a l a c i ó n d e l t r a b a j a d o r a m e d i a n o y 

l a r g o p l a z o t i e n e i n c i d e n c i a s e c o n ó m i c a s q u e n o se r e f l e j a n y q u e 

se o r i g i n a n p r o p i a m e n t e e n l a d e c l a r a c i ó n q u e a p a r e j a l a 

g a r a n t í a d e l a n o s o l u c i ó n d e c o n t i n u i d a d d e l c o n t r a t o d e 

t r a b a j o 2 . 

AL1514-2016 Radicación n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 

Sentencia del 21 de mayo de 2003, Radicación No. 20010 y Auto del 25 de mayo de 2006 Radicación 29.095. 

2 



R a d . N o .xvutsrponmlihgfedcbaZYXVUTSRPONMLJIHGFEDCBA 016 2016 00613 01 
FREDY AR M AN D O LOPEZ USECHE 

V s . BAVARIA S.A. 

R a m a Ju d i c i a l 

C o n s e j o S u p e r i o r d e l a Ju d i c a t u r a 

R e p ú b l i c a d e C o l o m b i a 

As í las c o s a s , a l r e a l i z a r los c á l c u l o s c o r r e s p o n d i e n t e s 

o b t e n e m o s : 

AÑO IPC SALARIO 
No. DE 

SALARIOS 

VALOR ANUAL 

SALARIOS 

2014 0,00% $ 2.153.434 7,8 $ 16.796.785 

2015 3,66% $ 2.232.250 12 $ 26.786.996 

2016 6,77% $ 2.383.373 12 $ 28.600.476 

2017 5,75% $ 2.520.417 12 $ 30.245.003 

2018 4,09% $ 2.623.502 12 $ 31.482.024 

2019 3,18% $2 .706 .929 7 $ 18.948.505 

SUB TO TAL SALARIOS ADEUDADOS $ 152.859.790 

VALOR TO TAL MULTIPLICADO POR 2 $ 305.719.580 

L a l i q u i d a c i ó n a n t e r i o r a s c i e n d e a l a s u m a d e $305 .719 .580 

v a l o r q u e s u p e r a a m p l i a m e n t e e l m o n t o d e los 120 s a l a r i o s 

m í n i m o s e x i g i d o s p a r a recur r i r e n c a s a c i ó n , sin q u e s e a n e c e s a r i o 

c a l c u l a r las d e m á s p r e t e n s i o n e s . 

En c o n s e c u e n c i a , es p r o c e d e n t e c o n c e d e r e l r e c u r s o 

i m p e t r a d o p o r la p a r t e d e m a n d a n t e . 

D E C I S I Ó N 

En m é r i t o d e lo e x p u e s t o , e l TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO 

J U D I C I A L DE B O G O T Á D . C . , SALA DE D E C I S I Ó N L A B O R A L , 

3 



R a d . N o .xvutsrponmlihgfedcbaZYXVUTSRPONMLJIHGFEDCBA 016 2016 00613 01 

FREDY AR M AN D O LOPEZ USECHE 

V s . BAVARIA S.A. 

R a m a Ju d i c i a l 

C o n s e j o S u p e r i o r d e l a Ju d i c a t u r a 

R e p ú b l i c a d e C o l o m b i a 

RESUELVE: 

PR IMERO: C O N C E D E R e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e c a s a c i ó n 

i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l d e m a n d a n t e FREDY A R M A N D O 

LOPEZ U S E C H E . 

S E G U N D O : En f i rme e s t e p r o v e í d o , r e m í t a s e e l e x p e d i e n t e a 

l a S a l a d e C a s a c i ó n L a b o r a l d e l a C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a , p a r a 

e l s u r t i m i e n t o d e l r e c u r s o . 

N O T I F Í Q U E S E Y C Ú M P L A S E , 

M A R C E L I A N O C H Á V E Z Á V I L A 

M a g i s t r a d o 

YOLANDA D. 



EXPEDIENTE No 11001310501820180027401 
DTE: JACOB CAICEDO HURTADO 

DDO: LA NACION MINSTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y OTRO 

T R I B U N A L S U P E R I O R D E L D I S TR I D I C I A L D E B O G O T Á 
S A L A L A B O R A L 

Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020). 

El apoderado de la p a r t e d e m a n d a n t e interpuso, en audiencia recurso extraordinario 
de casación, contra el fallo proferido en esta instancia el cuatro (4) de marzo de dos 
mil veinte (2020), dado su resultado desfavorable. 

iuronlkjihfecbaUTSPNMIHGFCA Í T I S U j e - iii u : bil h i o u G T ¡ - — : ¡ a 

El Artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que: yxvutsrqponmljihgfedcbaTRIA
"sólo serán susceptibles del recurso de casación los procesos cuya cuantía exceda de 

ciento veinte (120) veces el salario mínimo legal mensual vigente." 

Tal cuantía se determina bajo el concepto de "interés jurídico para recurrir", que de 
forma clara la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia lo ha 
interpretado como el perjuicio que sufre la parte afectada con la sentencia impugnada 1 , 
definiéndose para el demandante, las pretensiones que no hubieran sido acogidas en 
segunda instancia y para la demandada las condenas impuestas; en ambos casos, 
atendiendo los recursos de apelación que hubieran sido interpuestos. 

En el presente asunto la sentencia de primera instancia absolvió a la demandada de 
todas y cada una de las pretensiones incoadas en su contra y declaró probadas las 
excepciones de inexistencia de la obligación propuesta por la parte demandada; 
decisión que fue apelada por la parte demandante y confirmada en segunda instancia 
por esta corporación. 

En consecuencia, el interés jurídico para acudir en casación por parte del demandante 
recae sobre las pretensiones que no le fueron reconocidas con las resultas del proceso, 
esto es, sobre los siguientes conceptos y sumas de dinero que pretendió: 

C o n c e p t o V a l o r 
Mesadas causadas desde el 22 de septiembre de 
2006 hasta la fecha del fallo de segunda instancia $ 143.408.740,02 

To t a l $ 1 4 3 .4 0 8 .7 4 0 ,0 2 

Teniendo en cuenta el cálculo anterior, lo que debió pagársele a la demandante, por 

concepto de una eventual condena a la demandada, asciende a $ 1 4 3 .4 0 8 .7 4 0 ,0 2 

suma que supera los 120 salarios mínimos exigidos para recurrir en casación. 

1 Al respecto de tiempo atrás la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: "yvutsrqponmljihgfedcbaURIAel interés jurídico para 
recurrir en casación está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que 
tratándose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantía de las resoluciones que 
económicamente lo perjudiquen y, respecto de/ demandante, el monto de las pretensiones que Radicación n. ° 
73011 4 hubiesen sido negadas por ¡a sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o 
inconformidad del interesado respecto de! fallo de primer grado"'Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala 
de Casación Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 



EXPEDIENTE No 11001310501820180027401 
DTE: JACOB CAICEDO HURTADO 

DDO: LA NACION MINSTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y OTRO 

A folio 559 obra poder conferido a la Doctora J U N Y ' S JOHANA CAICEDO ZAMORA para 
actuar como apoderada judicial de la parte demandante. 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., 
Sala de Decisión Laboral, 

R E S U E L V E 

P R I M E R O : C O N C E D E R el recurso extraordinario de casación interpuesto por la parte 
demandante. 

S E G U N D O : Reconózcase personería a la J U N Y ' S JOHANA CAICEDO ZAMORA, 
identificado con la cédula de ciudadanía número 31.578.827 y tarjeta profesional 
número 327.300 del C. S de ¡a J , para representar judicialmente a JACOB CAICEDO 
HURTADO, en los términos y para los efectos del poder obrante a folio 559. 

T E R C E R O : En firme el presente proveído, prosígase con el trámite correspondiente. 

N o t i f í q u e s e y C ú m p l a s e , 

2 



Rad icac ión 110013105001820180027401 

Mesada s adeudadas con re t roac t i vo 

Fecha inicial Fecha f inal Va lor reconoc ido 
Número de I.P.C. I.P.C. 

Resul tado Fecha inicial Fecha f inal Va lor reconoc ido 
mesadas 

Retroact ivo anual 
Inicial Final 

Resul tado Indexacion anuai 
mesadas Inicial Final 

22 /09/2006 

01 /01 /2007 

31/12/2006 $ 408.000,00 5 $ 2.168.500,00 58,7 103,8 1,69 $ 3.670.150,01 22 /09/2006 

01 /01 /2007 31/12/2007 $ 433.700,00 14 $ 6.461.000,00 61,33 103,8 1,60 $ 10.346.371,49 

01 /01 /2008 31/12/2008 $ 461.500.00 14 $ 6.461.000,00 64,82 103,8 1,60 $ 10.346.371,49 

01 /01 /2009 31/12/2009 -•  anr.nn 14 $ 6.956.600,00 103,8 1,49 $ 10.345.201,72 

01/01/2010 31 /12 /2010 3 515.000.00 14 $ 7.210.000,00 71.50 103,8 1,46 $ 10.511.207,87 

01 /01 /2011 31 /12 /2011 $ 535.600,00 14 $ 7.498.400,00 73,45 ] 05,8 1,41 $ 10.596.785,84 

01 /01 /2012 31/12/2012 $ 566.700,00 14 $ 7.933.800,00 ,Y,:O 103,8 1,36 $ 10.808.878,33 

01 /01 /2013 31/12/2013 $ 589.500,00 14 $ 8.253.000,00 78,05 103,8 1,33 $ 10.975.802,69 

O i / O í / 2 0 1 1 31/12/2014 $ 616.000,00 M $ 8.624.000,00 79,56 103,8 1,30 $ 11.251.523,38 

01 /01 /2015 31/12/2015 $ 644.350,00 14 $ 9.020.900,00 82,47 103,8 1,26 $ 11.354.061,11 

01 /01 /2016 31/12/2016 $ 689.455,00 14 $ 9.652.370,00 88,05 103,8 1,18 $ 11.378.943,85 

01 /01 /2017 31 /12/2017 $ 737.717,00 14 $ 10.328.038,00 93,11 103,8 1,11 $ 11.513.804,58 

01 /01 /2018 31/12/2018 $ 781.242,00 14 $ 10.937.388,00 96,92 103,8 1,07 $ 11.713.793,59 

01 /01 /2019 31/12/2019 $ 828.116,00 10 $ 8.281.160,00 100,00 103,8 1,04 $ 8.595.844,08 

01 /01 /2020 04 /03 /2020 $ 877.803,00 3 $ 2.633.409,00 103,80 103,8 1,00 $ 2.633.409,00 

To ta l mesadas $ 112.419.5 6 5 ,00 $ 143.408.740,02 

En Re sumen 

Mesadas causadas desde el 22 /09/2006 $ 143.408.740,02 

Tota l $ 143 .408 .740 ,02 



EXPEDIENTE No. 11001310501520170021001 
DTE: MARTHA CECILIA VEGA CASTRILLON Y OTRO 

DDO: AFP PROVENIR S.A. 

TR I B U N A L S U P E R I O R D E L D I S TR I TO J U D I C I A L D E B O G O TÁ 
Ü T L L G : - i 

Bogotá D.C., veintidós (22) de julio de dos mil veinte (2020). 

El apoderado de la p a r t e d e m a n d a d a A F P P O R V E N I R S .A . interpuso recurso 
extraordinario de casación dentro del término establecido, contra el fallo proferido 
en ésta instancia el cuatro (4) de marzo de dos mil veinte (2020), dado su resultado 
desfavorable. 

P a r a r e s o l v e r la v i a b i l i d a d d e l r e c u r s o d e c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o s e 
, - s: e r ?: 

El Artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece 
que:yxvutsrqponmljihgfedcbaTRIA "sólo serán susceptibles del recurso de casación los procesos cuya cuantía 
exceda de ciento veinte (120) veces el salario mínimo legal mensual vigente." 

Tal cuantía se determina bajo el concepto de "interés jurídico para recurrir", que de 
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que 
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada 1 , definiéndose para el 
demandante, las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia 
y para la demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta 
los recursos de apelación que hubieran sido interpuestos. 

En el presente asunto la sentencia de primera instancia absolvió a la demandada de 
todas y cada una de las pretensiones incoadas en su contra y declaró probadas las 
excepciones de cobro de lo no debido e inexistencia de la obligación formuladas por 
la demandada; decisión que fue apelada por la parte demandante y revocada en 
segunda instancia por esta Corporación. 

Ahora, para cuantif icar el interés jurídico para acudir en casación por parte de la 
demandada, debemos decir que estas recaen sobre las condenas que le fueron 
impuestas con la sentencia de segunda instancia, dando como resultado lo siguiente: 

C o n d e n a s I m p u e s t a s a A F P P o r v e n i r 

Retroactivo Pensional Para Martha Cecilia Vega C $ 21.324.026,50 
Intereses Moratorios Para Martha Cecilia Vega C $ 10.179.620,00 
Retroactivo Pensional Para Ricardo Rodríguez Bonilla $ 21.324.026,50 
Intereses Moratorios Para Ricardo Rodríguez Bonilla $ 10.179.620,00 

Incidencia Futura Martha Cecilia Vega $ 183.724.167,90 
Incidencia Futura Ricardo Rodríguez $ 171.434.925,90 
Total Condenas $ 4 1 8 .1 6 6 .3 8 6 ,8 0 

1 Al respecto de tiempo atrás la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado:yvutsrqponmljihgfedcbaURIA "el interés jurídico para 
recurrir en casación está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que 
tratándose del demandado como el caso en estudio, se traduce en ia cuantía de las resoluciones que 
económicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicación n. ° 
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o 
inconformidad del Interesado respecto del fallo de primer grado"'Auto ALL514-2016 del 16 de marzo de 2016, 
Sala de Casación Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 

1 



EXPEDIENTE No. 11001310501520170021001 
DTE: MARTHA CECILIA VEGA CASTRILLON Y OTRO 

DDO: AFP PROVENIR S.A. 

Por lo anterior, una vez realizadas las operaciones aritméticas correspondientes, se 
observa que la condena impuesta asciende a la suma de $ 4 1 8 .1 6 6 .3 8 6 ,8 0 valor 
que supera los 120 salarios mínimos exigidos para recurrir en casación. 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., 
Sala de Decisión Laboral, 

R E S U E L V E 

P R I M E R O : C O N C E D E R el recurso extraordinario de casación interpuesto por la 
parte demandada Administradora de Fondos de Pensiones Porvenir S.A. 

S E G U N D O : En firme el presente proveído, prosígase con el trámite 
correspondiente. 

N o t i f í q u e s e y C ú m p l a s e , 

M A R C E L I A N O t H + A V E Z A V I L A 
M a g i s t r a d o . 

L O R E N Z O T O R R F S R U S S Y 
M agist rado" -

2 



Rad i cac i ón 1 10013105001520170021001 

Condena s Impues tas a A F P Po rven i r 

Re t roac t i vo Pens iona l Para Ma r t h a Ceci l ia Vega C $ 21 .324 .026,50 

Intereses Mo r a t o r i o s Para Ma r t h a Ceci l ia Vega C $ 10.179.620,00 

Ret roac t i vo Pens iona l Para Ricardo Rodr íguez Boni l la $ 21 .324 .026,50 

Intereses Mo r a t o r i o s Para R icardo Rodr íguez Boni l la $ 10.179.620,00 

Incidencia Futura Ma r t h a Ceci l ia Vega $ 183.724.167,90 

Inc idencia Futura R icardo Rodr íguez $ 171.434.925,90 

Tota! Condenas $ 4 18 .1 66 .386 ,80 

S M L M V 2020 $ 877 .803 ,00 

Inc idencia Futura Ma r t h a Ceci l ia Vega C 

Edad a la fecha de l fal lo 52 

Expec V ida R/ 1555 - 2010 29,9 

Expec en mesadas 418,6 

Tota $ 183 .724 .167 ,90 

Inc idencia Futura R i icardo Rodr íguez 

Edad a la fecha del fa l lo 59 

Expec V ida R/ 1555 - 2010 27,9 

Expeic en mesadas 390,6 

Tota $ 171 .434 .925 ,90 

Tota Condenas 



EXPEDIENTE No. 11001310503220160056101 
DTE: JORGE ALBERTO SAEZ SANCHEZ 

DDO: AFP PROVENIR S.A. 

TR I B U N A L S U P E R I O R D E L D I S TR I TO J U D I C I A L D E B O G O TÁ 
! G .yvutsrqponmljihgfedcbaURIA i ., :•  

Bogotá D.C., veintidós (22) de jul io de dos mil veinte (2020). 

j í k r cIxvutsrponmlihgfedcbaZYXVUTSRPONMLJIHGFEDCBAG I ¡iír--i::« d G G > : i : H : . ' ! IN IF S.A inl i r p u s e c u r s c 
extraordinario de casación dentro del término establecido, contra el fallo proferido 
en ésta instancia el diez (10) de abril de dos mil diecinueve (2019), dado su resultado 
desfavorable. 

P a r a r e s o l v e r la v i a b i l i d a d d e l r e c u r s o d e c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o s e 
c o n s i d e r a : 

El Artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece 
que:yxvutsrqponmljihgfedcbaTRIA "sólo serán susceptibles del recurso de casación los procesos cuya cuantía 
exceda de ciento veinte (120) veces el salario mínimo legal mensual vigente." 

Tal cuantía se determina bajo el concepto de "interés jurídico para recurrir", que de 
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que 
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada 1 , definiéndose para el 
demandante, las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia 
y para la demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta 
los recursos de apelación que hubieran sido interpuestos. 

En el presente asunto la sentencia de primera instancia declaro probada la falta de 
legitimación en la causa por pasiva promovida por Seguros Alfa S.A. las de 
inexistencia de intereses moratorios y parcialmente la de cobro de lo no debido por 
Colpensiones y en cuanto a la EPS Sanitas la que denomino inexistencia de la 
obligación respecto a las incapacidades superiores al dia 180 y 540 las cuales son 
obligaciones de la AFP. 

Por otra parte, condenó a la demandada AFP Porvenir S.A. a pagar al demandante 
pensión de invalidez a partir del 15 de noviembre de 2017 en cuantía 
correspondiente al 54% del IBL liquidado que para el año 2017 correspondía a 
$998.662 con los respectivos aumentos legales y en 13 mesadas anuales, y el 
retroactivo causado por valor de $17.156.713,69. 

Asimismo, condenó a Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. y a la Administradora 
Colombiana de Pensiones Colpensiones a cubrir el valor de la suma adicional 
correspondiente a la pensión de invalidez del demandante. 

Y por ultimo condenó a la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones a 
trasladar el total de los aportes realizados a favor del demandante a Porvenir S.A.; 
condenó a la EPS Sanitas a pagar los auxilios de incapacidad causados desde el 13 
de noviembre de 2013 hasta el 18 de febrero de 2014 a favor de Transmasivo S.A.; 
condenó a Colpensiones a pagar los auxilios de incapacidad causados desde el 19 

1 Al respecto de tiempo atrás la Corte Suprema de Justicia lia manifestado y reiterado: "el interés jurídico para 
recurrir en casación está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que 
tratándose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantía de las resoluciones que 
económicamente b perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicación n.0 

73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o 
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado"Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, 
Sala de Casación Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 
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EXPEDIENTE No. 11001310503220160056101 
DTE: JORGE ALBERTO SAEZ SANCHEZ 

DDO: AFP PROVENIR S.A. 

de febrero y el 11 de septiembre de 2014 a Transmasivo S.A. y a Porvenir a pagar 
los auxilios de incapacidad causados desde el 11 de septiembre de 2014 hasta el 14 
de noviembre de 2017 a Transmasivo S.A.; decisión que fue apelada por la parte 
demandada AFP Porvenir S.A. y modificada parcialmente en segunda instancia por 
esta Corporación. 

Ahora, para cuantificar el interés jurídico para acudir en casación por parte de la 
demandada, debemos decir que estas recaen sobre las condenas que le fueron 
impuestas con la sentencia de segunda instancia, dando como resultado lo siguiente: 

C o r . cq i l T j V a l o r 

Mesadas causadas $ 22.127.181,08 
ntere:; ;s Mora o ros $ 1.063.689,93 

Incidencia Futura $ 606.235.331,48 

To t a l $ 6 2 9 .4 2 6 .2 0 2 ,4 9 

Por lo anterior, una vez realizadas las operaciones aritméticas correspondientes, se 
observa que la condena impuesta asciende a la suma de $ 6 2 9 .4 2 6 .2 0 2 ,4 9 valor 
que supera los 120 salarios mínimos exigidos para recurrir en casación. 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., 
Sala de Decisión Laboral, 

R E S U E L V E 

P R I M E R O : C O N C E D E R el recurso extraordinario de casación interpuesto por la 
parte demandada Administradora de Fondos de Pensiones Porvenir S.A. 

S E G U N D O : En firme el presente proveído, prosígase con el trámite 
correspondiente. 

N o t i f í q u e s e y C ú m p l a s e , 

Magistrado 



E X P E D I E N T E N o 014201600267 02 
D T E H U M B E R T O L O P E Z B O L I V A R Y O T R O 
D D O . A D M I N I S T R A D O R A C O L O M B I A N A D E P E N S I O N E S - C O L P E N S I O N E S 

YUIli 1 7 , ' i ; P T Ü . K ;; | TIL n ; o j . t. . ; ' H L D E B O G O T A -

M a g i s t r a d o P o n e n t e : D R M A R C E L I A N O C H Á V E Z Á V I L A 

Bogo tá D.C., ve in t i s ie te (27) de ju l io de dos mil ve in te (2020) . 

La p a r t e d e m a n d a n t e , en aud i en c i a 1 , i n te rpuso recurso ex t rao rd ina r io de 

casac ión con t ra el p rove ído pro fe r ido en es ta ins tanc ia el d i e c i nueve (19) de 

d i c i embre d e do s mil d i e c i nueve (2019) , d a d o su resu l tado adve r so . 

A e fec tos de reso lver lo pe r t inen te se hacen las s igu ientes , 

C O N S I D E R A C I O N E S 

T i ene adoc t r i nado la Ju r i sp rudenc i a de la H. Sa la Labora l , de la Co r te S up r ema 

de Jus t i c ia , q ue el in terés e c onóm i c o para recurr i r en casac i ón se encuen t r a 

de t e rm inado por el ag rav io o per ju ic io que la sen tenc ia recur r ida le i r roga a 

las pa r t e s 2 . 

En el ca so ba jo es tud io t e n e m o s que , elyxvutsrqponmljihgfedcbaTRIA A quo abso l v ió a la d e m a n d a d a 

Adm in i s t r ado ra Co l omb i ana d e Pens iones - C O L P E N S I O N E S , de t odas y cada 

una de las p re tens i ones de la d e m a n d a , dec i s ión que fue con f i rmada por es ta 

Co rpo rac i ón . 

1 Minutó 10,58 
2 Auto de 3 de Mayo de 2005 Rad . 26 489 

1 



E X P E D I E N T E No 014201600267 02 

DTE : H U M B E R T O L O P E Z B O L I V A R Y O T R O 

DDO : A D M I N I S T R A D O R A C O L O M B I A N A D E P E N S I O N E S - C O L P E N S I O N E S 

Por lo anter ior , el in terés para recurr i r de la par te ac to ra , se t r aduce en el 

r e conoc im ien to y pago de la pens ión de sobrev iv ien tes , a favor de l señor 

Humbe r t o López Bol ívar, en ca l i dad de c o m p a ñ e r o pe rmanen t e de la señora 

A ída López Donado (q .e .p .d) , a part i r de l 3 de j un i o de 2009 , en cuant ía de 

un sa lar io m í n imo legal mensua l v igen te , ún i c amen te para ca lcu lar el interés 

para recurr i r en casac i ón . 

A l cuant i f i car l as p r e t en s i one s o b t e n e m o s : 

ANO I P C MESADA AS IG N AD A No. DE M ESADAS VALOR TOTAL 

2009 7.67% S 496 900.00 7 $ 3.478 300,00 

2010 2 ,00% $ 515 000,00 14 s 7.210.000.00 

2011 3,17% $ 535600,00 14 $ 7.498.400.00 

2012 3,73% $ 566 700,00 •  s 7.933.800.00 

2013 4 .02% $ 589 500,00 14 s 8.253.000.00 

114 4 .50% $ 516 000,00 ' 4 s 8.624.000.00 

M : 3.66% $ 644 350,00 14 S 9.020.900.00 

2016 6.77% $ 389 454,00 14 $ 9.652.356.00 

2017 7.17% $ 737 717,00 14 s 10.328.038.00 

2018 4 ,09% $ 781 242,00 14 s 10.937.388.00 

2019 6,00% $ 828 116,00 s 9.109.276.00 

V ALO R 
TO TAL 

$ 88.567.158,00 

F e c h a de fa l lo T r i b u n a l 1 9 / 1 1 / 2 0 1 9 $ 367.517.880,80 

Fecha de Nacimiento 19/12/1971 

Edad en la fecha fallo 
Tribunal 
Expectativa de vida 

48 

31,7 

No. de Mesadas futuras 443,8 

Incidencia futura S828.116 
X 288.6 

V ALO R 
TOTAL 

$ 456.085.038.80 

De lo expues to se s igue, c o n c e d e r el recurso in te rpues to por la par te 

acc ionan te , d ado que el q u a n t u m ob ten i do $ 4 5 6 . 0 8 5 . 0 3 8 , 8 0 logra supera r 

los c ien to ve in te (120) sa lar ios ex ig idos para concede r l o , que para el año 

2019 , a s cend í an a $ 9 9 . 3 7 3 . 9 2 0 . 

2 



E X P E D I E N T E No 014201600267 02 
DTE : H U M B E R T O L O P E Z B O L I V A R Y O T R O 
DDO : A D M I N I S T R A D O R A C O L O M B I A N A D E P E N S I O N E S - C O L P E N S I O N E S 

E n mér i to de lo e xpues to , la S a l a Labo ra l de l T r i buna l Supe r i o r de Bogo t á 

D.C . 

R E S U E L V E 

P R I M E R O . - C O N C E D E R el recurso ex t rao rd ina r io de casac ión in te rpues to 

por el a pode r ado de la par te a c c i o n a n t e , cont ra el fa l lo pro fer ido en es ta 

ins tanc ia el d i e c i nueve (19) de nov i emb re de dos mil d i e c inueve (2019) . 

S E G U N D O . - En f i rme el p rove ído , con t i núese con el t r ám i te co r respond ien te . 

N O T I F Í Q U E S E Y C Ú M P L A S E , 

Proyectó: LuzxvutsrponmlihgfedcbaZYXVUTSRPONMLJIHGFEDCBA Adriana S. 



E X P E D I E N T E No 005-2018-0171-01 
D T E : A N G E L A M A R I A S E P U L V E D A L O Z A N O 
D D O : P R O Q U I N A L S .A 

T R I B U N A L S U P E R I O R D E L D I S T R I T O J U D I C I A L D E B O G O T Á D .C . 

- S A L A L A B O R A L -

M a g i s t r a d o P o n e n t e : D R . M A R C E L I A N O C H Á V E Z Á V I L A 

B o g o t á D . C , v e i n t i t r é s ( 23 ) de j u l i o de d o s mi l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) 

El a p o d e r a d o de la p a r t e d e m a n d a n t e d e n t r o de l t é r m i n o l ega l 

e s t a b l e c i d o , i n t e r p u s o r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o de c a s a c i ó n c o n t r a el fa l lo 

p r o f e r i d o po r e s t a C o r p o r a c i ó n el v e i n t i s é i s ( 26 ) de n o v i e m b r e de d o s mi l 

d i e c i n u e v e ( 2 0 1 9 ) , d a d o el r e s u l t a do d e s f a v o r a b l e a s u s i n t e r e s e s . 

A e f e c t o s de r e s o l v e r lo p e r t i n e n t e se h a c e n las s i g u i e n t e s , 

C O N S I D E R A C I O N E S 

En r e i t e r a d a j u r i s p r u d e n c i a de la H. C o r t e S u p r e m a de Jus t i c i a - S a l a de 

C a s a c i ó n L a b o r a l , s e ha d i c ho q u e el i n t e r é s e c o n ó m i c o pa ra r e cu r r i r en 

c a s a c i ó n e s t á d e t e r m i n a d o po r el a g r a v i o q u e su f r e el i m p u g n a n t e c on 

la s e n t e n c i a r e c u r r i d a , q u e t r a t á n d o s e de l d e m a n d a n t e se t r a d u c e en el 

m o n t o de las p r e t e n s i o n e s q u e h u b i e s e n s i do n e g a d a s p o r la p r o v i d e n c i a 

q u e se i n t en t a r e v o c a r , en a m b o s c a s o s , t e n i e n d o en c u e n t a la 

i 



E X P E D I E N T E No 005-2018-0171-01 
D T E : A N G E L A M A R I A S E P U L V E D A L O Z A N O 
D D O : P R O Q U I N A L S.A. 

c o n f o r m i d a d o i n c o n f o r m i d a d de l i n t e r e s a d o f r e n t e al fa l lo d e p r i m e r 

g r a d o . 1 

Po r su pa r t e , y de c o n f o r m i d a d con lo e s t a b l e c i d o en el a r t í c u l o 8 6 de l 

C ó d i g o P r o c e s a l de l T r a b a j o y de la S e g u r i d a d Soc i a l en la cua l p r e c e p t ú a 

q u e :yxvutsrponmligedcbaS "Sólo serán suscept ibles del recurso de casación los procesos 

cuya cuant ía exceda de ciento veinte (120)  veces el salar io 

mínimo legal mensual vigente" , y q u e a la f e c ha de l fa l lo d e s e g u n d a 

Ins tanc i a ( 2 6 de n o v i e m b r e de 2 0 1 9 ) , a s c i e n d e a la s u m a de $ 9 9 . 3 7 3 . 9 2 0 , 

se t i e n e q u e , el s a l a r i o m í n i m o lega l m e n s u a l v i g e n t e pa r a e s t a a n u a l i d a d 

c o r r e s p o n d e a $ 8 2 8 . 1 1 6 . 

As í , e l i n t e r é s j u r í d i c o de la p a r t e d e m a n d a n t e pa r a r e cu r r i r e n c a s a c i ó n , 

s e e n c u e n t r a d e t e r m i n a d o po r e l m o n t o de las p r e t e n s i o n e s q u e le f u e r o n 

n e g a d a s al r e c u r r e n t e en el fa l lo de s e g u n d a In s t anc i a , l u ego de c o n f i r m a r 

la d e c i s i ó n p r o f e r i d a po r e lzyutsrqonmljifedcbaXWTSROLKJIDCA A - q u o 2 . 

D e n t r o de las m i s m a s se e n c u e n t r a el r e i n t e g r o , p ago de s a l a r i o s d e j a d o s 

de pe r c i b i r d e s d e el 11 de o c t u b r e de 2 0 1 7 , d e v e n g a n d o c o m o ú l t imo 

s a l a r i o la s u m a de $ 8 . 1 4 9 . 0 0 0 ; a f a v o r de la s e ñ o r a Á N G E L A M A R Í A 

S E P Ú L V E D A L O Z A N O . 

A l c u an t i f i c a r las p r e t e n s i o n e s o b t e n e m o s : 

A Ñ O S A L A R I O 

N o . D E 

M E S E S 
V A L O R T O T A L 

2 0 1 7 $ 8 . 1 4 9 . 0 0 0 . 0 0 3 2 4 . 4 4 7 0 0 0 . 0 0 

2 0 1 8 $ 8 . 1 4 9 . 0 0 0 , 0 0 12 9 7 . 7 8 8 . 0 0 0 , 0 0 

2 0 1 9 S 8 . 1 4 9 . 0 0 0 . 0 0 11 8 9 . 6 3 9 . 0 0 0 , 0 0 

V A L O R T O T A L $ 2 1 1 . 8 7 4 . 0 0 0 , 0 0 

1 Au to de 6 de febrero de 2019 Rad . 82226 

2 Fa l lo de pr imera instancia, fol ios 193 a 198 del exped iente. 
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E X P E D I E N T E No 005-2018-0171-01 
D T E : A N G E L A M A R I A S E P U L V E D A L O Z A N O 
D D O : P R O Q U I N A L S.A. 

- R e i n t e g r o : S a l a r i o s d e j a d o s de pe r c i b i r x 2 = $ 4 2 3 . 7 4 8 . 0 0 0 

T O T A L = $ 4 2 3 . 7 4 8 . 0 0 0 

E f e c t u a d a la o p e r a c i ó n a r i t m é t i c a c o r r e s p o n d i e n t e y una v e z v e r i f i c a da 

po r e s t a C o r p o r a c i ó n , se t i e ne que a r r o j ó la s u m a de $ 4 2 3 . 7 4 8 . 0 0 0 

g u a r i s m o q u e s u p e r a los c i e n t o v e i n t e ( 1 2 0 ) s a l a r i o s m í n i m o s m e n s u a l e s 

l e ga l e s v i g e n t e s , p a r a c o n c e d e r el r e c u r s o el cua l s e a j u s t a a d e r e c h o . 

En c o n s e c u e n c i a , po r r eun i r los r equ i s i t o s e s t a b l e c i d o s en el a r t í c u l o 8 6 

de l C ó d i g o P r o c e s a l de l T r a b a j o y de la S e g u r i d a d S o c i a l , m o d i f i c a d o po r 

el a r t í c u l o 4 3 de la Ley 7 1 2 de 2 0 0 1 , S E C O N C E D E el r e c u r s o 

e x t r a o r d i n a r i o de c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o po r el a p o d e r a d o d e la 

d e m a n d a n t e Á N G E L A M A R Í A S E P Ú L V E D A L O Z A N O . 

En m é r i t o de lo e x p u e s t o , el T r i b una l S u p e r i o r de l D i s t r i t o Jud i c i a l de 

B o g o t á , D . C , S a l a de De c i s i ó n L abo r a l , 

R E S U E L V E 

P R I M E R O : C O N C E D E R el r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o de c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o 

po r la a p o d e r a d a d e la d e m a n d a n t e Á N G E L A M A R Í A S E P Ú L V E D A 

L O Z A N O en c o n t r a de l fa l lo p r o f e r i d o el d ía v e i n t i s é i s ( 26 ) de n o v i e m b r e 

de d o s mi l d i e c i n u e v e ( 2 0 1 9 ) 3 c on a r r e g l o a lo e x p r e s a d o en la pa r t e 

m o t i v a de e s t e a u t o . 

3 Fa l lo de s egunda instanc ia, folio 204 del exped iente. 
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E X P E D I E N T E No 005-2018-0171-01 
DTE : A N G E L A M A R I A S E P U L V E D A L O Z A N O 
D D O : P R O Q U I N A L S .A 

S E G U N D O : En f i r m e el p r e s e n t e p r o v e í d o , c o n t i n ú e s e c on el t r á m i t e 

c o r r e s p o n d i e n t e . 

No t i f í q u e s e y C ú m p l a s e , 

4 
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Cuz Oneira Peña l'edmzautsrponmljiedcbaWVTSRONMLJIGEDCA ( i . 

•Protección S.J1 

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE B O G O T A -

-SALA LABORAL-

Magis t rado Ponente: DR MARCELIANO CHÁVEZ AV I LA 

B o g o t á D.C. v e i n t i o c h o (28) d e julio d e do s mil ve in te (2020). 

La a p o d e r a d a d e la parte d e m a n d a d a d en t r o d e l t é rm ino l e ga l e s t a b l e c i d o , 

in te rpuso recu r so ex t rao rd ina r i o d e c a s a c i ó n c o n t r a el fa l lo p ro fe r i do e n es ta 

i n s t anc i a e l veintiséis (26) d e n o v i e m b r e d e dos mil d i e c i n u e v e (2019), d a d o 

su resu l t ado a d v e r s o . 

A e f e c t o s d e reso lver lo pe r t i nen te se h a c e n las s igu ientes, 

Es cr i ter io r e i t e r ado d e la j u r i sp rudenc i a d e la Sa l a d e C a s a c i ó n L abo r a l d e 

la C o r t e S u p r e m a d e Just i c ia , q u e el interés jur íd i co p a r a recurrir e n c a s a c i ó n 

es tá d e t e r m i n a d o po r e l a g r a v i o q u e sufre el i m p u g n a n t e c o n la s e n t e n c i a 

a c u s a d a , t r a t á n d o s e d e l d e m a n d a n t e , c o r r e s p o n d e a l m o n t o d e las 

p re tens iones q u e hub i e s en s ido n e g a d a s por la s e n t e n c i a q u e se i n ten ta 

impugna r , y r e s p e c t o d e l d e m a n d a d o , se t r a d u c e e n la c u a n t í a d e las 

c o n d e n a s impues ta s . 1 

De a c u e r d o c o n el a r t í cu lo 86 d e l C ó d i g o P r o ce sa l d e l T raba jo y d e la 

S e g u r i d a d Soc i a l , son suscep t i b l e s d e l recu r so d e c a s a c i ó n los p r o c e s o s c u y a 

c u a n t í a e x c e d a los 120 salar ios mín imos , q u e a la f e c h a d e l fal lo d e s e g u n d a 

i n s t anc i a [26 d e n o v i e m b r e d e 2019) a s c e n d í a a la s u m a d e $99.373.920, 

t o d a ve z q u e e l sa lar io m í n imo l e ga l m e n s u a l v i g en t e p a r azyutsrqonmljifedcbaXWTSROLKJIDCA e s a a n u a l i d a d 

e r a d e $828.116. 

'jtfiIJl 1-2016 Kamcadón n * 7301Í, del 10 ¡fe marz,. cíe 2 0 1 6 , :HM>. C&W  0ÉC/£W  DOTXlS Q U E - U C - I M » . 

1 

R j m a Ju d i c i a l 

C o n s e j o S u p e r i o r d e l a Ju d i c a t u r a 

R e p ú b l i c a d e C o l o m b i a 
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R a m a Ju d i c i a l Cuz Omita <Ptña Pedriza I i . 
C o n s e j o S u p e r i o r d e l a Ju d i c a t u ra -Protección S.jA 

R e p ú b l i c a d e Colombia 

Así las c o s a s el Interés ju r íd i co d e la pa r t e d e m a n d a d a p a r a recurrir e n 

c a s a c i ó n , se e n c u e n t r a d e t e r m i n a d o por el m o n t o d e las c o n d e n a s q u e le 

fue ron impues t a s e n el fa l lo d e s e g u n d a i n s t anc i a l u e g o d e con f i rma r la 

d e c i s i ó n p ro fe r i da po r el a - q u o . 

Den t ro d e las m ismas se e n c u e n t r a n el r e c o n o c i m i e n t o y p a g o d e la pens i ón 

d e sobrev iv ien tes a favo r d e la s eño r a LUZ ONEIRA PEÑA PEDRAZA, por el 

f a l l e c im i en t o d e su hijo ANDRES DAVID U M A Ñ A PEÑA (q .e .p .d) , a partir d e l 

27 d e junio d e 2015, e n c u a n t í a d e un salar io m í n imo l e ga l men sua l v i g en t e . 

T e n i e n d o e n c u e n t a la pos i c i ón d e la Sa l a d e C a s a c i ó n Labo ra l d e la H. 

C o r t e S u p r e m a d e Just i c ia e n el sen t ido q u e este t ipo d e p re tens iones 

p e r i ó d i c a s t i enen i n c i d e n c i a h a c i a fu turo 2 . Por lo anter ior , e n t r a r emos a 

cuan t l f i c a r l a t o m a n d o c o m o r e f e r en c i a la f e c h a d e l fa l lo d e l Tr ibunal, la 

f e c h a d e n a c i m i e n t o d e la a c t o r a , su e x p e c t a t i v a d e v i d a s egún lo 

e s t a b l e c i d o e n la reso luc i ón No . 1555 d e 2010 d e la S u p e r i n t e n d e n c i a 

F i nanc i e r a d e C o l o m b i a , e l n ú m e r o d e m e s a d a s futuras, así c o m o la m e s a d a 

a la f e c h a d e l fa l lo. 

A l c uan t i f i c a r las c o n d e n a s o b t e n e m o s : 

AÑ O INCREMENTO MESADA ASIGNADA 
No. DE 

MESADAS 
VALOR TOTAL 

2 0 1 5 4 , 6 0 % 6 4 4 . 3 5 0 , 0 0 • $ 3 . 8 6 6 . 1 0 0 , 0 0 

2 0 1 6 7 , 0 0 % $ 6 8 9 . 4 5 4 , 0 0 1 3 $ 8 . 9 6 2 . 9 0 2 , 0 0 

2 0 1 7 7 , 0 0 % $ 7 3 7 . 7 1 5 , 7 8 1 3 $ 9 . 5 9 0 . 3 0 5 , 1 4 

2 0 1 8 5 , 9 0 % $ 7 8 1 . 2 4 2 , 0 0 1 3 $ 1 0 . 1 5 6 . 1 4 6 , 0 0 

2 0 1 9 6 , 0 0 % $ 8 2 8 . 1 1 6 , 0 0 1 1 $ 9 . 1 0 9 . 2 7 6 , 0 0 

V A L O R T O T A L 5 41.684.729,14 

F e c h a d e f a l l o T r i b u n a l 2 6 / 1 1 / 2 0 1 9 

f e c h a d e N a c i m i e n t o 1 8 / 0 8 / 1 9 6 8 

E d a d e n l a f e c h a f a l l o 

T r i b u n a l 5 1 

E x p e c t a t i v a d e v i d a 3 3 , 8 

N o . d e M e s a d a s f u t u r a s 4 3 9 , 4 

I n c i d e n c i a f u t u r a 

$ 8 2 8 . 1 1 6 , 0 0 X 4 3 9 , 4 

$ 3 6 3 . 8 7 4 . 1 7 0 , 4 0 

VALOR TOTAL $ 405.558.899,54 

.lulo de 11 de febrero de 1991 Kjfd. 5.789 y luto de 17 de Octubre de 2007 Kad. 33.565 
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LuzzutrponmljiedcaVUSQPOMJIHEC Oneira <peia <Ptdraza I s. 

¡Protección S.A 

T e n i e n d o e n c u e n t a los c ó m p u t o s anter io res lo q u e se d e b e c a n c e l a r , 

a s c i e n d e a la s u m a d e $405.874.170,40 gua r i smo q u e s upe r a los 120 salar ios 

m ín imos ex ig idos p a r a recurrir e n c a s a c i ó n . 

En c o n s e c u e n c i a , y a l ha l la rse reun idos los requisitos e s t a b l e c i d o s en el 

a r t í cu lo 43 d e la Ley 712 d e 2001, se c o n c e d e el recurso ex t rao rd ina r io d e 

c a s a c i ó n in te rpues to po r la a p o d e r a d a d e la pa r t e d e m a n d a d a . 

En mér i to d e lo expues to , la Sa l a Labo ra l d e l Tr ibunal Super ior d e B o g o t á D.C. 

RESUELVE 

PRIMERO: C O N C E D E R e l recurso ex t rao rd ina r i o d e c a s a c i ó n in te rpues to po r 

la a p o d e r a d a d e la pa r t e d e m a n d a d a . 

SEGUNDO: En f i rme el p r -senté p r o v e í d o , env í e s e el e x p e d i e n t e a la C o r t e 

S u p r e m a d e Just i c ia , p a r a lo d e su c a r g o . 

NOTIFÍQUESE Y C Ú M P L A S E , 

\wg 
R a m a Ju d i c i a l 

C o n s e j o S u p e r i o r d e l a Ju d i c a t u r a 

R e p ú b l i c a d e Colombia 
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E X P E D I E N T E N o 0 1 8 - 2 0 1 7 - 0 4 0 2 - 0 1 
D T E : C A R L O S A L B E R T O R U I Z G O N Z A L E Z 
D D O S : A S E S O R E S E N D E R E C H O S . A . S Y O T R O S 

T R I B U N A L S U P E R I O R D E L D I S T R I T O J U D I C I A L D E B O G O T Á D . C. 
-  S A L A L A B O R A L -

M a g i s t r a d o P o n e n t e :  D R . M A R C E L I A N O C H Á V E Z Á V I L A 

Bogotá D . C , s e i s ( 0 6 ) d e a g o s t o d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) 

E l a p o d e r a d o d e l d e m a n d a n t e y a p o d e r a d o d e l a d e m a n d a d a 

F E D E R A C I Ó N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S D E C O L O M B I A , 

i n t e r p u s i e r o n d e n t r o d e l t é rm ino l e g a l m e n t e e s t a b l e c i d o , r e c u r s o 

e x t r a o r d i n a r i o d e c a s a c i ó n 1 c o n t r a l a s e n t e n c i a d e f a l l o c e l e b r a d a e n 

e s t a i n s t a n c i a e l d ía v e i n t i o c h o ( 2 8 ) d e a g o s t o d e d o s m i l d i e c i n u e v e 

( 2 0 1 9 ) 2 , n o t i f i c a d a e n e s t r a d o s , d a d o s u r e s u l t a d o a d v e r s o . 

A e f e c t o s d e r e s o l v e r l o p e r t i n e n t e s e h a c e n l a s s i g u i e n t e s , 

C O N S I D E R A C I O N E S 

1 R e c u r s o s e x t r a o r d i n a r i o s d e casación, f o l i o s 1 5 3 7 a 1 5 7 1 d e l c u a d e r n o p r i n c i p a l d e l e x p e d i e n t e . 

2 F a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a , f o l i o s 1 5 2 8 a 1 5 2 9 d e l c u a d e r n o p r i n c i p a l d e l e x p e d i e n t e . 
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E X P E D I E N T E N o 0 1 8 - 2 0 1 7 - 0 4 0 2 - 0 1 
D T E : C A R L O S A L B E R T O R U I Z G O N Z A L E Z 
D D O S : A S E S O R E S E N D E R E C H O S . A . S Y O T R O S 

E n r e i t e r a d a J u r i s p r u d e n c i a d e l a H . C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a e n s u 

S a l a d e Casac i ón L a b o r a l , s e h a d i c h o q u e e l in terés e c onóm i c o p a r a 

r e c u r r i r e n casac i ón está d e t e r m i n a d o p o r e l a g r a v i o q u e s u f r e e l 

i m p u g n a n t e c o n l a s e n t e n c i a r e c u r r i d a , q u e t r a t ándose d e l 

d e m a n d a d o , s e t r a d u c e e n l a cuant ía d e l a s r e s o l u c i o n e s o c o n d e n a s 

q u e e c o n ó m i c a m e n t e l o p e r j u d i q u e n y , r e s p e c t o d e l d e m a n d a n t e , e n 

e l m o n t o d e l a s p r e t e n s i o n e s q u e h u b i e s e n s i d o n e g a d a s p o r l a 

p r o v i d e n c i a q u e s e i n t e n t a r e v o c a r , e n a m b o s c a s o s , t e n i e n d o e n 

c u e n t a l a c o n f o r m i d a d o i n c o n f o r m i d a d d e l i n t e r e s a d o f r e n t e a l f a l l o 

d e p r i m e r g r a d o . 3 

P o r s u p a r t e , e l ar t í cu lo 8 6 d e l Cód igo P r o c e s a l d e l T r a b a j o y d e l a 

S e g u r i d a d S o c i a l p recep túa q u e :yxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA " s ó l o s e r á n s u s c e p t i b l e s d e l 

r e c u r s o d e c a s a c i ó n l o s p r o c e s o s c u y a c u a n t í a e x c e d a d e 

c i e n t o v e i n t e ( 1 2 0 )  v e c e s e l s a l a r i o m í n i m o l e g a l m e n s u a l 

v i g e n t e " , d e m a n e r a p u e s q u e a l a f e c h a d e l f a l l o d e s e g u n d a 

i n s t a n c i a ( 2 8 d e a g o s t o d e 2 0 1 9 ) , e l s a l a r i o m ín imo l e g a l m e n s u a l 

v i g e n t e p a r a e s t a a n u a l i d a d co r respond ía a $ 8 2 8 . 1 1 6 , t e n i e n d o c o m o 

r e s u l t a d o d e l o s 1 2 0 s a l a r i o s , l a s u m a d e $ 9 9 . 3 7 3 . 9 2 0 . 

P A R T E D E M A N D A N T E 

Así , e l in terés ju r íd i co d e l a p a r t e d e m a n d a n t e p a r a r e c u r r i r e n 

ca sac i ón , s e e n c u e n t r a d e t e r m i n a d o p o r e l m o n t o d e l a s p r e t e n s i o n e s 

q u e l e f u e r o n a d v e r s a s e n e l f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a l u e g o d e 

m o d i f i c a r , a d i c i o n a r y c o n f i r m a r l a s e n t e n c i a p r o f e r i d a p o r e lzyxvutsrqponmljihgfedcbaRQPNMLJA a-quo.4 

3 A u t o d e 6 d e f e b r e r o d e 2 0 1 9 R a d . 8 2 2 2 6 

4 F a l l o d e p r i m e r a I n s t a n c i a , f o l i o s 1 5 1 1 a 1 5 1 5 , y aclaración s e n t e n c i a v i s i b l e a f o l i o 1 5 2 2 d e l c u a d e r n o 
p r i n c i p a l d e l e x p e d i e n t e . 

2 



E X P E D I E N T E N o 0 1 8 - 2 0 1 7 - 0 4 0 2 - 0 1 
D T E : C A R L O S A L B E R T O R U I Z G O N Z A L E Z 
D D O S : A S E S O R E S E N D E R E C H O S . A . S Y O T R O S 

D e n t r o d e d i c h a s p r e t e n s i o n e s s e e n c u e n t r a e l r e c o n o c i m i e n t o y p a g o 

d e l cá l cu lo a c t u a r i a l d e s d e e l 1 6 d e s e p t i e m b r e d e 1 9 8 3 h a s t a e l 7 d e 

j u l i o d e 1 9 9 7 , t e n i e n d o c o m o ú l t imo s a l a r i o p r o m e d i o m e n s u a l , s u m a 

d e $ 1 . 6 0 8 . 2 1 4 , a f a v o r d e l señoryxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA C A R L O S A L B E R T O R U Í Z 

G O N Z Á L E Z . 

U n a v e z r e v i s a d o e l p r e s e n t e p r o c e s o p o r e s t a S a l a d e Dec i s i ón , f u e 

r e m i t i d o a l g r u p o l i q u i d a d o r d e a c t u a r i o s c r e a d o p o r e l A c u e r d o P S A A 

1 5 - 1 0 4 0 2 d e 2 0 1 5 d e l C . S . J . , c o n e l f i n d e r e a l i z a r e l cá lcu lo 

c o r r e s p o n d i e n t e . 5 

R e a l i z a d a l a l iqu idac ión c o r r e s p o n d i e n t e a e f e c t o s d e c u a n t i f i c a r e l 

in terés p a r a r e c u r r i r e n casac i ón , y u n a v e z v e r i f i c a d a p o r e s t a 

C o rpo ra c i ón , s e o b t i e n e l a s u m a d e $ 2 7 9 . 2 5 5 . 8 4 3  g u a r i s m o q u e 

s u p e r a l o s c i e n t o v e i n t e ( 1 2 0 ) s a l a r i o s m ín imos m e n s u a l e s l e g a l e s 

v i g e n t e s , p a r a c o n c e d e r e l r e c u r s o e l c u a l s e a j u s t a a d e r e c h o . 

E n c o n s e c u e n c i a , y a l h a l l a r s e r e u n i d o s l o s r e q u i s i t o s e s t a b l e c i d o s e n 

e l a r t í cu lo 4 3 d e l a L e y 7 1 2 d e 2 0 0 1 , s e C O N C E D E e l r e c u r s o 

e x t r a o r d i n a r i o d e casac ión i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l a p a r t e 

d e m a n d a n t e . 

P A R T E D E M A N D A D A ( F E D E R A C I Ó N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S 

D E C O L O M B I A )  

A h o r a b i e n , e l in terés jur íd i co d e l a p a r t e p a s i v a p a r a r e c u r r i r e n 

ca sac i ón , s e e n c u e n t r a d e t e r m i n a d o p o r e l m o n t o d e l a s c o n d e n a s 

5 G r u p o l i q u i d a d o r d e a c t u a r i o s c r e a d o p o r e l a c u e r d o P S A A 1 5 - 1 0 4 0 2 d e 2 0 1 5 l i q u i d a c i o n e s f l . 1 5 7 3 



E X P E D I E N T E N o 0 1 8 - 2 0 1 7 - 0 4 0 2 - 0 1 
D T E C A R L O S A L B E R T O R U I Z G O N Z A L E Z 
D D O S A S E S O R E S E N D E R E C H O S . A . S Y O T R O S 

q u e l e f u e r o n i m p u e s t a s e n e l f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a l u e g o d e 

m o d i f i c a r , a d i c i o n a r y c o n f i r m a r l a s e n t e n c i a p r o f e r i d a p o r e lzyxvutsrqponmljihgfedcbaRQPNMLJA a-quo.b 

D e n t r o d e d i c h a s c o n d e n a s s e e n c u e n t r a e l r e c o n o c i m i e n t o y p a g o d e l 

cá l cu lo a c t u a r i a l d e s d e e l 1 6 d e s e p t i e m b r e d e 1 9 8 3 h a s t a e l 2 8 d e 

a g o s t o d e 1 9 9 0 , t e n i e n d o c o m o ú l t imo s a l a r i o b a s e l a s u m a d e 

$ 1 . 5 2 5 . 4 1 9 , a f a v o r d e l d e m a n d a n t e . 

U n a v e z r e v i s a d o e l p r e s e n t e p r o c e s o p o r e s t a S a l a d e Dec i s i ón , f u e 

r e m i t i d o a l g r u p o l i q u i d a d o r d e a c t u a r i o s c r e a d o p o r e l A c u e r d o P S A A 

1 5 - 1 0 4 0 2 d e 2 0 1 5 d e l C . S . J . , c o n e l f i n d e r e a l i z a r e l cá lcu lo 

c o r r e s p o n d i e n t e . 7 

E f e c t u a d a l a l iqu idac ión r e s p e c t i v a y u n a v e z v e r i f i c a d a p o r e s t a 

C o r po r a c i ón , s e o b s e r v a q u e s u m a d eyxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA $ 6 1 8 . 4 6 8 . 0 1 6  g u a r i s m o q u e 

s u p e r a l o s c i e n t o v e i n t e ( 1 2 0 ) s a l a r i o s m í n imos m e n s u a l e s l e g a l e s 

v i g e n t e s p a r a c o n c e d e r e l r e c u r s o y l a m i s m a s e a j u s t a a d e r e c h o . 

E n c o n s e c u e n c i a , y a l r e u n i r l o s r e q u i s i t o s e s t a b l e c i d o s e n e l ar t í cu lo 

4 3 d e l a L e y 7 1 2 d e 2 0 0 1 , s e C O N C E D E e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e 

casac i ón i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l a p a r t e d e m a n d a d a 

F E D E R A C I Ó N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S D E C O L O M B I A . 

E n mér i to d e l o e x p u e s t o , l a S a l a d e Dec is ión d e l T r i b u n a l S u p e r i o r 

d e l D i s t r i t o j u d i c i a l d e Bogo tá D . C . 

6 F a l l o d e p r i m e r a i n s t a n c i a , f o l i o s 1 5 2 8 a 1 5 2 9 d e l c u a d e r n o p r i n c i p a l d e l e x p e d i e n t e . 

7 G r u p o l i q u i d a d o r d e a c t u a r i o s c r e a d o p o r e l a c u e r d o P S A A 1 5 - 1 0 4 0 2 d e 2 0 1 5 l i q u i d a c i o n e s f l 1 5 7 4 . 
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E X P E D I E N T E N o 0 1 8 - 2 0 1 7 - 0 4 0 2 - 0 1 
D T E : C A R L O S A L B E R T O R U I Z G O N Z A L E Z 
D D O S : A S E S O R E S E N D E R E C H O S . A . S Y O T R O S 

R E S U E L V E 

P R I M E R O :  C O N C E D E R e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casac i ón 

i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l d e m a n d a n t e J O S É H E L Í  

M U R I L L O M A R T Í N E Z , e n c o n t r a d e l f a l l o p r o f e r i d o e l d ía v e i n t i o c h o 

( 2 8 ) d e a g o s t o d e d o s m i l d i e c i n u e v e ( 2 0 1 9 ) . 

S E G U N D O : C O N C E D E R e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casac ión 

i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l a d e m a n d a d a F E D E R A C I Ó N 

N A C I O N A L D E C A F E T E R O S D E C O L O M B I A , e n c o n t r a d e l f a l l o 

m e n c i o n a d o . 

T E R C E R O :  E n f i r m e e l p r e s e n t e p rove ído , con t i núese c o n e l t rámi te 

c o r r e s p o n d i e n t e . 

Notif íquese y Cúmplase, 

5 



E X P E D I E N T E N o 0 0 6 - 2 0 1 7 - 0 4 1 0 - 0 1 
D T E : J O S E E F R A I N Z E R D A LÓPEZ 
D D O S : F E D E R A C I O N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S - F E D E C A F E Y O T R O S 

T R I B U N A L S U P E R I O R D E L D I S T R I T O J U D I C I A L D E B O G O T Á D . C. 
-  S A L A L A B O R A L -

M a g i s t r a d o P o n e n t e :  D R . M A R C E L I A N O C H Á V E Z Á V I L A 

Bogotá D . C , s e i s ( 0 6 ) d e a g o s t o d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) 

E l a p o d e r a d o d e l d e m a n d a n t e y a p o d e r a d o d e l a d e m a n d a d a 

F E D E R A C I Ó N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S D E C O L O M B I A , 

i n t e r p u s i e r o n d e n t r o d e l t é rm ino l e g a l m e n t e e s t a b l e c i d o , r e c u r s o 

e x t r a o r d i n a r i o d e c a s a c i ó n 1 c o n t r a l a s e n t e n c i a d e f a l l o c e l e b r a d a e n 

e s t a i n s t a n c i a e l d ía d i e c i s i e t e ( 1 7 ) d e j u l i o d e d o s m i l d i e c i n u e v e 

( 2 0 1 9 ) 2 , n o t i f i c a d a e n e s t r a d o s , d a d o s u r e s u l t a d o a d v e r s o . 

A e f e c t o s d e r e s o l v e r l o p e r t i n e n t e s e h a c e n l a s s i g u i e n t e s , 

C O N S I D E R A C I O N E S 

E n r e i t e r a d a J u r i s p r u d e n c i a d e l a H . C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a e n s u 

S a l a d e Casac i ón L a b o r a l , s e h a d i c h o q u e e l in terés e c onóm i c o p a r a 

r e c u r r i r e n casac ión está d e t e r m i n a d o p o r e l a g r a v i o q u e s u f r e e l 

1 R e c u r s o s e x t r a o r d i n a r i o s d e casación, f o l i o s 1 3 2 8 a 1 3 6 4 d e l c u a d e r n o p r i n c i p a l d e l e x p e d i e n t e 

2 F a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a , f o l i o s 1 3 2 4 a 1 3 2 5 d e l c u a d e r n o p r i n c i p a l d e l e x p e d i e n t e . 



E X P E D I E N T E N o 0 0 6 - 2 0 1 7 - 0 4 1 0 - 0 1 
D T E : J O S E E F R A I N Z E R D A LÓPEZ 
D D O S : F E D E R A C I O N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S - F E D E C A F E Y O T R O S 

i m p u g n a n t e c o n l a s e n t e n c i a r e c u r r i d a , q u e t r a t ándose d e l 

d e m a n d a d o , s e t r a d u c e e n l a cuant ía d e l a s r e s o l u c i o n e s o c o n d e n a s 

q u e e c o n ó m i c a m e n t e l o p e r j u d i q u e n y , r e s p e c t o d e l d e m a n d a n t e , e n 

e l m o n t o d e l a s p r e t e n s i o n e s q u e h u b i e s e n s i d o n e g a d a s p o r l a 

p r o v i d e n c i a q u e s e i n t e n t a r e v o c a r , e n a m b o s c a s o s , t e n i e n d o e n 

c u e n t a l a c o n f o r m i d a d o i n c o n f o r m i d a d d e l i n t e r e s a d o f r e n t e a l f a l l o 

d e p r i m e r g r a d o . 3 

P o r s u p a r t e , e l ar t í cu lo 8 6 d e l Cód igo P r o c e s a l d e l T r a b a j o y d e l a 

S e g u r i d a d S o c i a l p recep túa q u e :yxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA " s ó l o s e r á n s u s c e p t i b l e s d e l 

r e c u r s o d e c a s a c i ó n l o s p r o c e s o s c u y a c u a n t í a e x c e d a d e 

c i e n t o v e i n t e ( 1 2 0 )  v e c e s e l s a l a r i o m í n i m o l e g a l m e n s u a l 

v i g e n t e " , d e m a n e r a p u e s q u e a l a f e c h a d e l f a l l o d e s e g u n d a 

i n s t a n c i a ( 1 7 d e j u l i o d e 2 0 1 9 ) , e l s a l a r i o m í n imo l e g a l m e n s u a l 

v i g e n t e p a r a e s t a a n u a l i d a d co r respond ía a $ 8 2 8 . 1 1 6 , t e n i e n d o c o m o 

r e s u l t a d o d e l o s 1 2 0 s a l a r i o s , l a s u m a d e $ 9 9 . 3 7 3 . 9 2 0 . 

P A R T E D E M A N D A N T E 

Así , e l in terés ju r íd i co d e l a p a r t e d e m a n d a n t e p a r a r e c u r r i r e n 

ca sac i ón , s e e n c u e n t r a d e t e r m i n a d o p o r e l m o n t o d e l a s p r e t e n s i o n e s 

q u e l e f u e r o n a d v e r s a s e n e l f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a l u e g o d e 

m o d i f i c a r , a d i c i o n a r y c o n f i r m a r l a s e n t e n c i a p r o f e r i d a p o r e lzyxvutsrqponmljihgfedcbaRQPNMLJA a-quo.4 

A h o r a b i e n , d e n t r o d e d i c h a s p r e t e n s i o n e s s e e n c u e n t r a e l 

r e c o n o c i m i e n t o y p a g o d e l cá lcu lo a c t u a r i a l d e s d e e l 3 d e o c t u b r e d e 

1 9 8 3 h a s t a e l 2 4 d e a b r i l d e 1 9 9 1 , t e n i e n d o c o m o ú l t imo s a l a r i o 

3 A u t o d e 6 d e f e b r e r o d e 2 0 1 9 R a d . 8 2 2 2 6 

4 F a l l o d e p r i m e r a i n s t a n c i a , f o l i o 1 3 1 6 d e l c u a d e r n o p r i n c i p a l d e l e x p e d i e n t e . 
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E X P E D I E N T E N o 0 0 6 - 2 0 1 7 - 0 4 1 0 - 0 1 
D T E : J O S E E F R A I N Z E R D A LÓPEZ 
D D O S : F E D E R A C I O N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S - F E D E C A F E Y O T R O S 

p r o m e d i o m e n s u a l , s u m a d e $ 6 3 7 . 6 0 0 , a f a v o r d e l señoryxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA J O S É 

E F R A Í N Z E R D A L Ó P E Z . 

U n a v e z r e v i s a d o e l p r e s e n t e p r o c e s o p o r e s t a S a l a d e Dec i s i ón , f u e 

r e m i t i d o a l g r u p o l i q u i d a d o r d e a c t u a r i o s c r e a d o p o r e l A c u e r d o P S A A 

1 5 - 1 0 4 0 2 d e 2 0 1 5 d e l C . S . J . , c o n e l f i n d e r e a l i z a r e l cá lcu lo 

c o r r e s p o n d i e n t e . 5 

R e a l i z a d a l a l iqu idac ión c o r r e s p o n d i e n t e a e f e c t o s d e c u a n t i f i c a r e l 

in terés p a r a r e c u r r i r e n casac i ón , y u n a v e z v e r i f i c a d a p o r e s t a 

C o r po r a c i ón , s e o b t i e n e s u m a d e $ 2 0 0 . 2 9 9 . 0 7 2  g u a r i s m o q u e 

s u p e r a l o s c i e n t o v e i n t e ( 1 2 0 ) s a l a r i o s m ín imos m e n s u a l e s l e g a l e s 

v i g e n t e s , p a r a c o n c e d e r e l r e c u r s o e l c u a l s e a j u s t a a d e r e c h o . 

E n c o n s e c u e n c i a , y a l h a l l a r s e r e u n i d o s l o s r e q u i s i t o s e s t a b l e c i d o s e n 

e l a r t í cu lo 4 3 d e l a L e y 7 1 2 d e 2 0 0 1 , s e C O N C E D E e l r e c u r s o 

e x t r a o r d i n a r i o d e casac ión i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l a p a r t e 

d e m a n d a n t e . 

P A R T E D E M A N D A D A ( F E D E R A C I Ó N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S 

D E C O L O M B I A )  

N o o b s t a n t e , e l in terés jur íd i co d e l a p a r t e p a s i v a p a r a r e c u r r i r e n 

ca sac i ón , s e e n c u e n t r a d e t e r m i n a d o p o r e l m o n t o d e l a s c o n d e n a s 

q u e l e f u e r o n i m p u e s t a s e n e l f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a l u e g o d e 

m o d i f i c a r , a d i c i o n a r y c o n f i r m a r l a s e n t e n c i a p r o f e r i d a p o r e lzyxvutsrqponmljihgfedcbaRQPNMLJA a-quo.6 

5 G r u p o l i q u i d a d o r d e a c t u a r i o s c r e a d o p o r e l a c u e r d o P S A A 1 5 - 1 0 4 0 2 d e 2 0 1 5 l i q u i d a c i o n e s f l . 1 3 6 6 

6 F a l l o d e p r i m e r a i n s t a n c i a , f o l i o 1 3 1 6 d e l c u a d e r n o p r i n c i p a l d e l e x p e d i e n t e . 
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E X P E D I E N T E N o 0 0 6 - 2 0 1 7 - 0 4 1 0 - 0 1 
D T E : J O S E E F R A I N Z E R D A LÓPEZ 
D D O S : F E D E R A C I O N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S - F E D E C A F E Y O T R O S 

D e n t r o d e d i c h a s c o n d e n a s s e e n c u e n t r a e l r e c o n o c i m i e n t o y p a g o d e l 

cá lcu lo a c t u a r i a l d e s d e e l 3 d e o c t u b r e d e 1 9 8 3 h a s t a e l 2 8 d e a b r i l 

d e 1 9 9 0 , t e n i e n d o c o m o ú l t imo s a l a r i o b a s e l a s u m a d e $ 4 8 8 . 3 7 0 , a 

f a v o r d e l d e m a n d a n t e . 

U n a v e z r e v i s a d o e l p r e s e n t e p r o c e s o p o r e s t a S a l a d e Dec i s i ón , f u e 

r e m i t i d o a l g r u p o l i q u i d a d o r d e a c t u a r i o s c r e a d o p o r e l A c u e r d o P S A A 

1 5 - 1 0 4 0 2 d e 2 0 1 5 d e l C . S . J . , c o n e l f i n d e r e a l i z a r e l cá lcu lo 

c o r r e s p o n d i e n t e . 7 

E f e c t u a d a l a l iqu idac ión r e s p e c t i v a y u n a v e z v e r i f i c a d a p o r e s t a 

C o r po r a c i ón , s e o b s e r v a u n v a l o r d eyxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA $ 1 3 5 . 2 9 2 . 5 7 6  g u a r i s m o q u e 

s u p e r a l o s c i e n t o v e i n t e ( 1 2 0 ) s a l a r i o s m ín imos m e n s u a l e s l e g a l e s 

v i g e n t e s p a r a c o n c e d e r e l r e c u r s o y l a m i s m a s e a j u s t a a d e r e c h o . 

E n c o n s e c u e n c i a , y a l r e u n i r l o s r e q u i s i t o s e s t a b l e c i d o s e n e l ar t í cu lo 

4 3 d e l a L e y 7 1 2 d e 2 0 0 1 , s e C O N C E D E e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e 

casac i ón i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l a p a r t e d e m a n d a d a 

F E D E R A C I Ó N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S D E C O L O M B I A . 

E n mér i to d e l o e x p u e s t o , l a S a l a d e Dec is ión d e l T r i b u n a l S u p e r i o r 

d e l D i s t r i t o j u d i c i a l d e Bogo tá D . C . 

R E S U E L V E 

P R I M E R O :  C O N C E D E R e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casac ión 

i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l d e m a n d a n t e J O S É E F R A Í N 

7 G r u p o l i q u i d a d o r d e a c t u a r i o s c r e a d o p o r e l a c u e r d o P S A A 1 5 - 1 0 4 0 2 d e 2 0 1 5 l i q u i d a c i o n e s f l . 1 3 6 7 
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E X P E D I E N T E N o 0 0 6 - 2 0 1 7 - 0 4 1 0 - 0 1 
D T E : J O S E E F R A I N Z E R D A LÓPEZ 
D D O S : F E D E R A C I O N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S - F E D E C A F E Y O T R O S 

Z E R D A L Ó P E Z , e n c o n t r a d e l f a l l o p r o f e r i d o e l día d i e c i s i e t e ( 1 7 ) d e 

j u l i o d e d o s m i l d i e c i n u e v e ( 2 0 1 9 ) . 

S E G U N D O : C O N C E D E R e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casac ión 

i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l a d e m a n d a d a F E D E R A C I Ó N 

N A C I O N A L D E C A F E T E R O S D E C O L O M B I A , e n c o n t r a d e l f a l l o 

m e n c i o n a d o . 

T E R C E R O :  E n f i r m e e l p r e s e n t e p rove ído , con t i núese c o n e l t r ám i te 

c o r r e s p o n d i e n t e . 

Notif íquese y Cúmplase, 

T £ i > 
Proyectó: Viviana Murillo P. 
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<EX<M>.zyxvutsrqponmligfedcbaZYXVUTSRQPONMLJIHGFEDCBA .vV¿>. 12 2018 OOSFO 01 

Ord. ('arfas•Eduardo Üuiz Jiménez l's 

Nación : Ministerio Je M i n a s v 'Energía 

- T R I B U N A L S U P E R I O R D E L D I S T R I T O J U D I C I A L D E B O G O T A -

- S A L A L A B O R A L -

r ' . : i « , . • : . i • : « * . : ¡,- 1 ' 

B o g o t á D . C , t r e s ( 0 3 ) d e s e p t i e m b r e d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) . 

E l a p o d e r a d o d e l a parte d e m a n d a n t e i n t e r p u s o r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e 

c a s a c i ó n c o n t r a e l f a l l o p r o f e r i d o e n e s t a i n s t a n c i a e l c i n c o ( 0 5 ) d e f e b r e r o 

d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) , n o t i f i c a d a e n e s t r a d o s , d a d o s u r e s u l t a d o a d v e r s o . 

A e f e c t o s d e r e s o l v e r l o p e r t i n e n t e s e h a c e n l a s s i g u i e n t e s , 

C O N S I D E R A C I O N E S 

E s c r i t e r i o r e i t e r a d o d e l a j u r i s p r u d e n c i a d e l a S a l a d e C a s a c i ó n L a b o r a l d e 

l a C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a , q u e e l interés jur íd ico p a r a r e c u r r i r e n c a s a c i ó n 

es tá d e t e r m i n a d o p o r e l a g r a v i o q u e s u f r e e l i m p u g n a n t e c o n l a s e n t e n c i a 

a c u s a d a , t r a t ándose d e l d e m a n d a n t e , c o r r e s p o n d e a l m o n t o d e l a s 

p r e t e n s i o n e s q u e h u b i e s e n s i d o n e g a d a s p o r l a s e n t e n c i a q u e s e i n t e n t a 

i m p u g n a r , y r e s p e c t o d e l d e m a n d a d o , s e t r a d u c e e n l a c u a n t í a d e l a s 

c o n d e n a s i m p u e s t a s . 1 

D e a c u e r d o c o n e l ar t í cu lo 8 6 d e l C ó d i g o P r o c e s a l d e l T r a b a j o y d e l a 

S e g u r i d a d S o c i a l , s o n s u s c e p t i b l e s d e l r e c u r s o d e c a s a c i ó n l o s p r o c e s o s c u y a 

c u a n t í a e x c e d a l o s 1 2 0 s a l a r i o s mínimos, q u e a l a f e c h a d e l f a l l o d e s e g u n d a 

i n s t a n c i a ( 5 d e f e b r e r o d e 2 0 2 0 ) a s c e n d í a a l a s u m a d e $105.336.360, t o d a 

v e z q u e e l s a l a r i o m ín imo l e g a l m e n s u a l v i g e n t e p a r a e s a a n u a l i d a d e r a d e 

1 0 3 

República de Colombia 

TriSunaCSuperior ^Bogotá 

Sdía £a6oraf 

' MC1.S11-2016 Medicación n ' r.Wll. del Í6 de mano de 2016, MM: CCJt'KI OBCILd ¡Dl>T.S2lS Q'0'E ltED< >. 
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EX'BD. N o . 12 2 0 1 8 0 0 5 7 0 0 1 
Ord. ( arios E d u a r d o Pía: Jiménez Ns 
Nación '.Ministerio de '.Minasy 'Energía 

Así l a s c o s a s e l Interés jur íd ico d e l a p a r t e a c c i o n a n t e p a r a r e c u r r i r e n 

c a s a c i ó n , s e e n c u e n t r a d e t e r m i n a d o p o r e l m o n t o d e l a s p r e t e n s i o n e s q u e 

l e f u e r o n n e g a d a s a l r e c u r r e n t e e n e l f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a , l u e g o d e 

c o n f i r m a r l a dec i s i ón p r o f e r i d a p o r e l a - q u o . 

D e n t r o d e l a s m i s m a s s e e n c u e n t r a e l r e c o n o c i m i e n t o y p a g o d e l a pens ión 

d e j ub i l ac i ón c o n s a g r a d a e n e l art ícu lo I o d e l a l e y 3 3 d e 1 9 8 5 , a f a v o r d e l 

señor C A R L O S E D U A R D O D I A S J I M E N E Z , a p a r t i r d e l 1 3 d e o c t u b r e d e 2 0 1 3 , 

t e n i e n d o e n c u e n t a e l 7 5 % d e l s a l a r i o p r o m e d i o d e v e n g a d o e n e l últ imo a ñ o 

d e s e r v i c i o s . 

A l c u a n t i f i c a r l a s p r e t e n s i o n e s s e o b t i e n e : 

A Ñ O ¡ PC M E S A D A A S I G N A D A 

N o. D E 

M E S A D A S 
V A L O R 

'70 1 3 4 , 0 2 %  $ 3 . 1 7 4 . 4 8 8 , 5 5 3 3 9 . 5 2 3 . 4 6 5 , 6 5 

2 0 1 4 4 , 5 0 %  $ 3 . 3 1 7 . 3 4 0 , 5 3 1 3 $ 4 3 . 1 2 5 . 4 2 6 , 9 5 

2 0 1 5 3 , 6 6 %  $ 3 . 4 3 8 . 7 5 5 , 2 0 1 3 $ 4 4 . 7 0 3 . 8 1 7 , 5 8 

2 0 1 6 6 , 7 7 %  $ 3 . 6 7 1 . 5 5 8 , 9 3 1 3 $ 4 7 . 7 3 0 . 2 6 6 , 0 3 

2 0 1 8 4 , 0 9 %  $ 3 . 8 2 1 . 7 2 5 , 6 9 1 3 $ 4 9 . 6 8 2 . 4 3 3 , 9 1 

2 0 1 7 5 , 7 5 %  ¡>  4 . 0 4 1 . 4 7 4 , 9 1 13 $ 5 2 . 5 3 9 . 1 7 3 , 8 6 

2 0 1 9 3 , 1 8 %  $ 4 . 1 6 9 . 9 9 3 , 8 1 1 3 $ 5 4 . 2 0 9 . 9 1 9 , 5 9 

2 0 2 0 3 , 8 0 %  $ 4 . 3 2 8 . 4 5 3 , 5 8 2 $ 8 . 6 5 6 . 9 0 7 , 1 6 

V A L O R TO TAL $ 3 1 0 . 1 7 1 . 4 1 0 7 2 

T e n i e n d o e n c u e n t a q u e e l c á l c u l o a n t e r i o r , a s c i e n d e a l a s u m a d e 

$310.171.410,72 g u a r i s m o q u e s u p e r a l o s 1 2 0 s a l a r i o s mín imos e x i g i d o s p a r a 

r e c u r r i r , se c o n c e d e e l c i t a d o r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o i n t e r p u e s t o p o r e l 

a p o d e r a d o d e l a p a r t e a c t o r a . 

E n mérito d e l o e x p u e s t o , e l T r i b u n a l S u p e r i o r d e l D i s t r i t o J u d i c i a l d e Bogo t á , 

D . C , S a l a d e Dec is ión L a b o r a l . 

'República de (olombia 

TriBunalSuperior(Bogotá 
Safa L a b o r a f 



Kepufiñea Je ( o ( o m 6 i a 

T r i b u n a l Superior (Bogotá E S R O . N o . 12 2 0 1 8 0 0 5 7 0 0 1 
Safa LaboraC Ord. ( arios E d u a r d o P i a z Jiménez 1's 

Nación M i n i s t e r i o de 'Minasy Energía 

RESUELVE 

PRIMERO: C O N C E D E R e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o 

c o n t r a l a s e n t e n c i a p r o f e r i d a e l c i n c o ( 0 5 ) d e f e b r e r o d e d o s m i l v e i n t e 

( 2 0 2 0 ) , c o n a r r e g l o a l o e x p r e s a d o e n l a p a r t e m o t i v a d e e s t e a u t o . 

SEGUNDO: E n f i r m e e l p r e s e n t e p r ove í do , env íese e l e x p e d i e n t e a l a C o r t e 

S u p r e m a d e J u s t i c i a , p a r a l o d e s u c a r g o . 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE , 

M A R C E L I A N O C H A V E Z A V I L A 

Magist rado 

(Proyecto: Tí M R 



R a m a Judicial 

Consejo Superior de la Judicatura 

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE B O G O T A -

- SALA LABORAL-

Magis t rado Ponente: D R M A R C E L I A N O CHÁVEZ ÁVILA 

B o g o t á D . C , t r e s ( 0 3 ) d e s e p t i e m b r e d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) . 

S e p r o c e d e a r e s o l v e r l a p r o c e d e n c i a d e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e 

casación i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l a p a r t e d e m a n d a n t e , c o n t r a e l 

f a l l o p r o f e r i d o e n e s t a I n s t a n c i a e l d í a ve int idós ( 2 2 ) d e e n e r o d e d o s m i l 

v e i n t e ( 2 0 2 0 ) . 

A e f e c t o s d e r e s o l v e r l o p e r t i n e n t e s e h a c e n l a s s i g u i e n t e s , 

E s c r i t e r i o r e i t e r a d o d e l a j u r i s p r u d e n c i a d e l a S a l a d e C a s a c i ó n L a b o r a l d e 

l a C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a , q u e e l interés jur íd ico p a r a r e c u r r i r e n c a s a c i ó n 

está d e t e r m i n a d o p o r e l a g r a v i o q u e s u f r e e l i m p u g n a n t e c o n l a s e n t e n c i a 

a c u s a d a , t r a t ándose d e l d e m a n d a n t e , c o r r e s p o n d e a l m o n t o d e l a s 

p r e t e n s i o n e s q u e h u b i e s e n s i d o n e g a d a s p o r l a s e n t e n c i a q u e s e i n t e n t a 

i m p u g n a r , y r e s p e c t o d e l d e m a n d a d o , s e t r a d u c e e n l a c u a n t í a d e l a s 

c o n d e n a s i m p u e s t a s . 1 

D e a c u e r d o c o n e l ar t í cu lo 8 6 d e l C ó d i g o P r o c e s a l d e l T r a b a j o y d e l a 

S e g u r i d a d S o c i a l , s o n s u s c e b t i b l e s d e l r e c u r s o d e c a s a c i ó n l o s p r o c e s o s c u y a 

c u a n t í a e x c e d a l o s 1 2 0 s a l a r i o s mínimos, q u e a l a f e c h a d e l f a l l o d e s e g u n d a 

i n s t a n c i a ( 2 2 d e e n e r o d e 2 0 2 0 ) a s c e n d í a a i a s u m a d e $105.336.360, t o d a 

v e z q u e e l s a l a r i o m ín imo l e g a l m e n s u a l v i g e n t e p a r a e s a a n u a l i d a d e r a d e 

$877.803. 

M 1511-7016 Medicación n. ° 75011. dcf 16 de mar:,, de 2016, :M.P. ÍXSUS O t C J U O ¡yV'V\:iS Qt>£'U£<J>'. 
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<Mfid.No. 1S201T00341 01 

Roberto Martínez Ramírez f ¡«. 

Administradora Colombiana de Pensiones i apensiones 

Así l a s c o s a s e l Interés jurídico d e l a p a r t e a c c i o n a n t e p a r a r e c u r r i r e n 

casación, s e e n c u e n t r a d e t e r m i n a d o p o r e l m o n t o d e l a s p r e t e n s i o n e s q u e 

l e f u e r o n n e g a d a s a l r e c u r r e n t e e n e l f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a , l u e g o d e 

r e v o c a r l a decisión p r o f e r i d a p o r e l a - q u o . 

D e n t r o d e l a s m i s m a s s e e n c u e n t r a l a d e c l a r a t o r i a d e n u l i d a d d e 

t r a s l a d o d e l señor R O B E R T O M A R T I N E Z R A M I R E Z , d e l Régimen d e P r i m a 

M e d i a a l Régimen d e A h o r r o I n d i v i d u a l c o n S o l i d a r i d a d , a través d e l a 

a d m i n i s t r a d o r a C O L P A T R I A h o y r e p r e s e n t a d a p o r P O R V E N I R S . A , e l día 

1 5 d e j u n i o d e 1 9 9 4 , y e l r e c o n o c i m i e n t o y p a g o d e l a pensión d e v e j e z , 

r e c o n o c i d a m e d i a n t e Resolución G N R 1 1 3 1 5 5 d e l 2 8 d e m a y o d e 2 0 1 3 , 

e n u n v a l o r d e $ 1 . 0 8 7 . 0 7 4 y n o e n e l v a l o r r e c o n o c i d o e n f o r m a errónea 

d e $ 8 3 3 . 1 8 , a p l i c a n d o e l A c u e r d o 0 4 9 d e 1 9 9 0 , p a g a n d o l a s 

d i f e r e n c i a s e n t r e e l v a l o r r e c o n o c i d o y e l v a l o r o t o r g a d o p o r e l a - q u o . 

T e n i e n d o e n c u e n t a l a posición d e l a S a l a d e Casación L a b o r a l d e l a 

H . C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a e n e l s e n t i d o q u e e s t e t i p o d e 

p r e t e n s i o n e s periódicas t i e n e n i n c i d e n c i a h a c i a f u t u r o 2 . P o r l o a n t e r i o r , 

e n t r a r e m o s a c u a n t i f i c a r l a t o m a n d o c o m o r e f e r e n c i a l a f e c h a d e l 

f a l l o d e l T r i b u n a l , l a f e c h a d e n a c i m i e n t o d e l a a c t o r a , s u e x p e c t a t i v a 

d e v i d a según l o e s t a b l e c i d o e n l a resolución N o . 1 5 5 5 d e 2 0 1 0 d e l a 

S u p e r i n t e n d e n c i a F i n a n c i e r a d e C o l o m b i a , e l número d e m e s a d a s 

f u t u r a s , así c o m o l a m e s a d a a l a f e c h a d e l f a l l o . 

A l c u a n t i f i c a r l a s p r e t e n s i o n e s o b t e n e m o s : 

A Ñ O IPC M E S A D A V EJEZ 
M E S A D A 

R EAJU S T AD A 

D I F E R E N C I A 

C A U S A D A 

N o. D E 

M E S A D A S 

V A L O R TOTAL 

D I F E R E N C I A 

2 0 1 3 2 . 4 4 %  $ 8 3 3 . 1 8 1 fiO $ 1 . 0 8 7 . 0 7 4 . 0 0 $ 2 5 3 . 8 9 3 . 0 0 2 $ 5 0 7 . 7 8 6 , 0 0 

2 0 1 4 1 .94%  $ 8 4 9 . 3 4 4 , 7 1 $ 1 . 1 0 8 . 1 6 3 . 2 4 $ 2 5 8 . 8 1 8 . 5 2 1 4 $ 3 . 6 2 3 . 4 5 9 , 3 4 

2 0 1 5 . 3 . 66%  $ 8 8 0 . 4 3 0 , 7 3 $ 1 . 1 4 3 . 7 2 2 , 0 1 $ 2 6 8 . 2 9 1 , 2 8 1 4 $ 8 . 7 5 6 . 0 7 7 , 9 5 

2 0 1 6 7.67% $ 9 4 7 . 9 5 9 , 7 6 $ 1 . 2 3 6 , 3 2 8 . 9 9 $ 2 3 8 . 8 6 9 . 2 2 1 4 $ 4 . 0 4 4 . 1 6 9 , 1 3 

-' Auto de 11 de febrero de t995<Hfld. 5.789 y .Auto de 17 dt Octubre de 2007 Rotd. 13.565 

Roma Judicial 

Consejo Superior dt- la Judicatura 

República do Co lombia 

http://Mfid.No


R a m a Judicial ^ , H o , 5 2 0 1 7 m m , Q 1 

Consejo Superior de la Judicatura _ c _ _ ,, ' ' : Roberto Martínez Ramírez l s. 
República de Co lombia Administradora Colombiana de<PtnsiontsCotpensiones 

2 0 1 7 5 , 7 5 % $ 1 . 0 0 2 . 4 6 7 , 4 5 $ 1 . 3 0 7 . 9 4 6 , 6 6 $ 3 0 5 . 4 7 9 , 2 0 1 4 $ 4 . 2 7 6 . 7 0 8 , 8 5 

2 0 1 8 4 , 0 9 % $ 1 . 0 4 3 . 4 6 8 , 3 7 $ 1 . 3 6 1 . 4 4 1 , 6 7 $ 3 1 7 . 9 7 3 , 3 0 1 4 $ 4 . 4 5 1 . 6 2 6 , 2 5 

2 0 1 9 6 , 0 0 % $ 1 . 1 0 6 . 0 7 6 , 4 7 $ 1 . 4 4 3 . 1 2 8 , 1 7 $ 3 3 7 . 0 5 1 , 7 0 1 4 $ 4 . 7 1 8 . 7 2 3 , 8 2 

2 0 2 0 6 , 0 0 % $ 1 . 1 7 2 . 4 4 1 , 0 6 $ 1 . 5 2 9 . 7 1 5 , 8 6 $ 3 5 7 . 2 7 4 , 8 0 1 $ 3 5 7 . 2 7 4 , 8 0 

VALOR TOTAL $ 25.735.826,14 

F e c h a d e f a l l o 
T r i b u n a l 2 2 / 0 1 / 2 0 2 0 
F e c h a d e 
N a c i m i e n t o 0 6 / 0 7 / 1 9 5 2 
E d a d e n l a f e c h a 
f a l l o T r i b u n a l 6 8 
E x p e c t a t i v a d e 
v i d a 1 5 , 4 
N o . d e M e s a d a s 
f u t u r a s 2 1 5 , 6 
V a l o r I n c i d e n c i a f u t u r a 
$ 3 5 7 , 2 7 4 , 8 0 X 2 1 5 , 6 

$ 77.028.447,66 

VALOR TOTAL $ 102.764.273,80 

G u a r i s m o q u e n o s u p e r a l o s 1 2 0 s a l a r i o s mínimos e x i g i d o s p a r a r e c u r r i r e n 

c a s a c i ó n . 

E n c o n s e c u e n c i a , a l n o h a l l a r s e r e u n i d o s l o s r e q u i s i t o s e s t a b l e c i d o s e n e l 

ar t ícu lo 4 3 d e l a L e y 7 1 2 d e 2 0 0 1 , se n i e g a e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e 

c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o p o r l a p a r t e a c t o r a . 

E n mérito d e l o e x p u e s t o , l a S a l a d e dec i s i ón d e l T r i b u n a l S u p e r i o r d e l D i s t r i t o 

j u d i c i a l d e B o g o t á D . C . 

RESUELVE: 

PRIMERO: NEGAR e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o p o r e l 

a p o d e r a d o d e l a p a r t e d e m a n d a n t e . 

SEGUNDO: E n f i r m e e s t e p r ove í do , c on t i núese c o n e l trámite 

c o r r e s p o n d i e n t e . 

Not i f íquese y C ú m p l a s e , 

M A R C E Ü Á N C L C H Á V E Z Á V I L A 

Magistrado 



Rama Judicial 

Consejo Superior de la Judicatura 

República de Colombia 

R a d . N o . 15 2 0 1 7 0 0 1 4 1 01 
Roberto Martínez Ramírez ís. 

Administradora Colombiana de Pensiones Cotpensiones 

L O R E N Z O T O R R E S R C S S Y 

Magistrado 

P A T R I C I A E S C O B A R B A R B O Z A 

Vaaistrada 

proyecta YC'MR 

http://Rad.No


'EX-LD.zyutsrqponmljigfedcbaXWVUTSRQPONMLKJIHGFEDCBA N o . 37 2018 00014 01 

Ord. María del ( a u n e n <Be(trán Marín '{'$ 
Cotpensiones v O t r o 

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-

- SALA LABORAL-

Magis t rado Ponente: D R M A R C E L I A N OyxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA C H Á V E Z Á V I L A 

Bogotá D . C , t r e s ( 0 3 ) d e s e p t i e m b r e d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) . 

E l a p o d e r a d o d e l a parte d e m a n d a n t e d e n t r o d e l término l e g a l e s t a b l e c i d o , 

i n t e r p u s o r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casac ión c o n t r a e l f a l l o p r o f e r i d o e n e s t a 

i n s t a n c i a e l c u a t r o ( 0 4 ) d e f e b r e r o d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) , d a d o s u r e s u l t a d o 

a d v e r s o . 

A e f e c t o s d e r e s o l v e r l o p e r t i n e n t e s e h a c e n l a s s i g u i e n t e s , 

CONSIDERACIONES 

E s c r i t e r i o r e i t e r a d o d e l a j u r i s p r u d e n c i a d e l a S a l a d e Casac ión L a b o r a l d e 

l a C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a , q u e e l interés jurídico p a r a r e c u r r i r e n casac ión 

está d e t e r m i n a d o p o r e l a g r a v i o q u e s u f r e e l i m p u g n a n t e c o n l a s e n t e n c i a 

a c u s a d a , tratándose d e l d e m a n d a n t e , c o r r e s p o n d e a l m o n t o d e l a s 

p r e t e n s i o n e s q u e h u b i e s e n s i d o n e g a d a s p o r l a s e n t e n c i a q u e s e i n t e n t a 

i m p u g n a r , y r e s p e c t o d e l d e m a n d a d o , s e t r a d u c e e n l a cuantía d e l a s 

c o n d e n a s i m p u e s t a s . 1 

D e a c u e r d o c o n e l artículo 8 6 d e l Cód igo P r o c e s a l d e l T r a b a j o y d e l a 

S e g u r i d a d S o c i a l , s o n s u s c e p t i b l e s d e l r e c u r s o d e casac ión l o s p r o c e s o s c u y a 

cuant ía e x c e d a l o s 1 2 0 s a l a r i o s mínimos, q u e a l a f e c h a d e l f a l l o d e s e g u n d a 

i n s t a n c i a ( 0 4 d e f e b r e r o d e 2 0 2 0 ) ascend ía a l a s u m a d e $105.336.360, t o d a 

v e z q u e e l s a l a r i o mínimo l e g a l m e n s u a l v i g e n t e p a r a e s a a n u a l i d a d e r a d e 

$877.803. 

' AC1S14-2016 %iííieacu>n n ' 75011, del 16 de marta de 2016. 'M.4: i CJR4 CECILIA CrOL'\'4.s Q t * E ' M & D O . 

República de Colombia 

TriúunatSuperior <Bogotá 
Sala Laboral 

i 



<EX<PD. N o . 3 7romaXROLJEDC 2018 00014 01 

Ord. María del( amen (Beltrán : Marín 1 v 
(apensiones y O t r o 

Así l a s c o s a s e l interés jur íd ico d e l a p a r t e a c c i o n a n t e p a r a r e c u r r i r e n 

c a s a c i ó n , s e d e t e r m i n a p o r e l m o n t o d e l a s p r e t e n s i o n e s q u e l e f u e r o n 

n e g a d a s a l r e c u r r e n t e e n e l f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a , l u e g o d e r e v o c a r l a 

dec i s i ón p r o f e r i d a p o r e l a - q u o . 

D e n t r o d e l a s m i s m a s s e e n c u e n t r a l a d e c l a r a t o r i a d e n u l i d a d d e t r a s l a d o 

d e l a señora MARÍA D E L C A R M E N BELTRÁN MARÍN, d e l r ég imen d e l R é g i m e n 

d e P r i m a M e d i a a l R é g i m e n d e A h o r r o I n d i v i d u a l c o n S o l i d a r i d a d , 

o r d e n a n d o a l a A F P P O R V E N I R S . A a d e v o l v e r t o d o s l o s v a l o r e s d e s u c u e n t a 

I n d i v i d u a l c o n s u s r e n d i m i e n t o s a l a a d m i n i s t r a d o r a d e l R P M . 

P a r a e f e c t o s d e e s t a b l e c e r l a c u a n t í a p a r a r e c u r r i r e n c a s a c i ó n s e 

p o n d e r a r o n l a s m e s a d a s pens ióna les p r o b a b l e s e n e l R P M y e n e l R A I S , 

e s t a b l e c i e n d o u n a d i f e r e n c i a e n t r e e s t a s , s i e n d o e s t e e l p e r j u i c i o 

o c a s i o n a d o a l a a c c i o n a n t e , s e p o n d e r a r o n a l a ñ o 2 0 1 8 , a f o l i o 1 4 - 1 5 d e l 

e x p e d i e n t e r e p o s a d o c u m e n t a l d e l a c u a l s e p u e d e c o l e g i r e l v a l o r d e l a 

m e s a d a p e n s i o n a l p a r a c a d a r ég imen , a r r o j a d o u n a d i f e r e n c i a d e 

$1.722.037,71. 

• 

E l m e n c i o n a d o p r o c e s o f u e r e m i t i d o a l g r u p o l i q u i d a d o r d e a c t u a r i o s c r e a d o 

p o r e l a c u e r d o P S A A 1 5 - 1 0 4 0 2 d e 2 0 1 5 d e l C . S . J . , c o n e l f i n d e r e a l i z a r e l 

c á l c u l o c o r r e s p o n d i e n t e . 2 

A l r e a l i z a r l a l i qu idac i ón , c o r r e s p o n d i e n t e arrojó l a s u m a d e $569.008.096 

g u a r i s m o q u e s u p e r a l o s 1 2 0 s a l a r i o s mínimos l e g a l e s v i g e n t e s p a r a c o n c e d e r 

e l r e c u r s o . 

República de (ólombia 

tribunalSuperior(Bogotá 
S a l a L a b o r a l 

-grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo ESAJl 1 5 - 1 0 4 0 2 de 2 0 1 5 liquidación f l 3 6 0 . 

2 



República de ( alamina 

Tribunal Superior Bogotá 
S a l a L a b o r a l <EXPD. N o . 3 7 2 0 1 8 0 0 0 1 4 0 1 

Ord. 'María del ( a r m e n Beltrán .Marín ( i 
( alpensionesy O t r o 

E n c o n s e c u e n c i a , y a l h a l l a r s e r e u n i d o s l o s r e q u i s i t o s e s t a b l e c i d o s e n e l 

ar t ícu lo 4 3 d e l a L e y 7 1 2 d e 2 0 0 1 , se c o n c e d e e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e 

c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l a parte d e m a n d a n t e . 

E n mérito d e l o e x p u e s t o , l a S a l a L a b o r a l d e l T r i b u n a l S u p e r i o r d e B o g o t á D . C . 

RESUELVE 

PRIMERO: C O N C E D E R e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e c a s a c i ó n i n t e r p u e s t o 

c o n t r a l a s e n t e n c i a p r o f e r i d a e l c u a t r o ( 0 4 ) d e f e b r e r o d e d o s m i l v e i n t e 

( 2 0 2 0 ) , c o n a r r e g l o a l o e x p r e s a d o e n l a p a r t e m o t i v a d e e s t e a u t o . 

SEGUNDO: E n f i r m e e s t e p rove ído , c on t i núese c o n e l trámite 

c o r r e s p o n d i e n t e . 

Not í f íquese y C ú m p l a s e , 

3 



HumazyutsrqponmljigfedcbaXWVUTSRQPONMLKJIHGFEDCBA Judicial del Poder Público 
( onsejo Superior de lo Judicatura 

Tribunal Superior de Bogotá 
Solo Laboro! 

Bogotá - Cuudtnantarca 

T R I B U N A L SUPERIOR DE B O G O T A - S A L A L A B O R A L • 
M A G I S T R A D O : D R . M A R C E L I A N O C H A V E Z A V I L A 
R A D I C A D O :zyxvutsrqponmlihgfedcbaVTSRPONMIFEDCA 11001310503720181401 
D E M A N D A N T E : M A R I A BELTRAN 
D E M A N D A D O : C O L P E N S I O N E S 

F E C H A S E N T E N C I A 1a. I N S T A N C I A 2a. I N S T A N C I A CASACIÓN 
F E C H A S E N T E N C I A 

O B J E T O DE LIQUIDACIÓN: Determinar la diferencia entre las mesadas pensiónales proyectadas para el sistema RAIS y Régimen de 

Prima Media, calcula/ incidencia futura. 

T a b l a D i f e r e n c i a P e n s i o n a ! R A I S V S P r i m a M e d i a 

F e c h a i n i c i a l F e c h a f i n a l I n c r e m e n t o % 
Régimen 

p r i m a m e d i a 
R A I S D i f e r e n c i a 

01/01/17 31/12/17 5 75% $ 2.554 0/6.00 $ 0.00 

01'01/18 31/12/18 4.09% $ 2.658 537.71 $ 936 500.00 S 1 722.037.71 

01/01/19 31/12/19 3,18% $ 2. 743.079 21 S 1.008.900.00 $ 1 734. 179 21 

01/01/20 31/12/20 3.84% $ 2.848 413.45 $ 1.083.500.00 $ 1.764 913.45 

I N C I D E N C I A FUTURA 

Fecha de Nacimiento 06/09/59 

Fecha de calculo de las mesadas proyectadas 04/02/20 

Edad a la Fecha de la Sentencia 61 

Expectativa de Vida 24.8 

Numero de Mesadas Futuras (13 mesadas) 322.4 

V a l o t I n c i d e n c i a F u t u r a $ 569.008.095,99 

T a b l a Liquidación 

Incidencia futura S 569 008.096 
Ton • S 569 008.096 

Fuente Tabla del IPC - DAÑE.. folios del proceso. 

Observaciones Se realiza la liquidación rte acuerdo a las instrucciones del despacho 

Fecha liquidación Recibe 

Grupo liquidador M uerdo PSA A 15-10402 de 2015 

Elaborado por: J O H N S 4 51yxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA4 MEGO 
26/10/2020-4:59p. m. 
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E X P E D I E N T E N o 0 0 4 2 0 1 3 0 0 6 5 3 0 1 
D T E : L U Z C L E M E N T I N A M U J I C A B O H O R Q U E Z 
D D O : A D M I N I S T R A D O R A C O L O M B I A N A D E P E N S I O N E S - C O L P E N S I O N E S 

T R I B U N A L S U P E R I O R D E L D I S T R I T O J U D I C I A L D E B O G O T A 

- S A LA L A B O R A L -

M a g i s t r a d o Po n e n t e :  D r . M A R C E L I A N O C H Á V E Z Á V I LA 

Bogotá, D . C , q u i n c e ( 1 5 ) d e s e p t i e m b r e d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) 

L a a p o d e r a d a d e l a p a r t e d e m a n d a n t e d e n t r o d e l término l e g a l e s t a b l e c i d o , 

i n t e r p u s o r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casación, c o n t r a e l f a l l o p r o f e r i d o p o r e s t a 

Corporación e l t r e s ( 3 ) d e d i c i e m b r e d e d o s m i l d i e c i n u e v e ( 2 0 1 9 ) , d a d o e l 

r e s u l t a d o d e s f a v o r a b l e a s u s i n t e r e s e s . 

C O N S I D E R A C I O N E S 

T i e n e a d o c t r i n a d o l a J u r i s p r u d e n c i a d e l a H . S a l a L a b o r a l , d e l a C o r t e S u p r e m a 

d e J u s t i c i a , q u e e l interés económico p a r a r e c u r r i r e n casación s e e n c u e n t r a 

d e t e r m i n a d o p o r e l a g r a v i o o p e r j u i c i o q u e l a s e n t e n c i a r e c u r r i d a l e I r r o g a a 

l a s p a r t e s 1 . 

Q u i e r e d e c i r l o a n t e r i o r , q u e e l interés jurídico d e l a p a r t e a c t o r a s e t r a d u c e 

a l m o n t o d e l a s súplicas n o a c o g i d a s e n l a s i n s t a n c i a s p r o c e s a l e s 

c o r r e s p o n d i e n t e s . 

C o n f o r m e l a s a n t e r i o r e s c o n s i d e r a c i o n e s , s e e n c u e n t r a e l r e c o n o c i m i e n t o y 

p a g o d e l a pensión d e jubilación, a p a r t i r d e l c u m p l i m i e n t o d e l o s r e q u i s i t o s , 

1 A u t o d e 3 d e M a y o d a 2 D 0 5 R a d . 2 6 . 4 8 9 

1 



E X P E D I E N T E N o 0 0 4 2 0 1 3 0 0 6 5 3 0 1 
D T E : L U Z C L E M E N T I N A M U J I C A B O H O R Q U E Z 
D D O : A D M I N I S T R A D O R A C O L O M B I A N A D E P E N S I O N E S - C O L P E N S I O N E S 

e s d e c i r a p a r t i r d e l 2 d e j u l i o d e 2 0 1 1 , e l c u a l s e cuantificará c o n u n s a l a r i o 

mínimo l e g a l m e n s u a l v i g e n t e , únicamente p a r a c u a n t i f i c a r e l interés p a r a 

r e c u r r i r e n casación, a f a v o r d e l a señora L U Z C L E M E N T I N A M U J I C A 

B O H O R Q U E Z . 

T e n i e n d o e n c u e n t a l a posición d e l a S a l a d e Casación L a b o r a l d e l a H . C o r t e 

S u p r e m a d e J u s t i c i a e n e l s e n t i d o q u e e s t e t i p o d e p r e t e n s i o n e s periódicas 

t i e n e n i n c i d e n c i a h a c i a f u t u r o 2 . P o r l o a n t e r i o r , e n t r a r e m o s a c u a n t i f i c a r l a 

t o m a n d o c o m o r e f e r e n c i a l a f e c h a d e l f a l l o d e l T r i b u n a l , l a f e c h a d e 

n a c i m i e n t o d e l a a c t o r a , s u e x p e c t a t i v a d e v i d a según l o e s t a b l e c i d o e n l a 

resolución N o . 1 5 5 5 d e 2 0 1 0 d e l a S u p e r i n t e n d e n c i a F i n a n c i e r a d e C o l o m b i a , 

e l número d e m e s a d a s f u t u r a s , así c o m o l a m e s a d a a l a f e c h a d e l f a l l o . 

A l c u a n t i f i c a r l a s p r e t e n s i o n e s o b t e n e m o s : 

AÑO P( MESADA ASIGNADA 
No. DE MESADAS VALOR TOTAL 

2011 3,17% 535 600,00 6 3.213.600,00 

2012 3,73% 568.700,00 13 7.367 100,00 

2013 4,02% 589 500,00 13 7.663.500,00 

2014 4,50% 616 000,00 13 8.008.000,00 

2015 3,66% 644 350,00 13 8 376 550.00 

2016 6,77% 689454,00 13 8.962 902,00 

2017 7.17% 737.717,00 ' 3 9.590.321.00 

2018 4,09% 781 242,00 13 10.156 146.00 

::i üi 6.00% 828 116,00 1 828.116.00 

$64.166.235,00 

Fecha de fallo Tribunal 3/12/2019 

Fecha de Nacimiento 2/07/1956 
Edad en la fecha falio 
Tribunal 63 

Expectativa de vida 23.1 
No. de Mesadas 
futuras 300.3 
Incidencia futura 
S828 115 X 300.3 

$248.683.234,80 

TOTAL $312.849.469,80 

2 A u t o d e 1 1 d e f e b r e r o d e 1 9 9 3 R a d . 5 . 7 8 9 y A u t o d e 1 7 d e O c t u b r e d e 2 0 0 7 R a d 3 3 . 5 6 5 
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E X P E D I E N T E N o 0 0 4 2 0 1 8 0 0 6 5 3 0 1 
D T E : L U Z C L E M E N T I N A M U J I C A B O H O R Q U E Z 
D D O : A D M I N I S T R A D O R A C O L O M B I A N A D E P E N S I O N E S - C O L P E N S I O N E S 

D e l o e x p u e s t o s e s i g u e ,yxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA c o n c e d e r e l r e c u r s o i n t e r p u e s t o p o r l a p a r t e 

a c c i o n a n t e , d a d o q u e , l a c i f r a o b t e n i d a $ 3 1 2 . 8 4 9 . 4 6 9 , 8 0  s u p e r a l o s c i e n t o 

v e i n t e ( 1 2 0 ) s a l a r i o s mínimos l e g a l e s m e n s u a l e s e x i g i d o s , q u e p a r a e l año 

2 0 1 9 , ascendían a $ 9 9 . 3 7 3 . 9 2 0 . 

E n mérito d e l o e x p u e s t o , l a S a l a d e Decisión d e l T r i b u n a l S u p e r i o r d e l D i s t r i t o 

J u d i c i a l d e Bogotá D . C , 

P R I M E R O . -  C O N C E D E R e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casación i n t e r p u e s t o 

p o r l a a p o d e r a d a d e l a p a r t e a c t o r a , c o n t r a e l f a l l o p r o f e r i d o p o r e s t a 

Corporación e l t r e s ( 3 ) d e d i c i e m b r e d e d o s m i l d i e c i n u e v e ( 2 0 1 9 ) , c o n a r r e g l o 

a l o e x p r e s a d o e n l a p a r t e m o t i v a d e e s t e a u t o . 

S E G U N D O . -  E n f i r m e e l p r e s e n t e proveído, continúese c o n e l trámite 

c o r r e s p o n d i e n t e . 

N O T I F I Q U E S E Y CÚMPLASE, 

R E S U E U , I . 

M A R C E L I A N O C H A V E Z A V I L A 

\ M a g i s t r a d o 

3 



E X P E D I E N T E N o 0 0 7 2 0 1 8 0 0 3 1 2 0 1 
D T E : M A R I A T E R E S A BENÍTEZ A G U I L E R A 
D D O : A D M I N I S T R A D O R A C O L O M B I A N A D E P E N S I O N E S - C O L P E N S I O N E S 

l":MU15 JI N A L !¡ P E R I O R D E L D I S T R I T O J U D I C I A L D E B O G O T A -

-  S A L A L A B O R A L 

M a g i s t r a d o Po n e n t e :  D R . M A R C E L I A N O C H Á V E Z Á V I LA 

Bogotá D . C , q u i n c e ( 1 5 ) d e s e p t i e m b r e d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) 

L a p a r t e d e m a n d a n t e ,  d e n t r o d e l término l e g a l e s t a b l e c i d o , i n t e r p u s o 

r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casación c o n t r a l a s e n t e n c i a p r o f e r i d a p o r e s t a 

Corporación e l c u a t r o ( 4 ) d e f e b r e r o d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) , d a d o s u 

r e s u l t a d o . 

A e f e c t o s d e r e s o l v e r l o p e r t i n e n t e s e h a c e n l a s s i g u i e n t e s , 

C O N S I D E R A C I O N E S 

C o n f o r m e c o n l o e s t a b l e c i d o e n e l artículo 8 6 d e l Código P r o c e s a l d e l T r a b a j o 

y d e l a S e g u r i d a d S o c i a l ,yxvutsrponmljigedcbaYSRMC "Sólo serán s u s c e p t i b l e s del recurso de casación los 

p r o c e s o s cuya cuantía exceda de c i e n t o veinte (120)  veces el salario mínimo 

l e g a l m e n s u a l vigente", q u e a l a f e c h a d e l f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a ( 4 d e 

f e b r e r o d e 2 0 2 0 ) , ascendía a l a s u m a d e $ 1 0 5 . 3 3 6 . 2 4 0 ,  t o d a v e z q u e , e l 

s a l a r i o mínimo l e g a l m e n s u a l v i g e n t e p a r a e s t a a n u a l i d a d a s c i e n d e a 

$ 8 7 7 . 8 0 2 . 

T a l cuantía s e d e t e r m i n a b a j o e l c o n c e p t o d e "interés jurídico p a r a recurrir", 

q u e d e f o r m a c l a r a l a S a l a d e Casación L a b o r a l d e l a C o r t e S u p r e m a d e 

J u s t i c i a , l o h a i n t e r p r e t a d o c o m o e l p e r j u i c i o q u e s u f r e l a p a r t e a f e c t a d a c o n 

l a s e n t e n c i a i m p u g n a d a , definiéndose p a r a e l d e m a n d a n t e , e n l a s 

p r e t e n s i o n e s q u e n o h u b i e r a n s i d o a c o g i d a s y p a r a e l d e m a n d a d o p o r l a s 

i 



• E X P E D I E N T E N o 0 0 7 2 0 1 8 0 0 3 1 2 0 1 
D T E : M A R I A T E R E S A BENÍTEZ A G U I L E R A 
D D O : A D M I N I S T R A D O R A C O L O M B I A N A D E P E N S I O N E S - C O L P E N S I O N E S 

c o n d e n a s i m p u e s t a s e n s u c o n t r a . E n a m b o s c a s o s t e n i e n d o e n c u e n t a l o s 

r e c u r s o s d e apelación q u e h u b i e r a n s i d o i n t e r p u e s t o s 1 . 

Así l a s c o s a s , e l interés jurídico d e l a p a r t e a c t o r a p a r a r e c u r r i r e n casación, 

s e d e t e r m i n a p o r e l m o n t o d e l a d i f e r e n c i a q u e s u r j a e n t r e l a m e s a d a 

p e n s i o n a l q u e l e c o r r e s p o n d a e n e l Régimen d e A h o r r o i n d i v i d u a l y e n e l 

Régimen d e P r i m a M e d i a . 

D e n t r o d e l a s m i s m a s s e e n c u e n t r a l a d e c l a r a t o r i a d e i n e f i c a c i a d e l a afiliación 

d e l a señora M A R I A T E R E S A BENÍTEZ A G U I L E R A , d e l Régimen d e P r i m a M e d i a 

a l Régimen d e A h o r r o I n d i v i d u a l c o n S o l i d a r i d a d , o r d e n a n d o a C O L F O N D O S 

S . A P E N S I O N E S Y C E S A N T I A S , a t r a s l a d a r t o d o s l o s v a l o r e s d e s u c u e n t a 

i n d i v i d u a l , t a l e s c o m o c o t i z a c i o n e s , b o n o s pensiónales y s u m a s a d i c i o n a l e s d e l 

a s e g u r a d o , j u n t o c o n s u s r e n d i m i e n t o s e i n t e r e s e s , a l a A d m i n i s t r a d o r a 

C o l o m b i a n a d e P e n s i o n e s C O L P E N S I O N E S ( R P M ) . 

P a r a e f e c t o s d e r e a l i z a r e l cálculo, e l e x p e d i e n t e d a c u e n t a q u e l a p r i m e r a 

m e s a d a a s c i e n d e a ¡a s u m a d eyxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA $ 6 . 2 2 2 . 4 1 6 , 0 0 e n e l Régimen d e P r i m a M e d i a 

y p a r a e l R A I S l a p r i m e r m e s a d a correspondería a $ 2 . 2 9 7 . 1 4 6 , 0 0  l u e g o l a 

d i f e r e n c i a e n t r e e s t a s d o s m e s a d a s a s c i e n d e a l a s u m a $ 3 . 9 2 5 . 2 7 0 , 0 0 . 

Y l a i n c i d e n c i a f u t u r a , c o n f o r m e a l a Resolución 1 5 5 5 d e l 3 0 d e j u l i o d e 2 0 1 0 

d e l a S u p e r i n t e n d e n c i a F i n a n c i e r a d e C o l o m b i a , p o r m e d i o d e l a c u a l s e 

a c t u a l i z a n l a s t a b l a s d e m o r t a l i d a d , s e a d v i e r t e q u e l a e x p e c t a t i v a d e v i d a d e 

l a d e m a n d a n t e , [ q u i e n nació e l 2 6 d e s e p t i e m b r e d e 1 9 6 1 , y q u e p a r a e l año 

2 0 2 0 , c u e n t a c o n 5 9 años d e v i d a ] , e s d e 2 6 años y 6 m e s e s , q u e m u l t i p l i c a d o s 

p o r 1 3 m e s a d a s , a r r o j a u n t o t a l d e 3 4 5 , 8 m e s a d a s f u t u r a s , q u e a s c i e n d e n a 

$ 1 . 3 5 7 . 3 S 8 3 6 6 7 

ALl162-2018 Radicación No. 78.796 M.P. Quiroz Alem án Jorge Luis. 

2 F o l i o 3 3 4 
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E X P E D I E N T E N o 0 0 7 2 0 1 8 0 0 3 1 2 0 1 
D T E : M A R I A T E R E S A BENÍTEZ A G U I L E R A 
D D O : A D M I N I S T R A D O R A C O L O M B I A N A D E P E N S I O N E S - C O L P E N S I O N E S 

C i f r a q u e s u p e r a e l m o n t o e x i g i d o p o r e l artículo 8 6 d e l Código P r o c e s a l d e l 

T r a b a j o , d e 1 2 0 s a l a r i o s mínimos l e g a l e s m e n s u a l e s . P o r l o t a n t o , e s 

p r o c e d e n t eyxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA C O N C E D E R e l r e c u r s o i n t e r p u e s t o p o r l a p a r t e a c t o r a . 

E n mérito d e l o e x p u e s t o , l a S a l a d e decisión d e l T r i b u n a l S u p e r i o r d e l D i s t r i t o 

j u d i c i a l d e Bogotá D . C . 

R E S U E L V E 

P R I M E R O . -  CO N C E D E R e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o 

d e casación i n t e r p u e s t o p o r l a p a r t e d e m a n d a n t e . 

S E G U N D O . -  E n f i r m e e l p r e s e n t e proveído, continúese c o n e l trámite 

c o r r e s p o n d i e n t e . 

Notifíquese y Cúmplase, 

Proyectó: L u z A d r i a n a S a n a b r i a . 



E X P E D I E N T E N oyxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA 0 0 4 - 2 0 1 7 - 0 0 2 3 6 - 0 1 

' " D T E : R A F A E L D A N O N S P R I N T I S 

D D O : S M A R T P E O P L E S . A . 

T R I B U N A L S U P E R I O R D E L D I S T R I T O J U D I C I A L D E B O G O T Á D . C. 

-  S A L A L A B O R A L -

M a g i s t r a d o P o n e n t e :  D R . M A R C E L I A N O C H Á V E Z Á V I L A 

Bogotá D . C , q u i n c e ( 1 5 ) d e s e p t i e m b r e d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) 

E l a p o d e r a d o d e l a p a r t e d e m a n d a n t e d e n t r o d e l término l e g a l 

e s t a b l e c i d o i n t e r p u s o r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casación c o n t r a e l f a l l o 

p r o f e r i d o p o r e s t a Corporación e l d o c e ( 1 2 ) d e f e b r e r o d e d o s m i l v e i n t e 

( 2 0 2 0 ) , d a d o e l r e s u l t a d o d e s f a v o r a b l e a s u s i n t e r e s e s . 

A e f e c t o s d e r e s o l v e r l o p e r t i n e n t e s e h a c e n l a s s i g u i e n t e s , 

C O N S I D E R A C I O N E S 

E n r e i t e r a d a j u r i s p r u d e n c i a d e l a H . C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a - S a l a d e 

Casación L a b o r a l , s e h a d i c h o q u e e l interés económico p a r a r e c u r r i r e n 

casación está d e t e r m i n a d o p o r e l a g r a v i o q u e s u f r e e l i m p u g n a n t e c o n 

l a s e n t e n c i a r e c u r r i d a , q u e tratándose d e l d e m a n d a n t e s e t r a d u c e e n e l 

m o n t o d e l a s p r e t e n s i o n e s q u e h u b i e s e n s i d o n e g a d a s p o r l a p r o v i d e n c i a 

q u e s e i n t e n t a r e v o c a r , e n a m b o s c a s o s , t e n i e n d o e n c u e n t a l a 

c o n f o r m i d a d o i n c o n f o r m i d a d d e l i n t e r e s a d o f r e n t e a l f a l l o d e p r i m e r 

g r a d o . 1 

1 A u t o d e 6 d e f e b r e r o d e 2 0 1 9 R a d . 8 2 2 2 6 
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E X P E D I E N T E N oyxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA 0 0 4 - 2 0 1 7 - 0 0 2 3 6 - 0 1 

D T E : R A F A E L D A N O N S P R I N T I S 

D D O : S M A R T P E O P L E S . A . 

P o r s u p a r t e , y d e c o n f o r m i d a d c o n l o e s t a b l e c i d o e n e l artículo 8 6 d e l 

Código P r o c e s a l d e l T r a b a j o y d e l a S e g u r i d a d S o c i a l e n l a c u a l 

preceptúa q u e :yxvutsrponmljigedcbaYSRMC "Sólo serán s u s c e p t i b l e s d e l r e c u r s o d e casación 

l o s p r o c e s o s c u y a cuantía e x c e d a d e c i e n t o v e i n t e ( 1 2 0 )  v e c e s e l 

s a l a r i o mínimo l e g a l m e n s u a l v i g e n t e " , y q u e a l a f e c h a d e l f a l l o d e 

s e g u n d a i n s t a n c i a ( 1 2 d e f e b r e r o d e 2 0 2 0 ) , a s c i e n d e a l a s u m a d e 

$ 1 0 5 . 3 3 6 . 3 6 0 , s e t i e n e q u e , e l s a l a r i o mínimo l e g a l m e n s u a l v i g e n t e 

p a r a e s t a a n u a l i d a d c o r r e s p o n d e a $ 8 7 7 . 8 0 3 . 

Así, e l interés jurídico d e l a p a r t e d e m a n d a n t e p a r a r e c u r r i r e n casación 

s e e n c u e n t r a d e t e r m i n a d o p o r e l m o n t o d e l a s p r e t e n s i o n e s q u e l e 

f u e r o n n e g a d a s a l r e c u r r e n t e e n e l f a l l o d e s e g u n d a i n s t a n c i a , l u e g o d e 

c o n f i r m a r l a decisión p r o f e r i d a p o r e lzyxvutsrqponmljihgfedcbaRQPNMLJA A-quo. 

D e n t r o d e l a s m i s m a s s e e n c u e n t r a e i p a g o d e l a s p r e s t a c i o n e s s o c i a l e s 

d e d e j a d a s d e c a n c e l a r a f a v o r d e l señor R A F A F E L D A N O N S P R I N T I S . 

A l c u a n t i f i c a r l a s p r e t e n s i o n e s o b t e n e m o s : 

C O N C E PT O V ALO R 

C E S A N T I A S $ 2 5 . 5 7 1 . 5 4 3 , 0 0 

I N T E R E S E S A L A S C E S A N T I A S $ 3 . 0 6 0 . 1 1 6 , 0 0 

C O M P E N S A C I O N V A C A C I O N E S $ 1 6 . 5 2 0 . 0 0 0 , 0 0 

I N D E M N I Z A C I O N M O R A T O R I A $ 9 0 . 8 9 3 . 4 2 0 , 0 0 

I N D E M N I Z A C I O N P O R D E S P I D O I N J U S T O $ 2 8 . 6 8 1 . 4 0 4 , 0 0 

T O T AL $ 1 6 4 . 7 2 6 . 4 8 3 , 0 0 

E f e c t u a d a l a liquidación c o r r e s p o n d i e n t e y u n a v e z v e r i f i c a d a p o r e s t a 

Corporación, s e t i e n e q u e arrojó l a s u m a d e $ 1 6 4 . 7 2 6 . 4 8 3 , o o g u a r i s m o 

q u e s u p e r a l o s c i e n t o v e i n t e ( 1 2 0 ) s a l a r i o s mínimos m e n s u a l e s l e g a l e s 

v i g e n t e s , p a r a c o n c e d e r e l r e c u r s o e l c u a l s e a j u s t a a d e r e c h o . 

E n c o n s e c u e n c i a , p o r r e u n i r l o s r e q u i s i t o s e s t a b l e c i d o s e n e l artículo 8 6 

d e l Código P r o c e s a l d e l T r a b a j o y d e l a S e g u r i d a d S o c i a l , m o d i f i c a d o p o r 

e l artículo 4 3 d e l a L e y 7 1 2 d e 2 0 0 1 , S E C O N C E D E e l r e c u r s o 

2 



E X P E D I E N T E N oyxvutsrqponmligfedcbaZVUTSRPONMLJIHGFEDCBA 0 0 4 - 2 0 1 7 - 0 0 2 3 6 - 0 1 

- ' D T E : R A F A E L D A N O N S P R I N T I S 

D D O : S M A R T P E O P L E S . A . 

e x t r a o r d i n a r i o d e casación i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l 

d e m a n d a n t e R A F A E L D A N O N S P R I N T I S . 

E n mérito d e l o e x p u e s t o , e l T r i b u n a l S u p e r i o r d e l D i s t r i t o J u d i c i a l d e 

Bogotá, D . C , S a l a d e Decisión L a b o r a l . 

R E S U E L V E 

P R I M E R O :  C O N C E D E R e l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casación 

i n t e r p u e s t o p o r e l a p o d e r a d o d e l d e m a n d a n t e . 

S E G U N D O :  E n f i r m e e l p r e s e n t e proveído, continúese c o n e l trámite 

c o r r e s p o n d i e n t e . 

Notifíquese y Cúmplase, 

M A R C E L I A N O CHÁVEZ ÁVILA 
M a g i s t r a d o 

Proyectó: C l a u d i a P a r d o V . 
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E X P E D I E N T E N o 1 1 0 0 1 3 1 0 5 0 2 6 2 0 1 8 0 0 0 0 4 0 1 

D T E : S I G I F R E D O H I L A R I O N R O M E R O 

D D O : C E N T R O D E A S I S T E N C I A Y E D U C A C I O N A G R I C O L A L A S G A V I O T A S C E N T R O L A S G A V I O T A S 

T R I B U N A L S U P E R I O R D EL D I S T R I T O JU D I C I A L D E BOGOTÁ 
S ALA LABO RAL 

Bogotá D . C , dieciséis ( 1 6 ) d e s e p t i e m b r e d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) . 

E l a p o d e r a d o d e l a p a r t e d e m a n d a d a i n t e r p u s o e n a u d i e n c i a , r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o 
d e casación, c o n t r a e l f a l l o p r o f e r i d o e n e s t a i n s t a n c i a e l c i n c o ( 5 ) d e f e b r e r o d e d o s 
m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) , d a d o e l r e s u l t a d o d e s f a v o r a b l e . 

Pa r a r e so lv e r la v ia b i l ida d de l r e cu r so d e ca sa ción in t e r p u e st o se co n si d e r a 

E l Artículo 8 6 d e l Código P r o c e s a l d e l T r a b a j o y d e l a S e g u n d a d S o c i a l , e s t a b l e c e q u e : zyxvutsrqponmljihgfedcbaRQPNMLJA
"sólo serán suscept ibles del recurso de casación los procesos cuya cuant ía exceda de 
ciento veinte (120)  veces ei salar io m ínim o legal m ensual vigente."  

T a l cuantía s e d e t e r m i n a b a j o e l c o n c e p t o d e " interés jurídico para recurr ir" , q u e d e 
f o r m a c l a r a l a H . C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a l o h a i n t e r p r e t a d o c o m o e l p e r j u i c i o q u e 
s u f r e l a p a r t e a f e c t a d a c o n l a s e n t e n c i a i m p u g n a d a 1 , definiéndose p a r a e l d e m a n d a n t e , 
l a s p r e t e n s i o n e s q u e n o h u b i e r a n s i d o a c o g i d a s e n s e g u n d a i n s t a n c i a y p a r a l a 
d e m a n d a d a l a s c o n d e n a s i m p u e s t a s , e n a m b o s c a s o s t e n i e n d o e n c u e n t a l o s r e c u r s o s 
d e apelación q u e h u b i e r a n s i d o i n t e r p u e s t o s . 

E n e l p r e s e n t e a s u n t o l a s e n t e n c i a d e p r i m e r a i n s t a n c i a declaró q u e e n t r e l a s p a r t e s 
existió u n c o n t r a t o d e t r a b a j o d e s d e e l 1 1 d e j u n i o d e 1 9 8 1 y e l 2 5 d e o c t u b r e d e 1 9 9 2 , 
a s i m i s m o , c o n d e n o a l a d e m a n d a d a a p a g a r l a r e s e r v a a c t u a r i a l o título p e n s i o n a l c o n 
e l f i n d e e f e c t u a r e l p a g o d e l a s s e m a n a s l a b o r a d a s y n o c o t i z a d a s e n l o s t i e m p o s 
a n t e r i o r m e n t e m e n c i o n a d o s , c o r r e s p o n d i e n t e s a l d e m a n d a n t e , c o n d e s t i n o a 
C o l p e n s i o n e s ; decisión q u e f u e a p e l a d a p o r l a p a r t e d e m a n d a d a y c o n f i r m a d a e n 
s e g u n d a i n s t a n c i a p o r e s t a Corporación. 

E n c o n s e c u e n c i a , e l interés jurídico p a r a a c u d i r e n casación p o r p a r t e d e l a d e m a n d a d a 
r e c a e s o b r e l a s c o n d e n a s q u e l e f u e r o n i m p u e s t a s c o n l a s r e s u l t a s d e l p r o c e s o , e s t o 
e s l a s s i g u i e n t e s s u m a s d e d i n e r o : 

T o t a l e s Liqu ida ción 
R e s e r v a a c t u a r i a l p e r i o d o $ 3 . 7 4 6 . 0 0 0 , 0 0 
Actualización r e s e r v a a c t u a r i a l $ 3 6 . 1 9 0 . 8 5 5 , 0 0 
R e n d i m i e n t o s T i t u l o P e n s i o n a l $ 4 5 . 1 2 9 . 2 9 4 , 0 0 
I n t e r e s e s m o r a t o r i o s $ 8 . 7 7 1 . 8 6 0 , 0 0 
T ot a l l iqu ida ción $ 9 3 . 8 3 8 . 0 0 9 , 0 0 

T e n i e n d o e n c u e n t a e l cálculo a n t e r i o r l o q u e deberá p a g a r l a a c c i o n a d a p o r t a l e s 
c o n c e p t o s a s c i e n d e a l a s u m a d e $ 9 3 . 8 3 8 . 0 0 9 , 0 0  s u m a q u e n o s u p e r a l o s 1 2 0 
s a l a r i o s mínimos e x i g i d o s p a r a r e c u r r i r e n casación. 

1 A l r e s p e c t o d e t i e m p o atrás l a C o > t e S u p r e m a d e J u s t i c i a h a m a n i f e s t a d o y r e i t e r a d o : " e l interés jurídico para 

recurr ir en casación está determ inado por e l agravio que sufre e l im pugnante con la sentencia acusada, que 

t ratándose del dem andado com o el caso en estudio, s e t raduce en la cuant ía de las resoluciones que 

económ icam ente lo perjudiquen y, respecto del dem andante, e l m onto de las pretensiones que Radicación n. °  

73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que s e intenta im pugnar, teniendo en cuenta la conform idad o 

inconform idad del interesado respecto del fallo de prim er grado''Auto A L 1 5 1 4 - 2 0 1 6 d e l 1 6 d e m a r z o d e 2 0 1 6 , S a l a 

d e Casación L a b o r a l . M . P . C L A R A C E C I L I A DUEÑAS Q U E V E D O . 

I 



E X P E D I E N T E N o 1 1 0 0 1 3 1 0 5 0 2 6 2 0 1 8 0 0 0 0 4 0 1 
D T E : S I G I F R E D O H I L A R I O N R O M E R O 

D D O : C E N T R O D E A S I S T E N C I A Y E D U C A C I O N A G R I C O L A L A S G A V I O T A S C E N T R O L A S G A V I O T A S 

E n mérito d e l o e x p u e s t o , e l T r i b u n a l S u p e r i o r d e l D i s t r i t o J u d i c i a l d e Bogotá, D . C , 
S a l a d e Decisión L a b o r a l , 

R E S U E L V E 

PR I M E R O : N EG AR e l r e c u r s o d e casación i m p e t r a d o p o r l a p a r t e d e m a n d a d a . 

S EG U N D O :  E n f i r m e e l p r e s e n t e proveído, prosígase c o n e l trámite c o r r e s p o n d i e n t e . 

Not if íque se y Cúm pla se , 



E X P E D I E N T E N o 1 1 0 0 1 3 1 0 5 0 2 3 2 0 1 8 0 0 1 3 2 0 1 
D T E : M A R I O F O R E R O V A R G A S 

D D O : F E D E R A C I O N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S Y O T R O S 

T R I B U N A L S U P E R I O R D EL D I S T R I T O JU D I C I A L D E BOGOTÁ 

S ALA LABO RAL 

Bogotá D . C , dieciséis ( 1 6 ) d e s e p t i e m b r e d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) . 

L o s a p o d e r a d o s d e l a s p a r t e s d e m a n d a d a Fe de r a ción N a cion a l de Ca f e t e r o s 

y d e m a n d a n t e i n t e r p u s i e r o n r e c u r s o s e x t r a o r d i n a r i o s d e casación d e n t r o d e l 
término e s t a b l e c i d o , c o n t r a e l f a l l o p r o f e r i d o e n e s t a i n s t a n c i a e l v e i n t i n u e v e ( 2 9 ) d e 
e n e r o d e d o s m i l v e i n t e ( 2 0 2 0 ) , d a d o s u r e s u l t a d o d e s f a v o r a b l e . 

Pa r a r e so lv e r la v ia b i l ida d de l r e cu r so de ca sa ción in t e r p u e st o se 
co n si d e r a :  

E l Artículo 8 6 d e l Código P r o c e s a l d e l T r a b a j o y d e l a S e g u r i d a d S o c i a l , e s t a b l e c e 
q u e :zyxvutsrqponmljihgfedcbaRQPNMLJA "sólo serán suscept ibles del recurso de casación los procesos cuya cuant ía 
exceda de ciento veinte (120)  veces el salar io m ínim o legal m ensual vigente."  

T a l cuantía s e d e t e r m i n a b a j o e l c o n c e p t o d e " interés jurídico para recurr ir" ,  q u e d e 
f o r m a c l a r a l a H . C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a l o h a i n t e r p r e t a d o c o m o e l p e r j u i c i o q u e 
s u f r e l a p a r t e a f e c t a d a o n l a s e n t e n c i a i m p u g n a d a 1 , definiéndose p a r a e l 
d e m a n d a n t e , l a s p r e t e n s i o n e s q u e n o h u b i e r a n s i d o a c o g i d a s e n s e g u n d a i n s t a n c i a 
y p a r a l a d e m a n d a d a l a s c o n d e n a s i m p u e s t a s , e n a m b o s c a s o s t e n i e n d o e n c u e n t a 
l o s r e c u r s o s d e apelación q u e h u b i e r a n s i d o i n t e r p u e s t o s . 

A h o r a , p a r a c u a n t i f i c a r e l interés jurídico p a r a a c u d i r e n casación p o r p a r t e d e l a 
d e m a n d a d a , d e b e m o s d e c i r q u e e s t a s r e c a e n s o b r e l a s c o n d e n a s q u e l e f u e r o n 
i m p u e s t a s c o n l a s e n t e n c i a d e s e g u n d a i n s t a n c i a , t a l e s c o m o e l p a g o d e l cálculo 
a c t u a r i a l c a u s a d o e n t r e e l 2 8 d e d i c i e m b r e d e 1 9 8 1 y e l 2 8 d e a g o s t o d e 1 9 9 0 , 
d e s c o n t a n d o 3 1 días d e l i c e n c i a s o t o r g a d a s a l a c t o r , d a n d o c o m o r e s u l t a d o l o 
s i g u i e n t e : 

T o t a l e s Liqu ida ción 

R e s e r v a a c t u a r i a l p e r i o d o $ 1 5 . 8 9 9 . 0 0 0 , 0 0 
Actualización r e s e r v a a c t u a r i a l $ 2 6 8 . 2 5 7 . 4 6 7 , 0 0 
R e n d i m i e n t o s T i t u l o P e n s i o n a l $ 5 8 3 . 7 6 2 . 6 6 6 , 0 0 
Tot a l l iqu ida ción $ 8 6 7 . 9 1 9 . 1 3 3 , 0 0 

P o r l o a n t e r i o r , u n a v e z r e a l i z a d a s l a s o p e r a c i o n e s aritméticas c o r r e s p o n d i e n t e s , s e 
o b s e r v a q u e l a c o n d e n a i m p u e s t a a s c i e n d e a l a s u m a d e $ 8 6 7 . 9 1 9 . 1 3 3 , 0 0  v a l o r 
q u e s u p e r a l o s 1 2 0 s a l a r i o s mínimos e x i g i d o s p a r a r e c u r r i r e n casación. 

P o r o t r a p a r t e , e n l o q u e r e s p e c t a a l r e c u r s o e x t r a o r d i n a r i o d e casación i n t e r p u e s t o 
p o r e l a p o d e r a d o d e l a p a r t e d e m a n d a n t e d e b e m o s d e c i r q u e e s t a s r e c a e n s o b r e l a s 
p r e t e n s i o n e s q u e n o l e f u e r o n r e c o n o c i d a s , l a s d i f e r e n c i a s t e n i d a s e n c u e n t a p a r a 
r e a l i z a r e l c o r r e s p o n d i e n t e c a l c u l o a c t u a r i a l e s d e c i r : 

1 A l r e s p e c t o d e t i e m p o atrás l a C o r t e S u p r e m a d e J u s t i c i a h a m a n i f e s t a d o y r e i t e r a d o : " e l interés jurídico para 

recurr ir en casación está determ inado per el agravio que sufre el im pugnante con la sentencia acusada, que 

t ratándose del dem andado com o e l caro en estudio, s e t raduce en la cuant ía de las resoluciones que 

económ icam ente lo perjudiquen y, respecto del dem andante, el m onto de las pretensiones que Radicación n.c 

73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que s e intenta im pugnar, teniendo en cuenta la conform idad o 

inconform idad del interesado respecto del fallo de prim er grado"Auto A L 1 5 1 4 - 2 0 1 6 d e l 1 6 d e m a r z o d e 2 0 1 6 , 

S a l a d e Casación L a b o r a l . M . P . C L A R A C E C I L I A DUEÑAS Q L I E V E D O . 



E X P E D I E N T E N o 1 1 0 0 1 3 1 0 5 0 2 3 2 0 1 8 0 0 1 3 2 0 1 
D T E : M A R I O F O R E R O V A R G A S 

D D O : F E D E R A C I O N N A C I O N A L D E C A F E T E R O S Y O T R O S 

T o t a l e s Liqu ida ción 

R e s e r v a a c t u a r i a l p e r i o d o $ 2 2 . 2 5 3 . 0 0 0 , 0 0 
Actualización r e s e r v a a c t u a r i a l $ 3 7 5 . 4 6 5 . 9 6 8 , 0 0 
R e n d i m i e n t o s T i t u l o P e n s i o n a l $ 8 1 7 . 0 6 2 . 1 1 2 , 0 0 
S u b t o t a l l iqu ida ción $ 1 . 2 1 4 . 7 8 1 . 0 8 0 , 0 0 

M e n o s c a l c u l o a c t u a r i a l d e m a n d a d a - $ 8 6 7 . 9 1 9 . 1 3 3 , 0 0 
Tot a l l iqu ida ción $ 3 4 6 . 8 6 1 . 9 4 7 , 0 0 

T e n i e n d o e n c u e n t a e l cálculo a n t e r i o r l o q u e p u d o h a b e r r e c i b i d o e l a c c i o n a n t e p o r 
t a l e s c o n c e p t o s a s c i e n d e a l a s u m a d e $ 3 4 6 . 8 6 1 . 9 4 7 , 0 0  s u m a q u e s u p e r a l o s 1 2 0 
s a l a r i o s mínimos e x i g i d o s p a r a r e c u r r i r e n casación. 

E n mérito d e l o e x p u e s t o , e l T r i b u n a l S u p e r i o r d e l D i s t r i t o J u d i c i a l d e Bogotá, D . C , 
S a l a d e Decisión L a b o r a l , 

R E S U E LV E 

PR I M E R O :  C O N C E D E R l o s r e c u r s o s e x t r a o r d i n a r i o s d e casación i m p e t r a d o s p o r 
l a s p a r t e s d e m a n d a d a Federación N a c i o n a l d e C a f e t e r o s y d e m a n d a n t e . 

S EG U N D O :  E n f i r m e e l p r e s e n t e proveído, prosígase c o n e l trámite 
c o r r e s p o n d i e n t e . 

Not if íque se y Cúm pla se , 






















