Reptiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 110013105014@01 800254-01
Demandante: JOHN DE JESUS GIL ARANGO
Demandado: MARTINICA MOTQOS SAS

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

SALVAMENTO PARCIAL DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mis compaferos de Sala de
Decisién, me permito salvar parcialmente mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a confirmar la sancién moratoria, por las razones que a continuacién pasan
a explicarse.

Sobre este tipo de indemnizacién, la Honorable Sala de Casacién Laboral de la
H. Corte Suprema de Justicia ha establecido que no opera automatica ni
inexorablemente, sino por el contrario, pende de la valoracidn que el juzgador realice
sobre la conducta del empleador renuente, de suerte que recae en cabeza de éste la
verificacion de la conducta asumida en cada caso por el empleador a través de los
medios probatorios especificos de la situacidn litigiosa.

Ello fundamentado en el hecho de que no existen reglas absolutas cuando se
determina la buena o 1a mala fe. Al respecto se aclara que cuando se habla de este
tipo de indemnizaciones se configura una excepcién a la presuncidn general de buena
fe donde es el empleador quien debe acreditar la buena fe, Lo dicho, conforme a
sentencias del 05 junio de 1972, 15 de octubre de 1973 v 14 de mayo de 1987, 21 de
abril de 2009, Rad. 35414, reiterada el 03 de julio de 2013, Rad. 40509.

En ese orden de’ideas y descendiendo al capo resuelto, CW que la parte
convocada al mgmento de finalizar el gontpdto detrbajo sus?bié una transaccion,




Reptblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABCRAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABCRAL
Radicacién N 110013105023201800719-0t
Demandante: JORGE PRIETO ACEVEDC
Demandado: COLPENSIONES ¥ CTRGC

Magistrado Sustanciador : MARCELIANC CHAVEZ AVILA

SALVAMENTO PARCIAL DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mis compafieros de Sala de Decisién,
me permito presentar mi salvamento parcial de voto en el presente asunto, pero sélo con
relacién al aparte donde se confirma la devolucién de los gastos de administraciéon en que
incurrié el fondo privade de pensiones, elio, como quiera no se posee una norma sustancial
que permita proceder en tal sentido.

Ciertamente, la falta de eficacia de un acto legal ~ como ha sido entendido la
vinculacién a un fondo de pensiones- si bien permite retrotraer la situacion en el sentido de
entender que ella nunca tuvo lugar, claro que es que las devoluciones se hacen con relacién
a los dineros que obran en la cuenta més no con algin tipo de rubro adicional.

Y es que no en vano al momento de abordarse por la jurisprudencia constitucional lo
relativo a traslados entre el Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad al Régimen de
Prima Media con Prestacion Definida, SU-856 de 2013, a quien se le impone la obligacion de
asumir la carga de equipar esos rendimientos que se generaban en el segundo con relacién a
aquellos que se producen en el primero, es al afiliado a quien debfa otorgarsele un término
prudencial para asumir tal rubro.

En ese orden de ideas, anie la ausencia de norma que permita proceder en tal sentido,
no debi6 confirmarse el giro de los gastos de administracion. '

Ahora bien, mi aclaracién de voto en los procesos de ineficacia de traslado, la he
presentado de forma general, dado el ctimulo de trémites que a la fecha son estudiados por
esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso. fueron
analizados por mi persona y que eniratandose de afiliados con expectativa legitima de
pensidn en el Régimen de Prima Media con Prestacidn Definida vy la ausencia de acreditacion
sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos donde
se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no lego ora en
términos generales se enconird probado el deber de asesoria — interrogatorio de parte-, es
aquel entendimiento que ha sidc extendido por la $ala de Casacién Laboral en sede de tutela
a esta garantia a favor del afiliado(a) asi como su acreditacién, la razén que me lleva a
acompafiar la decision al no poder proceder en sentido contrario.




Repiiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Ciase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacion N°: 110013105023201500463-01 o
Demandante: RICARDC ALEJANDRCO ORTIZ AVILA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

SALVAMENTO PARCIAL DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profesc a mis compafieros de Sala de
Decisién, me permito presentar mi salvamento parcial de voto en el presente asunto,
pero sélo con relacién al aparte donde se confirma la devolucion de los gastos de
administracidn en que incurrio el fondo privado de pensiones, ello, como quiera no
se posee una norma sustancial que permita proceder en tal sentido.

Ciertamente, la falta de eficacia de un acto legal — como ha sido entendido la
vinculacién a un fondo de pensiones- si bien permite retrotraer la situacion en el
sentido de entender que ella nunca tuvo lugar, claro que es que las devoluciones se
hacen con relacién a los dineros que obran en la cuenta mas no ¢on algdn tipo de
rubro adicional.

Y es que no en vano al momento de abordarse por la jurisprudencia
constitucional lo relativo a traslados entre el Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad al Régimen de Prima Media con Prestacion Definida, SU-856 de 2013, a
quien se le impone la obligacién de asumir la carga de equipar esos rendimientos que
se generaban en el segundo con relacidn a aquellos que se producen en el primero,
es al afiliado a quien debia otorgérsele un término prudencial para asumir tal rubro.

En ese orden de ideas-ante la allsencia de nqrma que permita proceder en tal
sentido, no delii:yﬂﬁarse el giro@delos gdministra?n.\
Asl ento( es, se deja _M ‘-_ i salaraa]




Reptiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 110013105012201800684-01
Demandante: ESPERANZA CARRERO LOPEZ
Demandado: COLPENSIONES ¥ OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decisidon, me permito presentar mi aclaracion de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cimulo de tramites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entratandose de afiliados con expectativa
legitima de pensién en el Régimen de Prima Media con Prestacién Definida y la
ausencia de acreditacion sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontré probado el deber de asesoria —
interrogatorio de parte-, es aquel entendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacién Laboral en Wa garantia a favor del afiliado(a) asi como su
acreditacién, la razéfi que me lleva a adompafiaPla-decision al no_poder proceder en
sentido contrario.}@ : ’ ;




Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: CORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 1!001310502720]800461-01
Demandante: ALBA CECILIA GOMEZ AMAYA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala de
Decisién, me permito presentar mi salvamento de voto en las presentes diligencias
como quiera y se plantea la posibilidad de exigir prueba de una asesorfa a quien posee
los conocimientos necesarios para disponerse en ei mundo financiero.

En el presente asunto, claro es que la parte actora no podia ser considerada
como una afiliada lego del sistema financiero, toda vez que al momento de su traslado
se desempefiaba como una jefe-de-seryicios en una entidad bancaria. Ante ello, era
claro que no era aj;na a ese sistema financiefo en que fundamenta su presunto

engafio. /
AN




Repuiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR. DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 11001§105010201 800440—(2!
Demandante: LUZ ANGELA LATORRE SANCHEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

SALVAMENTO PARCIAL DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mis comparieros de Sala de
Decisién, me permito presentar mi salvamento parcial de voto en el presente asunto,
pero sélo con relacion al aparte donde se confirma la devolucién de los gastos de
administracion en que incurrié el fondo privado de pensiones, ello, como quiera no
se posee una norma sustancial que permita proceder en tal sentido.

Ciertamente, la falta de eficacia de un acto legal — como ha sido entendido la
vinculacion a un fondo de pensiones- si bien permite retrotraer la situacién en el
sentido de entender que ella nunca tuvo lugar, claro que es que las devoluciones se
hacen con relacién a los dineros que obran en la cuenta mas no con algiin tipo de
rubro adicional.

Y es que no en vano al momento de abordarse por la jurisprudencia
constitucional lo relativo a traslados entre el Régimen de Ahorro Individual con
solidaridad al Régimen de Prima Media con Prestacién Definida, SU-856 de 2013, a
quien se le impone la obligacién de asumir la carga de equipar esos rendimientos que
se generaban en el segundo con relacién a aquellos que se producen en el primero,
es al afiliado a quien debia otorgérsele un término prudencial para asumir tal rubro.

ausencia de fiorma que permita proceder en tal
sentido, no debig-confirmarse el girode los 5 de administracion.
I/ ; ' 4

Asi entonges, se deja planteadd mikg




Reptiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°; 110013105032 2018 00530-01
Demandante: LUZ PATRICIA ORBREGOZO JIMENEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

SALVAMENTQO PARCIAL DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mis compafieros de Sala de
Decisién, me permito presentar mi salvamento parcial de voto en el presente asunto,
pero solo con relacion al aparte donde se confirma la devolucidn de los gastos de
administracién en que incurrié el fondo privado de pensiones, ello, como quiera no
se posee una norma sustancial que permita proceder en tal sentido.

Ciertamente, la falta de eficacia de un acto legal — como ha sido entendido la
vinculacién a un fondo de pensiones- si bien permite retrotraer la situacion en el
sentido de entender que ella nunca tuvo lugar, claro que es que las devoluciones se
hacen con relacién a los dineros que obran en la cuenta méas no con algtn tipo de
rubro adicional.

Y es que no en vano al momento de abordarse por la jurisprudencia
constitucional lo relativo a traslados entre el Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad al Régimen de Prima Media con Prestacidén Definida, SU-856 de 2013, a
quien se le impone la obligacién de asumir la carga de equipar esos rendimientos que
se generaban en el segundo con relacién a aquellos que se producen en el primero,
es al afiliado a quien debfa otorgarsele un término prudencial para asumir tal rubro.

de norma que permita proceder en tal
ctos de administracion.

// i
rrento parcial

En ese orden de.tdeas, ante Ia&ausencia
sentido, no debid ¢anfirmarse el giro de o




Repiiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITC JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacidon N°: 11001‘3105036201 800598-01 )
Demandante; MARIA CLAUDIA HERRERA SANCHEZ
Demandado: CQOLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decision, me permito presentar mi aclaracién de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cimulo de tramites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entratdndose de afiliados con expectativa
legitima de pensidn en el Régimen de Prima Media con Prestacién Definida y la
ausencia de acreditacion sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
legoc ora en términos generales se encontré probado el deber de asesoria —
interrogatorio de parte-, es aquel entendimiento que ha sido extendido por la Sala de

Casacidn Laboral en sede ela a esta garantia a favor del afiliado(a) asi como su
acreditacion, la razéaque me lleva

sentido contrario




Repibfica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacidén N°: 110013105007201800365-01
Demandante: BEATRIZ HELENA LONDONQO DE OCAMPO
Demandado: COLPENSICNES Y OTRO.

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decisidén, me permito presentar mi aclaracién de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cimulo de tramites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entratdndose de afiliados con expectativa
legitima de pensidn en el Régimen de Prima Media con Prestacién Definida y la
ausencia de acreditacion sobre la asesorfa debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecfa de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontré probado el deber de asesorfa —
interrogatorio de parte-, es aquel entendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacion Laboral en sede de tutela-a esta garantia a favor del afiliado(a) asi como su
acreditacion, la razén
sentido contrario.




Repiibiica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 110013105036201800118-01
Demandante: OSWALDO PANTANOC BELLO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decision, me permito presentar mi aclaracién de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cimulo de tramites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso.,
fueron analizados por mi persona y que entratdndose de afiliados con expectativa
legitima de pensién en el Régimen de Prima Media con Prestacién Definida vy la
ausencia de acreditacion sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego cra en términos generales se encontré probado el deber de asesoria —
Interrogatorio de parte-, es aquel entendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacion Laboral en sede de tutela a esta garantia a favor del afiliado(a) asi como su
acreditacion, la razén que-melteva a acompafiar la decisién al no poder proceder en

sentido contrario.
) / %ﬁ)@p
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RHTNA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA




Repiiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacion N*: 110013105002201800094-01
Demandante: JORGE RICARDO CONVERS VELEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decisién, me permito presentar mi aclaracién de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el ciimulo de {rdmites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacion y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que eniratdndose de afiliados con expectativa
legitima de pensidn en el Régimen de Prima Media con Prestacion Definida y la
ausencia de acreditacidn sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizd diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontré probado el deber de asesoria -
interrogatorio de parte-, es agu entendimientc que ha sido extendido por la Sala de
Casacion Laboral en sede de tutela fantia a favor del afiliado{a) asi como su
acreditacion, la razén que me lleva aiiarla decisién al no poder proceder en
sentido contrarfo. !
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Reptiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°; 110013105021201700096-01
Demandante: FREDDY ARBEY RUGE MARTINEZ
Dermandado: FIDUAGRARIA S.A, - P.A.R. 15§

Magistrado Sustanciador: MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DEVOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mis compafieros de Sala de
Deciston, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias, por las razones
que a continuacién pasan a explicarse.

Dentro del presente asunto, se decidié revocar la decision de no condenar
por concepto de sancién moratoria como quiera y se expuso la falta de acreditacién
de buena fe por parte de la demandada. Ahora bien. el criterio de esta magistrada,
por regla general, es que entratdndose de vinculaciones que formalmente son
denominadas de una forma diferente a contrato de trabajo v se desarrollan de tal
manera, que permitan entender cierto asomo de duda en la manera en realmente
se materializd, pues permite pregonar buena fe en un presunto empleador.

Y ello es asi, como quiera que éste dltimo actto bajo la total conviccidn de
que aquello que lo unié con un particular no fue un conirato de trabajo. asi sea de
esta manera declarado por la jurisdiccién laboral.

Ante ello, en el presente asunto mi primera visidon seria el exonerar a la
demandada de tal indemnizacién, ahora bien. lo que me lleva a proceder de forma
diferente es la reincidencia de ésta ditima en insistir en este tipo de vinculaciones y
asi ha sido consentido por-la Corte-Suprema de Justicia.

. .
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Reptibiica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL

Radicacién N°; 1100131050052017000701
Demandante: EDGAR EFREN MOGOLLON
Demandado: COLPENSIONES Y OTRA

Magistrado Ponente: Dr. MARCELIANO CHAVEZ AVILA

SALVAMENTO DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mis compafieros de Sala de
Decision, me permito salvar mi voto en las presentes diligencias, por las razones
que a continuacion pasan a explicarse.

$i bien dada la fecha de terminacién de la relacion laboral podria pregonarse
que el actor es beneficiario de la pension restringida de jubilacién, no es menos cierto
que éste Gltimo ya se encontraba disfrutando de pensién de vejez reconocida por la
entidad COLPENSIONES, la que tuvo como tiempo vélido aquél cotizado por la
entidad CAJA AGRARIA, INDUSTRIAL y MINERO —hoy liquidada-.

En ese orden de ideas, se contabilizan de forma doble y para la misma
prestacion, el mismo tiempo laborado.

En los antériores términos, &

—

HINA P ClA ESCOBA BARBOJ}A
Magistrada

i
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Repdblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 110Q13105023201900129~Oi
Demandante: JOSE LLIS DONOSO FONSECA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decisién, me permito presentar mi aclaracion de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cimulo de trdmites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entraidandose de afiliados con expectativa
legitima de pensidén en el Régimen de Prima Media con Prestacién Definida y la
ausencia de acreditacién sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se enconiré probado el deber de asesorfa —
interrogatorio de parte-, es aquel entendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacién Laboral e n ede de tutela,a esta\garantia a favor del afiliado(a) asi como su
acreditacion, la z n que me llevala acompafar la decisign al no poder proceder en
sentido contrayio. ‘




Reptiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 110013105016201500219-01
Dernandante: ALBA RUTH R;IAFJOS GUZMAN
Demandado: CORPORACION CLUB EL NOGAL

Magistrado Sustanciador: MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mis compadieros de Sala de
Decision, me permito aclarar mi voto en las presentes ditigencias, por las razones
que a continuacién pasan a explicarse.

Dentro del presente asunto, se decidié confirmar la decisién de imponer la
sancién moratoria, y mi aclaracion se dirige a que en un caso contra la misma
demandada no se accedié a imponerla, ello atendiendo el material probatorio que
en ella se encontraba no permitia acceder a ello.

Sin embargo, son los contornos del presente proceso, los que me llevan a
concluir que en el presente asunto no fue acreditada actuacidn de buena fe por

parte de la convocad/
En los antefiores términos, ekpongo n? agon de vot

e
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°; 11001‘3105030201 800161-01 )
Demandante: MARIA CLAUDIA HERRERA SANCHEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compariero de Sala de
Decisién, me permito presentar mi aclaracién de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cimulo de tramites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacion y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entratdndose de afiliados con expectativa
legitima de pension en el Régimen de Prima Media con Prestacién Definida vy la
ausencia de acreditacién sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizd diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontrd probado el deber de asesoria —
interrogatorio de parte-, es aquel entendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacion Laboral en sede de tutela a>esta garantia a favor del afiliade(a) asi como su
acreditacion, la razon que me lleva a gcompanar laidecision al no ppder proceder en

sentido contrarid. ” (
‘\ . L@/}QJJ%(\
RHI PATRICIA ESCOBAE\ RBOZA




Repubfica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 110013105038201800329-01
Demandante: CLARA PAULINA TRIANA SOLANO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decision, me permito presentar mi aclaracion de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cimulo de trémites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entratdndose de afiliados con expectativa
legitima de pensién en el Régimen de Prima Media con Prestacién Definida y la
ausencia de acreditacion sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontré probado el deber de asesoria —
interrogatorio de parte-, es aquel-entendimiento que ha sido extendido por la Sala de

. s T . o .
Casacidn Laboral yede de tutela a esta garantia g favor del afiliado(a) asi como su
acreditacién, I}r/azén que me lleva a acompaiiar la ion al no poder proceder en

sentido contpdrio. (‘
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 110013105024201800212-01
Demandante: MARIA CRISTINA LONDONO JUAN
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decision, me permito presentar mi aclaracién de vote en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cimulo de trdmites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entratandose de afiliados con expectativa
legfitima de pension en el Régimen de Prima Media con Prestacion Definida y la
ausencia de acreditacién sobre la asesoria debida. permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecia de esas condicicnes especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontré probado el deber de asesoria —
interrogatorio de parte-.-esaquel éntendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacién Laboral erf sede demta garantia a favor del afiliado(a) asf como su
acreditacion, la'razén que me lieva a AcoF la decisién al roypoder proceder en
sentido contyario. /Nt

N / '
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Repiiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 110013105038201601084-01
Demandante: LUES FRANCISCO SALCEDO DANGOND
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decisién, me permito presentar mi aclaracion de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general. dado el cimulo de tramites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso.
fueron analizados por mi persona y que entratandose de afiliados con expectativa
legitima de pension en el Régimen de Prima Media con Prestacién Definida y la
ausencia de acreditacién sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontrd probado el deber de asesoria —
interrogatorio de parte-, es aquel entendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacién Laboral e /sﬁe/d’e—tutela esta garantia a¥favor del afiliado{a) asi como su

/’ {] /}F d@ké&u,
HINA P ClA ESCOBARBARBO%AJ
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sentido contrario,
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Repuiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIC LABORAL
Radicacion N°: 11~00|-31-05-01_2201900%99—01
Demandante: EDGAR GARZON RINCON
Demandado: COLPENSIONES

Magistrado Ponente:  Dr. MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mis compafieros de Sala
de Decisién, muy respetuosamente aclaro mi voto en lo relativo a la concesién
de los intereses moratorios, por las razones que a continuacidn pasan a
explicarse.

Respecto del reconocimiento de éstos Gliimos, es el criterio de esta
Magistrada, que ellos proceden ante la comprobacién de una conducta no
justificable de aquella entidad que debe reconocer una pensién de vejez y genera
un reconocimiento tardio. Es por tal razén, que me debo aclarar que en el
presente asunto no encontré ningdn tipo de conducta legal justificativa. lo que
claramente abria paso la condena deteg mismos.

/ Magistrada




Repiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°; 110013105012201 900025-91 )
Demandante: GLORIA VIRGINIA MARTINEZ GOMEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decisién, me permito presentar mi aclaracién de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cimulo de tramites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entratdndose de afiliados con expectativa
legitima de pensién en el Régimen de Prima Media con Prestacion Definida v la
ausencia de acreditacion sobre la asesorfa debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontré probado el deber de asesoria —
interrogatorio de parte-, es aquel entendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacion Laboral en sede-de-tutela a esta garantia a favor del afiliado(a) asi como su
acreditacion, larazon que me lieva a acompafigr la decision al no poder proceder en
sentido contrario. |




Repiiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 110013105012201800684-01
Demandante; LUZ MARY FINO MERINO
Demandado: COLPENSIONES ¥ OTRO

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decision, me permito presentar mi aclaracion de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el camulo de tramites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entratandose de afiliados con expectativa
legitima de pensidn en el Régimen de Prima Media con Prestacion Definida y la
ausencia de acreditacion sobre la asesoria debida. permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontrd probado el deber de asesoria —
interrogatorio de parte-, es aquel entendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacidn Laboral e e de?@a esta garantja a favor del afiliado(a) asi como su

T

acreditacién, lafazdn que me Ilev/ a aco
sentido contrario. ~




Repiblica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacién N°: 110013105034201700785-01
Demandanie: LUZ MARY FINO MERINO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO.

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decisién, me permito presentar mi aclaracion de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cdmulo de tramites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entratdndose de afiliados con expectativa
legitima de pensién en el Régimen de Prima Media con Prestacién Definida y la
ausencia de acreditacion sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizd diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontrd probado el deber de asesoria —
interrogatorio de parte-, es aquel entendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacion Laboral en sede de tutela-a_esta garantia a favor del afiliado(a) asi como su
acreditacion, la razén.que me lleva a agompafiar Ja decision al no poder proceder en
sentido contrario.




Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicacion N°; 11001’3105032201900063-01
Demandante: MARIA MERCEDES CORREA ALFONSO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO.

Magistrado Sustanciador : MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafiero de Sala de
Decision, me permito presentar mi aclaracién de voto en los procesos de ineficacia
de traslado, de forma general, dado el cimulo de tramites que a la fecha son
estudiados por esta Corporacién y la necesidad de darle agilidad a los mismos.

En primer lugar, he de informar que los contornos especificos de cada caso,
fueron analizados por mi persona y que entratandose de afiliados con expectativa
legitima de pensién en el Régimen de Prima Media con Prestacion Definida y la
ausencia de acreditacidn sobre la asesoria debida, permitia consentir en la procedencia
de la ineficacia.

Ahora bien, en aquellos casos en que esta magistrada analizé diligenciamientos
donde se carecia de esas condiciones especiales, o bien se trataba de un afiliado no
lego ora en términos generales se encontrd probado el deber de asesoria -
interrogatorio de parte-, es a tendimiento que ha sido extendido por la Sala de
Casacidén Laborwtela a e‘;{a garantia a favor del afiliado(a) asi como su
acreditacién, la razdn que me lleva a agcompana %Qg\cisién al no poder proceder en
sentido contrario. :




