Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-021-2018-060-01
Demandante : RICARDO HERACLIO LATORRE OSORIO
Demandado: COLPENSIONES y OTROS

Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-012-2017-641-01
Demandante : JORGE HERNAN MEDINA MARTINEZ
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-029-2018-336-01
Demandante : MARIA VICTORIA OTERO GARCIA
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-028-2017-612-01
Demandante : ANGELA MARIA SANCHEZ RAMIREZ
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-035-2017-810-01
Demandante : RICARDO ENRIQUE PORRAS BOADA
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-033-2017-281-01
Demandante : DORIS MARTIN MARTINEZ
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-021-2018-620-01
Demandante : FLOR ISABEL VEGA ZAFRANE
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decision mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-003-2018-741-01
Demandante : ROCIO DEL PILAR JIMENEZ MONROY
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-019-2018-168-01
Demandante : MARIA CRISTINA SAAVEDRA PRADO
Demandado: COLPENSIONES y OTROS

Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-020-2018-204-01
Demandante : CLAUDIA PACHECO CASTRO
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decision mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-012-2018-198-01
Demandante : MARIA LIGIA DIAZ GOMEZ
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA,
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-021-2018-088-01
Demandante : ERNESTO RODRIGUEZ MALDONADO
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-031-2019-360-01
Demandante : LUZ ESTELLA AGUIRRE GUERRA
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-003-2018-537-01
Demandante : JAIME HUMBERTO ACERO
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decision mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-003-2018-670-01
Demandante : ANA LUCIA ESCOBAR LOPEZ
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No.: 110013105-031-2018-573-01
Demandante : CLAUDIA INES PAEZ AYALA
Demandado: COLPENSIONES y OTROS

Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decision mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No. : 110013105-038-2017-604-01
Demandante : ANA ELSIA MARTINEZ PARRA
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decisién mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA LABORAL DE LA CIUDAD DE
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL
Radicado No. : 110013105-007-2018-477-01
Demandante : SOANY ORREGO CARVAJAL
Demandado: COLPENSIONES y OTROS
Magistrado Sustanciador: LORENZO TORRES RUSSY

ACLARACION DE VOTO

Con el respeto acostumbrado que le profeso a mi compafero de Sala, Dr.
Lorenzo Torres Russy, me permito aclarar mi voto en las presentes diligencias en lo
relativo a que, si bien comparto la decision mayoritaria que se adoptd, desde mi
punto de vista el deber de informacién en los términos que ha sido abordado por la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral en el tema
especifico de ineficacias de traslado, resulta ser una carga que debe ser acreditada
por la entidad de pensiones convocada a juicio y quien insoslayablemente, debe
demostrar el cumplimiento de aquella.

Ante ello, son las circunstancias probatorias que fueron consignadas en estos
diligenciamientos, las que me llevaron a entender que por via de los medios
probatorios (documentales ora interrogatorio) fue debidamente acreditada la
debida y prudente asesoria por parte del fondo privado respectivo, para con ello no
dar paso a la ineficacia pretendida.

Sobre este particular, mi andlisis estriba en franca aplicacién a aquellas
previsiones que aparecen narradas en el articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social que desproveen al juez laboral de cualquier tipo de tarifa

probatoria.

En los anteriores términos, dejo sentado mi aclaracién de voto.

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA

Firmado Por:



RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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