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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Ponente

Radicacion No. 21-2018-00685-01

Bogota D.C.; Treinta (30) de Julio de Dos Mil Veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE BELLANIRA ORTIZ CARRILLO CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
OTRAS

Seria del caso proferir sentencia de segunda instancia sefialada mediante auto
inmediatamente anterior, de no ser porque la ponencia presentada ha sido derrotada por lo
magistrados que integran la Sala Segunda de Decision Laboral del Tribunal Superior de
Bogota

En virtud de lo anterior, remitase por secretaria, para que se abone el presente proceso al
Magistrado que sigue en turno, HM: LORENZO TORRES RUSSY, precisando que la
ponencia del suscrito derrotada, se constituird como salvamento de voto, al momento que
se presente la nueva ponencia.

Notifiquese por anotacion en estado,

-

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado
(Kad 11001310502120180068501)



VEAVEOVA NEGRON VS TAUMED IMPLANTES SAS

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Proceso Radicacion No. 22-2017-00471-02
Bogota D.C.: julio treinta (30) de dos mil veinte (2020)

DEMANDANTE - TECI ANA PAVLOVA NEGRON RIVERA
DEMANDADO: TRAUMED IMPLANTES SAS
ASUNTO - APELACION AUTO (Ejecutante)

El Tribunal Superior de Bogota por conducto de la Sala Laboral, desata el presente
auto a efectos de resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutante
en contra de la decision que data del 14 de diciembre de 2018 por medio del cual el
Juzgado 22° Laboral del Circuito de Bogota libré mandamiento de pago, negando

los intereses bancarios solicitados.

No observandose irreqularidad que invalide lo actuado, se procede a proferir

decision de fondo, conforme los siguientes:
L ANTECEDENTES

Mediante auto del 14 de diciembre de 2018, el Juzgado de instancia ordend librar
mandamiento de pago a favor de TECI ANA PAVLOVA NEGRON RIVERA en contra
de la sociedad TRAUMED IMPLANTES SAS por las siguientes sumas: (fls. 36-38):

1. Por la suma de $63.901.237,45, correspondiente al 50% del 9% del valor
pactado y reconocido por CAPRECOM EPS EICE EN. LIQUIDACION a
TRAUMED IMPLANTES SAS, conforme el literal b) del numeral segundo del

contrato de prestacion de servicios suscrito por las partes

Indicd ademas que, se abstenia de librar mandamiento de pago por los intereses
bancarios solicitados, como quiera que éstos no se encontraran incluidos en el titulo

base de recaudo.
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RECURSO DE APELACION

El apoderado de la parte ejecutante, presentd recurso de apelacidn contra la
decision, especificamente en relacion a la negativa de librar mandamiento de pago
por concepto de intereses bancarios, por lo que solicitd se revocara la decision y
se adicionara el mandamiento, en el sentido de ordenar el pago de los intereses
por mora causados por el incumplimiento de |la ejecutada en la retribucion de las
gestiones cumplidas por la demandante, en la forma pactada en el contrato de
prestacion de servicios profesionales suscrito el 22 de junio de 2016, documento

auténtico, cuya autoria y redaccion no era discutida.

Que si bien en éste no se establecia el pago de los intereses por mora, si se
causaban en virtud de lo previsto en los articulos 1608 y 1609 del CC, pues la
mora implicaba el hecho del retardo en el cumplimiento de una obligacién,
teniendo derecho a su pago desde que ésta se hizo exigible, lo que se concretaba
con el cumplimiento de lo pactado en el contrato de prestacidon de servicios,

conforme lo indicado por el juez de primera instancia en el mandamiento de pago.

De tal suerte que al tratarse del pago de unos honorarios generados como
contraprestacion economica generada como consecuencia de una actividad
profesional, que produjo un enriquecimiento para el patrimonio del ejecutado, en
atencion a la conducta desplegada, debia disponerse sobre la misma la posibilidad
de unos dineros a titulo de sancion y compensacion por el no pago oportuno de lo
pactado en los té, mino indicados en el literal b) de la clausula segunda del
contrato de prestacion de servicios, esto es, en los 30 dias siguientes a la
expedicién de la Resolucidon No. ALL1116000 del 23 de agosto de 2016 por parte
de CAPRECOM EPS EIC EN LIQUIDACION, mediante la cual resolvié de forma
favorable el recurso a la ejecutada TRAUMET IMPLANTES SAS, como

consecuencia de las gestiones encomendadas a la ejecutante. (fis.39-46)

Recurso que pasa a resolver la Sala con fundamento en las siguientes

i CONSIDERACIONES

DE ORDEN FACTICO Y JURIDICO:

En el caso bajo examen el recurso de apelacién se interpone contra el auto
mediante el cual se libré el mandamiento de pago por via ejecutiva, por lo que de

conformidad con lo previsto en el numeral 8° del articulo 65 del CPT y SS, la

)
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providencia susceptible del recurso de alzada, por lo que se estima correctamente

concedido el mismo.

Caso concreto:

En primera medida cabe advertir que como titulo complejo base de recaudo
ejecutivo se encuentra los relacionados con el contrato de prestacion de servicios
profesionales suscrito con la ejecutada TRAUMED IMPLANTES SAS y las
sefioras TECI ANA PAVLOVA NEGRON RIVERA y MARIA CONSTANZA GOMEZ
ROJAS, cuyo objeto recaia en la proyeccion para la firma de su representante
legal, del recurso de apelacion contra la Resolucion No 04175 de 2016 expedida
el 15 de junio de 2016 y notificada el 17 de junio la misma anualidad “Por medio
de la cual se califica y gradia una acreencia oportunamente presentada con cargo
a la masa liquidatoria de la Caja de Prevision Social de comunicaciones
CAPRECOM EICE EN LIQUIDACION", el cual debia entregarse a mas tardar el 1
de julio 2016; gestiones que se encontraron acreditadas por el A- quo, con el
escrito del recurso de reposicion en contra de la resolucion No AL 04175 del 15

de junio de 2016.

Estableciéndose en su clausula segunda como valor de los honorarios causados,

lo siguiente:

SEGUNDA. Contraprestacion. Teniendo en cuenta que el valor de la acreencia
reclamada y negada mediante la citada Resolucion No 04175 de 2016 es de MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y OCHO MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
CUATRO MIL QUINIENTOS SIETE PESOS ($1.488 454.507) EL CONTRATANTE pagaré
aLAS CONTRATISTAS, por ia prestacion de sus servicios, asf:

a) Un uno por ciento (1%), del valor objeto de la reclamacion, es decir, la suma de
CATORCE MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS
CUARENTA Y CINCO PESOS ($14.884.545) los cuales se pagaran de la siguiente
manera: un trainta por ciento (30%). el dia 28 de junio de 2016 y el setenta por ciento
(70%) restante con la entrega del recurso.

h) Un nueve por ciento (9%) como prima de éxito del valor reconocido para pago como
acreencia por parte de CAPRECOM EPS EICE EN LIQUIDACION, una vez resuelto el
recurso de reposicion proyectado, suma que se cancelara dentro de los 30 dias siguientes
a la expedicion de la Resolucidn que resuelva el citado recurso.

Gestiones que se encontraron acreditadas por el A- quo, con el escrito del recurso
de reposicion en contra de la resolucidon No AL 04175 del 15 de junio de 2016, el
cual fue resuelto mediante Resolucion No AL 11160 del 23 de agosto de 2016, en
la que se dispuso revocar parcialmente la resolucion No AL 04175 del 15 de junio
de 2016, modificando parcialmente la decision, en el sentido de variar la

calificacion de la acreencia A60.00119 contenida en dicho acto administrativo,

sl
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para en su lugar aceptar parcialmente la acreencia presentada oportunamente por
TRAUMED IMPLANTES SAS, como Crédito de Prelacion B, por valor de UN MIL
CUATROCIENTOS VEINTE MILLONES VEINTISIETE MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA Y NUEVE PESOS MCTE ($1.420.027 499) y autorizando a deducir del
valor reconocido, los dineros que el acreedor hubiera obtenido en calidad de
anticipo o pago parcial y que se encontrara contabilizado, aplicando el mismo
procedimiento a los valores a favor de otros proveedores que a la fecha estuvieran
registrados contablemente por concepto de impuestos nacionales, territoriales,
tasas, contribuciones, aportes parafiscales, estampillas, publicaciones y demas y
demas descuentos de ley al momento del pago de los créditos validamente

reconocidos; resolucion que fue notificad a la entidad el 27 de septiembre de 2016.

En ese sentido, la parte actora solicita que se modifique el auto del 14 de
diciembre de 2018 que negd el reconocimiento de los intereses bancarios
solicitado, para en su lugar incluir dentro del auto que libra mandamiento de pago
los intereses moratorios, de conformidad con los articulos 1608 y 1609 del CC,

ante la mora en el pago del valor de la prima de éxito desde el momento en que

ésta se hizo exigible.

Asi las cosas, el titulo ejecutivo necesariamente debe reunir una serie de
requisitos de forma y de fondo, hallandose entre los primeros la condicion de
constituir plena prueba contra el deudor, de donde se deriva la exigencia legal, con
miras a evitar el abuso del litigio en éstos casos y para dar la certeza de que el

ejecutado es el obligado., al tenor de lo dispuesto en los articulos 422 CGP y 100
delC.P.TyS.S.

Precisado lo anterior, advierte la Sala que contrario a lo afirmado en la alzada por
el apoderado de la ejecutante, el juez de primera instancia si analizé la situacion
planteada frente a al reconocimiento de los intereses bancarios solicitados -que
pretende variar con el recurso de apelacion a intereses moratorios-, pues el
fundamento de su negativa consistid en que su reconocimiento no se encontraba

incluido en el titulo base de ejecucion.

Decision que comparte la corporacién, teniendo en cuenta que dichos conceptos
no estan incorporados en el titulo ejecutivo del cual se pueda establecer una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible, como lo pretende el recurrente,

pues se evidencia que las partes ratificaron expresamente en su convenio en el
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literal b) de la clausula segunda, ademas del reconocimiento una suma por valor
de los honorarios causados por las agestiones adelantadas por las labores
encomendadas, la cancelacion de una suma Unica por concepto de prima de éxito
del 9% sobre el valor que fuera aceptado para pago como acreencia por parte de
de CAPRECOM EPS EICE EN LIQUIDACION, una vez resuelto el recurso de

reposicion proyectado.

En suma, la Sala le asiste razon al A gquo al negar el mandamiento de pago por
concepto de intereses moratorios, teniendo en cuenta que los mismos no son
objeto dentro del titulo base de recaudo que se pretende ejecutar en el presente
proceso, razén por la cual habra de CONFIRMARSE en su integridad el auto
apelado.

COSTAS. Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el catorce (14) de diciembre de 2018,

por el Juzgado Veintidds Laboral del Circuito de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CU

Pdgnente
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR ANGELA PATRICIA
ALVAREZ RODRIGUEZ CONTRA ITINERIS GESTION DE INFRAESTRUCTURA
S.A.S. (RAD. 38 2017 00738 02).

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020)

El Juzgado 38 Laboral del Circuito de Bogota, mediante auto del 16 de julio de
2019 (folio 211), confirmado por esta Sala de Decision en proveido calendado 22
de noviembre de 2019 (folio 208, Cdno. 2), decretd la medida cautelar prevista en
el articulo 85 A del C.P.T y la S.S. a instancia de la parte actora, y en esa medida,
ordend a la accionada prestar caucién en cuantia de $30.000.000 para lo cual
otorgd un término de 5 dias.

Por escrito del 20 de agosto de 2019 (folio 215) el apoderado de la sociedad
demandada solicitdé se levantara la orden “de no ser oido hasta tanto no se preste
caucion”, debido a que contactd a diferentes aseguradoras quienes exigieron el
cumplimiento de requisitos que son imposibles de acreditar por parte de esa
sociedad dada su situacién de liquidacion, y bajo tal entendido, y habiendo
agotado la gestién tendiente a cumplir con la carga procesal impuesta, pide la
garantia de los derecho al debido proceso y defensa.

El 23 de agosto siguiente, el Juzgado 38 Laboral profirié sentencia de primera
instancia (Cd folio 219, récord 33:10, acta folio 221), decisién contra la cual la
convocada interpuso recurso de apelacion el cual fue admitido por este Tribunal
en auto del 6 de julio de 2020 (folio 225).

Advertida la situacion atinente a la medida cautelar decretada en favor de la parte
actora, esta Corporacion en providencia del 22 de julio de 2020 (folio 226),
notificada el 23 siguiente, requiri6 a ITINERIS GESTION DE INFRAESTRUCTURA
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S.A.S., para que en el término de cinco (05) dias acreditara el pago de la caucién
fijada por el a quo, sin embargo, la pasiva durante dicho interregno guardd

silencio.

Ahora, mediante comunicacién electrénica remitida el 31 de julio de los corrientes
alas 7:29 p.m. (folios 227 y 228), el cual se entiende recibido por esta Corporacion
el dia habil siguiente -3 de agosto de 2020 a las 8:00 a.m.-, el apoderado de la
encartada manifest6 que conforme la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia “los requisitos procedimentales deben ceder su espacio a los sustanciales
y por tanto en ejercicio del derecho al debido proceso que es de mayor entidad
que el de la parte a ser garantizada”, deben ser escuchados por tratarse de un
derecho procesal de orden constitucional.

Atendiendo lo anterior, memoérese, de conformidad con lo previsto en el articulo
85A del C.P.Ty la S.S." “Si el demandado no presta la caucion en el término de cinco
(5) dias no serd oido hasta tanto cumpla con dicha orden.”. Sobre esta figura procesal,

la Corte Suprema de Justicia en auto AL1976 de 2015 sostuvo:

“Dentro de las novedades introducidas por la Ley 712 de 2001 al C.P.T y S.S. estd la
de que el juez de primera instancia a solicitud del demandante que teme por el pago
de las acreencias reclamadas, le ordene al demandado la cancelacion de una caucion,
con el proposito de avalar la efectividad de la posible condena; una vez decretada la
medida el accionado cuenta con cinco dias para cumplir la decision judicial, so pena
de no ser oido en el proceso.

La anterior figura contemplada en el articulo 85 A del Estatuto Procedimental
Laboral, fue revisada a la luz de la Carta Politica y hallada exequible por la Corte
Constitucional bajo el entendido de que con ella se protegen los derechos de los
trabajadores; asi en sentencia C — 379 de 2004 se dijo:

" ARTICULO 85-A. MEDIDA CAUTELAR EN PROCESO ORDINARIO. <Articulo modificado por el articulo
37-A de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente:> Cuando el demandado, en proceso ordinario,
efectiie actos que el juez estime tendientes a insolventarse o a impedir la efectividad de la sentencia, o cuando
el juez considere que el demandado se encuentra en graves y serias dificultades para el cumplimiento
oportuno de sus obligaciones, podrd imponerle caucion para garantizar las resultas del proceso, la cual
oscilard de acuerdo a su prudente proceso entre el 30y el 50% del valor de las pretensiones al momento de
decretarse la medida cautelar.

En la solicitud, la cual se entenderd hecha bajo la gravedad del juramento, se indicardn los motivos y los
hechos en que se funda. Recibida la solicitud, se citard inmediatamente mediante auto dictado por fuera de
audiencia a audiencia especial al quinto dia hdbil siguiente, oportunidad en la cual las partes presentardn
las pruebas acerca de la situacion alegada y se decidird en el acto. La decision serd apelable en el efecto
devolutivo.

Si el demandado no presta la caucion en el término de cinco (5) dias no serd oido hasta tanto cumpla con
dicha orden.
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“Ahora bien, no oir al demandado a quien se le solicito que prestard caucion y
no lo ha hecho, tampoco vulnera ningiin derecho fundamental, pues
precisamente lo que la norma quiere asegurar es que quien es demandado,
cumpla a cabalidad con las resultas del proceso, y si, después de valorar las
pruebas, el juez estima procedente decretar la medida cautelar, necesario es,
que efectivamente se preste, pues de lo contrario, la sentencia podria quedar en
el vacio, y no tiene sentido que quien se somete a un largo procedimiento con el
fin de que se le reconozcan sus derechos prestacionales, no pueda finalmente ver
materializada su pretension, pues quien tiene que cumplir con la sentencia
realiza actos tendientes a insolventarse, de manera tal que simplemente si es
ejecutado no tendrd con qué acatar el fallo proferido en su contra. Ademds, debe
tenerse en cuenta que el mismo articulo le da al demandado la posibilidad de
apelar la decision del juez de imponer o no la medida cautelar, en caso de que la
considere injusta.

Como se sabe, las normas juridicas cuyo destinatario son los asociados que se
encuentren en los supuestos de hecho en ellas previstos, no siempre se realizan
de manera voluntaria. En ocasiones, por razones diversas, puede presentarse el
incumplimiento de lo dispuesto en una norma determinada, lo que explica que a
diferencia de lo que ocurre con las normas morales o las de urbanidad, a las
normas juridicas se les dote de coercibilidad. De tal manera que si se produce
una alteracion del orden juridico por la vulneracion de un derecho o por el
desconocimiento de una norma especifica en perjuicio de otro, el Estado ha de
velar por el reestablecimiento de la juridicidad y ello explica que ofrezca a los
asociados la jurisdiccion para que los jueces, en ejercicio de la soberania del
Estado diriman los litigios conforme a un procedimiento seiialado previamente
por la ley.

Dentro de ese marco, se explica la existencia de las medidas precautorias como
un anticipo de lo que podria ser resuelto en la sentencia para que el derecho
subjetivo se realice, para que oportunamente cese su vulneracion y se otorgue
la debida proteccion reclamada por el actor. Con las medidas cautelares se
persigue pues, evitar a lo menos de manera inmediata y en forma provisoria, que
se prolongue el desconocimiento del ordenamiento juridico vulnerado en
apariencia, con verosimilitud considerada por la ley como grave, que es lo que
la doctrina ha definido como una medida para conjurar el ‘periculum in mora’»
(énfasis de la Sala).”

En el presente caso, el a quo a través de providencia del 28 de junio de 2013 (fl.178)
decreto la caucion impetrada, la cual a la fecha de la audiencia de juzgamiento no
habia sido cancelada por ALCOR AUTOPARTES S.A.S, razon por la que el juzgador
dispuso no oirla en esa diligencia (fl.193); valga la pena resaltar que tales
determinaciones quedaron en firme.

No obstante lo anterior y a pesar de que el demandante lo advirtiera, la Sala Laboral
del Tribunal al resolver sobre la concesion del recurso de casacion, considero que
desatender la formulacion propuesta por la empresa llevaba al desconocimiento del
debido proceso y del derecho de defensa, por lo que cuantifico el interés para recurrir
y lo concedio.

Textualmente dijo el sentenciador de segundo grado:

si bien se observa que en acta de audiencia llevada a cabo el 28 de junio de
2013, obrante a folio 178, se impuso caucion a cargo de la pasiva y al no haber
sido prestada por la pasiva, en auto proferido dentro de audiencia realizada el 8
de agosto de 2013 (fl. 193), se indico que no seria escuchada, ello no debe
interpretarse al extremo de vulnerar el derecho que le asiste a la enjuiciada a
interponer el recurso que ocupa la atencion de la Sala, pues ello conllevaria al
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desconocimiento de los derechos al debido proceso y a la defensa, consagrados
constitucionalmente, por lo que la Sala procederd al estudio del interés
Jjuridico...».

Ahora, es cierto que el legislador no previo como causal taxativa de nulidad atender
las solicitudes de la demandada que incumple la obligacion de pagar la caucion a ella
impuesta, pero es evidente que con tal proceder se desconoce y hace nugatoria la
orden judicial que amparada en la disposicion legal asi lo ordend; una mirada
sistemdtica del ordenamiento juridico implica no solo observar las causales legales
de invalidez, sino ademads los referentes conceptuales, juridicos y constitucionales que
integran y definen lo que ésta Corte ha denominado nulidad constitucional, la cual es
excepcional y «sui generis», como se ha adoctrinado en las providencias CSJ SL, 23
feb. 2007, rad. 27527, reiterada por la CSJ SL 25 sep. 2012, rad. 36301, que
consignaron que tal figura se concibe hoy desde la dptica de la Constitucion Politica,
por lo tanto, ante la ausencia de norma que predique una forma de nulidad en
determinado evento, pero se advierta de manera flagrante y protuberante la
conculcacion de una garantia fundamental, debe prevalecer un tinico propdsito, esto
es, «la preservacion de los derechos constitucionales fundamentales de los
Jjusticiables, particularmente, al debido proceso (articulo 29 C.P.) y a la igualdad
(articulo 13 C.P.)».

Ello por demds tiene sustento en el articulo 48 del Estatuto Procesal del Trabajo, el
cual le impone la obligacion al Juez de adoptar «las medidas necesarias para
garantizar el respeto de los derechos fundamentales y el equilibrio entre las partes, la
agilidad y rapidez en su trdamite».

Es justamente la teleologia de la institucion juridica en andlisis, la que hace colegir
que se pueda solicitar en cualquier momento del trdmite ordinario, pues se insiste la
finalidad es la salvaguarda del debido proceso, y en tal contexto surge necesaria una
ponderacion constitucional para verificar que la irregularidad procesal sea de una
entidad tal que no quede otro camino que decretar la nulidad.

Asi las cosas, es evidente que al conceder y admitir el recurso de casacion interpuesto
por quien no debia ser escuchado, se ha transgredido el debido proceso consagrado
en el articulo 29 de la Carta Politica como derecho fundamental, independientemente
de que la no interposicion del recurso afecte a la pasiva pues esa es la consecuencia
Jjuridica de su actuar negligente con la administracion de justicia.

De tal suerte que se declarard la nulidad de todo lo actuado a partir del auto de 25 de
febrero de 2014 proferido por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, el
cual concedio el recurso extraordinario de casacion, para que previo a decidir sobre
la admision del medio de impugnacion conmine a la parte demandada para que
aporte prueba del cumplimiento de la orden impartida por el a quo en providencia del

28 de junio de 2013.”

En consonancia con lo anterior, como quiera la caucidén impetrada a la fecha no ha
sido constituida por la parte recurrente, ITINERIS GESTION DE
INFRAESTRUCTURA S.A.S, a pesar de que la norma es clara y supedita al
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acatamiento de la misma la intervencion de la pasiva, y en atencién a que no se
dio cumplimiento a lo ordenado por esta Corporaciéon en auto del 22 de julio de
2020, se procedera a declarar desierto el recurso de apelacion?.

Es de advertir, esta determinacibn en manera alguna va en contravia de las
prerrogativas fundamentales que le asisten a la convocada a juicio, y por el
contrario, una decisién en contraposicion a lo dispuesto en el articulo 85 A del
C.P.T ya mencionado, constituiria una trasgresion al articulo 29 superior?,
independientemente de que la no decision del recurso afecte a la encartada, pues
esa es la consecuencia juridica de su actuar negligente con la administracién de

justicia.

En mérito de lo expuesto se
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por
ITINERIS GESTION DE INFRAESTRUCTURA S.A.S, contra la sentencia proferida
por el Juzgado Treinta y Ocho Laboral del Circuito de Bogota el 23 de agosto de
2019 (Cd folio 219, récord 33:10, acta folio 221), en el proceso ordinario
promovido por ANGELA PATRICIA ALVAREZ RODRIGUEZ.

SEGUNDO: Devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N WU, Sarp
.‘Di'\' 50 St R:."?'";‘S\TD A=) o) ogr o

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

)

“RAEAE MorENo VARGAS DIEGO FERNANDQ GUERRERO OSEJO

2 Criterio que reitera lo sostenido por la Corte Suprema de Justicia en las providencias AL7198-2017 y
AL3836- 2018.
3 Como lo sostuvo la Corte Suprema de Justicia en auto AL1976 de 2015.



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 22 2016 00225 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: LUIS CARLOS ARIAS RUIZ
Demandada: PRODUCTOS RAMO S.A.

Bogota D.C,, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

El 30 de julio del afio en curso se profiri6 la correspondiente sentencia dentro del
asunto de la referencia, la cual se notificé en legal forma a las partes, acorde lo dispuesto

en el Decreto 806 del 2020.

No obstante, lo anterior, pese a que ya se habia corrido traslado a las partes para alegar,
dentro de la oportunidad legal correspondiente, por erro se emitio el auto de fecha 3 de
agosto de 2020, a través del cual se corrié nuevamente traslado a las partes para que

alegaran de conclusion.

En tal sentido, y en atencidn de la solicitud de aclaracion presentada por el apoderado
de la parte demandada mediante correo electrénico del 4 de agosto de los corrientes,
habra de dejarse sin valor ni efecto el auto adiado del 3 de agosto del 2020.

DECISION

En mérito de lo expuesto, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley;



RESUELVE:

DEJAR SIN VALOR NI EFECTO el auto proferido el 3 de agosto del 2020, dentro del

proceso de la referencia.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

~.

DIEGO FERNANDNO GUERRERO OSE]JO
Magistrado



< h, Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura

- e TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
Repiblicade Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
Sala de Decision Laboral

Ordinario Laboral 1100131050 12 2018 00289 01
Demandantes: NANCY NOHEMI RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Demandados: COLPENSIONES Y OTROS.

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogota D.C,, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO:

Vista la solicitud de correcciéon de la sentencia proferida el 30 de julio de la
corriente anualidad, se hace necesario memorar lo dispuesto en el articulo 286

del CGP, regulé lo atinente a la aclaraciéon de providencias judiciales:

“Toda providencia en que se haya incurrido en un error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva o influyan en ella.”

Pues bien, solicita la parte actora se corrija el nombre de la demandante en la
parte resolutiva de la sentencia, en tanto queddé consignado NANCI NOHEMI
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, siendo el nombre correcto NANCY NOHEMI RODRIGUEZ
RODRIGUEZ.

Asi las cosas, como quiera que se constata que en efecto se incurri6 en error por

el cambio de una palabra, resulta procedente efectuar la correccion pertinente.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, LA SALA CUARTA DE DECISION LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando

justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley;



< . Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
e TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
Repeblicade Colomboia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR los ordinales segundo y cuarto de la sentencia emitida el
30 de julio de los corrientes, dentro del proceso de la referencia, en el sentido de

precisar que el nombre de la demandante es NANCY NOHEMI RODRIGUEZ

RODRIGUEZ.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

an

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Magistrgdo

Vieao RopestoNpnt=9)e

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RAFAEL MQRENO VARGAS
Magistrado Magistrado

Firmas escaneadas segtn articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020
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RAD 024 2016 00340 02
Orainano tm

Rl §-2550-20

DE YESICA JOHANNA JIMENEZ SANCHEZ

VS ALCALDIA MAYOR DE BOGOTAD C Y OTROS

Republica de Colombia
Rama Judicial

fﬁ
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

E

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 24 2016 00340 02

RI: S-2550-20

De: YESICA JOHANNA JIMENEZ SANCHEZ
Contra: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C. Y OTROS

Bogota, D.C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020)

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de agosto de 2020,
advierte este Despacho, que la Doctora DIANA MARISELLY DAZA MORENO,
apoderada de la demandada, FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD DE
BOGOTA D.C., el dia 21 de julio de 2020, presenté memorial mediante el cual
renuncia al poder que le fue conferido como apoderada de la demandada FONDO
FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD DE BOGOTA D.C., tal como se evidencia

a folio 334 del expediente, razén por la cual se dispone:

Acéptese la renuncia presentada por la Doctora DIANA MARISELLY DAZA
MORENO, identificada con C.C. 1.023.874.236y T.P. 199.584 del C. S. de la J.,
como apoderada de la demandada FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE

SALUD DE BOGOTA D.C.

En consecuencia, en los términos del Articulo 76 del C.G.P., por Secretaria,
COMUNIQUESE a la demandada FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD
DE BOGOTA D.C., la renuncia de su apoderada.

Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al despacho para lo pertinente. 1

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

LUIS N VEGA CARVAJAL
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ANA CECILIA OJEDA
AVELLANEDA contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 015-
2018-00405-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte {2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decisién de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

————

LOREN
Magistrado

/




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR YUMNA SEFAIR SILVA
contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 017-2018-00080-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020}, para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ERNESTO RODRIGUEZ
MALDONADO contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 021-
2018-00088-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020}, para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR FLOR ISABEL VEGA
ZAFRANE contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 021-
2018-00620-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIiQUESE Y CUM

Y
LORENZO Tg‘g/ztkr,s RUSSY

Magistrado

e




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR RICARDO ENRIQUE PORRAS
BOADA contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 035-2017-
00810-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE - ———

il

N 3

LORENZO TORRES RUSSY
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR GILBERTO LEON QUIROZ
contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 032-2019-00146-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE cl dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020}, para proferir por escrito la decisién de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

¥ coMpLAS
)0
s

strado




i TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR DORIS MARTIN MARTINEZ
contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 033-2017-00281-01

Bogota D. C., cinco {05) de agosto de dos mil veinte {(2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUNM

Magistrado

J



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR JORGE HERNAN MEDINA
MARTINEZ contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 012-
2017-00641-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR CLAUDIA PACHECHO
CASTRO contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 020-2018-
00204-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P S—

{

)
LORENZO
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ALEIDA LOPEZ VELOZA
contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 004-2018-00354-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE ¢l dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y C

~
D22 o~

LORENZO TORRES RUS
Magistrado

o

L 9 /




-

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR MARIA VICTORIA OTERO
GARCIA contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 029-2018-
00336-01

Bogota D. C., cinco (05} de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13} DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020}, para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFiQUE?E’? COMPLASE

Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR MARIA LIGIA DiAZ GOMEZ
contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 012-2018-00198-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFiQUESE Y CY

V2O

LORENZO
Magistrado
- I




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR MARIA CRISTINA
SAAVEDRA PRADO contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N°
019-2018-00168-01

Bogota D. C., cinco (05} de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE }r/cumsr\

Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ANA ELSIA MARTINEZ
PARRA contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 038-2017-
00604-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020}, para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y cxi}zmsa\

L §
< [
D0 -
LORENZ '
[ Magistrado =




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR CLAUDIA INES PAEZ AYALA
contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 031-2018-00573-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ey 2
LORENZO
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR DORIS IRENE GONZALEZ
MARTINEZ contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 031-
2019-00248-01

Bogota D. C., cinco (035} de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ROSA FLORENTINA
MARTINEZ contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 022-
2017-00118-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020}.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020, para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFiQUESE Y CU

¢




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR SOANY ORREGO CARVAJAL
contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 007-2018-00477-01

Bogota D. C., cinco {05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020j, para proferir por escrito la decisién de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CU

Magistrado

7 1




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR RICARDO HERACLIO
LATORRE OSORIO contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N°
021-2018-00060-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020}, para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ROCIO DEL PILAR JIMENEZ
MONROY contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 003-2018-
00741-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y COMP

Jess/

Aery—

LO ENZO TORRES RUSSY
Maglstrado

K



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR JAIME HUMBERTO ACERO
HERNANDEZ contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 003-
2018-00537-01

Bogota D. C., cinco (05} de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE cl dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAIL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR RIGOBERTO CANON CUECA
contra COLPENSIONES Y OTROS EXPEDIENTE N° 015-2018-00501-01

Bogota D. C., cinco (05} de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE ¢l dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR LUZ ESTELLA AGUIRRE
GUERRA contra COLPENSIONES Y OTRO EXPEDIENTE N° 031-2019-
00360-01

Bogota D. C., cinco (05} de agosto de dos mil veinte {(2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE {13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decisién de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ANGELA MARIA SANCHEZ
RAMIREZ contra COLPENSIONES Y OTRO EXPEDIENTE N° 028-2017-
00612-01

Bogota D. C., cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE ¢l dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LORENZO TORRES RUSSY

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ANA LUCIiA ESCOBAR LOPEZ
contra COLPENSIONES Y OTRO EXPEDIENTE N° 003-2018-00670-01

Bogota D. C., cinco (05} de agosto de dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez vencido el término de traslado para que las partes
presentaran sus alegaciones, SENALESE el dia TRECE (13) DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTE (2020), para proferir por escrito la decision de

segunda instancia.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE BLANCA CECILIA BRICENO
SANCHEZ CONTRA COLPENSIONES Y OTRO (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2017-00517-01 (Juzgado 32)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensién de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ol

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ANGELA VIRGINIA FAJARDO
FAJARDO CONTRA COLPENSIONES Y OTROS (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2016-00671-01 (Juzgado 39)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA CAMACHO FE %C!&h(ﬁ»

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JELSA CAROLINA URENA ESCOBAR
CONTRA COLPENSIONES Y OTRO (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2017-00362-01 (Juzgado 09)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

0 | @C@ O@QU\ Q&(BL

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
PROCESO ORDINARIO LABORAL IVAN ENRIQUE ARIZA CONTRA
COLPENSIONES Y OTRO (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2018-00319-01 (Juzgado 23)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de/

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensidon de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogotd, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELAL/Aélw‘l LIQ)OQ%%%K%E

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral

L
<, oY
Ca pe ©

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL GLORIA ACOSTA BERNAL CONTRA
COLPENSIONES Y OTRO (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2018-00403-01 (Juzgado 30)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(l/ il
DIANA MARCELA AMACHO ER

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
PROCESO ORDINARIO LABORAL SLENDY KATHERINE HERRERA ARIZA
CONTRA VIGILANCIA Y SEGURIDAD LTDA. VISE LTDA. (APELACION
SENTENCIA)

RAD: 2017-00694-01 (Juzgado 26)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

il Akl
DIANA MARCELA AMACHO FE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL OLGA LUCIA FLOREZ LEDESMA CONTRA
UGPP (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2016-00033-01 (Juzgado 10)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de/

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensidon de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogotd, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELAZQI}IQCQ’OO&&%%&QJ&

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL HENRY BARBOSA DELGADO CONTRA
CORPORACION UNIVERSITARIA REPUBLICANA (APELACION
SENTENCIA)

RAD: 2016-00118-01 (Juzgado 22)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de/

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensidon de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogotd, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@ QACHC
DIANA MARCELA CAMACHO FE NAN
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL CILIA PATRICIA NOVOA CELY CONTRA
NTN 24 S.A.S. (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2018-00633-01 (Juzgado 24)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i

/ 0 @C@ O@@U\ q(h

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL CHARLIN DANIELA CASTILLO CONTRA
COLEGIO DE LOS ANDES LTDA. (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2017-00802-01 (Juzgado 28)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA’-./Qh}l E@ooﬂ%%d&

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL ASARIAS SEGUNDO VALENCIA
HERRERA CONTRA CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR
COLSUBSIDIO (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2017-00536-01 (Juzgado 18)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de/

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensidon de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogotd, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELAZQI}IQCQ’OO&&%%&QJ&

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL VIRGINIA RODRIGUEZ RODRiIGUEZ
CONTRA UGPP (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2014-00060-01 (Juzgado 06)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

0 /Q ‘ @CAO@(&AQK%E |

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL ANA CRISTINA ACOSTA LOPEZ CONTRA
AMPARO FIGUEROA DE RIVEROS Y OTROS (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2018-00016-01 (Juzgado 17)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELAZQI\}I%CCIQOO %%%‘JJ&

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL MARLEN CASAS GOMEZ CONTRA
ANDRES EDUARDO LOPEZ HOYOS Y OTRO (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2019-00384-01 (Juzgado 31)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA CAMACHO FE %C!&h(ﬁ»

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL IVAN ENRIQUE ARIZA CONTRA
COLPENSIONES Y OTRO (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2018-00319-01 (Juzgado 23)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de/

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensidon de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogotd, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA‘ZQI\}IQCCHBOO%(R%%&%&

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL JOSE JOAQUIN ANGEL PINZON CONTRA
PROTECCION S.A. (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2018-00517-01 (Juzgado 20)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA CAMACHO FE %C!&h(ﬁ»

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL LUZ YENNY RODRIGUEZ RUBIANO
CONTRA AGRUPACION DE LOTES LAS AMERICAS CLUB RESIDENCIAL PH
(APELACION SENTENCIA)

RAD: 2018-00577-01 (Juzgado 04)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de/

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensidon de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogotd, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELAZQ»WCCIQOO %%%&M»

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL GLORIA CRISTINA MUNOZ MONTOYA
CONTRA COLPENSIONES (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2019-00266-01 (Juzgado 29)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i

/ 0 @C@ O@@U\ c&(h

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral

L
<, oY
Ca pe ©

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL BLANCA NUBIA CARDENAS MENDEZ
CONTRA TECHNOCONTROL (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2017-00498-01 (Juzgado 36)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ " (9/6 @QU\QK

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL VIRGINIA HERNANDEZ DE ROMERO
CONTRA UGPP (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2019-00444-01 (Juzgado 23)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ " (9/6 @QU\QK

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL EDGARDO PARMENIO VELASQUEZ
CAMACHO CONTRA UGPP (APELACION SENTENCIA)

RAD: 2018-00720-01 (Juzgado 16)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado este término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s).

Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo
electrdénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

0 I @CU ch o)

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE RIGOBERTO JIMENEZ MONTANA
CONTRA MASSY ENERGI COLOMBIA S.A.S. (CONSULTA SENTENCIA)

RAD: 2017-00635-01 (Juzgado 08)
Bogota D.C., cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de/

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensiéon de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s).
Se informa que los escritos de alegatos deberan remitirse Unicamente al correo

electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les acusara
recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta
ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA CAM\[HO %%&L%‘l%éﬁ

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. — SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por LUZ MYRIAM
CUCAITA Y OTRO contra ADMNISTRADORA COLOMBIANA DE
COLPENSIONES Rad. 1100131-05-007-2019-00232-01.

AUTO

En virtud al memorial previamente allegado al Despacho, remitido al correo

electronico des10sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, se dispone:

RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora JACQUELIN GIL PUERTO,
identificada con C.C. 51.930.470 y T.P No. 293.987 del C. S de la J., para obrar como
apoderada sustituta de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, conforme a las facultades alli conferidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
RAFAEL/MORENO VARGAS
ngs rado

Firma escaneada segun articulo 11 dell Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 015-2014-00482-02

Demandante: LEONIDAS CARRENO OVALLE Y GILBERTO REY
CASTELLANOS
Demandada: CORTAZAR Y GUTIERREZ LTDA. Y OTROS

Bogota D.C. cinco (05) de agosto dos mil veinte (2020).

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de apelacion
presentados por el apoderado de la parte actora, la apoderada del extremo
accionado, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE REHABILITACION Y
MANTENIMIENTO VIAL, y la llamada en garantia LA PREVISORA S.A., frente a la

sentencia emitida el 14 de febrero de 2020.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER TRALADO
a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
término que empieza a correr de manera conjunta a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el

siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira la

decision escrita que corresponda dentro del presente asunto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NEREE

RAFAEL MORENO VARGAS
agisfrado

Firma escaneada segun articulo 11 del{Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.



EXPEDIENTE No. 11001310503920170009501
DTE: GUSTAVO ROJAS LIZARAZO
DDO: ASESORES EN DERECHO S.A.S. Y OTROS

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020)

El apoderado de la parte demandada FEDERACION NACIONAL DE
CAFETEROS en audiencia interpuso recurso extraordinario de casacion, contra el
fallo proferido en esta instancia el diecinueve (19) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019), dado su resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacion interpuesto se
considera:

El Articulo 86 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece
que: “solo seran susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia
exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir’, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada!, definiéndose para el
demandante, las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia
y para la demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta
los recursos de apelacidon que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia declaro que existié un primer
contrato de trabajo entre el 16 de marzo de 1979 al 3 de agosto de 1981 y un
segundo contrato desde el 4 de agosto al 5 de diciembre de 1981 y ordeno a
Colpensiones a realizar el respectivo calculo actuarial, por concepto de aportes para
pension del demandante, para el periodo comprendido entre el 16 de marzo de 1979
y el 5 de diciembre de 1981, teniendo como salario devengado para 1981 $32.681,85
y una vez elaborado dar traslado a Asesores en Derecho S.A. en calidad de
mandataria con representacion de Panflota y Fiduciaria la Previsora S.A. en su
condicidon de administradora del Patrimonio Autonomo Panflota y a la Federacién
Nacional de Cafeteros como responsable subsidiaria .

En igual sentido, condeno a la Fiduciaria la Previsora S.A. en su condicion de
administradora del Patrimonio Autdbnomo Panflota y a la Federacion Nacional de
Cafeteros subsidiariamente a pagar el valor del calculo actuarial mencionado
anteriormente, asimismo declard que el demandante tiene derecho a la reliquidacién
de la pensién; decisién que fue apelada por las partes y modificada parcialmente
por esta Corporacidon en segunda instancia.

Ahora, para cuantificar el interés juridico para acudir en casacion por parte de la
demandada, debemos decir que estas recaen sobre las condenas que le fueron
impuestas con la sentencia de segunda instancia, tales como realizar el pago del

! Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “e/ interés juridico para
recurrir en casacion esta determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que
tratandose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantia de las resoluciones que
economicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, e/ monto de /as pretensiones que Radicacion n.°
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformiaad del interesado respecto del fallo de primer grado” Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016,
Sala de Casacién Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.



EXPEDIENTE No. 11001310503920170009501
DTE: GUSTAVO ROJAS LIZARAZO
DDO: ASESORES EN DERECHO S.A.S. Y OTROS

calculo actuarial representado en un titulo pensional causado entre el 16 de marzo
de 1979 y el 5 de diciembre de 1981, dando como resultado lo siguiente:

Totales Liquidacion
Reserva actuarial periodo $ 312.000,00
Actualizacion reserva actuarial $ 33.973.711,00
Rendimientos Titulo Pensional $ 83.634.760,00
Intereses moratorios $ 198.145,00
Total liquidacion $118.118.616,00

Por lo anterior, una vez realizadas las operaciones aritméticas correspondientes, se
observa que la condena impuesta asciende a la suma de $ 118.118.616,00 valor
que supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en casacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ¢l recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandada FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite
correspondiente.

Notifiquese y Camplase,

RAFAEL MORENO VARGAS
Magisfrado
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DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Magistrado

DiegoRcstoNerit=y-
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado

Firmas escaneadas segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020



