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JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
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ACTA DE AUDIENCIA PUBLICA DE JUZGAMIENTO CELEBRADA EN EL
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE BLANCA GLORIA RODRIGUEZ
MARIN EN CONTRA DE ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES.

En Bogota D.C. a los veintiséis (26) dias del mes de Junio de dos mil
veinte (2020), dia previamente sefalados para realizar la presente
audiencia dentro del proceso de la referencia, el Magistrado ponente, en
asocio de los demas Magistrados cue integran la Sala Tercera de Decision,
la declar6 abierta.

El Tribunal, en los términos acordados en dicha sala, dicta la siguiente

SENTENCIA:

Conoce esta Corporacion del grado jurisdiccional de consulta en favor de la
demandada por haber sido adversa la sentencia de primera instancia
proferida el 17 de octubre de 2018 por el Juzgado 10 Laboral del Circuito
de Bogota, en el proceso de la relerencia, previo a ello se reconoce
personeria adjetiva a la Dra. Maria Elena Fierro Garcia para quc actué
como apoderada de la demandada COLPENSIONES, conforme al poder
allegado al proceso que reposa a folio 66 del plenario.

ANTECEDENTES

BLANCA GLORIA RODRIGUEZ MARIN, llamé a juicio a COLPENSIONES,
para que se ordena la reliquidacion de la pensidén de vejez teniendo en
cuenta lo cotizado durante toda la vida laboral y una tasa de reemplazo del
72%,. intereses moratorios, indexacidn, costas y agencias cn derecho. (Folio

5 vuelto)

Como fundamento de sus pretensiones senalé que nacié el 24 de encro de
1947 cumpliendo 55 afios de edad ¢l mismo dia y mes del ano 2002, que
para el 1 de abril de 1994 contaba con mas de 35 anos de edad, que
mediante Resoluciéon No. 024538 del 2002 el ISS hoy COLPENSIONES
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rcconocio pension de vejez a partr del 1 de noviembre de 2002 con base
en 947 semanas aplicando una tasa de reemplazo del 69%, cn donde se
tuvo en cuenta los ultimos 10 anos cotizados, que deberia hquidarse con lo
cotizado durante toda la vida laboral por ser mas lavorable, que figura un
periodo en mora, que cl 11 de octubre de 2016 radico solicitud de
reliquidacion, la cual fuc resuclla mediante Resolucion No. 57896 del 23
de febrero de 2017 en la cual se nego lo pretendido, . (Folio 4 vuelto)

COLPENSIONES, al responder la demanda, se opuso a la prosperidad de
las pretensiones. En cuanto a los hechos schald quie en Resolucion donde
se resuelve la reliquidacion pensional se tuvo en cuenta una tasa de
reemplazo del 72%, sin embargo, al seguir siendo su mesada pensional
inferor a un salario minimo legal mensual vigente s¢ mantuvo el valor de la
mcsada pensional si que hubiera lugar a diferencias pensionales, ademas
expresa que la liquidacion de la prestacién pensional no se puede hacer
con lo cotizado durante toda la vida laboral de la demandada, dado cue ese

beneficio es solo para aquellas personas que cotizaron 1.250 semanas o
mas.

Propuso como excepciones las que denomino; prescripcion v caducidad,
declaratoria de otras excepeiones, cobro de lo no debido, no configuracion del
derecho al pago de indexacién, no configuracion del derecho al pago de
intereses moratorios, inexistencia de la obligacion y del derecho por falta de
causa y titulo para pedir. (Folios 25 a 30)

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Bogotd, con sentencia de 17 de
octubre de 2018, resolvio; condenar a COLPENSIONES a reconocer Vv pagar la
reliquidacion de la pensién tomando como IBL la suma de $671.625.62 a 1 de
noviembre de 2002, aplicando una tasa de reemplazo del 72%, arrojando como
primera mesada pensional la suma de $483.570.45, por lo que se ordend las
diferencias pensionales a parlir del 11 de octubre de 2013 hasta la fecha del
correspondiente pago, sumas que deberan ser indexadas, declaro probada
parcialmente la excepcion de prescripcién de las diferencias pensionales
causadas con antenoridad al 11 de octubre de 2013,

Como fundamento se su decision manifesto; que la demandante es beneficiaria del
regimen de transicion lo cual no esta en discusion, que los periodos de enero a
mayo de los que se reclama mora, se encuentran debidamente incluidos en el
reporte de semanas cotizadas, que le faltaban menos de 10 afos para adquirr el
derecho pensional le es aphcable el articulo 36 inciso 3 de la Ley 100 de 1993, que
con ayuda del grupo liquidador procedio a determinar una mesada pensional en la
suma de $483.570.45 derivada de lo cotizado durante toda la vida laboral,
generando con ello unas diferencias pensionales.

Una vez corrido el correspondiente traslado, procediéo la demandada
COLPENSIONES los correspondientes alegatos de conclusion (Folio 71), en

donde indica que no es procedente la reliquidacién pensional pretendida
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ya que sc llevd a cabo por la entidad tal y como se tuvo cn acto
administrativo No. GNR 57896 del 23 de febrero de 2017 en la cual se
aplicé una tasa de reemplazo del 72%.

Grado Jurisdiccional De Consulta

No habiendo hecho uso del recurso de apelaciéon ninguna de las parles y
con fundamento en el articulo 69 se procedera a absolver el grado
jurisdiccional de consulta en favor de la demancdada por ser adversa a sus
Iintereses.

CONSIDERACIONES
Problema Juridico

Le corresponde determinar a la Sala, si en efecto le asiste el derecho a la
sefiora Blanca Gloria Rodriguez Marin a que ¢l monto de su mesada
pensional sea recliquidada, teniendo en cucnta lo cotizado durante toda la
vida laboral, para lo cual la Sala debera verificarse si le asiste derecho.

Del status pensional: Tal como lo advirtié la Juez primigenio, con
Resolucion No. 024538 de 2002 proferida por 1SS hoy COLPENSIONES
reconocié pension de vejez al demandante a partir del 1 de noviembre de

2002. (Folio 12)
De la reliquidacién pensional.

Acerca del ingreso base de liquidacién de la pension de vejez, para aquellos
afiliados que son beneficiarios del régimen de transicion pensional,
conforme lo explicado en las sentencias CSJ SL, 1 mar. 2011, rad. 40552,
reiterada en la del 17 jul. 2013, rad. 457122, entre otras, debe liquudarse

' “Como quedao vista en scde de casacion, para ¢l caso de quiences les faltaba <menos> de 10 afdos para adquirtr
el derecho de la pension, al momenlo en ¢ue eniro a regh ¢l Sistema General de Pensiones, se les aplica a in de
establecer el IBL, las reclas contemdas en el inciso 3° del articulo 36 de la citada Ley 100 Emperp. para quienes
les faltare -mas> de 10 anos, el IBL sera el previsto en el articulo 21 ibilem, norma que el censor tambien
enuncio en la proposicion juridica del cargo, esta es, el “promedio de los salanos o rentas sobre los citales ha
cotizado el afihado durante los dies (10] unos anlenorés al reconaciniento de la pensidn® o el promecho del
w0 base de colizaciun, ajustado por mfacion, caleulado sobre los ingresos de lada la vida laboral del

ngre
do éste hava conzado 1250 semanas como minumo -

afibaclo, s1 resulta supcnoer al antenor, siempre v cuan

2 %(._|" Asi Ins cosas, para quicnes les fallare mas de 10 anos, el IBL se1a ¢l consagrado en el articulo 21 de lu Ley
de Segundad Social csro ¢s ‘el promedia de los salarios o rendes sobre los cuales ha cotzado ¢! afiliado durante Ins
dlumes 10 anes anteriores al reconocimienta de {a pensidn® o el promedio del mgreso base de cotizacion austado por
inflacon, ealeulndo sobre los ingreson de toda la vida laboral del nsegurado, si resulta superior al anterior
siempre y cuando éste haya cotizado 1260 semanan como minimo.”

“De tul modo, que wl haber tomado el ad guem el aticule 21 de la Ley 100 de 1993, comu norma aplicable <n
matenz de IBL paa este particnlar asunto, en el que el aclor couzo al sistema de sepundad social mtewial mas de
1250 semanas, concrelmnente 1480, es dable optar por el 1DL que le resuliare mas iy orahle al afilindo, ¥ desde esta

persprctiva la Colegiatura, no vulner la ley en la forina en que le enrostn la censura,”

“Y ello es ast, por cunnto, sc reitefii cuanro ean o ¢n vigenna ¢l Sistema General de Pensiones consagt adldp en la
Ley 100 de 1993 -17 de ahril de 199:1-, al demandante le hociun falun inds de 10 anos para adquinr el derecho a
la pension de vejez, pucs reunio requisitos al cumplir 1a edad de 60 anos ¢l 16 de netubre de 2007, 1azon por la
cunl 1al como Iy sostuvo ¢l Tnbunal, poae n que era beneflclarlo del réglmen de transiclén previsto en el
articulo 36 de la Ley de Scguridad Social, el ingreso hase do cotlzacién de su prestaclén no sc regia por
esa disposiclén sino por el articulo 21 ibidem.”
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de acucrdo con el inciso tercero del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, o en
su defecto con cl articulo 21 de la misma Ley 100 de 1993, dependiendo si
para la entrada en vigencia del sistema general de pensiones, ¢l 1" de abril
de 1994, al afiliaco le faltare menos de 10 anos para adquirir el derecho,
cvento en ¢l cual el ingreso base de liquidacion debera ser el promedio de
lo devengado en el tiempo que le hiciere falla para cllo o el cotizado
durante todo el tiempo si este fuere superior, debidamente indexado; y
para‘los casos cn que para la entrada en vigencia del sistema general de
Pcnsloncs, el afiliado le faltare 10 o mas anos para adquirir el derecho, el
ingreso base de liquidacion corresponde al promedio de los salarmos sobre
los cuales cotizo durante los 10 aios anteriores al reconocimiento de la
pension, o el de todo el tiempo de la vida laboral, si fuere superior, siempre
que haya cotizado 1.250 semanas como minimo, de manera que ¢l mismo
no sc¢ determina por la normatividad anterior.

Frente al calculo del IBL respeclto de los beneliciarios del Régimen de
Transicién sciialé la misma corporacion en sentencia CSJ - SL del 18
febrero de 2015, rad. 53416:

“Y ello es asi por la potisima razén de que el llamado IBL de las pensiones
reguladas por el régimen de transicion se rige por lo previsto en el
mentado inciso tercero del articulo 36 de la Ley 100 de 1993 cuando
al afiliade le faltaban ‘menos’ de 10 anoes para completar las
exigencias del régimen pensional anterior al que aspira el interesado,
pues, cuando le faltaban ‘mas’ de esos 10 anos, a falta de expresa
regulacién, el referido IBL se sigue por el articulo 21 de la misma
normativa. Ahkora, en ambos casos, se preferira el de toda la vida
laboral cuando éste fuere mas ‘favorable’ al del tiempo que le faltaba
al interesado cuando fuere ese tiempo menor de los dichos 10 anos; o
al de los 10 arios, si el que le faltare fuere superior, pero siempre que
en este tiltimo evento hubiese cotizado 1.250 semanas.” (Negrilla fuera

de texto)

En este orden de ideas, y en el caso particular de la demandante, al
momento de entrada en vigencia el Sistema General de Pensiones, le
faltaban menos de 10 anos para adquirir el derecho por lo que el ingreso
base de liquidacion se debe establecer conforme al sistema general de

pensiones.

El articulo 36 inciso 3 de la Ley 100 de 1993 establece que:

“El ingreso base para liquidar la pension de vejez de las personas
referidas en el inciso anterior que les faltare menos de diez (10) aros
para adquirir el derecho, serd el promedio de lo devengado en el
tiempo que le hiciere falta para ello, o el cotizado durante todo
el tiempo si este fuere superior, actualizado anualmente con base
en la variacion del indice de precios al consumidor, segun certificacion

que expida el DANE®. (Negrilla fuera de texto)

“Dicho enterio ha sido acogido por esta Corporacion, enure otras, vn la sentencin 37246 del 22 de enero de 2013,

que reniera la profenda el 1° de marzo de 2011. Rad. 10552
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En sintesis, ¢l citado articulo dispone que el ingreso basc para liquidar las
pensiones previstas en esta ley, sera ¢l promedio de los salarios o rentas
sobre los cuales ha cotizado el aliliaco en el tiempo que le hiciere falla o
los ingresos de toda la vida laboral del trabajaclor, si resulta superior al
previsto en el inciso anterior, el trabajador podra optar por este sistema,
siempre y cuando haya cotizado 1.250 semanas como minimo

En el caso concreto, como quiera cue el demandante cumplio 55 anos de
edad el 24 de encro de 2002, tal y como se acrecita en la copia de su
cédula de ciudadania visible en ¢l expediente (folio 16), por lo que le
faltaba menos de 10 afos para adquirir el derecho a la pension de vejez,
contados desde el 1 de abril de 1994, y tenia colizadas 956.14 scmanas,
su ingreso base de liquidacion debiéd establecerse conforime al articulo 36
inciso 3 de la Ley 100 de 1993, es decir, con el promedio de las
cotizaciones efectuadas en el tiempo que le hiciere [alla sin que se pueda
aplicar el de toda su vida laboral, pucs nétese que no cucnta con el
minimo de semanas réqueridas para ello.

Conforme a las anteriores consideraciones se revocara la sentencia
proferida el 17 de octubre de 2018, para en su lugar absolver de todas y
cada una de las pretensiones de la demanda. Sin costas en esta instancia,
se revocan las de primera instancia, las cuales quedaran a cargo de la
parte demandante y en favor de la demandada.

Decision

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera del Tribunal Superior de
Bogoti, D.C., administrando justicia en nombre de la Repiiblica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida el 17 de octubre de 2018 por
el Juzgado 10 Laboral del Circuito de Bogola, dentro del proceso ordinario
laboral promovido por BLANCA GLORIA RODRIGUEZ MARIN en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,
para en su lugar, ABSOLVER a la demandada de todas y cada una dc las
pretensiones de la demanda, conforme a las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin COSTAS en esta instancia, por no haberse causado, se
revocan las de primera instancia, las cuales quedaran a cargo de la parte

demandante y en favor de la parte demandada, dadas las resultas del
proceso.

La presente sentencia queda notificada en estrados, dado su

J
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pronunciamiento oral.

Los magistrados,

mm

agistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA TERCERO DE DECISION LABORAL
JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado poncnte
Expediente 110013105029201700083-01

ACTA DE AUDIENCIA PUBLICA DE JUZGAMIENTO CELEBRADA EN EL
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE EDGAR VARGAS MENDOZA EN
CONTRA DE ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

En Bogota D.C. a los veintiséis (26) dias del mes de Junio de dos mil
veinte (2020), dia previamente serialados para realizar la presente
audiencia dentro del proceso de la referencia, el Magistrado ponente, en
asocio de los demas Magistrados que integran la Sala Tercera de Decision,
la declard abierta.

El Tribunal, en los términos acordados en dicha sala, dicta la siguiente

SENTENCIA:

Conoce esta Corporacion del grado jurisdiccional de consulta de la
sentencia de primera instancia proferida el 6 de diciembre de 2018 por cl
Juzgado 29 Laboral del Circuito de Bogota, cn el proceso de la referencia,
previo a ello se reconoce personeria adjeliva a la Dra. Maria Marcela Pérez
Montero para que actué como apoderada de la demandada
COLPENSIONES, conforme al poder allegado al proceso que reposa a folio
199 del plenario.

ANTECEDENTES

EDGAR VARGAS MENDOZA, llamo a juicio a COLPENSIONES, para que se
declare que realizo su Ullima cotizacion el 30 de abril de 2014, que es
beneficiario del régimen de transicién, que cumple con los requisitos
establecidos en la ley para obtener su derecho pensional, en consecuencia
condenc a la demandada a que reconozca y pague una pension de vejez a
partir del 19 de octubre de 2013, que se reconozca el retroaclivo pensional
de forma indexada, que se tenga en cuenta los [aclores salariales, que se
reconozca las mesadas ordinarios y adicionales, que se apliquen los

1
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reajustes legales, que se reconozean intereses moraltorios, a lo extra v ultra
petita y coslas. (Fohos 60-61)

Como lundamento de sus pretensiones senalo que presto servicios a
entidades publicas como; la Contraloria Departamental de Arnazonas,
Contraloria General de la Republica, Gobernaciéon del Amazonas y ESE
Hospital San Ralael de Leticia, que es beneficiario del régimen de
transicidn al acreditar mas de 15 afos de servicios, que nacié el 19 de
octubre de 1985 cumpliendo 55 anos de edad el mismo dia y mes del ano
2013, que cumple los requisitos para el reconocimiento de una prestacion
pensional, que descle marzo de 1978 hasta junio de 1999 colizd al sector
publico. que desde octubre de 2006 a abril de 2014 cotizo al sector privado
de forma independiente, que la wltima cotizacion reahzada fue el 30 de
abril de 2014, que COLPENSIONES mediante varios aclos administrativos
niega la prestacion siendo los 2 ultimos la Resolucion No. GNR 341324 de
16 de noviembre de 2016, la cual es confirmada mediante la Resolucion
No. VPB 3073 dcl 25 de enero de 2017. (Folios 58-60)

COLPENSIONES, al responder la demanda, se opuso a la prosperidad de
las pretensiones. En cuanto a los hechos dio respuesta a todos y cada uno
e mndico que el demandante en principio era beneliciario del régimen de
transicién dado que contaba con mas de 15 anos cotizados a la entrada del
régimen, sin embargo, que bajo los parametros de la Ley 33 de 1985 el
demandante no cuenta con los 20 afios de servicios cotizados, que bajo los
parametros de la Ley 71 de 1988 cuenta con el tiempo de servicios, pero no
con la edad minima requericda para obtener la prestacion, ademas que
conforme lo establecido por el Acto Legislativo 01 de 2005 el demandante
no cumple los requisitos antes del 31 de dicicmbre de 2014. Propuso como
excepciones de mérito las de prescripcion, inexislencia del derecho y de la

obligacion. (Folios 84-87)

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado 29° Laboral del Circuito de Bogota, con sentencia de 6 de
diciembre de 2018, resolvio; condenar a la demandada a reconocer y pagar
en favor del demandante pension de jubilacion a partir del 1 de mayo de
2014, autorizé a COLPENSIONES reclamar ante CONTRALORIA
DEPARTAMENTAL DEL AMAZONAS los aporles en seguridad social por los
periodos correspondientes a julio de 1999 a febrero de 2003.

Como [undamento de su decision manifeslo, estudio el régimen de
transicién consagrado en la Ley 100 de 1993, encontrando beneficiario al
demandante, estableciendo que al haber cotizado aportes publicos le es
aplicable la norma Ley 33 de 1985, para lo cual verifico los aportes
realizados con la Gobernacion del Amazona autorizando a COLPENSIONES
cobrar periodos que no St haya probado el aporte realizado, para la
liquidacion de la mesada pensional debera tenerse en cuenta los factores
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salariales devengados tal y como lo realizo el grupo hquidacdor apoyo del
Juzgado, no condeno al reconocimiento y pago de los intereses moralorios
en razon a que [alta de acreditacion de pagos de aportes, en consecuencia
se concede la indexacion.

Alegatos de conclusion

Una vez corrido el correspondiente traslado. procedio la demandada
COLPENSIONES a indicar (Folios 207-209), que ¢l demandante en
principio es beneliciario del régimen de transicion, sin embargo, que lo
pierde, ademas de tenerse en cuenta un regimen de (ransicion no cumple
con los 20 arios cotizados indicados en la Ley 33 de 1985

GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

No habiendo hecho uso del recurso de apclacion ninguna de las partes y
con fundamento en el articulo 69 sc procedera a absolver el grado
Jurisdiccional de consulla en favor de la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por haber sido adversa
la sentencia en su calidad de garante de la Nacion.

CONSIDERACIONES

Problema Juridico

Le corresponde determinar a la Sala, si en electo lo pretendido por el sefior
EDGAR VARGAS MENDOZA le asisle el derecha al reconocimiento de la
pension de jubilacién, teniendo en cuenta lo establecido en el régimen de
transicion, aplicandose lo previsto en la Ley 33 de 1985.

Pension de jubilacion conforme a los parimetros de la Ley 33 de
1985,

Sea lo primero referirse a lo establecido en el régimen de transicion;

“Articulo 36: La edad para acceder a la pensién de vejez,
continuara en cincuenta y cinco (55) arfos para las mujeres y
sesenta (60) para los hombres, hasta el afio 2014, fecha en la cual
la edad se incrementard en dos anos, es decir, sera de 57 arios para
las mujeres y 62 para los hombres.

La edad para acceder a la pension de vejez, el tiempo de
servicio o el numero de semanas cotizadas, y el monto de la
pension de vejez de las personas que al momento de entrar en
vigencia el sistema tengan treinta y cinco (35) o mds arios de edad
si son mujeres o cuarenta (40) o mds anos de edad si son
hombres, o quince (15) o mas afnos de servicios cotizados, sera
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la establecida en el régimen anterlor al cual se encuentren
afiliados. Los demas condiciones y requsitos aplicables a estas
personas paia acceder o la pensiaon de vejez, se reqirdn por las
chspostciones contenidas en la presente ley.” (Negrilla luera de texto)

Una ver verificados los documentos allegados con la demanda se acredita
quc ¢l demandante contaba con 812,14 semanas cotizacdas al momento de
entrar cn vigencia la Ley 100 de 1993, esto ¢s el 30 de junio de 1995 por
ser servidor publico, situacion que se colige con los certificados  de
informacion laboral (lolios 38 al 537), cumpliendo de esta manera con uno
de los requisitos eximdos por el articulo 36 de la normatividad
mencionada, para ser beneficiario del régimen de transicion.

Dejado en claro que el accionante si es beneficiario al régimen de
transicidn, y de conformidad a la documental aportada en el expediente, se
evidencia que el actor laboro por espacio de mas de 20 anos en calidad de
trabajaclor oficial, lo cual lo hace acreedor de la pension de jubilacion en
los términos establecidos en el articulo 1° de la Ley 33 de 1985

“Articule 1°.- El empleado oficial que sirva o haya servido veinte (20)
arios continuos o discontinuos y llegue a la edad de cincuenta y cinco
(55) tendra derecho a que por la respectiva Caja de Prevision se le
pague una pensiéon mensual vitalicia de jubilacion equivalente al
setenta y cinco por ciento (75%) del salario promedio que sirvié de base
para los aportes durante el ultimo ano de servicio.”

Para el efecto el accionante allego certificados de servicio, tal como se
verifica en el plenario (Folios 32 al 57), el tiempo de servicios equivalente a
1.231 semanas, y que revisados por la Sala acredita un total de 23.91
afios. Ahora bien, ¢l demandante contaba con 55 anos de edad exigida por
la ley, para el 19 de octubre de 2013, lo anterior, de acuerdo a la copia de
la cédula de ciudadania obrante a [olio 2.

Conforme a lo analizado, el demandanle cumplhé con los requisitos
conlenidos en la Ley 33 de 1985, por lo que es procedente el
reconocimiento y pago a favor del sefior EDGAR VARGAS MENDOZA de la

pension de jubilacion.
De la indexacidn:

Con el {in de contrarrestar la pérdida del poder adquisitivo de la moneda, a
todas luces es procedenle la condena por este concepto, respecto de las

mesadas pensionales.
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Del fenémeno de la prescripcion

En primer lugar, ha de advertirse que el derecho pensional es a lodas
luces imprescriptible, no ocurriendo lo msno con las mesadas
pensionales, las cuales prescriben si lranscurridos tres anes de su
causacion no se reclaman.

En el presente caso, el demandante causo el derecho el 19 de octubre de
2013, la reclamacion administrativa para que sc le concediera la pension
de jubilacion, la realizé el 3 de septiembre de 2014 con la cual se
interrumpe el fenémeno prescriplivo respecto de las mesadas pensionales,
dicha peticién fue resuelta a través de la Resolucion GNR 35822 cel 16 de
febrero de 2015 mediante la cual se nego cl derecho, gue se¢ inlerpusicron
los recursos de ley los cuales [ucron resueltos mechante actos
administrativos No. GNR 184030 del 21 de junio de 2015 y VPB 72 483 del
30 de noviembre de 2015, omitiendo tener en cuenta las demas dado que
la prescripeidn se interrumpe solo por una vez, la demanda [ue inlerpucsta
el 23 de febrero de 2017, es decir, dentro del término trienal a que se
refiere el articulo 151 del CPT y de la SS, por lo que esta excepcion no esta
llamada a prosperar.

Por ultimo, es necesario mencionar que la Sala menciona que la causacion
del derecho fue al cumplimiento de la edad, dado que para la [echa ya
contaba con los requisitos, sin embargo, no debe dejarse de lado que su
disfrute es con posterioridad dado que se tuvo en cuenta hasta la uluma
cotizacion efectuada por el demandante, tal y como se indico en primera
instancia, ademas de que asi fue solicitado en la demanda.

Por todo lo anterior, se confirmara la sentencia cde primera instancia
estudiada en sede de consulta.

COSTAS. Sin costas en esta instancia por no haberse causado. Las de
primera instancia se confirman.

Decision

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera del Tribunal Superior de
Bogotd, D.C., administrando justicia en nombre de la Repiiblica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 6 de diciembre de 2018
por el Juzgado 29° Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso
ordinario laboral promovido por EDGAR VARGAS MENDOZA en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.
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SEGUNDO: Sin COSTAS cn esta instancia, por no haberse causado, las de
primcera se conlirman, dadas las resultas del proceso.

La  presente  sentencia queda notificacdla  en  estrados, por su
pronunciamiento oral.

Los magistrados,

-~

JOSE WILLIAM ZOLUAGA ZALEZ
Magistrado te

SR

agistrado

.
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