ORDINARIO No 02 2018 00039 01 Pig.1de 8
R.L: S-2138-LAVC-SB-

De: RAFAEL BARON DAVILA

VS.: AFP - COLFONDOS S.A.y COLPENSIONES

Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 02 2018 00039 01
R.I. : 5-2138
DE : RAFAEL BARON DAVILA

CONTRA:AFP-COLFONDOS y COLPENSIONES.

Estando en la hora sefialada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de junio
del aifio 2020, la Sala Séptima de Decision, de la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Magistrado Ponente, LUIS AGUSTIN
VEGA CARVAJAL, procede a resolver el recurso de apelacion, interpuesto
por la demandada COLPENSIONES, contra la sentencia proferida el 26 de
marzo de 2019, proferida por la Juez 23 Laboral del Circuito de

Bogota, dentro del proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacion, procede la Sala a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resena del caso.
TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma el demandante, a nivel de sintesis, que nacié el 22 de marzo de
1955; que se afilid6 a COLPENSIONES, el 3 de septiembre de 1981 hasta
el febrero de 1995, habiendo cotizado en dicho régimen, 290,29 semanas;
gue el 24 de febrero de 1995, suscribié formulario de vinculacién ante la
AFP-COLFONDOS S.A., para trasladarse del Régimen de Prima Media con
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Prestacidon Definida al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad; que
los promotores o asesores de dicho fondo, no le suministraron informacién
oportuna, suficiente, completa y veraz, respecto de los pro y los contra,
gue le acarreaba su traslado, ni recibié una asesoria constante, respecto
gue para pensionarse, con una mesada pensional superior al minimo, en
el Fondo privado, requeria de cotizar mas afios que los exigidos en el
régimen de prima media, tampoco se le indicé el monto del capital que
requeria para pensionarse a temprana edad, asi como tampoco se le hizo
una proyeccion oportuna, respecto del monto de la mesada pensional que
iria a recibir al momento de obtener la pensidén, ni de la pérdida del
régimen de transicion a causa del traslado; que el actor, elevd ante la
AFP-COLFONDOS S.A., solicitud de nulidad de la afiliacion y la reactivacion
de la misma ante COLPENSIONES; hechos sobre los cuales fundamenta

las pretensiones de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacién juridica procesal, las demandadas, en tiempo

contestaron la demanda, en sintesis, bajo los siguientes términos:

COLPENSIONES, se opuso a todas y cada una de las pretensiones de la
demanda, por considerarlas improcedentes, con fundamento en que, no
es posible que se declare la nulidad pretendida, toda vez que, el actor, se
encuentra inmerso dentro de la prohibicidn legal, establecida en el articulo
20 de la Ley 797 de 2003, habiendo efectuado su traslado de dicho
régimen, de manera libre y voluntaria; ademas, de haber perdido los
beneficios del régimen de transicién; proponiendo como excepciones de
fondo, las de INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION, BUENA FE,
PRESCRIPCION, entre otras, (fls. 40 a 52), dandose por contestada
mediante providencia del 20 de noviembre de 2018. (fol.106).

La AFP - COLFONDOS S.A., se opone a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, por cuanto que, el actor, se afilid libre y
voluntariamente a COLFONDOS S.A., habiéndosele asesorado en debida

forma, previamente a materializar su traslado de régimen, explicandosele
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las ventajas y desventajas entre ambos regimenes pensionales, sin que
dicha vinculacion se encuentre afectada por vicio alguno en el
consentimiento; proponiendo como excepciones de mérito las de
INEXISTENCIA DEL DERECHO RECLAMADO, PRESCRIPCION, entre otras,
(fls.77 a 98), dandose por contestada mediante providencia del 20 de
noviembre de 2018. (fol.106).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

La Juez de primera instancia, mediante sentencia del 26 de marzo de
2019, resolvio declarar la nulidad del traslado o de la vinculacién que
realizo el actor, el 24 de febrero de 1995, a la AFP - COLFONDOS S.A.,
para trasladarse del régimen de prima media con prestacion definida al
régimen de ahorro individual con solidaridad, ordenando a su vez, a dicho
fondo, el traslado al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, hoy,
COLPENSIONES, de todos los valores que hubiere recibido y que se
encuentren en la cuenta de ahorro individual pensional del actor, junto
con los rendimientos causados, bonos pensionales que hubiere causado,
ordenando, a su vez, a COLPENSIONES, reactivar la afiliacién del
demandante, en el Régimen de Prima Media con Prestaciéon Definida,
administrado por dicho fondo, con ocasidon de la nulidad declarada; lo
anterior, bajo el argumento que, la demandada AFP-COLFONDOS S.A., no
probd el cumplimiento de la obligacion legal de suministrar informacién
veraz, amplia y completa, respecto de las implicaciones que le acarreaba
el traslado al demandante, durante todo el proceso de la afiliacion,
condenando en COSTAS a la AFP-COLFONDOS S.A..

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme la demandada COLPENSIONES, con la decisidon de instancia,
interpone el recurso de apelacién, a fin que se revoque la sentencia, y, en
su lugar, se absuelva de las condenas impuestas en su contra, bajo el
argumento que, el actor, efectuo su traslado de dicho régimen, de manera

libre y voluntaria, sin que existan vicios en el consentimiento, como el
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error, la fuerza o el dolo en la afiliacion al Fondo privado; ademas, de

haber perdido los beneficios del régimen de transicion.

ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

Verificado el informe secretarial que antecede, la parte demandada
Colpensiones, dentro del término establecido en el Decreto No 806 del 4
de junio de 2020, presentd por escrito, via correo electrénico, sus

alegaciones, guardando silencio las demas partes.

De conformidad con lo establecido en el art. 66 A, del C.P.T.S.S., la Sala,
limitara el estudio del recurso de alzada Unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad expresados, por la demandada COLPENSIONES,
al momento de interponer el recurso ante el a-quo; no obstante, se
revisara la sentencia, en Grado de Jurisdiccion de Consulta, dada la
naturaleza juridica de la demanda COLPENSIONES, de acuerdo con lo
sefialado en el art. 69 del CPTSS.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacién factica planteada, tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacién, interpuesto por la
demandada COLPENSIONES, estima la Sala, que el problema juridico a

resolver se centra en establecer:

Si se encuentra viciada de nulidad, la vinculacion que efectio el
demandante, el 24 de febrero de 1995, a la AFP-COLFONDOS S.A.,
para trasladarse del régimen de prima media con prestacion
definida al régimen de ahorro individual con solidaridad, tal como
lo considerod y decidié la Juez de instancia; lo anterior, con miras

a confirmar o revocar la sentencia impugnada.

Desde ya resalta la Sala, que se encuentran debidamente configurados
los presupuestos procesales, razdon por la cual, no gravita causal de

nulidad alguna que invalide lo actuado a ésta altura del proceso.
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PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

El articulo 48 de la Constitucion Politica Colombiana, segun el cual,
el derecho a la pensién, reviste la naturaleza de un derecho vitalicio,

imprescriptible e irrenunciable.

El articulo 53 de la Constitucion Politica de Colombia, sefala como
principios fundamentales del derecho laboral y la seguridad social, entre
otros, la situacién mas favorable al trabajador, en caso de duda en
aplicacién e interpretacién de las fuentes formales de derecho, la primacia
de la realidad sobre las formalidades establecidas por los sujetos de las

relaciones laborales, como la garantia a la seguridad social.

El Art. 4 de la Ley 100 de 1993, establece que la Seguridad Social es
un servicio publico obligatorio que sera prestado por las entidades

publicas o privadas en los términos y condiciones que establece la Ley.

El Art. 13 de la misma Ley, consagra como caracteristica fundamental
del sistema general de pensiones, en su literal b), la libertad del afiliado
para escoger voluntariamente cualquiera de los regimenes pensionales

previstos en esta Ley.

EL DECRETO 656 DE 1994, que establecié la obligacion legal, en cabeza
de los Fondos, de suministrar informacion, veraz, amplia, precisa y
completa, a sus afiliados, desde el momento de su afiliacion, como dentro

del curso de la misma, respecto de los pro y los contra del régimen.

El art. 1502 del C.C., establece que, para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracion de voluntad, es necesario que consienta en

dicho acto o declaracidon y su consentimiento no adolezca de vicio alguno.
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El Art.1508 del Cddigo Civil, que establece como vicios del

consentimiento, el error, la fuerza y el dolo.

Los arts. 488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que consagra el
fendmeno de la prescripcidn, respecto de las acciones derivadas de las
leyes sociales.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 del CPTSS, y 164 del C.G.P., los cuales, imponen al Juez,
el deber de fundar toda decision, en las pruebas regular y oportunamente

aportadas al proceso.

Descendiendo al caso bajo examen, del andlisis conjunto de la prueba
recaudada dentro del devenir procesal, consistente en la prueba
documental allegada por cada una de las partes, y el interrogatorio
absuelto por el demandante, asi como del sentido y alcance del cuadro
normativo citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala, que la
sentencia de la Juez de primera instancia, habra de CONFIRMARSE; por
compartir la Sala, los argumentos sobre los cuales apoya su decision; si
se tiene en cuenta que la demandada AFP-COLFONDOS S.A., a quien
correspondia la carga de la prueba, conforme a lo preceptuado en el art.
167 del C.G.P., no acreditd, dentro del proceso, de forma clara y
fehaciente, el cumplimiento de la obligacion legal de suministrar
informacion oportuna, veraz, amplia, precisa y suficiente al demandante,
respecto de los pro y los contra, que le acarreaba su traslado, del régimen
de prima media con prestacion definida al régimen de ahorro individual
con solidaridad, tanto al momento de materializar su traslado, mediante
su vinculacién a la AFP-COLFONDOS S.A., el 24 de febrero de 1995, asi
como dentro del curso de su afiliacion, de acuerdo con las exigencias
establecidas en el DECRETO 656 DE 1994; resultando insuficiente para
demostrar este hecho, la prueba documental aportada por la accionada,
consistente en el formulario de vinculacion, vistos a folio 100 del
expediente, ya que, del mismo, no se infiere con certeza, que la AFP-
COLFONDOS S.A., haya cumplido con dicha obligacidon, careciendo de

soporte real las constancias que sobre el particular obran dentro de los
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formulario, primando lo sustancial sobre lo formal; informacion que callé
u oculté la AFP-COLFONDQS SA., siendo su Unico objetivo el de ganar un
nuevo afiliado; nétese como, sobre el deber legal de informacidon que
tienen los Fondos, en casos analogos al presente, la Corte Suprema de
Justicia-Sala de Casacién Laboral, ha venido sosteniendo que: "resulta
necesario y obligado que el Fondo de Pensiones, al cual se pretenda afiliar
la persona, proporcione al afiliado una suficiente, completa y clara
informacion sobre las reales implicaciones que le conllevaria dejar el
anterior régimen y sus posibles consecuencias futuras...En estas
condiciones, sefala la Corte, el engafio, no solo se produce en lo que se
afirma, sino en los silencios que guarda el profesional, que ha de tener la
iniciativa de proporcionar todo aquello que resulte relevante para la toma
de decision que se persigue.”; segun sentencias del 22 de noviembre de
2011, Radicacién No 33083, Magistrada Ponente, ELSY DEL PILAR
CUELLO, y la bajo Radicado No 68852, del tres (3) de abril de dos mil
diecinueve (2019), Magistrada Ponente, CLARA CECILIA DUENAS
QUEVEDO; actividad con la que no cumplié el Fondo demandado, tal como
lo echa de menos ésta Sala, de acuerdo con las exigencias del DECRETO
656 de 1994; recayendo en COLPENSIONES, el deber legal de recibir al
demandante, en las mismas condiciones en que se encontraba afiliado al
régimen de prima media con prestacion definida, al momento de efectuar
inicialmente su traslado, el 24 de febrero de 1995, por ser este el Unico
fondo que administra dicho régimen; estando en cabeza de la AFP-
COLFONDOS S.A., la obligacién de trasladar a COLPENSIONES, el capital
que repose en la cuenta de ahorro individual del demandante, con sus
rendimientos, el bono pensional, si lo hubiere, en los términos en que lo

dispuso la Juez de instancia.

De otra parte, para la Sala, resulta imprescriptible, la nulidad propuesta
por la parte demandante, por tratarse de una nulidad absoluta, la cual
puede alegarse en cualquier tiempo, ya que, la misma, es insaneable con
el paso del mismo, al tener relacién directa con el derecho a la pensién
del actor, derecho este que reviste la naturaleza de un derecho vitalicio,
imprescriptible e irrenunciable, tal como lo dispone el articulo 48 de la
CONSTITUCION POLITICA COLOMBIANA, siendo prescriptibles, a las luces



ORDINARIO No 02 2018 00039 01 Pig.8de 8
R.L: S-2138-LAVC-SB-

De: RAFAEL BARON DAVILA

VS.: AFP - COLFONDOS S.A.y COLPENSIONES

de lo establecido en los articulos 488 del C.S.T., y 151 del CPTSS, tan
solo los derechos econdmicos que se deriven del mismo, y, cuyo pago no

se haya solicitado dentro de los 3 afos siguientes a su exigibilidad.

Asi las cosas, no encuentra la Sala, reproche alguno a la decisién del a-
quo, razén por la cual, se CONFIRMARA, en todas sus partes, la sentencia
apelada, por encontrarla ajustada a derecho, de acuerdo con las pruebas

regular y oportunamente allegadas al proceso.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacidn,
interpuesto por la demandada COLPENSIONES, asi como SURTIDO el
GRADO DE JURISDICCION DE CONSULTA, en favor de la demandada
COLPENSIONES.

COSTAS

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISIéN, DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR l|a sentencia apelada, de fecha 26 de marzo de
2019, proferida por la JUEZ 22 Laboral del Circuito de Bogota, de

acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin Costas en esta instancia.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
(original firmado)
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado Ponente

(original firmado) (original firmado)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario No 05 2018 00155 01
RI 1 S-2257
DE : DIODORO TRIANA.

CONTRA : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES y FABRICA DE CHOCOLATES
ANDINO LTDA.

Estando dentro de la hora sefalada en auto anterior 4:30 p.m., hoy 30
de junio del aifio 2020, la Sala Séptima de Decision, de la Sala
Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogot3,
Magistrado Ponente LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL, procede a resolver el
recurso de apelacién, interpuesto por el apoderado de la parte
demandante y por el apoderado de la demandada FABRICA DE
CHOCOLATES ANDINO LTDA, contra la sentencia de fecha 19 de junio
de 2019, proferida por el Juez 5° Laboral del Circuito de Bogota,
dentro del proceso ordinario No. 155-2018, siendo demandante el sefior
DIODORO TRIANA, y demandadas COLPENSIONES y FABRICA DE
CHOCOLATES ANDINO LTDA.
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Acto seguido, procede la Sala a dictar la siguiente SENTENCIA, no sin

antes hacer una breve resena del caso.
TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma el demandante, que labord al servicio de FABRICA DE
CHOCOLATES ANDINO LTDA, desde el 5 de diciembre de 1958 al 30
de octubre de 1971; que desde el 1° de enero de 1967 y hasta el 31 de
octubre de 1971, la empresa empleadora, lo afilid para los riesgos de
invalidez, vejez y muerte, sin tener en cuenta el tiempo anterior, al 1°
de enero de 1967; que cotizé como independiente, a partir del 31 de
octubre de 1971 y hasta el 13 de septiembre de 2001; que cumple con
los requisitos senalados en el Acuerdo 049 de 1990, para obtener la
pension de vejez, ya que, el pago de la indemnizacién sustitutiva de la
pension de vejez, no lo inhibe reclamar nuevamente la pensién; que
solicité a COLPENSIONES el reconocimiento de su derecho pensional por
vejez; que COLPENSIONES, negd el derecho pretendido, al no tener en
cuenta los periodos laborados entre diciembre 1958 a diciembre de
1966; que mediante Resolucion No. 010757 del 14 de abril de 2005, le
fue reconocida indemnizacién sustitutiva de la pensidon de vejez, sin
tener en cuenta el periodo laborado entre los anos 1958 y 1966; que
COLPENSIONES, debe responder por las cotizaciones realizadas a través
de ASOTRAISS entre los afios 1994 y 2001. Hechos sobre los cuales

fundamenta las pretensiones de la demanda.
TESIS DEL DEMANDADO

Trabada la relacidon juridica procesal, la demandada COLPENSIONES,
se opone a las pretensiones de la demanda, por carecer de fundamentos
facticos y juridicos, al no acreditar el demandante, los requisitos
establecidos en la Ley, para que se reconozca derecho pensional alguno,
proponiendo como excepciones de fondo las de: INEXISTENCIA DEL
DERECHO, RECLAMADO, COBRO DE LO NO DEBIDO,
PRESCRIPCION, entre otras. (Fol. 77 a 90)
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Por su parte, la demandada FABRICA DE CHOCOLATES ANDINO
LTDA , se opone a las pretensiones de la demanda, por carecer de
fundamentos facticos y juridicos; pues si bien no desconoce que entre
las partes existio un contrato de trabajo, en el periodo comprendido
entre el enero de 1967 y el 30 de octubre de 1971, afirma que con
anterioridad no posee archivos, que sustenten el dicho del demandante,
aunado a que entre 1958 a 1966, no existia obligacion de afiliar al
demandante para los riesgos de invalidez, vejez y muerte; proponiendo
como excepciones de fondo las de: PAGO y PRESCRIPCION. (Fol. 111
a 115).

Dandoseles por contestada oportunamente la demanda, mediante
providencia del 19 de diciembre de 2018, tal como consta a folio 121 y

122 del expediente.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, mediante sentencia del 19 de junio de
2019, resolvib CONDENAR a la demandada, FABRICA DE
CHOCOLATES ANDINO LTDA a reconocer y pagar a COLPENSIONES,
el calculo actuarial por el periodo en que laboré a su servicio el
demandante, dentro del lapso comprendido entre el 5 de diciembre de
1958 al 31 de diciembre de 1966; y, a COLPENSIONES a reliquidar
y pagar la indemnizacidon sustitutiva de la pensién de vejez del
demandante, teniendo en cuenta la totalidad de las semanas cotizadas,
incluyendo el calculo actuarial del periodo laborado a FABRICA DE
CHOCOLATES ANDINO LTDA; y, absolviéndola del reconocimiento y
pago de la pensiéon de vejez, al no acreditar el demandante, los

requisitos exigidos por la Ley, sin condenar en costas de instancia.
RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO
Inconforme el apoderado de la parte demandante y el apoderado de la

demandada FABRICA DE CHOCOLATES ANDINO LTDA, interponen

recurso de apelacién, en los siguientes términos:
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El apoderado de la parte demandante, se duele de la sentencia, en
cuanto no condend a la demandada COLPENSIONES, al reconocimiento
y pago de la pensidon de vejez solicitada, por considerar que cumple con

los requisitos legales para la obtencién de la misma.

Por su parte el apoderado de FABRICA DE CHOCOLATES ANDINO
LTDA, se duele de la sentencia, en cuanto lo condend al pago del
calculo actuarial, toda vez, que al demandante habérsele reconocido la
indemnizacion sustitutiva de su pension, renuncid a cualquier otro
derecho, sin poner en discusidon la existencia del vinculo laboral que
existio con el demandante.

ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

Verificado el informe secretarial que antecede, la parte demandante,
como la demandada Colpensiones, dentro del término establecido en el
Decreto 806 de 2020, presentaron por escrito sus alegaciones;

guardando silencio los demas sujetos procesales.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 66 A del C.P.T.S.S., la Sala
limitara el estudio del recurso de alzada, Unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad expresados por el apoderado de la parte
demandante y por el apoderado de la demandada FABRICA DE
CHOCOLATES ANDINO LTDA, al momento de interponer el recurso de
apelacion ante el a-quo. No obstante, se revisara la sentencia en Grado
de Jurisdiccion de Consulta, dado la naturaleza juridica de
COLPENSIONES.
PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacién factica planteada tanto en la sentencia
apelada, como los recursos de apelacion interpuestos por el apoderado
de la parte demandante y por el apoderado de la demandada FABRICA
DE CHOCOLATES ANDINO LTDA, estima la Sala, que el problema

juridico a resolver se centra en establecer:

Si en cabeza de la accionada FABRICA DE CHOCOLATES ANDINO
LTDA recae la obligacion de emitir, con destino al COLPENSIONES,
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el titulo pensional, objeto de condena, en los términos y

condiciones en que lo considerod y decidi6 el Juez de instancia.

Como un problema juridico asociado, se tiene el de establecer, si
con el titulo pensional objeto de condena, el demandante, cumple
con los requisitos legales para obtener la pension de vejez, en los

términos peticionados en la demanda.

Lo anterior con miras a CONFIRMAR o REVOCAR la sentencia

impugnada.

Previamente a considerar el problema juridico planteado, advierte la
Sala, que se encuentran debidamente configurados los presupuestos
procesales; por lo tanto, no existe causal de nulidad alguna que invalide

lo actuado a esta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala privilegia como

preceptos normativos los siguientes:

El art. 75 de la Ley 90 de 1946, segun el cual, los empleadores que
asuman todos o algunos de los riesgos de que trata la cita Ley, en relacion
con sus trabajadores, deberan garantizar el pago de las posibles
prestaciones, que en tratdndose de prestaciones a largo término, como
pensiones de invalidez y vejez, en decreto reglamentario se
determinard, de acuerdo con los calculos actuariales del Instituto, la

parte proporcional de los beneficios.

El Art. 1° del Acuerdo 224 de 1966, que entro en vigencia el 1° de
enero de 1967, establece que Empresas estan obligadas a afiliar a sus
trabajadores al Instituto de Seguros Sociales para los riegos de invalidez,

vejez y muerte.

El Art. 259 del C.S.T., sefiala en su numeral 2° que las pensiones de

jubilacion dejaran de estar a cargo de los empleadores cuando el riesgo
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correspondiente sea asumida por el “1.S.S.”, de acuerdo con la ley y

dentro de los reglamentos que dicte el mismo instituto.

El Art. 36 de la Ley 100 de 1993, que consagra el régimen de
transicion, sobre el cual apoya el actor sus pretensiones.

El Acto Legislativo No 01 de 2005, paragrafo transitorio No 04,
segun el cual, el régimen de transicion establecido en la Ley 100 de
1993, no podra extenderse mas alla del 31 de julio de 2010, salvo para
aquellos trabajadores que estando dentro dicho régimen, haya cotizado
750 semanas, o su equivalente en tiempo de servicios, a la entrada en
vigencia del presente Acto Legislativo, a quienes se les mantendra el

régimen de transicién hasta el afio 2014.

El Acuerdo 049 de 1990, que corresponde a la nhorma anterior vigente
a la Ley 100 de 1993, que regia al interior del Instituto de Seguros
Sociales, en su articulo 12 consagra los requisitos minimos para la
obtencion de la pension de vejez, esto es, 60 afios de edad, si es
hombre y 500 semanas cotizadas dentro de los 20 afos anteriores al

cumplimiento de la edad minima o 1000 semanas en cualquier tiempo.

A su vez, el articulo 9° de la Ley 797 de 2003, modificatorio del articulo
33 de la Ley 100 de 1993, establece como requisitos para la obtencion
de la pensidon de vejez, 60 afios de edad si es hombre y 1000 semanas
cotizadas en cualquier tiempo; a renglén seguido, sefala la norma, que
la edad para el vardén se incrementara a 62 anos, a partir del 1° de
enero de 2014; y, las semanas minimas, se incrementaran en 50 a
partir del 1° de enero de 2005 y en 25 mas, a partir del 1° de enero de

2006, hasta llegar a 1300 semanas en el afo 2015.

El art. 13 del Acuerdo 049 de 1990, seiala que para entrar a

disfrutar la pension sera necesaria la desafiliacion del sistema.

El articulo 37 Ley 100 de 1993, sefala que: las personas que
habiendo cumplido la edad para obtener la pensidon de vejez, no hayan
cotizado el minimo de semanas exigidas, y declaren su imposibilidad de

continuar cotizando, tendran derecho a recibir, en sustitucion, una
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indemnizacion equivalente a un salario base de liquidacion promedio
semanal multiplicado por el nimero de semanas cotizadas; al resultado
asi obtenido se le aplica el promedio ponderado de los porcentajes sobre

los cuales haya cotizado el afiliado.”

El Art. 22 de la Ley 100 de 1993, sefala que el empleador es
responsable del pago de su aporte y del aporte del trabajador a su
servicio, respondiendo por la totalidad del aporte, aun en el evento en

gue no se hubiese efectuado el descuento del trabajador.

El articulo 24 de la Ley 100 de 1993, sefiala que corresponde a las
entidades administradoras de los diferentes regimenes adelantar las
acciones de cobro con motivo del incumplimiento de las obligaciones del
empleador de conformidad con la reglamentacion que expida el
Gobierno Nacional. Para tal efecto, la liquidacion mediante la cual la

administradora determine el valor adeudado, prestara mérito ejecutivo.

Los articulos 488 del C.S.T., y 151 del CPTSS sefalan que las
acciones que emanen de las leyes sociales prescribiran en 3 afos, que
se contaran desde que la respectiva obligacidn se haya hecho exigible.
El simple reclamo escrito del trabajador, recibido por el patrono, sobre
un derecho o prestacion debidamente determinado, interrumpira la

prescripcidén pero solo por un lapso igual.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 del C.P.T.S.S. y 164 del CGP, imponen al Juez, el deber
de fundar toda decisidon en las pruebas regular y oportunamente

allegadas al proceso.

Desde ya, resalta la Sala, que no es motivo de discusion en el recurso
de alzada, que el actor laboré al servicio de la demandada FABRICA DE
CHOCOLATES ANDINO LTDA, desde el 5 de diciembre de 1958 al 30
de octubre de 1971; y, que dicha entidad solo lo afilié al ISS, para los
riesgos de invalidez, vejez y muerte, a partir del 1° de enero de 1967 y
hasta el 30 de octubre de 1971.
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Precisado lo anterior, del analisis conjunto de la prueba recaudada
dentro del devenir procesal, consistente en la prueba documental
allegada por cada una de las partes; vy, el interrogatorio absuelto por el
demandante, asi como del sentido y alcance del cuadro normativo citado
en precedencia, facil resulta concluir a esta Sala, que la Sentencia del
Juez de Primera Instancia habrd de CONFIRMARSE, por compartir la
Sala, los argumentos sobre los cuales apoya su decisién; ya que, si
bien, la aqui demandada FABRICA DE CHOCOLATES ANDINO LTDA.,,
afilid al demandante, para los riesgos de invalidez, vejez y muerte, a
partir del 1° de enero de 1967, fecha en que nace su obligacion, por
disposicidon del Art. 1° del Acuerdo 224 de 1966, la misma no quedo
relevada del pago de los aportes causados a favor del demandante, dentro
del periodo comprendido del 5 de diciembre de 1958 al 31 de diciembre
de 1966, ya que, por disposicion del articulo 75 de la Ley 90 de 1946, le
asistia a la demandada FABRICA DE CHOCOLATES ANDINO LTDA.,
efectuar los respectivos aprovisionamientos para realizar las
cotizaciones ante el Seguro, una vez ésta Entidad asumiera dicho riesgo,
tal como lo dispuso el inciso 2° del articulo 259 del C.S.T., siendo
imprescriptibles, los aportes a la pension, por ser de la esencia de la
prestacion pensional, la cual por ser vitalicia, reviste la naturaleza de un
derecho imprescriptible e irrenunciable, pudiéndose reclamar en
cualquier tiempo, no siendo de recibo para la Sala, los argumentos
sobre los cuales sustenta el recurso de alzada la demandada FABRICA
DE CHOCOLATES ANDINO LTDA.; siendo de cargo de la demandada
el pago del 100% del aporte a pension del actor, conforme a lo
preceptuado en el inciso 2° del articulo 22 de la Ley 100 de 1993, segun
el cual, el empleador respondera por la totalidad del aporte, aun en el
evento de que no hubiere efectuado el descuento al trabajador,
resultando procedente, la reliquidacion de la indemnizacién sustitutiva
de la pensién de vejez, en los términos en que lo estimé el Juez de
Instancia; igualmente, habrd de confirmarse la sentencia, en cuanto
absolvid a la demandada COLPENSIONES, del reconocimiento y pago de
la pensidon de vejez que peticiona el demandante, ya que si bien el actor
fue beneficiario del régimen de transicién de que trata el articulo 36 de

la Ley 100 de 1993, comoquiera que para la fecha en que entro en



Pégina 9 de 10
Rad: 110013105 005 2018 00155
Ordinario.
RI: S-2257 a.m.
DE: DIODORO TRIANA.
VS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y OTRO.

vigencia dicha preceptiva, contaba con mas de 40 afios, beneficios que
se le extendieron hasta el 31 de diciembre de 2014, comoquiera que
para la fecha en que entro en vigencia el Acto Legislativo 01 de 2005,
habia cotizado mas de 750 semanas o su equivalente en tiempo, tal
como se infiere del reporte de semanas, visto a folio 23 del expediente,
sumando a las mismas el calculo actuarial ordenado por el a-quo, sin
embargo, el demandante, en vigencia del régimen de transicién, no
acreditod los requisitos sefialados en el articulo 12 del Acuerdo 049 de
1990, norma reguladora de su derecho pensional, por via de transicion,
comoquiera que no acreditd, 500 semanas cotizadas dentro de los 20
afnos anteriores al cumplimiento de la edad minima de 60 afos, a la que
arribé el 16 de agosto de 1994, esto es, dentro del periodo
comprendido del 16 de agosto de 1974 al 16 de agosto de 1994, o
1.000 semanas en cualquier tiempo, habiendo cotizado durante toda su
vida laboral 977 semanas, de acuerdo con el recuento que realizd la
Sala, al incluir los periodos que reporta en mora, segun documental
vista a folios 23 a 24 del expediente, efectuando su Ultima cotizacion el
31 de octubre de 2000, reguldndose su derecho pensional, por la Ley
797 de 2003, sin que el demandante, haya cumplido con los requisitos
minimos exigidos en el articulo 9° de la mencionada Ley, pues como se
estimo en precedencia, el demandante, tan solo cotizo un total de 977
semanas, durante toda su vida laboral, requiriendo para entonces, un
minimo de 1.300 semanas, tal como lo exige el mencionado articulo 9°
de la Ley 797 de 2003; en ese orden de ideas, no encuentra la Sala,
reparo alguno a la decisiéon el a-quo, razén por la cual, habra de
CONFIRMARSE, la sentencia impugnada, en todas sus partes, por
encontrarla ajustada a derecho, de acuerdo con las pruebas regular y

oportunamente allegadas al proceso.

En los anteriores términos, queda resuelto el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante como por la demandada FABRICA
DE CHOCOLATES ANDINO LTDA., asi como surtido el grado de
jurisdiccion de consulta, en favor de COLPENSIONES.

COSTAS.

Sin costas en esta instancia.
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En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA
SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D. C., administrando Justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia apelada, de fecha 19 de junio
de 2019, proferida por el Juez 5° Laboral del Circuito de Bogota, de

acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO.- Sin costas en esta instancia.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(original firmado)

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

(original firmado) (original firmado)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada



ORDINARIO No 05 2018 00302 01 Pig. 1de 14
R.I.: S-2423-SB-

De: ANIBAL BENITEZ BARRETO

VS.: AFP — COLFONDOS S.A.; AFP-PORVENIR S.A.; y, COLPENSIONES

Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 05 2018 0302 01
R.I. 1 5-2423
DE : ANIBAL BENITEZ BARRETO

CONTRA : AFP-COLFONDOS S.A., AFP-PORVENIR;
y, COLPENSIONES.

Estando en la hora sefialada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de junio
del aifio 2020, la Sala Séptima de Decision, de la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Magistrado Ponente, LUIS AGUSTIN
VEGA CARVAJAL, procede a RESOLVER el recurso de apelacion, interpuesto,
tanto por el demandante, como por la demandada AFP-PORVENIR S.A.,
contra la sentencia de fecha 30 de septiembre de 2019, proferida por
el Juez 5° Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso de la

referencia.

Acto seguido y previa deliberacion, procede la Sala a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resefia del caso.

TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma el demandante, a nivel de sintesis, que naci6 el 17 de agosto de

1955; que cumplid la edad de 62 anos, el 17 de agosto de 2017; que
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desde el 16 de agosto de 1982, empezd a cotizar al ISS para pension y
hasta el mes de noviembre de 1995, habiendo cotizado un total de 413
semanas, en esa entidad; que el 15 de noviembre de 1995, se vinculé a
la AFP-COLFONDOS S.A., para trasladarse del Régimen de Prima Media
con Prestacidn Definida al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad;
y, el 29 de mayo de 1999, se trasladd a la AFP-PORVENIR S.A.; que los
promotores o asesores, tanto de la AFP — COLFONDOS S.A., como de la
AFP-PORVENIR S.A., no le suministraron informacion suficiente, completa
y veraz, respecto de los pro y los contra, que le acarreaba su traslado,
que no le explicaron las condiciones y requisitos legales que deberia
cumplir en dicho régimen para acceder a su pension de vejez, menos aun
gue su mesada pensional estuviese por debajo del monto que le llegaria
a corresponder en el régimen de prima media con prestacién definida, sin
hacer ningun tipo de plano comparativo de las ventajas y desventajas que
le acarreaba su traslado, presionandolo a su vinculacion, bajo a la idea
gue el “ISS”, se iba a acabar; tampoco se le informdé del capital que
requeria, para pensionarse a una edad temprana; que el Unico paliativo
que le daba, era que iba a pensionarse al cumplimiento de la edad
minima, pero sin indicarle, de forma precisa, el monto del capital que
requeria; que la AFP-PORVENIR, el 22 de diciembre de 2017, le hizo una
proyeccion pensional al actor, por lo que al hacer un plano comparativo
con la mesada que llegase a recibir por parte de COLPENSIONES, le
resultaria mas favorable; que a la fecha de presentacién de la demanda,
acredita mas de 1.300 semanas; que el actor, radico ante la AFP-
PORVENIR S.A., solicitud de anulacién de su a filiacion en dicho fondo
pensional , por vicio en el consentimiento; que elevd la peticién ante
COLPENSIONES, a fin que se le reconozca el derecho pensional, sin que
se le haya resuelto dicha peticién a la fecha de presentacién de la
demanda; hechos sobre los cuales fundamenta las pretensiones de la

demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacién juridica procesal, las demandadas, en tiempo

contestaron la demanda, a nivel de sintesis, en los siguientes términos:
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COLPENSIONES, se opone a todas y cada una de las pretensiones de la
demanda, por considerarlas improcedentes, con fundamento en que, el
actor, al momento de vincularse a la AFP - COLFONDOS S.A. y AFP-
PORVENIR S.A., fue de manera libre y voluntaria; proponiendo como
excepciones de fondo, las de PRESCRIPCION, INEXISTENCIA DEL
DERECHO, entre otras, (fls. 72 a 83), dandosele por contestada la
demanda, mediante providencia del 30 de abril de 2019. (fol.164).

Por su parte la AFP-PORVENIR S.A., se opone a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, bajo el argumento que, el traslado del
demandante, se produjo de forma libre y voluntaria, dado que, al
demandante, se le informd de las bondades y caracteristicas, de cada
régimen de pensiones, y fue su decision libre y bien informado, la que
determind su traslado al RAIS; proponiendo como excepciones de mérito
las de PRESCRIPCION, BUENA FE, entre otras, (fls.116 a 123), dandosele
por contestada la demanda, mediante providencia del 30 de abril de 2019.
(fol.164).

La AFP - COLFONDOS S.A., se opuso a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, bajo el argumento que no existen elementos
probatorios que permitan demostrar que la vinculacion a la AFP, haya sido
bajo algun vicio del consentimiento; y, en segundo lugar, el demandante,
suscribié formulario de vinculacion a la AFP-COLFONDQOS S.A., de manera
libre y con su consentimiento expreso; proponiendo como medios
exceptivos, los de BUENA FE, PRESCRIPCION, entre otras, (fls. 141 a
159); dandosele por contestada la demanda, mediante providencia del 30
de abril de 2019. (fol.164).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, mediante sentencia del 30 de septiembre de
2019, resolvid declarar la nulidad del traslado de régimen del
demandante, efectuado mediante la vinculacién que hiciera a la AFP-
COLFONDOS S.A., el 15 de noviembre de 1995; y, consecuencialmente,
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la del 29 de mayo de 1998, a la FP-PORVENIR S.A., CONDENANDO vy
ORDENANDO a la AFP-PORVENIR S.A., trasladar al INSTITUTO DE
SEGUROS SOCIALES, hoy, COLPENSIONES, todos los dineros que se
encuentren en la cuenta de ahorro individual de la demandante, junto con
sus rendimientos frutos y demas; bajo el argumento que se configurd la
nulidad del traslado, en los términos peticionados en la demanda, es
decir, ante el incumplimiento por parte de los fondos, de la obligacidon
legal de informacién; ordenando a su vez a COLPENSIONES, tener como
afiliada activa de ese fondo a la demandante, en el Régimen de Prima
Media con Prestacién Definida, sin solucion de continuidad; declarando,
de oficio, la excepcion de peticion antes de tiempo, frente al
reconocimiento de la pension del actor, por considerar indispensable que,
previamente, la AFP-PORVENIR S.A., haga efectivo el traslado de los
dineros que reposan en la cuenta de ahorro individual del demandante,
con destino a COLPENSIONES, absolviendo a esta Uultima del
reconocimiento y pago de la pension de vejez que se reclama, imponiendo
las COSTAS de primera instancia, en cabeza de la AFP- COLFONDOS S.A.

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconformes con la decision de instancia, tanto el demandante, como la
demandada AFP-PORVENIR S.A., interponen el recurso de apelacién, en

sintesis, en los siguientes términos:

La parte demandante, interpone el recurso de apelacion, a fin que se
revoque la sentencia; en cuanto que el Juez, no reconocié el derecho
pensional del actor, bajo las disposiciones de la Ley 797 de 2003, ya que,
fue una pretension que solicitd en su demanda, por cumplir con los

requisitos minimos legales exigidos por la mencionada norma.

La demandada AFP-PORVENIR S.A., solicita se revoque la sentencia; v,
en consecuencia, se absuelva de todas y cada una de las condenas
impuestas en su contra, bajo el argumento que, al actor, si se le asesord

y se le suministré informacién, clara y completa, ademas de no existir
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vicio alguno en el consentimiento, al momento de efectuarse el traslado,
como error, fuerza o dolo.
ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

Verificado el informe secretarial que antecede, la parte actora, como la
demandada Colpensiones, dentro del término establecido en el Decreto
No 806 del 4 de junio de 2020, presentaron por escrito sus alegaciones,

guardando silencio los demas sujetos procesales.

De conformidad con lo establecido en el art. 66 A, del C.P.T.S.S., la Sala,
limitara el estudio del recurso de alzada Unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad expresados, tanto por el demandante, como por
la demandada AFP-PORVENIR S.A., al momento de interponer el recurso
ante el a-quo; no obstante, se revisara la sentencia, en Grado de
Jurisdiccion de Consulta, dada la naturaleza juridica de la demanda
COLPENSIONES, de acuerdo con lo senalado en el art. 69 del CPTSS.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacién factica planteada tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacion, interpuesto, por el
demandante, como por la demandada AFP-PORVENIR S.A., estima la

Sala, que el problema juridico a resolver, se centra en establecer:

Si se encuentra viciada o no de nulidad, la vinculacion que efectio
el demandante, a la AFP-COLFONDOS S.A., el 15 de noviembre de
1995, para trasladarse del régimen de prima media con prestacion
definida, al régimen de ahorro individual con solidaridad; v,
consecuencialmente la del 29 de mayo de 1998, a la AFP-

PORVENIR S.A,, tal como lo dispuso el Juez de instancia.

Como un problema juridico asociado, se tiene el de establecer, si
declarada la nulidad de la vinculaciéon del demandante, al régimen
de ahorro individual con solidaridad, le asiste a COLPENSIONES,

la obligacion de reconocer y pagar la pension de vejez al



ORDINARIO No 05 2018 00302 01 Pig. 6 de 14
R.I.: S-2423-SB-

De: ANIBAL BENITEZ BARRETO

VS.: AFP — COLFONDOS S.A.; AFP-PORVENIR S.A.; y, COLPENSIONES

demandante, bajo las disposiciones de la Ley 797 de 2003, tal

como se peticiona en el libelo demandatorio.

Lo anterior, con miras a CONFIRMAR, MODIFICAR o REVOCAR la

sentencia impugnada.

Previamente a resolver el problema juridico planteado, desde ya resalta
la Sala, que se encuentran debidamente configurados los presupuestos
procesales, razén por la cual, no gravita causal de nulidad alguna que

invalide lo actuado a ésta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

El articulo 48 de la Constitucion Politica Colombiana, segun el cual,
el derecho a la pensién, reviste la naturaleza de un derecho vitalicio,

imprescriptible e irrenunciable.

El articulo 53 de la Constitucion Politica de Colombia, que senala
como principios fundamentales del derecho laboral y de la seguridad
social, entre otros, la situacion mas favorable al trabajador, en caso de
duda en aplicacién e interpretacion de las fuentes formales de derecho, la
primacia de la realidad sobre las formalidades establecidas por los sujetos

de las relaciones laborales, como la garantia a la seguridad social.

El Art. 4 de la Ley 100 de 1993, establece que la Seguridad Social es
un servicio publico obligatorio que serd prestado por las entidades

publicas o privadas en los términos y condiciones que establece la Ley.

El Art. 13 de la misma Ley, consagra como caracteristica fundamental
del sistema general de pensiones, en su literal b), la libertad del afiliado
para escoger voluntariamente cualquiera de los regimenes pensionales

previstos en esta Ley.
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El DECRETO 656 DE 1994, que establecid la obligacion legal, en cabeza
de los Fondos, de suministrar informacion, veraz, amplia, precisa y
completa, a sus afiliados, desde el momento de su afiliacion, como dentro

del curso de la misma, respecto de los pro y los contra del régimen.

El art. 1502 del C.C,, establece que, para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracidon de voluntad, es necesario que consienta en

dicho acto o declaracién y su consentimiento no adolezca de vicio alguno.

El art.1508 del Coédigo Civil, que establece como Vvicios del

consentimiento, el error, la fuerza y el dolo.

El art. 33 de la Ley 100 de 1993, modificado por el art. 9° de la Ley
797 de 2003, establece como requisitos para el reconocimiento de la
pension de vejez, haber cumplido 55 afios de edad si es mujer o 60 afios
si es hombre; y, cotizado un minimo de 1000 semanas en cualquier
tiempo, incrementando la edad a 62 afios para el hombre, a partir del 1°
de enero de 2014.

A renglon seguido seifiala la norma que, a partir del 1° de enero
de 2005, el numero de semanas se incrementara en 50, y a partir del
10 de enero de 2006, se incrementara en 25 cada afio hasta llegar a 1.300

semanas en el ano 2015.

El articulo 10° de la Ley 797 de 2003, que establece el monto minimo

y maximo de la pension de vejez.

A su vez, el art. 13 del Acuerdo 049 de 1990, senala que para entrar

a disfrutar la pension sera necesaria la desafiliacion del sistema.

El art. 992 de la Ley 797 de 2003, segun el cual, el respectivo Fondo,
tiene (4) meses, contados a partir de la radicacion de la peticion, para

reconocer la pensién de vejez solicitada.
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El articulo 141 de la Ley 100 de 1993, que consagra los intereses

moratorios objeto de la presente accién

Sentencia C-601 del 24 de mayo de 2000 de la Corte
Constitucional, la cual fijé el sentido y alcance del art. 141 de la Ley 100
de 1993.

Los arts.488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que consagra el
fendmeno de la prescripcion, respecto de las acciones y derechos que

emanan de las leyes sociales.

PREMISA FACTICA

De otra parte, los articulos 60 del CPTSS y 164 del C.G.P., los cuales
imponen al juez, el deber de fundar toda decision en las pruebas regular

y oportunamente aportadas al proceso.

Descendiendo al caso bajo examen, del analisis conjunto de la prueba
recaudada dentro del devenir procesal, consistente en la prueba
documental allegada por cada una de las partes, el interrogatorio absuelto
por el demandante y la prueba testimonial recepcionada, asi como del
sentido y alcance del cuadro normativo citado en precedencia, facil resulta
concluir a la Sala, que la sentencia del Juez de primera instancia, habra
de REVOCARSE PARCIALMENTE, ya que, si bien, la Sala, comparte la
decisién del A-quo, en cuanto declaré la ineficacia de la vinculacion del
demandante, a la AFP-COLFONDOS S.A., efectuada el 15 de noviembre
de 1995, y consecuencialmente la efectuada a |la AFP-PORVENIR S.A., el
29 de mayo de 1998, para trasladarse del régimen de prima media con
prestacion definida al régimen de ahorro individual con solidaridad, en la
medida en que los fondos demandados AFP — COLFONDOS S.A. y AFP-
PORVENIR S.A., a quienes correspondia la carga de la prueba, conforme
a lo preceptuado en el art. 167 del C.G.P., no acreditaron de forma clara
y fehaciente, el cumplimiento de la obligacion legal de suministrar
informacion veraz, amplia, precisa y completa al demandante, respecto

de los pro y los contra, que le acarreaba su traslado, del régimen de prima



ORDINARIO No 05 2018 00302 01 Pig. 9 de 14
R.I.: S-2423-SB-

De: ANIBAL BENITEZ BARRETO

VS.: AFP — COLFONDOS S.A.; AFP-PORVENIR S.A.; y, COLPENSIONES

media con prestacidn definida al régimen de ahorro individual con
solidaridad, tanto al momento de materializar su vinculacién a dichos
fondos, 15 de noviembre de 1995 y 29 de mayo de 1998,
respectivamente, como dentro del curso de su afiliacion, de acuerdo con
las exigencias establecidas en el DECRETO 656 DE 1994; resultando
insuficiente, para demostrar este hecho, la prueba documental aportada
por las accionadas, consistente en los formularios de vinculacién, vistos a
folios 35 y 39 del expediente, ya que, de los mismos, no se infiere con
certeza, que la AFP-COLFONDOS S.A. y la AFP-PORVENIR S.A., hayan
cumplido con dicha obligacion legal, careciendo de sustento real las
constancias que sobre el particular obran dentro de los formularios de
vinculacidon, primando lo sustancial sobre lo formal; aunado a que el
estudio de simulacion pensional, efectuado al demandante, el 22 de
diciembre de 2017, por la demandada AFP-PORVENIR S.A., segun
documental vista a folios 42 a 48 del expediente, no le permitié con
libertad al trabajador, ante los pormenores del mismo, retornar a su
anterior régimen de prima media con prestacidn definida, en ejercicio de
la facultad establecida en el literal e) del articulo 2° de la Ley 797 de
2003, habida consideracidon que para la fecha en que se efectlo dicho
estudio, 22 de diciembre de 2017, ya habia expirado la facultad legal para
retornar, toda vez que, para esa fecha, le hacia falta menos de 10 afos
para adquirir el derecho pensional al demandante, si se tiene en cuenta
gue el actor, arribé a la edad de 62 anos el 17 agosto de 2017; ndtese
como, sobre el deber legal de informacidn que tienen los Fondos, en casos
analogos al presente, la Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion
Laboral, ha venido sosteniendo que: “resulta necesario y obligado que el
Fondo de Pensiones, al cual se pretenda afiliar la persona, proporcione al
afiliado una suficiente, completa y clara informacion sobre las reales
implicaciones que le conllevaria dejar el anterior régimen y sus posibles
consecuencias futuras...En estas condiciones, sefala la Corte, el engafio,
no solo se produce en lo que se afirma, sino en los silencios que guarda
el profesional, que ha de tener la iniciativa de proporcionar todo aquello
que resulte relevante para la toma de decision que se persigue.”; segun
sentencias del 22 de noviembre de 2011, Radicacion No 33083,
Magistrada Ponente, ELSY DEL PILAR CUELLO, y la bajo Radicado No
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68852, del tres (3) de abril de dos mil diecinueve (2019), Magistrada
Ponente, CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO; obligacién legal con la que
no cumplieron los Fondos demandados, tal como lo echa de menos ésta
Sala, de acuerdo con las exigencias del DECRETO 656 de 1994; recayendo
en COLPENSIONES, el deber legal de recibir al demandante, en las
mismas condiciones en que se encontraba afiliado al régimen de prima
media con prestacion definida, al momento de efectuar inicialmente su
traslado, el 15 de noviembre de 1995, por ser este el Unico fondo que
administra dicho régimen; estando en cabeza de las AFP-COLFONDOS
S.A. y PORVENIR S.A., la obligacién de trasladar a COLPENSIONES, el
capital que repose en la cuenta de ahorro individual de la demandante,
con sus rendimientos, el bono pensional, si lo hubiere, tal como lo

considerd y estimo el Juez de instancia.

No obstante, habra de REVOCARSE parcialmente la sentencia, en
cuanto absolvio a la demandada COLPENSIONES, del reconocimiento y
pago de la pension de vejez del demandante, toda vez que, al declararse
la ineficacia de la vinculacién del demandante, efectuada ante la AFP-
COLFONDOS S.A., el 15 de noviembre de 1995, para trasladarse del
régimen de prima media con prestacion definida al régimen de ahorro
individual con solidaridad, todas las cosas vuelven a su estado anterior,
teniéndose como valida y sin solucién de continuidad, la vinculacién que
efectlo el demandante a COLPENSIONES, desde el 16 de agosto de 1982,
Yy, en las mismas condiciones en que se encontraba afiliado el
demandante, al momento de realizar su traslado, 15 de noviembre de
1995, al régimen de ahorro individual con solidaridad, manteniéndose su
vinculacién al sistema general de pensiones hasta el 30 de octubre de
2018, fecha en que efectlo su ultima cotizacién ante el fondo privado
AFP-PORVENIR S.A., tal como se infiere de la documental visible a folio
127 a 133 del expediente; luego, al computar las semanas cotizadas en
el régimen de ahorro individual con solidaridad, por parte del
demandante, es decir, del periodo comprendido del 15 de noviembre de
1995 al 30 de octubre de 2018, con las efectuadas en el régimen de prima
media con prestacion definida, se tiene que el demandante, cotizo,

durante toda su vida laboral, un total de 1.521 semanas, habiendo
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arribado a la edad de 62 afnos, el 17 de agosto de 2017, cumpliendo a
cabalidad con los requisitos establecidos en el articulo 9° de la Ley 797
de 2003, no siendo O6bice, para el reconocimiento de la prestacidn
pensional del actor, la efectividad del traslado de los recursos econdémicos
que se encuentre en la cuenta de ahorra individual del demandnate, por
parte de los fondos demandados AFP-COLFONDOS S.A. y AFP-PROVENOR
S.A. a COLPENSIONES, tal como lo estim6 el Juez de instancia, por
cuanto, tal actuaciéon se limita a un simple tramite administrativo que se
debe surtir directamente entre los fondos, tramite este, que no puede ir
en detrimento de la prestacion pensional del actor, como a errada
conclusién arribd el a-quo; asi las cosas, se CONDENARA a
COLPENSIONES, a reconocer y pagar a favor del demandante, ANIBAL
BENITEZ BARRETO, la pensién de vejez, junto con los aumentos legales
a que haya lugar, ano tras afio, 13 mesadas al afo, a partir del 1° de
noviembre de 2018, como quiera que su desafiliaciéon al sistema, se
produjo el 31 de octubre de 2018, fecha de su ultima cotizacién, dandose
los presupuestos del art. 13 del Acuerdo 049 de 1990, para hacer exigible
su disfrute y pago, a partir del 19 de noviembre de 2018, teniendo como
valor su primera mesada pensional, la suma de $5°174.141=, que
corresponde al 66.52%, del Ingreso Base de Liquidacion, determinado

en la suma de $7'778.094=, de acuerdo con el Ingreso Promedio Base

de Cotizacién de los ultimos 10 anos, tal como se colige de la liquidacién
realizada por el Grupo Liquidador de Apoyo del Consejo Superior de la
Judicatura, la cual formara parte de esta sentencia; igualmente, se
CONDENARA a COLPENSIONES, a reconocer y pagar al demandante
ANIBAL BENITEZ BARRETO, las mesadas pensionales, ordinarias y
adicionales, 13 mesadas al afio, causadas y no pagadas desde el 1° de
noviembre de 2018, sumas estas que deberan pagarse debidamente
indexadas, teniendo en cuenta el IPC, causado desde la fecha de
exigibilidad de cada una de las mesadas pensionales adeudadas y hasta
la fecha en que se produzca su correspondiente pago, ABSOLVIENDO a la
demandada COLPENSIONES, del pago de los intereses moratorios
peticionados, por no configurarse los presupuestos del art. 141 de la Ley
100 de 1993, al mediar discusion respecto de la legalidad del traslado que

efectlo el demandante, del Régimen de Prima Media con Prestacién
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Definida al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, no
encontrandose, por tal razén, en mora COLPENSIONES; en ese orden de
ideas, se REVOCARA, el numeral 3° de la parte resolutiva de la sentencia
impugnada, en cuanto declaro de oficio la excepcidén de peticion antes de

tiempo, confirmando en lo demas, la sentencia apelada.

De acuerdo con lo decidido en precedencia, se desestiman los medios
exceptivos propuestos por cada una de las demandadas, al no
configurarse el fendmeno de la prescripcion, respecto de las mesadas
pensionales objeto de condena, si se tiene en cuenta que el derecho
pensional se hizo exigible a partir del 1° de noviembre de 2018, y la
presente accidn se incod el 25 de mayo de 2018, segun acta de reparto,
vista a folio 58 del expediente, fecha para la cual, ya cumplia el
demandante, con los requisitos minimos para la obtencion de la pensién
de vejez, edad y minimo de semanas cotizadas; aunado a que, resulta
imprescriptible, la nulidad propuesta por la parte demandante, por
tratarse de una nulidad absoluta, la cual puede alegarse en cualquier
tiempo, ya que, la misma, es insaneable con el paso del mismo, al tener
relacidn directa con el derecho a la pensidn de la actora, derecho este que
reviste la naturaleza de un derecho Vvitalicio, imprescriptible e
irrenunciable, siendo prescriptibles, tan solo, los derechos econémicos
gue de la pensidn se deriven y cuyo pago no haya sido reclamado dentro
de los 3 afios siguientes a su exigibilidad, conforme a lo preceptuado en
los articulos 488 del C.S.T., y 151 del CPTSS.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacidon
interpuesto, tanto por el demandante, como por la demandada AFP-
PORVENIR S.A., asi como surtido el GRADO DE JURISDICCION DE
CONSULTA, a favor de COLPENSIONES.

COSTAS

Sin costas en la alzada.
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En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION, DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO.- PRIMERO.- REVOCAR el numeral tercero de la parte
resolutiva de la sentencia impugnada, de fecha 30 de septiembre de 2019,
proferida por el Juez 5° Laboral del Circuito de Bogota D.C., declarando
no probada la excepcién de peticion antes de tiempo, declarada de oficio
por el a-quo, como los demas medios exceptivos propuestos por las
accionadas, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, CONDENESE a la
demandada COLPENSIONES a RECONOCER y PAGAR a favor del
demandante ANIBAL BENIEZ BARRETO, la pensiéon de vejez, bajo las
disposiciones de la Ley 797 de 2003, a partir del 1°© NOVIEMBRE DE 2018,
en cuantia de $5'174.141=, 13 mesadas al ano, junto con los aumentos
legales a que haya lugar ano tras afo, tal como se expuso en la parte

motiva de esta providencia.

TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, CONDENESE a la
accionada COLPENSIONES, a reconocer y pagar a favor del demandante,
ANIBAL BENIEZ BARRETO, las mesadas pensionales, ordinarias y
adicionales, 13 mesadas al afo, causadas y no pagadas desde el 1° de
noviembre de 2018, sumas estas que deberan pagarse debidamente

indexadas, tal como se expuso en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- CONFIRMAR, en todo lo demas, la sentencia impugnada, tal

como se expuso en la parte motiva de esta providencia.
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QUINTO -. Sin COSTAS en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(original firmado)
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado Ponente

(original firmado) (original firmado)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 07 2018 00156 01

R.I. 1 5-2365

DE :HERMEL ALFONSO RENGIFO SERRANO vy
ROSALBA CARDOZO RONCANCIO

CONTRA :COLPENSIONES

Estando dentro de la hora sefalada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de
junio del aifo 2020, la Sala Séptima de Decision, de la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, Magistrado Ponente
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL, procede a resolver el recurso de
apelacion, interpuesto por la parte demandada COLPENSIONES contra la
sentencia de fecha 06 de septiembre de 2019, proferida por el Juez
7° Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso ordinario No
00156 de 2018, en el que son demandantes HERMEL ALFONSO
RENGIFO SERRANO y ROSALBA CARDOZO RONCANCIO, vy
demandada COLPENSIONES.

Acto seguido y previa deliberacion, procede la Sala a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resefa del caso.

TESIS DEL DEMANDANTE

Afirman los demandantes, a nivel de sintesis, que tienen derecho a que

se les reconozca y pague la pensidon de vejez familiar, consagrada en la
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Ley 1580 de 2012; por cumplir con los requisitos sefialados en el
Decreto 288 de 2014; esto es, que dicha pareja convive bajo unién
marital de hecho desde 1996, compartiendo el mismo techo, el mismo
lecho y la misma mesa; que la pareja cuentan con puntaje de SISBEN
de 12.19, encontrandose en SISBEN 1; que la sefiora ROSALVA
CARDOZO, nacié el 20 de junio de 1957 y que cumplié la edad de 57
anos, el 20 de junio de 2014; que al 1° de marzo de 2017, acredita
791,14 semanas de cotizacion al sistema general de pensiones
COLPENSIONES; en tanto que, HERMEL ALFONSO, nacié el 29 de marzo
de 1949, cumpliendo la edad de 62 anos, el 29 de marzo de 2011,
habiendo cotizado, el sefior HERMEL ALFONSO, tanto al sector publico
como al privado, un total de 563.02 semanas; que cada uno de los
demandantes, a sus 45 afnos de edad, tenian cotizadas el 25% de las
semanas minimas exigidas por la Ley; hechos sobre los cuales

fundamenta las pretensiones de la demanda.

TESIS DEL DEMANDADO

Trabada la relacidén juridica procesal, la demandada, COLPENSIONES,
contestd en tiempo la demanda, oponiéndose a todas y cada una de las
pretensiones de la misma, por carecer de fundamento factico y juridico,
bajo el argumento que, los demandantes, no cumplen con los requisitos
minimos establecidos por la Ley, para la obtencién de la pensién familiar
que se demanda, en especial la densidad de semanas requeridas para
poder acceder a una pension de vejez, es decir, un minimo de 1.300
semanas; proponiendo como excepciones de fondo las de
COMPENSACION, PRESCRIPCION, entre otras, (fls.49 a 59); dandose
por contestada la demanda, mediante providencia del 24 de agosto de
2018, (fol.68).

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, en sentencia proferida el 6 de septiembre
de 2019, resolvio CONDENAR a la demandada, a reconocer y pagar a

los demandantes, la pensién familiar, a partir del 1° de marzo de 2017,
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fecha en que cumplieron la totalidad de los requisitos, en cuantia de un
salario minimo, mensual, legal vigente, junto con el retroactivo
pensional, en cuantia de $28'155.944=, causado dentro del periodo
comprendido del 1° de marzo de 2017 al 30 de julio de 2019,
debidamente indexado; igualmente, condend a la demandada, al pago
de los intereses moratorios, a partir del 14 de febrero de 2018 y hasta
cuando se incluya en ndémina de pensionados a los demandantes;
declarando no probadas las excepciones propuestas y condenado en
costas a la demandada; lo anterior, bajo el argumento que, los actores
del proceso, cumplian con las exigencias legales, para obtener dicha

prestacion

RECURSO INTERPUESTO

Inconforme la parte demandada, con la decisién de instancia, interpone
el recurso de apelaciéon, a fin que se revoque la sentencia; y, en su
lugar, se absuelva de las condenas impuestas en su contra, bajo el
argumento que, los demandantes, no cumple con uno de los requisitos,
para acceder a la pensién familiar, esto es, con el minimo de semanas

requeridas 1.300.

ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, la parte demanda
Colpensiones, dentro del término establecido en el Decreto No 806 del 4
de junio de 2020, presentd por escrito sus alegaciones, guardando

silencio las demas partes.

De conformidad con lo establecido en el art. 66 A, del CPTSS., la Sala,
limitara el estudio del recurso de alzada, Unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad, expresados por la parte demandada
COLPENSIONES, al momento de interponer el recurso ante el A-quo; no
obstante, se revisara, en GRADO DE JURISDICCION DE CONSULTA,

dada la naturaleza juridica del ente accionado.
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PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

De acuerdo con la situacidon factica planteada, tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandada COLPENSIONES, estima la Sala, que el problema juridico a

resolver en esta instancia, se centra en establecer:

Si a los demandantes, les asiste el derecho a percibir la pensién
familiar, de acuerdo con los requisitos exigidos por la Ley 1580
de 2012 y el Decreto Reglamentario 288 de 2014, tal como lo
considerod y decidio la Juez de instancia; lo anterior, con miras a

revocar, modificar 6 confirmar la sentencia impugnada.

Previamente a considerar el problema juridico planteado, advierte la
Sala, que se encuentran debidamente configurados los presupuestos
procesales; por lo tanto, no existe causal de nulidad alguna que invalide

lo actuado a esta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

La Ley 1580 del 1° de octubre de 2012, que credé la denominada

pensién familiar.

El articulo 2° del DECRETO 288 del 12 de febrero de 2014, que
reglamento la Ley 1580 de 2012, establece como requisitos, para
obtener la pensién familiar, que deberan ser acreditados, de forma
individual, por cada cényuge o compaifero permanente, en el Régimen
de Prima Media, los siguientes:a) Estar afiliados al Régimen de Prima
Media con Prestacién Definida, al momento de la solicitud de la
pensién; b) Haber cumplido con los requisitos para adquirir el derecho a

la indemnizacion sustitutiva de que trata el articulo 37 de la Ley 100 de


http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=49622#0
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1993 y sus decretos reglamentarios, siempre que dicha indemnizacion
no haya sido pagada; c) Sumar entre los dos como minimo, el niumero
de semanas exigidas para el reconocimiento de la pension de vejez
conforme a lo establecido en el articulo 9° de la Ley 797 de 2003, que
modificé el articulo 33 de la Ley 100 de 1993; vy, d) Haber cotizado a los
cuarenta y cinco (45) afos de edad, el veinticinco por ciento (25%) de
las semanas requeridas para acceder a una pension de vejez, teniendo

en cuenta el afo del cumplimiento de esta edad.

El art. 92 de la Ley 797 de 2003, segun el cual, el respectivo Fondo,
tiene (4) meses, contados a partir de la radicacién de la peticidén, para

reconocer la pension de vejez solicitada.

El articulo 141 de la Ley 100 de 1993, establece que a partir del
1° de enero de 1994, en caso de mora en el pago de las mesadas
pensidnales de que trata esta ley, la entidad correspondiente reconocera
y pagara al pensionado, ademas de la obligacién a su cargo y sobre el
importe de ella, la tasa maxima de interés, moratorio vigente en el

momento en que se efectle el pago.

Sentencia C-601 del 24 de mayo de 2000, de la Corte
Constitucional, por medio de la cual fijé el alcance y contenido del art.
141 de la Ley 100 de 1993.

Los articulos 488 del CST y 151 del CPTSS, que consagran el
fendmeno de la prescripcion respecto de los derechos y acciones que

emanan de las leyes sociales.

PREMISA FACTICA
De otra parte los articulos 60 del CPTSS y 164 del C.G.P., los cuales
imponen al Juez, el deber de fundar toda decision en las pruebas regular

y oportunamente aportadas al proceso.

Descendiendo al caso bajo examen, del analisis conjunto de la prueba

recaudada, dentro del devenir procesal, consistente en la prueba
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documental allegada por cada una de las partes, asi como del sentido y
alcance del cuadro normativo citado en precedencia, facil resulta
concluir a la Sala, que la sentencia del Juez de primera instancia, habra
de CONFIRMARSE, por compartir la Sala, los argumentos sobre los
cuales apoya su decisién, comoquiera que, la parte actora, a quien
correspondia la carga de la prueba, de acuerdo con lo preceptuado en el
articulo 167 del C.G.P., acreditd clara y fehacientemente el
cumplimiento de la totalidad de los requisitos exigidos en el articulo 2°
del DECRETO 288 de 2014, reglamentario de la Ley 1580 de 2012, para
obtener el derecho pensional que se reclama, por cuanto que, de la
prueba analizada, salta a la vista, que los demandantes, a la edad de
cuarenta y cinco (45) afios, cumplia cada uno, con el veinticinco por
ciento (25%), de las semanas minimas requeridas para acceder a una
pension de vejez, esto es, con 325 semanas cotizadas, ya que, para la
fecha, en que la demandante ROSALBA CARDOZO RONCANCIO, cumplié
la edad de 57 afios, el 20 de junio de 2014, y HERMEL ALFONSO
RENGIFO SERRANO, cumplié la edad de 62 afios, el 29 de marzo de
2011, se requerian, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 9° de la Ley
797 de 2003, un minimo de 1.300 semanas, para pensionarse
individualmente, tal como se infiere del reporte de semanas cotizadas,
visto a folios 20 a 38 y 93 a 99 del expediente; aunado a que, sumadas
las semanas cotizadas, durante toda su vida laboral, tanto por la
demandante ROSALBA CARDOZO RONCANCIO, como por el demandante
HERMEL ALFONSO RENGIFO SERRANO, nos arroja un total 1.360
semanas, suma superior al minimo de semanas exigidas por el articulo
90 de la Ley 797 de 2003, equivalentes a 1.300 semanas, efectuando su
ultima cotizacion, el 28 de febrero de 2017, fecha a partir de la cual, se
produce la desafiliacion del sistema de cada uno de los demandantes,
conforme a las exigencias del articulo 13 del Acuerdo 049 de 1990;
cumpliendo los demandantes, de forma independiente, cada uno de los
requisitos requeridos por el articulo 2° del Decreto 288 de 2014, tal
como lo sostuvo la Corte Constitucion en Sentencia C-134 del 16 de
marzo de 2016, Magistrado Ponente GABRIEL EDUARDO MENDOZA
MARTELO, al estudiar la exequibilidad del literal L) del articulo 151 - C,
de la Ley 100 de 1993; resultando acertada la decision del A-quo, al

declarar no probados los medios exceptivos propuestos por |la


http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=49622#0
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demandada, maxime cuando no se configuré el fendmeno de Ila
prescripcién, respecto de las mesadas pensiones objeto de condena, ya
que, el derecho pensional se hizo exigible el 1°© de marzo de 2017, y la
presente accién fue impetrada el 20 de marzo de 2018, segun acta de
reparto vista a folio 40 del expediente, es decir, dentro de los 3 anos a
gue hace alusidén el articulo 151 del CPTSS.; resultando procedentes los
intereses moratorios objeto de condena, habida consideracidn que la
accionada, incurrio en mora en el reconocimiento y pago de la
prestacion pensional, objeto de la presente accién; ya que, los
demandantes, peticionaron la prestacién ante el ente accionado, el 14
de octubre de 2017, segun documental vista a folio 8 del expediente, la
cual no fue resuelta dentro de los 4 meses a que alude el articulo 9° de
la Ley 797 de 2003, viéndose en la necesidad los actores, de impetrar la
presente accion judicial, quedando inmersa la demandada, dentro de
los presupuestos facticos establecidos en el articulo 141 de la Ley 100
de 1993, para despachar favorablemente esta pretension; nétese como,
la Corte Constitucional en Sentencia C-601 del 24 de mayo de 2000,
sentencia de obligatorio cumplimiento para los Jueces, al estudiar el
sentido y alcance del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, sostuvo que
los intereses moratorios, de que trata dicha norma, aplica a cualquier
tipo de pensidn, independientemente de la norma que la regule, ya que,
basta con que el respectivo Fondo, incurra en mora en el pago de la
prestacion pensional respectiva, para que surja por antonomasia la
aplicacion de la sancion sefialada en la citada norma, como en el caso

que nos ocupa.

En ese orden de ideas, sin mas elucubraciones, no encuentra la Sala,
reproche alguno a la decisién del a-quo, razén por la cual, no le queda
otra alternativa a la Sala, que la de CONFIRMAR la sentencia apelada,
por encontrarla ajustada a derecho, de acuerdo con las pruebas regular

y oportunamente allegadas al proceso.

En los anteriores términos, queda resuelto el recurso de apelacién
interpuesto por la demandada COLPENSIONES, asi como surtido el
GRADO DE JURISDICCION DE CONSULTA, en favor de ésta misma

demandada.
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COSTAS
Sin COSTAS en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISIéN, DE LA
SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D. C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley
RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR I|a sentencia apelada, de fecha 6 de
septiembre de 2019, proferida por el Juez 7° Laboral del Circuito de
Bogotd, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta

sentencia.
SEGUNDO.- Sin Costa en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(original firmado)
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado Ponente

(original firmado) (original firmado)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada

(salva voto)
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 07 2018 00459 01
R.I. 1 5-2169
DE : MARIA CRISTINA ZULUAGA ARISTIZABAL

CONTRA : AFP-PROTECCION S.A. y COLPENSIONES.

Estando en la hora sefialada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de junio
del ano 2020, la Sala Séptima de Decisién, de la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, Magistrado Ponente, LUIS
AGUSTIN VEGA CARVAJAL, procede a resolver el recurso de apelacion,
interpuesto por la demandada COLPENSIONES, contra la sentencia
proferida el 3 de abril de 2019, proferida por el Juez 7° Laboral del

Circuito de Bogota, dentro del proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacion, procede la Sala a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resena del caso.
TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma la demandante, a nivel de sintesis, que nacié el 25 de junio de
1960; que se afili6 a COLPENSIONES, el 2 de febrero de 1989; asimismo
labor6 en el Sector Publico, CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, aportando en la misma Caja, entre el 12 de febrero de 1990

al 12 de enero de 1994; que el 7 de junio de 1994, suscribié formulario



ORDINARIO No 07 2018 00459 01 Pig. 2 de 10
R.L: S-2169-LAVC-SB-

De: MARIA CRISTINA ZULUAGA ARISTIZABAL

VS.: AFP - PROTECCION S.A. y COLPENSIONES

de vinculacion ante la AFP-PROTECCION S.A., con efectividad, a partir
del 1° de julio de 1994, para trasladarse del Régimen de Prima Media
con Prestacion Definida al Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad; que los promotores o asesores de dicho fondo, no le
suministraron informacion oportuna, suficiente, completa y veraz,
respecto de los pro y los contra que le acarreaba su traslado, ni recibio
una asesoria constante, que para pensionarse, con una mesada
pensional superior al minimo, en el Fondo privado, requeria de cotizar
mas afios que los exigidos en el régimen de prima media, tampoco se le
indicé el monto del capital que requeria para pensionarse a temprana
edad, asi como tampoco se le hizo una proyeccién oportuna, respecto
del monto de la mesada pensional que iria a recibir al momento de
obtener la pensién, ni se le indicd de la facultad legal que tenia para
devolverse al régimen de prima media, antes de faltarle menos de 10
anos para adquirir el derecho; que su vinculacidn no obedecié a una
verdadera libre, voluntaria y plena manifestacion de su voluntad; que
tanto a COLPENSIONES, como a la AFP-PROTECCION S.A., solicitd la
efectividad de los derechos planteados en la demanda, sin recibir
respuesta alguna; hechos sobre los cuales fundamenta las pretensiones
de la demanda.
TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacién juridica procesal, las demandadas, en tiempo

contestaron la demanda, en sintesis, bajo los siguientes términos:

COLPENSIONES, se opone a todas y cada una de las pretensiones de la
demanda, por considerarlas improcedentes, con fundamento en que, la
actora, no puede devolverse al régimen de prima media con prestacién
definida, dado que, la actora, no es beneficiaria del régimen de
transicion; ademas que, su vinculacién al fondo privado, la realizé de
forma libre y espontdnea, encontrandose validamente afiliada a ese
régimen; proponiendo como excepciones de fondo, las de
INEXISTENCIA DEL DERECHO RECLAMADOQO, PRESCRIPCION, entre otras,
(fls. 55 a 71), dandose por contestada mediante providencia del 16 de
febrero de 2018. (fol.170).
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La AFP - PROTECCION S.A., se opone a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, por carecer de fundamento factico y
juridico, siendo infundadas sus manifestaciones, ya que, se afilié a dicho
fondo, de forma libre y voluntaria, habiéndosele asesorado en debida
forma, previamente a materializar su vinculacidon al régimen de ahorro
individual con solidaridad, sin que dicha vinculacién se encuentre
afectada por vicio alguno del consentimiento, pretendiendo, después de
24 afos, regresar al régimen de prima media con prestacién definida,
sin estar facultada para tal efecto, ni legal ni jurisprudencialmente;
proponiendo como excepciones de mérito las de INEXISTENCIA DE LA
NULIDAD ALEGADA, PRESCRIPCION, entre otras, (fls.152 a 158),
dandose por contestada mediante providencia del 31 de agosto de 2018.
(fol.181).
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, mediante sentencia del 3 de abril de 2019,
resolvio declarar la nulidad o ineficacia de la vinculacidon que realizo la
actora, el 7 de junio de 1994, con efectividad a partir del 1° de julio de
1994, a la AFP - PROTECCION S.A., para trasladarse del régimen de
prima media con prestacion definida al régimen de ahorro individual con
solidaridad, ordenando, a su vez, a la AFP-PROTECCION S.A., trasladar
al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, hoy, COLPENSIONES, todos los
valores que hubiere recibido y que se encuentren en la cuenta de ahorro
individual de la actora, junto con los rendimientos que se hubieren
generado, ordenando a COLPENSIONES, reactivar la afiliacién de la
demandante, en el Régimen de Prima Media con Prestaciéon Definida,
administrado por dicho fondo, con ocasién de la nulidad declarada; lo
anterior, bajo el argumento que, la demandada AFP-PROTECCION S.A.,
no probd el cumplimiento de la obligacion legal de suministrar
informacion veraz y completa, respecto de las implicaciones que le
acarreaba el traslado a la demandante, durante todo el proceso de la

afiliacion, condenando en COSTAS a las demandadas.

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO
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Inconforme la demandada COLPENSIONES, con la decisidon de instancia,
interpone el recurso de apelacién, a fin que, se revoque la sentencia, v,
en su lugar, se absuelva de las condenas impuestas en su contra, bajo
el argumento que, la actora, efectio su traslado de dicho régimen, de
manera libre y voluntaria, sin que existan vicios en el consentimiento,
como el error, la fuerza o el dolo en la afiliacion al Fondo privado;
ademas, de no ser beneficiaria del régimen de transicion, por lo que no

tenia una expectativa legitima de pensionarse.

ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

Las partes, dentro del término establecido en el Decreto No 806 del 4 de
junio de 2020, presentaron, via correo electronico, por escrito sus

alegaciones.

De conformidad con lo establecido en el art. 66 A, del C.P.T.S.S., la
Sala, limitara el estudio del recurso de alzada unica y exclusivamente a
los puntos de inconformidad expresados, por la demandada
COLPENSIONES, al momento de interponer el recurso ante el a-quo; no
obstante, se revisara la sentencia, en Grado de Jurisdiccién de Consulta,
dada la naturaleza juridica de la demanda COLPENSIONES, de acuerdo
con lo establecido en el art. 69 del CPTSS.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada, tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacién, interpuesto por la
demandada COLPENSIONES, estima la Sala, que el problema juridico a

resolver, se centra en establecer:

Si se encuentra viciada o no de nulidad, la vinculacion que

efectio la demandante, el 7 de junio de 1994, con efectividad a
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partir del 1° de julio de 1994, a la AFP-PROTECCION S.A., para
trasladarse del régimen de prima media con prestacion definida
al régimen de ahorro individual con solidaridad; en los términos
y condiciones en que lo considerod y decidio el Juez de instancia;
lo anterior, con miras a confirmar o revocar la sentencia

impugnada.

Desde ya resalta la Sala, que se encuentran debidamente configurados
los presupuestos procesales, razén por la cual, no gravita causal de

nulidad alguna que invalide lo actuado a ésta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

El articulo 48 de la Constitucion Politica Colombiana, segun el
cual, el derecho a la pension, reviste la naturaleza de un derecho

vitalicio, imprescriptible e irrenunciable.

El articulo 53 de la Constitucidon Politica de Colombia, sefala como
principios fundamentales del derecho laboral y la seguridad social, entre
otros, la situacion mas favorable al trabajador o al afiliado, en caso de
duda, en la aplicacién e interpretacién de las fuentes formales de
derecho; la primacia de la realidad sobre las formalidades establecidas
por los sujetos de las relaciones laborales, como la garantia a la

seguridad social.

El Art. 4 de la Ley 100 de 1993, establece que la Seguridad Social es
un servicio publico obligatorio que sera prestado por las entidades

publicas o privadas en los términos y condiciones que establece la Ley.

El Art. 13 de la misma Ley, consagra como caracteristica fundamental

del sistema general de pensiones, en su literal b), la libertad del afiliado
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para escoger voluntariamente cualquiera de los regimenes pensionales

previstos en esta Ley.

El DECRETO 656 DE 1994, que establecié la obligacion legal, en
cabeza de los Fondos, de suministrar informacién, veraz, amplia, precisa
y completa, a sus afiliados, desde el momento de su afiliacion, como
dentro del curso de la misma, respecto de los pro y los contra que

ofrece el régimen.

El art. 1502 del C.C., sefiala que, para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracidon de voluntad, es necesario que consienta
en dicho acto o declaracién y su consentimiento no adolezca de vicio

alguno.

El Art.1508 del Cédigo Civil, que consagra como Vvicios del

consentimiento, el error, la fuerza y el dolo.

Los arts. 488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que establece el
fendomeno de la prescripcidn, respecto de las acciones y derechos que

emana de las leyes sociales.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 del CPTSS, y 164 del C.G.P., los cuales, imponen al
Juez, el deber de fundar toda decisidon, en las pruebas regular y

oportunamente aportadas al proceso.

Descendiendo al caso bajo examen, del andlisis conjunto de la prueba
recaudada dentro del devenir procesal, consistente en l|la prueba
documental allegada por cada una de las partes y los interrogatorios
absueltos por la demandante, como por el representante legal de la
demandada AFP-PROTECCION S.A., asi como del sentido y alcance del
cuadro normativo citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala,

gque la sentencia del Juez de primera instancia, habra de
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CONFIRMARSE; por compartir la Sala, los argumentos sobre los cuales
apoya su decision, al declarar la nulidad o ineficacia de la vinculacidon de
la demandante a la AFP-PROTECCION S.A., efectuada el 7 de junio de
1994, con efectividad a partir del 1° de julio de 1994; si se tiene en
cuenta que la demandada AFP-PROTECCION S.A., a quien correspondia
la carga de la prueba, conforme a lo preceptuado en el art. 167 del
C.G.P., no acreditd, dentro del proceso, de forma clara y fehaciente, el
cumplimiento de la obligacidn legal de suministrar informacién oportuna,
veraz, amplia, precisa y completa a la demandante, respecto de los pro
y los contra, que le acarreaba su traslado, del régimen de prima media
con prestacidon definida al régimen de ahorro individual con solidaridad,
tanto al momento de materializar su vinculacion a dicho fondo, el 7 de
junio de 1994, con efectividad a partir del 19 de julio de 1994, como
dentro del curso de su afiliacion, de acuerdo con las exigencias
establecidas en el DECRETO 656 DE 1994; resultando insuficiente para
demostrar este hecho, la prueba documental aportada por la accionada
AFP-PROTECCION S.A., consistente en el formulario de vinculacion,
vistos a folios 94 y 165 del expediente, ya que, del mismo, no se infiere
con certeza, que la AFP-PROTECCION S.A., haya cumplido con dicha
obligacion, por carecer de soporte real las constancias que sobre el
particular obran dentro del formulario, por no existir elemento de juicio
alguno, dentro del proceso, que asi lo acredite, primando lo sustancial
sobre lo formal; informacién que calld u oculté el fondo demandado,
siendo su unico objetivo el de ganar un nuevo afiliado; ndtese como,
sobre el deber legal de informacion que tienen los Fondos, en casos
analogos al presente, la Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion
Laboral, ha venido sosteniendo que: "resulta necesario y obligado que el
Fondo de Pensiones, al cual se pretenda afiliar la persona, proporcione
al afiliado una suficiente, completa y clara informacion sobre las reales
implicaciones que le conllevaria dejar el anterior régimen y sus posibles
consecuencias futuras...En estas condiciones, sefala la Corte, el
engafo, no solo se produce en lo que se afirma, sino en los silencios que
guarda el profesional, que ha de tener la iniciativa de proporcionar todo
aquello que resulte relevante para la toma de decision que se

/4

persigue.”; segun sentencias del 22 de noviembre de 2011, Radicacion
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No 33083, Magistrada Ponente, ELSY DEL PILAR CUELLO, y la bajo
Radicado No 68852, del tres (3) de abril de dos mil diecinueve (2019),
Magistrada Ponente, CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO; actividad con
la que no cumplid el Fondo demandado, tal como lo echa de menos ésta
Sala, de acuerdo con las exigencias del DECRETO 656 de 1994,
configurandose la nulidad alegada; recayendo en COLPENSIONES, el
deber legal de recibir a la demandante, en las mismas condiciones en
gue se encontraba afiliada al régimen de prima media con prestacion
definida, al momento de efectuar su traslado al RAIS, el 7 de junio de
1994, con efectividad, a partir del 19 de julio de 1994, por ser
COLPENSIONES el Unico fondo que administra el régimen de prima
media con prestacion definida; estando en cabeza de la AFP-
PROTECCION S.A., la obligacion de trasladar a COLPENSIONES, el
capital que repose en la cuenta de ahorro individual de la demandante,
con sus rendimientos, el bono pensional, si lo hubiere, tal como lo

considerd y decidié el Juez de instancia.

De otra parte, para la Sala, resulta imprescriptible, la nulidad propuesta
por la parte demandante, por tratarse de una nulidad absoluta, la cual
puede alegarse en cualquier tiempo, ya que, la misma, es insaneable
con el paso del mismo, al tener relacién directa con el derecho a la
pension de la actora, derecho este que reviste la naturaleza de un
derecho vitalicio, imprescriptible e irrenunciable, tal como lo dispone el
articulo 48 de la CONSTITUCION POLITICA COLOMBIANA; siendo
prescriptibles, a las luces de lo establecido en los articulos 488 del
C.S.T., y 151 del CPTSS, tan solo los derechos econdmicos que se
deriven de la pensidn, y, cuyo pago no se haya solicitado dentro de los 3
anos siguientes a su exigibilidad; resultando acertada la decisién del a-
quo, al declarar no probados los medios exceptivos propuestos por cada

una de las demandadas.

No obstante lo anterior, en Grado de Jurisdiccion de Consulta, la Sala,
REVOCARA parcialmente el numeral quinto, de la parte resolutiva de la
sentencia impugnada, ABSOLVIENDO a COLPENSIONES, del pago de las

COSTAS, de primera instancia, dado que, quien motivd el ejercicio de la
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presente accién, por parte de la demandante, fue el fondo demandado
AFP-PROTECCION S.A., al guardar silencio, respecto de la solicitud de
nulidad que presentara la demandante, ante dicho fondo; no estando
legitimada COLPENSIONES, para decidir sobre la nulidad propuesta, por
estar impugnado un acto que esta por fuera de su competencia; asi las
cosas, las COSTAS, de primera instancia, correran a cargo exclusivo de
la AFP-PROTECCION S.A., al darse los presupuestos del art. 365 del
CGP., por cuanto se profiri6 sentencia condenatoria en su contra,
conforme a lo razonado en precedencia; amen de ser las COSTAS, una
carga que debera soportar la parte vencida en juicio, por mandato del

legislador, como en el caso que nos ocupa.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacion,
interpuesto por la demandada COLPENSIONES, asi como SURTIDO el
GRADO DE JURISDICCION DE CONSULTA, en favor de la demandada
COLPENSIONES.

COSTAS

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION, DE LA
SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR PARCIALMENTE el numeral quinto de la parte
resolutiva de la sentencia apelada, de fecha 3 de abril de 2019,
proferida por el JUEZ 7° Laboral del Circuito de Bogota, en
consecuencia, ABSUELVASE a la demandada COLPENSIONES del pago
de las COSTAS de primera instancia, de acuerdo con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO.- CONFIRMAR, en todo lo demas, la sentencia impugnada,
de fecha 3 de abril de 2019, proferida por el Jue 7° Laboral del Circuito
de Bogotd, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO.- Sin Costas en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(original firmado)

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado Ponente

(original firmado) (original firmado)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 08 2018 00587 01
R.I. 1 S-2339
DE : JOSE MANUEL DIAZ BOHORQUEZ

CONTRA : COLPENSIONES

Estando dentro de la hora senalada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de
junio de 2020, la Sala Séptima de Decisidon, de la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Magistrado Ponente LUIS AGUSTIN
VEGA CARVAJAL, procede a resolver el recurso de apelaciéon, interpuesto
por la parte actora, contra la sentencia de fecha 22 de agosto de 2019,
proferida por la Juez 82 Laboral del Circuito de Bogotd, dentro del proceso

de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacion, procede la Sala, a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resefa del caso.
TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma el demandante, a nivel de sintesis, que es beneficiario del régimen
de transicién, de que trata el art. 36 de la Ley 100 de 1993; que en virtud
del mismo, su derecho pensional, se rige por las disposiciones del Acuerdo
049 de 1990, habiendo cumplido con la totalidad de los requisitos
sefalados ene | art.12 de la mencionada norma, por haber cotizado mas

de 1.000 semanas en cualquier tiempo, incluyendo el tiempo del servicio
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militar obligatorio que presté dentro del periodo comprendido del 16 de
febrero de 1972 al 30 de enero de 1974, habiendo arribado a |la edad de
60 anos, el 23 de agosto de 2012; que dentro de los tiempos cotizados
ante el ISS, no estan incluidos los servicios prestados a la Empresa
Distrital de Servicios Publicos “EDIS”, la cual le otorgd una pensién
sancién; que efectlo su ultima cotizacion ante COLPENSIONES, el 28 de
febrero de 2013; y, que el 6 de septiembre de 2016, solicitd ante
COLPENSIONES, el reconocimiento y pago de su pensién de vejez; que
incod la presente accion, el 18 de septiembre de 2018; hechos sobre los

cuales fundamenta las pretensiones de la demanda.

TESIS DEL DEMANDADO

Trabada la relacion juridica procesal, la demandada, COLPENSIONES,
contestd en tiempo la demanda, oponiéndose a todas y cada una de las
pretensiones de la misma, por carecer de fundamento factico y juridico,
bajo el argumento que, el demandante, no cumple con los requisitos para
la pension de vejez, exigidos por el Acuerdo 049 de 1990, amen que, los
beneficios de la transicidn, se le hicieron extensivos solo hasta el 31 de
julio de 2010, comoquiera que, no cotizdé 750 semanas o su equivalente
en tiempo, al momento de entrar a regir el acto legislativo No 01 de 2005;
y, tampoco, cumple con los requisitos establecidos en las leyes 100 de
1993 y 797 de 2003, para obtener la pension de vejez que se reclama;
proponiendo como excepciones de fondo las de PRESCRIPCION,
INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION, entre otras, (fls.111 a 116); dandose
por contestada la demanda, mediante providencia del 29 de julio de 2019,
(fol.127).

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

La Juez de primera instancia, en sentencia proferida el 22 de agosto de
2019, absolvié a la demandada COLPENSIONES, de todas y cada una de
las pretensiones de la demanda, al considerar que el demandante, no

cumplia con los requisitos exigidos, tanto por la Ley 71 de 1988, como



Ordinario No 08 2018 00587 01 Pag.3de9
R.I S-2339-SB-

De: JOSE MANUEL DIAZ BOHORQUEZ

VS.: COLPENSIONES

por el Acuerdo 049 de 1990, para obtener la pension de vejez que se
demanda, comoquiera que, no acreditdé haber cotizado 20 afos de
servicios, tanto en el sector pubico como en el sector privado, incluyendo
el tiempo del servicio militar obligatorio que prestd el actor; como
tampoco, demostré haber cotizado ante COLPENSIONES, 500 semanas,
dentro de los 20 afios anteriores al cumplimiento de la edad minima o
1.000 semanas en cualquier tiempo, conforme a lo establecido en el
Acuerdo 049 de 1990, normas aplicables por via de transicién, cuyos
beneficios se le extendieron hasta el 31 de julio de 2010, habiendo
cotizado, al 25 de julio de 2005, 572.02 semanas y un total de 631,43 al
sector privado, arribando a la edad de 60 afnos, el 23 de agosto de 2012;
declarando probadas las excepciones propuestas por la demandada, sin

condenar en COSTAS a ninguna de las partes.

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme la parte actora, con la decisidon de instancia, interpone el
recurso de apelacion, a fin que se REVOQUE la sentencia, y, en su lugar,
se le reconozca la pensién de vejez que se reclama, con fundamento en
el Acuerdo 049 de 1990, toda vez que cotizd mas de 1.000 semanas, en

cualquier tiempo, computando el tiempo del servicio militar obligatorio.

ALEGATOS DE CONCLUSION EN SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, la parte demandada
Colpensiones, dentro del término establecido en el Decreto No 806 del 4
de junio de 2020, presentd por escrito sus alegaciones, guardando silencio

la parte actora.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 66 A, del CPTSS, la Sala,
limitara el estudio del recurso de alzada, Unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad expresados por la parte actora, al momento de

interponer el recurso ante el a-quo.
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PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacién, interpuesto por la parte
actora, estima la Sala, que el problema juridico a resolver se centra en

establecer:

Si le asiste al demandante, el derecho a obtener la pension de
vejez, en los términos y condiciones alegadas en el libelo
demandatorio, con fundamento en el Acuerdo 049 de 1990 o Ley
71 de 1988; lo anterior, con miras a confirmar o revocar la

sentencia impugnada.

Previamente a considerar el problema juridico planteado, advierte la Sala
que se encuentran debidamente configurados los presupuestos
procesales; por lo tanto, no existe causal de nulidad alguna que invalide

lo actuado a esta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

El articulo 53 de la Constitucion Politica de 1991, que consagra como
principios fundamentales del derecho laboral y la seguridad social, entre
otros, el de la remuneracion minima vital y moévil, el que garantiza el
reajuste periddico de las pensiones legales y el de la condicion mas
beneficiosa en la interpretacion y aplicacion de las fuentes formales del

derecho, en caso de duda.
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El articulo 3° de la Ley 100 de 1993, sefala que el estado garantiza a
todos los habitantes del territorio nacional, el derecho irrenunciable a la

seguridad social.

El art.36 de la Ley 100 de 1993, que consagra el régimen de transicidn

sobre el cual apoya la actora sus pretensiones.

El paragrafo transitorio No 4 del art.1° del Acto Legislativo No 01
de 2005, el cual establecié que el Régimen de Transicion consagrado en
la Ley 100 de 1993, no podra extenderse mas alla del 31 de julio de 2010,
excepto para los trabajadores, que estando amparados con dicho
régimen, tengan cotizadas al menos 750 semanas o su equivalente en
tiempo de servicios a la entrada en vigencia el presente acto legislativo,
el cual entré el 25 de julio de 2005, caso en el cual, los beneficios de la

transicion, se extienden hasta el 31 de diciembre de 2014.

Como Régimen pensional anterior vigente a la Ley 100 de 1993,
tenemos, entre otros, el Acuerdo 049 de 1990, en cuyo articulo 12,
consagra los requisitos minimos exigidos para obtener la pension de
vejez, 55 afos si es mujer o 60 anos si es hombre; y, 500 semanas
cotizadas dentro de los 20 anos anteriores al cumplimiento de la edad

minima, 6 1.000 semas cotizadas en cualquier tiempo.

Como régimen pensional vigente anterior a la Ley 100 de 1993,
tenemos la Ley 71 de 1988, que es la norma cuya aplicacion
demanda el actor, en cuyo art. 7° dispone: que a partir de la vigencia
de la mencionada ley, los empleados oficiales y trabajadores que
acrediten veinte (20) afios de aportes sufragados en cualquier tiempo y
acumulados en una o varias de las entidades de previsién social o de las
que hagan sus veces, del orden nacional, departamental, municipal,
intendencial, comisarial o distrital y en el Instituto de Seguros Sociales,
tendran derecho a una pension de jubilacion siempre que cumplan
sesenta (60) afios de edad o mas si es vardn y cincuenta y cinco (55)

afios 0 mas si es mujer.
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El articulo 40 de la Ley 48 de 1993, que permite computar el tiempo
del servicio militar obligatorio, para el reconocimiento de la pensién de

vejez.

A su vez, el art. 13 del mismo Acuerdo, seiala que para entrar a

disfrutar la pension serd necesaria la desafiliacion del sistema.

El art. 92 de la Ley 797 de 2003, segun el cual, el respectivo Fondo,
tiene (4) meses, contados a partir de la radicacién de la peticidén, para

reconocer la pension de vejez solicitada.

El articulo 141 de la Ley 100 de 1993 establece que a partir del 1°
de enero de 1994, en caso de mora en el pago de las mesadas
pensidnales de que trata esta ley, la entidad correspondiente reconocera
y pagara al pensionado, ademas de la obligacién a su cargo y sobre el
importe de ella, la tasa maxima de interés, moratorio vigente en el

momento en que se efectle el pago.

Los arts.488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que consagra el
fendmeno de la prescripcidn, respecto de las acciones derivadas de las

leyes sociales.

PREMISA FACTICA

De otra parte, los articulos 60 del CPTSS y 164 del C.G.P., imponen al
Juez, el deber de fundar toda decision en las pruebas regular y

oportunamente aportadas al proceso.

Descendiendo al caso bajo examen, del anadlisis conjunto de la prueba
recaudada dentro del devenir procesal, consistente en la prueba
documental allegada por cada una de las partes, asi como del sentido y
alcance del cuadro normativo citado en precedencia, facil resulta concluir
a la Sala, que la sentencia de la Juez de primera instancia habra de

CONFIRMARSE; si se tiene en cuenta que la parte actora, a quien
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correspondia la carga de la prueba, de acuerdo con lo preceptuado en el
articulo 167 del C.G.P., no acredité clara y fehacientemente el
cumplimiento de los requisitos senalados tanto en el art. 12 del Acuerdo
049 de 1990, como en el art. 7° de la Ley 71 de 1988, en vigencia del
régimen de transicidén, para obtener la pension de vejez que se reclama;
ya que, si bien, el actor, se encontraba amparado por las disposiciones
del articulo 36 de la ley 100 de 1993, en la medida en que, para la fecha
en que entrd a regir dicha preceptiva, 1° de abril de 1994, contaba con
mas de 40 anos de edad, los beneficios del régimen de transicidn, se le
extendieron hasta el 31 de julio de 2010, por disposicidn de lo establecido
en el acto legislativo No 1 de 2005, comoquiera que, para la fecha en que
entré a regir el citado acto legislativo, no habia cotizado mas de 750
semanas, o0 su equivalente en tiempo, incluyendo el tiempo que presto el
servicio militar obligatorio, dentro del periodo comprendido del 16 de
febrero de 1972 al 30 de enero de 1974, conforme a lo dispuesto en el
art. 40 de la Ley 48 de 1993, habiendo cotizado durante toda su vida
laboral 740 semanas, arribando a la edad de 60 afios, el 23 de agosto de
2012, sin que para el 31 de julio de 2010, haya cumplido con los requisitos
minimos exigidos, tanto en el Acuerdo 049 de 1990 como en la Ley 71 de
1988, toda vez que, arribé a la edad de 60 anos, el 23 de agosto de 2012,
fecha para la cual ya le habia expirado el régimen de transicién al actor,
aunado a que, tampoco, cumplié con el minimo de semanas o tiempo de
servicios, en vigencia del régimen de transicién; por lo que, su derecho
pensional, se rige por las disposiciones de la Ley 797 de 2003, sin que el
demandante, al momento de interponer la presente accién, haya
acreditado el cumplimiento de los requisitos exigidos por la citada norma,
esto es, 1.300 semanas cotizadas en cualquier tiempo; ahora bien,
contrario a lo estimado por el a-quo, respecto del servicio militar
obligatorio que alega el actor, como tiempo computable para la
consolidacién del minino de semanas exigidas por la Ley, para la Sala, el
servicio militar obligatorio, es una obligacién constitucional entre el
Estado y el Soldado, que si bien, no configura un vinculo laboral legal o
contractual alguno con el Estado, no obstante, es posible computar dicho
tiempo, para el reconocimiento de la pensidn de vejez,

independientemente de la norma que la regule, habida consideracion que,
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el articulo 40 de la Ley 48 de 1993, al crear este beneficio, no establecid
discriminacion alguna, respecto del tipo de pension sobre el cual opera,
siendo de cargo de la entidad publica respectiva o de la Nacidn, segun el
caso, el traslado de los recursos econdmicos necesarios, de acuerdo con
el calculo actuarial que COLPENSIONES le presente, para convalidar esos
tiempos, conforme a lo establecido en el literal f), del art. 13 de la Ley
100 de 1993, 102,14 semanas, tal como lo estimo esta Sala; no obstante,
computando dicho término, el actor, no logré consolidar el minimo de
semanas requeridas o tiempos de servicios exigidos tanto por el Acuerdo
049 de 1990, como por la Ley 71 de 1988, respectivamente, para obtener
la pensién deprecada, tal como se considerd en precedencia; en ese orden
de ideas, habra de CONFIRMARSE la sentencia impugnada, de acuerdo

con las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso.

En los anteriores términos, queda resuelto el recurso de apelacion,

interpuesto por la parte actora.

COSTAS

Sin COSTAS en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION, DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D. C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia apelada, de fecha 17 de julio de
2018, proferida por la Juez 82 Laboral del Circuito de Bogota, tal como se

expuso en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO.- Sin Costa en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(original firmado)
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado Ponente

(original firmado) (original firmado)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 11 2016 00386 01

R.I.: S-2305

DE: OMAIRA RODRIGUEZ DE ZABALA.
CONTRA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES y
ELVINIA ARANGUREN CHACON.

Estando dentro de la hora sefialada en auto anterior 4:30 p.m., hoy 30
de junio del aifio 2020, la Sala Séptima de Decision, de la Sala
Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
Magistrado Ponente LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL, procede a resolver el
recurso de apelacién, interpuesto por el apoderado de la tercera ad
excludendum ELVINIA ARANGUREN CHACON, compafiera permanente
del causante, contra la sentencia de fecha 26 de julio de 2019, proferida
por el Juez 11 Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso
ordinario No 386 de 2016, en el que es demandante OMAIRA
RODRIGUEZ DE ZABALA, como conyuge supérstite del causante,
MIGUEL ANGEL ZABALA QUIMBAYO; y, demandada la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, e interviniente ad excludendum ELVINIA
ARANGUREN CHACON como compafiera permanente del causante.
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Acto seguido, procede la Sala a dictar la siguiente SENTENCIA, no sin

antes hacer una breve resefia del caso.
TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma la demandante, OMAIRA RODRIGUEZ DE ZABALA, a nivel de
sintesis, que le asiste el derecho a sustituir pensionalmente al causante
sefior MIGUEL ANGEL ZABALA QUIMBAYO, como beneficiaria de éste,
en calidad de cényuge supérstite, a partir del 22 de agosto de 2015, fecha
de su fallecimiento, por haber convivido materialmente con éste, desde el
29 de noviembre de 1980, fecha de su matrimonio, hasta el 27 de marzo
de 2014, fecha en que el causante, abandono el hogar; compartiendo el
mismo lecho, el mismo techo y la misma mesa y habiendo procreado dos
hijos, quienes actualmente son mayores de edad; que el 14 de septiembre
de 2015 solicité ante COLPENSIONES, el reconocimiento de la pensién
de sobrevivientes, la cual le fue negada, mediante Resolucién GNR 37972
del 4 de febrero de 2016, otorgando la misma a favor de la sefiora
ELVINIA ARANGUREN CHACON, en calidad de compafiera permanente;
que presentd recurso de reposicidon y en subsidio apelacion, el cual fue
resuelto mediante Resolucion GNR 168087 del 9 de junio de 2016,
confirmando la Resolucién GNR 37972 del 4 de febrero de 2016. Hechos

sobre los cuales fundamenta las pretensiones de la demanda.

Mediante providencia del 11 de octubre de 2016, la Juez de Instancia,
ordend la vinculacién al presente proceso de la sefiora ELVINIA
ARANGUREN CHACON, en calidad de tercero ad excludendum. (Fol.
41)

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacion juridica procesal la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, en tiempo contesto
la demanda, oponiéndose a la prosperidad de la pretensiones, al
considerar que la demandante, no le asiste el derecho al reconocimiento
de la pensidn que se reclama, al no cumplir con los requisitos legales para

tal fin, esto es, la convivencia material y afectiva con el causante, dentro
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de los 5 afios inmediatamente anteriores a su fallecimiento; ademas de
existir otra persona que alega los mismos supuestos de hecho, en calidad
de companera permanente, correspondiéndole a la Jurisdiccidon Ordinaria
Laboral, resolver la controversia; proponiendo como excepciones de
fondo, las que denomind PRESCRIPCIéN, COBRO DE LO NO DEBIDO,
entre otras. (fol. 94 a 100). Dandosele por contestada la demanda,
mediante providencia del 24 de febrero de 2017, tal como consta a folio

126 del plenario.

La sefiora ELVINIA ARANGUREN CHACON, al contestar la presente
demanda, también se opuso a la prosperidad de las pretensiones de la
demanda, al no cumplir la demandante, con los requisitos legales para
acceder a la pensién de sobrevivientes, generada con ocasion del
fallecimiento del sefior MIGUEL ANGEL ZABALA QUIMBAYO,
informando que al momento del fallecimiento del causante, éste convivia
de manera formal con ella, solicitando, se ordene a COLPENSIONES, a
continuar reconociendo y pagando la pensién de sobrevivientes pos
morten en un 100%. Admitiéndose dicho escrito como demanda de
reconvencién, tal como consta en la providencia obrante a folio 126 a 127

del plenario.
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, mediante sentencia del 26 de julio de
2019, resolvido condenar a COLPENSIONES a reconocer y pagar a la
sefiora OMAIRA RODRIGUEZ DE ZABALA, conyuge supérstite del
causante, la pensidén postmortem de invalidez, debidamente indexada;
absolviéndola de las pretensiones incoadas por ELVINIA ARANGUREN
CHACON, al considerar que la sehora OMAIRA RODRIGUEZ DE ZABALA,
conyuge supérstite del sefior MIGUEL ANGEL ZABALA QUIMBAYO,
demostré con la prueba practicada, testimonial y documental, la
convivencia material y afectiva con el causante 5 afios en cualquier tiempo

anterior a su fallecimiento.
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RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme con la decision de la Juez de Primera instancia, el apoderado
de la interviniente ad excludendum, interpone el recurso de apelacion,
para que se revoque la sentencia; y, se condene a COLPENSIONES a
reconocer la pensidon de sobrevivientes, en favor de ELVINIA
ARANGUREN CHACON, al encontrarse acreditados los requisitos

legales, para ser beneficiaria de la misma.
ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, la parte demandada
Colpensiones, dentro del término establecido en el Decreto 806 de 2020,
presentd por escrito sus alegaciones, guardando silencio los demas

sujetos procesales.

De conformidad con lo establecido en el articulo 66 A del C.P.T.S.S., la
Sala, limitara el estudio del recurso de alzada, Unica y exclusivamente a
los puntos de inconformidad, expresados por el apoderado de Ia
interviniente ad excludendum, al momento de interponer el recurso ante
el a-quo; no obstante, se revisara la Sentencia, en Grado de Jurisdiccion
de Consulta, dada la naturaleza juridica del ente demandado
COLPENSIONES, conforme a lo preceptuado en el articulo 69 del
C.P.T.S.S.
PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacidn factica planteada tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacién, interpuesto por el
apoderado de la Interviniente Ad excludendum ELVINIA ARANGUREN
CHACON, estima la Sala, que el problema juridico a resolver en esta

instancia, se centra en establecer:

Si le asiste o0 no a la Interviniente Ad-excludendum, ELVINIA
ARANGUREN CHACON, el derecho a sustituir pensionalmente al
causante MIGUEL ANGEL ZABALA QUIMBAYO, como beneficiaria de

éste, en calidad de compaiera permanente, en los términos y
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condiciones alegadas en la demanda de reconvencion que
presentara; lo anterior, con miras a CONFIRMAR, MODIFICAR o
REVOCAR la sentencia apelada.

Previamente a considerar el problema juridico planteado, advierte la Sala,
que se encuentran debidamente configurados los presupuestos
procesales; por lo tanto, no existe causal de nulidad alguna que invalide

lo actuado a esta altura del proceso.
PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala privilegia como
preceptos normativos, teniendo en cuenta la fecha del deceso del
causante MIGUEL ANGEL ZABALA QUIMBAYO., acaecido el 22 de

agosto de 2015, los siguientes:

El art.12 de la Ley 797 de 2003, que establece los requisitos para

obtener la pensidon de sobreviviente.

El art. 13 de la misma Ley, sefiala como beneficiarios de la pensién de
sobreviviente, en forma vitalicia o temporal, al cényuge, compafiera o
companero permanente supérstite, que haya convivido con el causante,

por lo menos dentro de los 5 afos anteriores a su fallecimiento.

Los arts.488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que consagra el
fendmeno de la prescripcidn, respecto de las acciones derivadas de las

leyes sociales.
PREMISA FACTICA

De otra parte, los articulos 60 del C.P.T.S.S. y 164 del C.G.P., imponen
al Juzgador, el deber de fundar toda decisidn en las pruebas regular y

oportunamente aportadas al proceso.

En el caso que nos ocupa, del analisis conjunto del acervo probatorio

recaudado, dentro del devenir procesal, consistente en la prueba
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documental aportada, los interrogatorios de parte absueltos por la
demandante y por la tercera ad excludendum, y la prueba testimonial
recepcionada, asi como del sentido y alcance del cuadro normativo citado
en precedencia, facil resulta concluir a la Sala, que la sentencia del Juez
de primera instancia habréa de CONFIRMARSE, por compartir la Sala, los
argumentos sobre los cuales basd su decisidn, en cuanto condend a
COLPENSIONES a reconocer y pagar la pensidon de sobrevivientes del
causante MIGUEL ANGEL ZABALA QUIMBAYO, a favor de la
demandante principal OMAIRA RODRIGUEZ DE ZABALA, como
beneficiaria de éste, en calidad de cényuge supérstite; si se tiene en
cuenta, que la sefiora ELVINIA ARANGUREN CHACON, quien concurrid
al proceso, alegando su condicién de compafiera permanente del causante
MIGUEL ANGEL ZABALA QUIMBAYO, en quien recafa la carga de la
prueba, de acuerdo a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P., no
acredito la totalidad de los requisitos establecidos en el articulo 13 de la
Ley 797 de 2003, para ser beneficiaria de la pensién de sobrevivientes
gue se reclama, esto es, la convivencia simultanea del causante con ésta
y la cdnyuge supérstite, dentro de los 5 afios inmediatamente anteriores
al fallecimiento; toda vez, que de la prueba practicada, no emerge con
suficiente claridad que hayan convivido con el causante, de forma
continua y permanente, durante los 5 afios inmediatamente anteriores al
fallecimiento de éste, es decir, dentro del periodo comprendido del 22 de
agosto de 2010 al 22 de agosto de 2015, ya que, sobre el particular, nada
dicen los testigos, llamados a declarar al proceso, consistente en las
declaraciones vertidas por las sefioras, ALBA LUZ ALFONSO FARFAN,
BLANCA CECILIA MATAMOROS y LUZ MARINA VALBUENA BULLA
quienes no fueron enfaticas, especificas, claras y contundentes, en
afirmar respecto de las circunstancias de tiempo, modo y lugar de la
convivencia de la sehora ELVINIA ARANGUREN CHACON, con el
causante, dentro de los 5 afios inmediatamente anteriores al fallecimiento
de éste, es decir, las circunstancias especificas en que compartieron el
mismo lecho, el mismo techo y la misma mesa, ya que, sobre el particular
nada les consta, resultando ser genéricas, imprecisas, contradictorias e
inconsistentes, en la narracién de los hechos que conforman su dicho,
guedando sin piso su condicién de compafera permanente del causante,

a las luces de lo establecido en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003;
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resultando acertada la decision del a-quo, al reconocer en cabeza de la
sefiora OMAIRA RODRIGUEZ DE ZABALA, el derecho a sustituir
pensionalmente al causante, sefior MIGUEL ANGEL ZABALA
QUIMBAYO, en calidad de cényuge supérstite, toda vez, que acreditd que
contrajo matrimonio por el rito catdlico, con el causante, el dia 29 de
noviembre de 1980, como se infiere del registro civil de matrimonio que
obra en el expediente a folio 25, que en virtud del mismo, convivid
material y afectivamente por espacio de mas de 5 afios con el causante,
manteniéndose vigente su vinculo conyugal hasta la fecha del deceso del
causante, tal como se colige de los testimonios rendidos por ALBA
MYRIAM LONDONO OSPINA, LUZ MARINA MORENO, ARCADIO
GONZALEZ y ANGELICA MARIA ORTIZ PEREZ; pues, siguiendo los
lineamientos trazados por la Sala de Casacion Laboral, en sentencia bajo
el Radicado 46.478 del 23 de noviembre de 2016, M.P. Jorge Mauricio
Burgos Ruiz, la demandante principal de la presente accién, acreditd la
convivencia material y afectiva con el causante, durante 5 anos continuos,
en cualquier tiempo, en vigencia del vinculo matrimonial que los unia,
presupuestos cuya existencia se colige de los testimonios recepcionados,
quienes dan cuenta de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
la sefiora OMAIRA RODRIGUEZ DE ZABALA, convivid con el causante,
compartiendo el mismo techo, el mismo lecho y la misma mesa, por
espacio de mas de 30 anos; en ese orden de ideas, no encuentra la Sala,
reproche alguno a la decisién del a-quo, razén por la cual, se
CONFIRMARA la sentencia apelada, por encontrarla ajustada a derecho,

de acuerdo con las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso.

COSTAS

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la ley,
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RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia apelada, de fecha 26 de julio de
2019, proferida por el Juez 11 Laboral del Circuito de Bogota; tal como se

expuso en la parte considerativa de esta providencia.
SEGUNDO.- Sin Costas en esta instancia.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(ORIGINAL FIRMADO)
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

(ORIGINAL FIRMADO) (ORIGINAL FIRMADO)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF.  : Ordinario 11 2017 00780 01
RI ~ :5-2174 )
DE : LUZ MARINA SANCHEZ PENALOZA

CONTRA :AFP-PORVENIR S.A. y COLPENSIONES.

Estando en la hora sefialada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de junio
del aifio 2020, la Sala Séptima de Decision, de la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Magistrado Ponente, LUIS AGUSTIN
VEGA CARVAJAL, procede a resolver el recurso de apelacion, interpuesto
por la parte demandante, contra la sentencia proferida el 12 de abril de
2019, proferida por el Juez 11 Laboral del Circuito de Bogota, dentro

del proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacion, procede la Sala, a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resena del caso.
TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma la demandante, a nivel de sintesis, que nacié el 8 de enero de
1970; que se afili6 a COLPENSIONES, el 16 de octubre de 1991 hasta el
30 de noviembre de 2012, habiendo cotizado en dicho régimen, 1.071,71
semanas; que el 10 de octubre de 2012, suscribi6 formulario de
vinculacion ante la AFP-PORVENIR S.A., con efectividad, 1° de diciembre
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de 2012, para trasladarse del Régimen de Prima Media con Prestacion
Definida al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad; que los
promotores o asesores de dicho fondo, no le suministraron informacién
oportuna, suficiente, completa y veraz, respecto de los pro y los contra,
gue le acarreaba su traslado, ni recibié una asesoria constante; ademas,
gue tampoco se le indicé que para pensionarse, con una mesada pensional
superior al minimo, en el Fondo privado, requeria de cotizar mas anos que
los exigidos en el régimen de prima media, tampoco se le indicé el monto
del capital que requeria para pensionarse a temprana edad, asi como
tampoco se le hizo una proyeccion oportuna, respecto del monto de la
mesada pensional que iria a recibir al momento de obtener la pension;
que el fondo demandado, no le informd dentro del término legal, del
derecho que le asistia de trasladarse voluntariamente de régimen vy
devolverse al régimen de prima media con prestacion definida; que desde
el 19 de diciembre de 2012 y hasta el 30 de noviembre de 2012, ha
cotizado a la AFP-PORVENIR S..A., un total de 257.14 semanas, habiendo
cotizado para ambos regimenes, a esa fecha, un total de 1.328.85
semanas; que el 3 de octubre de 2017, solicitd ante la AFP-PORVENIR
S.A., la nulidad de su afiliacién a ese fondo, derecho que en igual sentido
peticiond ante COLPENSIONES, el 9 de octubre de 2017; hechos sobre los

cuales fundamenta las pretensiones de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacién juridica procesal, las demandadas, en tiempo

contestaron la demanda, a nivel de sintesis, en los siguientes términos:

COLPENSIONES, se opuso a todas y cada una de las pretensiones de la
demanda, por considerarlas sin fundamento factico y juridico, bajo el
argumento que a la demandante, en ningln momento se le hizo incurrir
en error por parte de las AFP, circunstancia que tampoco hizo saber la
demandante, al momento de firmar el formulario de vinculacién, ni
tampoco es beneficiaria del régimen de transicién; proponiendo como
excepciones de fondo, las de COBRO DE LO NO DEBIDO, PRESCRIPCION,
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entre otras, (fls. 40 a 55), dandose por contestada mediante providencia
del 18 de julio de 2018. (fol.97).

De otra parte, la AFP-PORVENIR S.A., también se opuso a todas y cada
una de las pretensiones de la demanda, toda vez que, la afiliacién de la
demandante, a dicho fondo, se realzé6 de manera libre y espontanea, tal
como obra en el respectivo formulario de vinculacién, encontrandose
validamente afiliada a la AFP-PROVENOR S.A., proponiendo como
excepciones de fondo, las de COBRO DE LO NO DEBIDO, PRESCRIPCION,
entre otras, (fls. 74 a 82), dandose por contestada mediante providencia
del 18 de julio de 2018. (fol.97).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, mediante sentencia del 12 de abril de 2019,
resolvio ABSOLVER a las entidades demandadas, de todas y cada una de
las pretensiones de la demanda, al considerar que, la actora, si conocia
de las consecuencias que le acarrearia su traslado entre los regimenes
pensionales, tal como quedd acreditado con la prueba documental
aportada, consistente en las constancias que obran dentro del formulario
de vinculaciéon; aunado a que, no se configuré ningln vicio del
consentimiento, dado que, la demandante, no probé que el fondo
demandado, haya ejercido violencia o fuerza para obligarla a suscribir el
formulario de afiliacién al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad,
ni tampoco, logré demostrar el engafio alegado en la demanda; de otra
parte, la actora, no tenia una expectativa legitima de pensionarse o un

derecho adquirido, condenando en COSTAS a la demandante.

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme con la decisidon de instancia, la parte demandante, interpone
el recurso de apelacion, a fin que se revoque la sentencia; y, en su lugar,
se acojan todas y cada una de las pretensiones de la demanda; toda vez
qgue, el Fondo demandado, no probd, dentro del proceso, el cumplimiento

de su obligacién legal de proporcionar informacion suficiente, completa,
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clara y precisa, al momento de su traslado del régimen de prima media
al régimen de ahorro individual, como dentro del curso de su afiliacion a
dicho fondo, configurandose la nulidad alegada, tan es asi que nunca le

efectlo un calculo pensional entre uno y otro régimen.

ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

Las partes, dentro del término establecido en el Decreto No 806 del 4 de
junio de 2020, presentaron, via correo electronico, por escrito sus

alegaciones.

De conformidad con lo establecido en el art. 66 A, del C.P.T.S.S., la Sala,
limitard el estudio del recurso de alzada Unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad expresados por la demandante, al momento de

interponer el recurso ante el A-quo.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada, tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacién, interpuesto por la
demandante, estima la Sala, que el problema juridico a resolver se centra

en establecer:

Si se encuentra viciada de nulidad la vinculacion que efectto la
demandante, el 10 de octubre de 2012, con efectividad, a partir
del 1° de diciembre de 2012, a la AFP-PORVENIR S.A., segin
formulario de vinculacion visto a folios 84 y 85 del expediente,
para trasladarse del régimen de prima media con prestacion
definida al régimen de ahorro individual con solidaridad, en los
términos y condiciones alegadas en el libelo demandatorio; lo

anterior, con miras a confirmar o revocar la sentencia impugnada.
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Desde ya resalta la Sala, que se encuentran debidamente configurados
los presupuestos procesales, razon por la cual, no gravita causal de

nulidad alguna que invalide lo actuado a ésta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

El articulo 48 de la Constitucion Politica Colombiana, segun el cual,
el derecho a la pensién, reviste la naturaleza de un derecho vitalicio,

imprescriptible e irrenunciable.

El articulo 53 de la Constitucion Politica de Colombia, sefiala como
principios fundamentales del derecho laboral y la seguridad social, entre
otros, la situacion mas favorable al trabajador, en caso de duda en
aplicacion e interpretacién de las fuentes formales de derecho, la primacia
de la realidad sobre las formalidades establecidas por los sujetos de las

relaciones laborales, como la garantia a la seguridad social.

El Art. 4 de la Ley 100 de 1993, establece que la Seguridad Social es
un servicio publico obligatorio que sera prestado por las entidades

publicas o privadas en los términos y condiciones que establece la Ley.

El Art. 13 de la misma Ley, consagra como caracteristica fundamental
del sistema general de pensiones, en su literal b), la libertad del afiliado
para escoger voluntariamente cualquiera de los regimenes pensionales

previstos en esta Ley.

EL DECRETO 656 DE 1994, que establecid la obligacién legal, en cabeza
de los Fondos, de suministrar informacion, veraz, amplia, precisa y
completa, a sus afiliados, desde el momento de su afiliacion, como dentro

del curso de la misma, respecto de los pro y los contra del régimen.



ORDINARIO No 11 2017 00780 01 Pig. 6 de 10
R.L: S-2174-LAVC-SB-

De: LUZ MARINA SANCHEZ PENALOZA

VS.: AFP - PORVENIR S.A. y COLPENSIONES

El art. 1502 del C.C,, establece que, para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracidon de voluntad, es necesario que consienta en

dicho acto o declaracidon y su consentimiento no adolezca de vicio alguno.

El Art.1508 del Coddigo Civil, que establece como vicios del

consentimiento, el error, la fuerza y el dolo.

Los arts. 488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que consagra el
fendmeno de la prescripcidon, respecto de las acciones derivadas de las

leyes sociales.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 del CPTSS, y 164 del C.G.P., los cuales, imponen al Juez,
el deber de fundar toda decision, en las pruebas regular y oportunamente

aportadas al proceso.

Del analisis conjunto de la prueba recaudada dentro del devenir procesal,
consistente en la prueba documental allegada por cada una de las partes
y el interrogatorio absuelto por la demandante, asi como del sentido vy
alcance del cuadro normativo citado en precedencia, facil resulta concluir
a la Sala, que la sentencia del Juez de primera instancia habra de
REVOCARSE; por no compartir la Sala, los fundamentos sobre los cuales
apoya su decision; ya que, si bien, no estd demostrado, dentro del
proceso, que a la demandante, se le haya forzado o presionado, por
parte de la entidad demandada AFP-PORVENIR S.A., para suscribir el
formulario de vinculacidn a ese Fondo, el 10 de octubre de 2012, con
efectividad a partir del 1° de diciembre de 2012; no obstante, contrario a
lo considerado por el Juez de instancia, para la Sala, la demandada AFP-
PORVENIR S.A.; a quien correspondia la carga de la prueba, de acuerdo
con lo preceptuado en el art. 167 del C.G.P., no acreditd, dentro del
proceso, de forma clara y fehaciente, el cumplimiento de la obligacion
legal de suministrar informacidn oportuna, veraz, amplia, precisa y

suficiente a la demandante, respecto de los pro y los contra, que le
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acarreaba su traslado, del régimen de prima media con prestaciéon
definida al régimen de ahorro individual con solidaridad, tanto al momento
de materializar su vinculacién a dicho fondo, el 10 de octubre de 2012,
asi como dentro del curso de su afiliacion, de acuerdo con las exigencias
establecidas en el DECRETO 656 DE 1994; resultando insuficiente para
demostrar este hecho, la prueba documental aportada por la accionada,
consistente en el formulario de vinculacion, visto a folios 84 y 85 del
expediente, ya que, del mismo, no se desprende con certeza, que la AFP-
PORVENIR S.A., haya cumplido con dicha obligacidn, careciendo de
soporte real las constancias que sobre el particular obran dentro del
formulario, por no existir, dentro del proceso, elemento de juicio alguno
que asi lo acredite, primando lo sustancial sobre lo formal; informacion
que calléd u oculté el fondo demandado, siendo su Unico objetivo el de
ganar un nuevo afiliado; ndtese como, sobre el deber legal de informacién
gue tienen los Fondos, en casos analogos al presente, la Corte Suprema
de Justicia-Sala de Casacién Laboral, ha venido sosteniendo que: "“resulta
necesario y obligado que el Fondo de Pensiones, al cual se pretenda afiliar
la persona, proporcione al afiliado una suficiente, completa y clara
informacidn sobre las reales implicaciones que le conllevaria dejar el
anterior régimen y sus posibles consecuencias futuras...En estas
condiciones, sefala la Corte, el engano, no solo se produce en lo que se
afirma, sino en los silencios que guarda el profesional, que ha de tener la
iniciativa de proporcionar todo aquello que resulte relevante para la toma
de decision que se persigue.”; segun sentencias del 22 de noviembre de
2011, Radicacion No 33083, Magistrada Ponente, ELSY DEL PILAR
CUELLO, y la bajo Radicado No 68852, del tres (3) de abril de dos mil
diecinueve (2019), Magistrada Ponente, CLARA CECILIA DUENAS
QUEVEDO.

Asi las cosas, siguiendo los lineamientos del precedente jurisprudencial
citado, estima la Sala, que la accionada AFP-PORVENIR S.A., incumplio la
obligacion legal de informacién frente a la demandante, de acuerdo con
las exigencias establecidas en el DECRETO 656 DE 1994, configurandose
la nulidad alegada, en los términos en que lo peticiona la parte actora; en

ese orden de ideas, se DECLARARA la nulidad de la vinculacién de la
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actora, efectuada el 10 de octubre de 2012, con efectividad 19 de
diciembre de 2012, ante la AFP-PORVENIR S.A., para trasladarse del
régimen de prima media con prestacidon definida al régimen de ahorro
individual con solidaridad, tal como se infiere de la documental, vista a
folios 84 y 85 del expediente, manteniendo como valida y sin solucion de
continuidad la afiliacion efectuada inicialmente por la demandante, el 16
de octubre de 1991, ante el Régimen de Prima Media con Prestacién
Definida, a través del ISS, hoy, COLPENSIONES S.A., en las mismas
condiciones en que se encontraba afiliada la demandante, al momento de
efectuar su traslado al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, el
10 de octubre de 2012, con efectividad 1° de diciembre de 2012; como
consecuencia de lo anterior, se CONDENARA a la AFP-PORVENIR S.A,
remitir a COLPENSIONES, el capital acumulado en la cuenta de ahorro
individual de la demandante, con sus rendimientos y el bono pensional,
si lo hubiere, junto con el valor de las cuotas de administracidn, ya que,
al declararse la nulidad del traslado, queda deslegitimado el Fondo
demandado, para apropiarse de dichas sumas, por dejar de existir las
causas que las gener9, en la medida en que, por tratarse de la declaratoria
de una nulidad absoluta, todas las cosas vuelven a las condiciones de su
estado anterior; igualmente, se ORDENARA a la demandada
COLPENSIONES, a recibir, como afiliada activa de ese Fondo, a la sefiora
LUZ MARINA SANCHEZ PENALOZA, en las mismas condiciones en que se
encontraba afiliada al momento en que se vinculé a la AFP-PORVENIR
S.A., el 10 de octubre de 2012; resultando imprescriptible, la nulidad
propuesta por la parte demandante, por tratarse de una nulidad absoluta,
la cual puede alegarse en cualquier tiempo, ya que, la misma, es
insaneable con el paso del tiempo, al tener relacién directa con el derecho
a la pension de la actora, derecho este que reviste la naturaleza de un
derecho vitalicio, imprescriptible e irrenunciable, conforme a Ilo
preceptuado en el art. 48 de la Constitucién Politica Colombiana; siendo
prescriptibles, tan solo, los derechos econdmicos que de la pensién se
deriven y cuyo pago no haya sido reclamado dentro de los 3 afios
siguientes a su exigibilidad, conforme a lo preceptuado en los articulos
488 del C.S.T., y 151 del CPTSS.
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Dadas las resultas de la presente decisién, se declaran no probados los
medios exceptivos propuestos por las accionadas, imponiendo las costas
de primera instancia, a cargo de la AFP-PORVENIR S.A., por darse los
presupuestos del art. 365 del C.G.P.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacidon

interpuesto por la parte actora.

COSTAS

Sin costas en la alzada.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION, DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D. C., administrando Justicia en nombre de la RepUblica de

Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR la sentencia apelada, de fecha 12 de abril de 2019,
proferida por el Juez 11 Laboral del Circuito de Bogota D.C., declarado no
probados los medios exceptivos propuestos por las accionadas, de

acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, DECLARESE la nulidad o
ineficacia de la vinculacién de la demandante, LUZ MARINA SANCHEZ
PENALOZA, efectuada el 10 de octubre de 2012, con efectividad 1° de
diciembre de 2012, a la AFP-PORVENIR S.A., para trasladarse del régimen
de prima media con prestacién definida al régimen de ahorro individual
con solidaridad, tal como se expuso en la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, ORDENESE a la
demandada COLPENSIONES, recibir a la demandante , LUZ MARINA
SANCHEZ PENALOZA, como afiliada activa del régimen de prima media
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con prestacién definida, administrado por dicho fondo, sin solucién de
continuidad y en las mismas condiciones en que se encontraba afiliada a
ese fondo, al momento en que efectlo su traslado, al régimen de ahorro
individual con solidaridad, el 10 de octubre de 2012, con efectividad 1°
de diciembre de 2012, tal como se expuso en la parte motiva de esta

providencia.

CUARTO.- Como consecuencia de lo anterior, CONDENESE al fondo
demandado, AFP- PORVENIR S.A., a remitir con destino a
COLPENSIONES, el capital acumulado en la cuenta de ahorro individual
de la demandante LUZ MARINA SANCHEZ PENALOZA, con sus
rendimientos y el bono pensional, si a ello hubiere lugar, junto con el valor
de las cuotas de administracion, tal como se expuso en la parte motiva

de esta providencia.

QUINTO.- CONDENESE en COSTAS de primera instancia a la demandada
AFP-PORVENIR S.A., tal como se expuso en la parte motiva de esta

providencia.

SEXTO-. Sin COSTAS en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(original firmado)

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAIJAL
Magistrado Ponente

(original firmado) (original firmado)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 13 2018 00411 01
R.I. 1 5-2175
DE : JORGE HUMBERTO POSSO SANCHEZ

CONTRA : AFP-PROTECCION S.A. y COLPENSIONES.

Estando en la hora sefialada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de junio
del ano 2020, la Sala Séptima de Decisién, de la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, Magistrado Ponente, LUIS
AGUSTIN VEGA CARVAJAL, procede a resolver el recurso de apelacion,
interpuesto por la demandada COLPENSIONES, contra la sentencia
proferida el 22 de abril de 2019, proferida por el Juez 13 Laboral del

Circuito de Bogota, dentro del proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacion, procede la Sala a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resena del caso.
TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma el demandante, a nivel de sintesis, que nacié el 8 de julio de
1956; que se afili® a COLPENSIONES, el 1° de diciembre de 1982 y
hasta diciembre de 1996; que el 2 de enero de 1997, suscribid
formulario de vinculacién ante la AFP-PROTECCION S.A., para

trasladarse del Régimen de Prima Media con Prestacién Definida al
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Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad; que los promotores o
asesores de dicho fondo, no le suministraron informacidon oportuna,
suficiente, completa y veraz, respecto de los pro y los contra, que le
acarreaba su traslado, ni recibié una asesoria constante, que para
pensionarse, con una mesada pensional superior al minimo, en el Fondo
privado, requeria de cotizar mas afios que los exigidos en el régimen de
prima media, tampoco se le indicd el monto del capital que requeria
para pensionarse a temprana edad, asi como tampoco se le hizo una
proyeccion oportuna, respecto del monto de la mesada pensional que
iria a recibir al momento de obtener la pensién, ni se le indico,
oportunamente, de la facultad que tenia para devolverse al régimen de
prima media, antes de faltarle menos de 10 afios para adquirir el
derecho; que su vinculacion no obedeci6 a una verdadera libre,
voluntaria y plena manifestacién de su voluntad; que el 28 de junio de
2018, agotd la via gubernativa ante COLPENSIONES, quien ha guardado
silencio hasta la fecha de presentacion de la demanda, haciéndolo en
igual sentido el mismo dia, ante la AFP-PROTECCION S.A.; hechos sobre

los cuales fundamenta las pretensiones de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacion juridica procesal, las demandadas, en tiempo

contestaron la demanda, vy, en sintesis, bajo los siguientes términos:

COLPENSIONES, se opone a todas y cada una de las pretensiones de la
demanda, por considerarlas improcedentes, con fundamento en que, la
actora, se encuentra validamente afiliada al RAIS, amén de carecer de
legitimacidén para pronunciarse sobre la nulidad propuesta; proponiendo
como excepciones de fondo, las de BUENA FE, PRESCRIPCION, entre
otras, (fls. 80 a 83), dandose por contestada mediante providencia del 7
de febrero de 2019. (fol.174).

La AFP - PROTECCION S.A., se opone a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, bajo el argumento que la demandante, se

afilié a dicho fondo, de forma libre y voluntaria, habiéndosele asesorado



ORDINARIO No 13 2018 00411 01 Pig.3de9
R.L: S-2175-LAVC-SB-

De: JORGE HUMBERTO POSSO SANCHEZ

VS.: AFP - PROTECCION S.A. y COLPENSIONES

en debida forma, previamente a materializar su vinculacion al régimen
de ahorro individual con solidaridad, sin que dicha vinculacidén se
encuentre afectada por vicio alguno del consentimiento; proponiendo
como excepciones de mérito las de INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION,
PRESCRIPCION, entre otras, (fls.112 a 140), dandose por contestada
mediante providencia del 7 de febrero de 2019. (fol.174).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, mediante sentencia del 22 de abril de
2019, resolvié declarar la nulidad o ineficacia de la vinculacidon que
realizo el actor, el 2 de enero de 1997, a la AFP - PROTECCION S.A.,
para trasladarse del régimen de prima media con prestacion definida al
régimen de ahorro individual con solidaridad, ordenando, a su vez, a la
AFP-PROTECCION S.A., trasladar al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES,
hoy, COLPENSIONES, todos los valores que hubiere recibido y que se
encuentren en la cuenta de ahorro individual del actor, junto con los
rendimientos que se hubieren generado, ordenando a COLPENSIONES,
reactivar la afiliacion del demandante, en el Régimen de Prima Media
con Prestaciéon Definida, administrado por dicho fondo, con ocasion de la
nulidad declarada; lo anterior, bajo el argumento que, la demandada
AFP-PROTECCION S.A., no probd el cumplimiento de la obligacion legal
de suministrar informacion veraz y completa, respecto de las
implicaciones que le acarreaba el traslado al demandante, durante todo
el proceso de la afiliacion, condenando en COSTAS a la AFP-
PROTECCION S.A..

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme la demandada COLPENSIONES, con la decisidon de instancia,
interpone el recurso de apelacién, a fin que, se revoque la sentencia, v,
en su lugar, se absuelva de las condenas impuestas en su contra, bajo
el argumento que, el actor, efectlo su traslado de dicho régimen, de
manera libre y voluntaria, sin que existan vicios en el consentimiento,

como el error, la fuerza o el dolo en la afiliacién al Fondo privado, por no
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haber sido probados, dentro del juicio por el demandante; ademas, de
no ser beneficiario del régimen de transicion, por lo que no tenia una

expectativa legitima de pensién.

ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

Las partes, dentro del término establecido en el Decreto No 806 del 4 de
junio de 2020, presentaron, via correo electronico, por escrito sus

alegaciones.

De conformidad con lo establecido en el art. 66 A, del C.P.T.S.S., la
Sala, limitara el estudio del recurso de alzada Unica y exclusivamente a
los puntos de inconformidad expresados, por la demandada
COLPENSIONES, al momento de interponer el recurso ante el a-quo; no
obstante, se revisara la sentencia, en Grado de Jurisdiccién de Consulta,
dada la naturaleza juridica de la demanda COLPENSIONES, de acuerdo
con lo establecido en el art. 69 del CPTSS.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada, tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacién, interpuesto por la
demandada COLPENSIONES, estima la Sala, que el problema juridico a

resolver, se centra en establecer:

Si se encuentra viciada o no de nulidad, la vinculacion que
efectio el demandante, el 2 de enero de 1997, a la AFP-
PROTECCION S.A., para trasladarse del régimen de prima media
con prestacion definida al régimen de ahorro individual con
solidaridad, en los términos y condiciones en que lo considerod y
decidié el Juez de instancia; lo anterior, con miras a confirmar o

revocar la sentencia impugnada.



ORDINARIO No 13 2018 00411 01 Pig.5de9
R.L: S-2175-LAVC-SB-

De: JORGE HUMBERTO POSSO SANCHEZ

VS.: AFP - PROTECCION S.A. y COLPENSIONES

Desde ya resalta la Sala, que se encuentran debidamente configurados
los presupuestos procesales, razéon por la cual, no gravita causal de

nulidad alguna que invalide lo actuado a ésta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

El articulo 48 de la Constitucion Politica Colombiana, segun el
cual, el derecho a la pensidon, reviste la naturaleza de un derecho

vitalicio, imprescriptible e irrenunciable.

El articulo 53 de la Constitucion Politica de Colombia, sefiala como
principios fundamentales del derecho laboral y la seguridad social, entre
otros, la situacidn mas favorable al trabajador o al afiliado, en caso de
duda, en aplicacion e interpretacion de las fuentes formales de derecho,
la primacia de la realidad sobre las formalidades establecidas por los
sujetos de las relaciones laborales, como la garantia a la seguridad

social.

El Art. 4 de la Ley 100 de 1993, establece que la Seguridad Social es
un servicio publico obligatorio que sera prestado por las entidades

publicas o privadas en los términos y condiciones que establece la Ley.

El Art. 13 de la misma Ley, consagra como caracteristica fundamental
del sistema general de pensiones, en su literal b), la libertad del afiliado
para escoger voluntariamente cualquiera de los regimenes pensionales

previstos en esta Ley.

El DECRETO 656 DE 1994, que establecido la obligacion legal, en
cabeza de los Fondos, de suministrar informacién, veraz, amplia, precisa
y completa, a sus afiliados, desde el momento de su afiliacién, como
dentro del curso de la misma, respecto de los pro y los contra que

ofrece el régimen.
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El art. 1502 del C.C,, establece que, para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracidon de voluntad, es necesario que consienta
en dicho acto o declaraciéon y su consentimiento no adolezca de vicio

alguno.

El Art.1508 del Coédigo Civil, que consagra como vicios del

consentimiento, el error, la fuerza y el dolo.

Los arts. 488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que establece el
fendomeno de la prescripcion, respecto de las acciones derivadas de las

leyes sociales.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 del CPTSS, y 164 del C.G.P., los cuales, imponen al
Juez, el deber de fundar toda decisién, en las pruebas regular y

oportunamente aportadas al proceso.

Descendiendo al caso bajo examen, del andlisis conjunto de la prueba
recaudada dentro del devenir procesal, consistente en la prueba
documental allegada por cada una de las partes, y el interrogatorio
absuelto por el demandante, asi como del sentido y alcance del cuadro
normativo citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala, que la
sentencia del Juez de primera instancia, habréa de CONFIRMARSE, en
todas sus partes; por compartir la Sala, los argumentos sobre los cuales
apoya su decision, al declarar la nulidad o ineficacia de la vinculacion del
demandante a la AFP-PROTECCION S.A.; si se tiene en cuenta que la
demandada AFP-PROTECCION S.A., a quien correspondia la carga de la
prueba, conforme a lo preceptuado en el art. 167 del C.G.P., no
acreditdo, dentro del proceso, de forma clara y fehaciente, el
cumplimiento de la obligacion legal de suministrar informacién oportuna,
veraz, amplia, precisa y completa al demandante, respecto de los pro y

los contra, que le acarreaba su traslado, del régimen de prima media
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con prestacién definida al régimen de ahorro individual con solidaridad,
tanto al momento de materializar su vinculacion a dicho fondo, el 2 de
enero de 1997, asi como dentro del curso de su afiliacion, de acuerdo
con las exigencias establecidas en el DECRETO 656 DE 1994; resultando
insuficiente para demostrar este hecho, la prueba documental aportada
por la accionada AFP-PROTECCION S.A., consistente en el formulario de
vinculacion, vistos a folio 145 del expediente, ya que, del mismo, no se
infiere con certeza, que la AFP-PROTECCION S.A., haya cumplido con
dicha obligacion, por carecer de soporte real las constancias que sobre
el particular obran dentro del formulario, al no existir elemento de juicio
alguno, dentro del proceso, que asi lo acredite, primando lo sustancial
sobre lo formal; informacién que callé u oculté el fondo demandado, de
forma deliberada, siendo su Unico objetivo el de ganar un nuevo
afiliado; nétese como, sobre el deber legal de informacion que tienen los
Fondos, en casos analogos al presente, la Corte Suprema de Justicia-
Sala de Casacién Laboral, ha venido sosteniendo que: "resulta necesario
y obligado que el Fondo de Pensiones, al cual se pretenda afiliar la
persona, proporcione al afiliado una suficiente, completa y clara
informacidn sobre las reales implicaciones que le conllevaria dejar el
anterior régimen y sus posibles consecuencias futuras...En estas
condiciones, sefala la Corte, el engano, no solo se produce en lo que se
afirma, sino en los silencios que guarda el profesional, que ha de tener
la iniciativa de proporcionar todo aquello que resulte relevante para la
toma de decision que se persigue.”; segun sentencias del 22 de
noviembre de 2011, Radicaciéon No 33083, Magistrada Ponente, ELSY
DEL PILAR CUELLO, y la bajo Radicado No 68852, del tres (3) de abril
de dos mil diecinueve (2019), Magistrada Ponente, CLARA CECILIA
DUENAS QUEVEDO; actividad con la que no cumplié el Fondo
demandado, tal como lo echa de menos ésta Sala, de acuerdo con las
exigencias del DECRETO 656 de 1994, configurandose la nulidad
alegada; recayendo en COLPENSIONES, el deber legal de recibir al
demandante, en las mismas condiciones en que se encontraba afiliado al
régimen de prima media con prestacién definida, al momento de
efectuar su traslado al régimen de ahorro individual con solidaridad,

esto es, el 2 de enero de 1997, por ser este el uUnico fondo que
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administra el régimen de prima media con prestacién definida; estando
en cabeza de la AFP-PROTECCION S.A., la obligacién de trasladar a
COLPENSIONES, el capital que repose en la cuenta de ahorro individual
del demandante, con sus rendimientos, el bono pensional, si lo hubiere,

tal como lo considerd y estimé el Juez de instancia.

De otra parte, para la Sala, resulta imprescriptible, la nulidad propuesta
por la parte demandante, por tratarse de una nulidad absoluta, la cual
puede alegarse en cualquier tiempo, ya que, la misma, es insaneable
con el paso del mismo, al tener relaciéon directa con el derecho a la
pension de la actora, derecho este que reviste la naturaleza de un
derecho vitalicio, imprescriptible e irrenunciable, tal como lo dispone el
articulo 48 de la CONSTITUCION POLITICA COLOMBIANA; siendo
prescriptibles, a las luces de lo establecido en los articulos 488 del
C.S.T., y 151 del CPTSS, tan solo los derechos econdmicos que se
deriven de la pensidn, y, cuyo pago no se haya solicitado dentro de los 3
afnos siguientes a su exigibilidad; resultando acertada la decisién del a-
quo, al declarar no probados los medios exceptivos propuestos por cada

una de las demandadas.

En ese orden de ideas, no encuentra la Sala, reproche alguno a la
decisién del a-quo, razéon por la cual, se CONFIRMARA, en todas sus
partes, la sentencia apelada, por encontrarla ajustada a derecho, de

acuerdo con las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso.
En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacién,
interpuesto por la demandada COLPENSIONES, asi como SURTIDO el
GRADO DE JURISDICCION DE CONSULTA, en favor de la misma.
COSTAS

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION, DE LA
SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
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DE BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley
RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR, en todas sus partes, la sentencia apelada, de
fecha 22 de abril de 2019, proferida por el JUEZ 13 Laboral del Circuito
de Bogota, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.
SEGUNDO: Sin Costas en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(ORGINAL FIRMADO)

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado Ponente

(ORGINAL FIRMADO) (ORGINAL FIRMADO)

LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 13 2018 00620 01
R.I. 1 5-2187
DE : GILBERTO VERA BAUTISTA

CONTRA : AFP-PORVENIR S.A. y COLPENSIONES.

Estando en la hora sefialada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de junio
del aifio 2020, la Sala Séptima de Decision, de la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Magistrado Ponente LUIS AGUSTIN
VEGA CARVAJAL, procede a resolver el recurso de apelacion, interpuesto
por la demandada AFP-PORVENIR S.A., contra la sentencia proferida el 2
de mayo de 2019, proferida por el Juez 13 Laboral del Circuito de

Bogota, dentro del proceso de la referencia.

Acto seguido, previa deliberacién, procede la Sala, a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resena del caso.

TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma el demandante, a nivel de sintesis, que nacid el 23 de julio de
1955; que se afilid a COLPENSIONES, el 1° de septiembre de 1998 y hasta
el 30 de junio de 2002; que el 31 de mayo de 2002, suscribié formulario
de vinculacion ante la AFP-PORVENIR S.A., para trasladarse del Régimen

de Prima Media con Prestacion Definida al Régimen de Ahorro Individual
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con Solidaridad; que los promotores o asesores de dicho fondo, no le
suministraron informacién oportuna, suficiente, completa y veraz,
respecto de los pro y los contra, que le acarreaba su traslado, ni recibid
una asesoria constante, que para pensionarse, con una mesada pensional
superior al minimo, en el Fondo privado, requeria de cotizar mas afos que
los exigidos en el régimen de prima media, tampoco se le indicé el monto
del capital que requeria para pensionarse a temprana edad, asi como
tampoco se le hizo una proyeccién oportuna, respecto del monto de la
mesada pensional que iria a recibir al momento de obtener la pensién, ni
se le indicd, oportunamente, de la facultad que tenia para devolverse al
régimen de prima media, antes de faltarle menos de 10 afios para adquirir
el derecho; que no se le informd de las ventajas de permanecer en el
régimen de prima media con prestaciéon definida; que su vinculacién no
obedecié a una verdadera libre, voluntaria y plena manifestacion de su
voluntad; que el 29 de agosto de 2018, el actor, elevd peticidon, tanto a
la AFP PORVENIR S.A., como a COLPENSIONES, solicitando la nulidad de
su traslado y la reactivacion a COLPENSIONES, entidades que negaron la
solicitud del actor; hechos sobre los cuales fundamenta las pretensiones

de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacién juridica procesal, las demandadas, en tiempo

contestaron la demanda, vy, en sintesis, bajo los siguientes términos:

COLPENSIONES, se opone a todas y cada una de las pretensiones de la
demanda, por considerarlas improcedentes, con fundamento en que, el
actor, se encuentra validamente afiliado al RAIS, amén de carecer de
legitimacidén para pronunciarse sobre la nulidad propuesta; proponiendo
como excepciones de fondo, las de BUENA FE, PRESCRIPCION, entre
otras, (fls. 69 a 72), dandose por contestada mediante providencia del 20
de febrero de 2019. (fol.119).

La AFP - PORVENIR S.A., se opone a todas y cada una de las pretensiones

de la demanda, bajo el argumento que el demandante, se afilié a dicho
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fondo, de forma libre y voluntaria, habiéndosele asesorado en debida
forma, previamente a materializar su vinculacidon al régimen de ahorro
individual con solidaridad, sin que dicha vinculacion se encuentre afectada
por vicio alguno del consentimiento; proponiendo como excepciones de
mérito las de BUENA FE, PRESCRIPCION, entre otras, (fls.88 a 96),
dandose por contestada mediante providencia del 20 de febrero de 2019.
(fol.119).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, mediante sentencia del 2 de mayo de 2019,
resolvié declarar la nulidad o ineficacia de la vinculacién que realiz6 el
actor, el 31 de mayo de 2002 a la AFP - PORVENIR S.A., para trasladarse
del régimen de prima media con prestacién definida al régimen de ahorro
individual con solidaridad, ordenando, a su vez, a la AFP-PORVENIR S.A.,
trasladar al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, hoy, COLPENSIONES,
todos los valores que hubiere recibido y que se encuentren en la cuenta
de ahorro individual del actor, junto con los rendimientos que se hubieren
generado, ordenando a COLPENSIONES, reactivar la afiliaciéon del
demandante, en el Régimen de Prima Media con Prestaciéon Definida,
administrado por dicho fondo, con ocasidon de la nulidad declarada; lo
anterior, bajo el argumento que, la demandada AFP-PORVENIR S.A., no
probd el cumplimiento de la obligacion legal de suministrar informacién
veraz, amplia, precisa y completa, respecto de las implicaciones que le
acarreaba el traslado al demandante, durante todo el proceso de la
afiliacion, condenando en COSTAS a la AFP-PORVENIR S.A..

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme la demandada AFP-PORVENIR S.A., con la decision de
instancia, interpone el recurso de apelacidon, a fin que, se revoque la
sentencia, y, en su lugar, se absuelva de las condenas impuestas en su
contra, bajo el argumento que, el actor, efectio su traslado de dicho
régimen, de manera libre y voluntaria, sin que existan vicios en el

consentimiento, como el error, la fuerza o el dolo en la afiliaciéon al Fondo
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privado, por no haber sido probados, dentro del juicio, por el
demandante; ademas, de no ser beneficiario del régimen de transicion,

por lo que no tenia una expectativa legitima de pension.

ALEGATOS DE CONCLUSION EN SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, la parte actora,
dentro del término establecido en el Decreto No 806 del 4 de junio de
2020, presentd por escrito, via correo electrdonico, sus alegaciones,

guardando silencio las demas partes.

De conformidad con lo establecido en el art. 66 A, del C.P.T.S.S., la Sala,
limitard el estudio del recurso de alzada Unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad expresados, por la demandada AFP-PORVENIR
S.A., al momento de interponer el recurso ante el a-quo; no obstante, se
revisara la sentencia, en Grado de Jurisdiccién de Consulta, dada la
naturaleza juridica de la demanda COLPENSIONES, de acuerdo con lo
establecido en el art. 69 del CPTSS.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada, tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacién, interpuesto por la
demandada AFP-PORVENIR S.A., estima la Sala, que el problema juridico

a resolver, se centra en establecer:

Si se encuentra viciada o no de nulidad, la vinculacién que efectio
el demandante, el 31 de mayo de 2002, a la AFP-PORVENIR S.A,,
para trasladarse del régimen de prima media con prestacion
definida al régimen de ahorro individual con solidaridad, en los
términos y condiciones en que lo consideré y decidi6é el Juez de
instancia; lo anterior, con miras a confirmar o revocar la sentencia

impugnada.
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Desde ya resalta la Sala, que se encuentran debidamente configurados
los presupuestos procesales, razon por la cual, no gravita causal de

nulidad alguna que invalide lo actuado a ésta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

El articulo 48 de la Constitucion Politica Colombiana, segun el cual,
el derecho a la pensién, reviste la naturaleza de un derecho vitalicio,

imprescriptible e irrenunciable.

El articulo 53 de la Constitucion Politica de Colombia, senala como
principios fundamentales del derecho laboral y la seguridad social, entre
otros, la situacidon mas favorable al trabajador o al afiliado, en caso de
duda, en aplicacion e interpretacion de las fuentes formales de derecho,
la primacia de la realidad sobre las formalidades establecidas por los

sujetos de las relaciones laborales, como la garantia a la seguridad social.

El Art. 4 de la Ley 100 de 1993, establece que la Seguridad Social es
un servicio publico obligatorio que sera prestado por las entidades

publicas o privadas en los términos y condiciones que establece la Ley.

El Art. 13 de la misma Ley, consagra como caracteristica fundamental
del sistema general de pensiones, en su literal b), la libertad del afiliado
para escoger voluntariamente cualquiera de los regimenes pensionales

previstos en esta Ley.

El DECRETO 656 DE 1994, que establecio la obligacion legal, en cabeza
de los Fondos, de suministrar informacion, veraz, amplia, precisa y
completa, a sus afiliados, desde el momento de su afiliacion, como dentro
del curso de la misma, respecto de los pro y los contra que ofrece el

régimen.
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El art. 1502 del C.C,, establece que, para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracidon de voluntad, es necesario que consienta en

dicho acto o declaracién y su consentimiento no adolezca de vicio alguno.

El Art.1508 del Coédigo Civil, que consagra como vicios del

consentimiento, el error, la fuerza y el dolo.

Los arts. 488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que establece el
fendomeno de la prescripcion, respecto de las acciones derivadas de las

leyes sociales.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 del CPTSS, y 164 del C.G.P., los cuales, imponen al Juez,
el deber de fundar toda decision, en las pruebas regular y oportunamente

aportadas al proceso.

Descendiendo al caso bajo examen, del andlisis conjunto de la prueba
recaudada dentro del devenir procesal, consistente en la prueba
documental allegada por cada una de las partes, y el interrogatorio
absuelto por el demandante, asi como del sentido y alcance del cuadro
normativo citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala, que la
sentencia del Juez de primera instancia, habré de CONFIRMARSE, por
compartir la Sala, los argumentos sobre los cuales apoya su decision, al
declarar la nulidad o ineficacia de la vinculacion que realizd el
demandante a la AFP-PORVENIR S.A., el 31 de mayo de 2002, para
trasladarse al RAIS; si se tiene en cuenta que la demandada AFP-
PORVENIR S.A., a quien correspondia la carga de la prueba, conforme a
lo preceptuado en el art. 167 del C.G.P., no acreditd, dentro del proceso,
de forma clara y fehaciente, el cumplimiento de la obligacién legal de
suministrar informacién oportuna, veraz, amplia, precisa y completa al
demandante, respecto de los pro y los contra, que le acarreaba su

traslado, del régimen de prima media con prestacidon definida al régimen
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de ahorro individual con solidaridad, tanto al momento de materializar su
vinculacion a dicho fondo, el 31 de mayo de 2002, asi como dentro del
curso de su afiliacion, de acuerdo con las exigencias establecidas en el
DECRETO 656 DE 1994; resultando insuficiente para demostrar este
hecho, la prueba documental aportada por la accionada AFP-PORVENIR
S.A., consistente en el formulario de vinculacién, vistos a folios 33 y 98
del expediente, ya que, del mismo, no se infiere con certeza, que la AFP-
PORVENIR S.A., haya cumplido con dicha obligacién, por carecer de
soporte real las constancias que sobre el particular obran dentro del
formulario, al no existir elemento de juicio alguno, dentro del proceso,
que asi lo acredite, primando lo sustancial sobre lo formal; informacion
que callé u oculté el fondo demandado, de forma deliberada, siendo su
Unico objetivo el de ganar un nuevo afiliado; nétese como, sobre el deber
legal de informacidn que tienen los Fondos, en casos analogos al presente,
la Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacién Laboral, ha venido
sosteniendo que: "“resulta necesario y obligado que el Fondo de Pensiones,
al cual se pretenda afiliar la persona, proporcione al afiliado una
suficiente, completa y clara informacion sobre las reales implicaciones que
le conllevaria dejar el anterior régimen y sus posibles consecuencias
futuras...En estas condiciones, sehala la Corte, el engafno, no solo se
produce en lo que se afirma, sino en los silencios que guarda el
profesional, que ha de tener la iniciativa de proporcionar todo aquello que
resulte relevante para la toma de decision que se persigue.”; segun
sentencias del 22 de noviembre de 2011, Radicacion No 33083,
Magistrada Ponente, ELSY DEL PILAR CUELLO, y la bajo Radicado No
68852, del tres (3) de abril de dos mil diecinueve (2019), Magistrada
Ponente, CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO; actividad con la que no
cumplié el Fondo demandado, tal como lo echa de menos ésta Sala, de
acuerdo con las exigencias del DECRETO 656 de 1994, configurandose la
nulidad alegada; recayendo en COLPENSIONES, el deber legal de recibir
al demandante, en las mismas condiciones en que se encontraba afiliado
al régimen de prima media con prestacién definida, al momento de
efectuar su traslado al régimen de ahorro individual con solidaridad, esto
es, el 31 de mayo de 2002, por ser este el Unico fondo que administra el

régimen de prima media con prestacion definida; estando en cabeza de



ORDINARIO No 13 2018 00620 01 Pig.8de 9
R.I.: S-2175-LVSB-

De: GILBERTO VERA BAUTISTA

VS.: AFP - PORVENIR S.A. y COLPENSIONES

la AFP-PORVENIR S.A., la obligacién de trasladar a COLPENSIONES, el
capital que repose en la cuenta de ahorro individual del demandante, con
sus rendimientos, el bono pensional, si lo hubiere, tal como lo considerd

y estimo el Juez de instancia.

De otra parte, para la Sala, resulta imprescriptible, la nulidad propuesta
por la parte demandante, por tratarse de una nulidad absoluta, la cual
puede alegarse en cualquier tiempo, ya que, la misma, es insaneable con
el paso del mismo, al tener relacién directa con el derecho a la pensién
del actor, derecho este que reviste la naturaleza de un derecho vitalicio,
imprescriptible e irrenunciable, tal como lo dispone el articulo 48 de la
CONSTITUCION POLITICA COLOMBIANA; siendo prescriptibles, a las luces
de lo establecido en los articulos 488 del C.S.T., y 151 del CPTSS, tan
solo los derechos econémicos que se deriven de la pension, y, cuyo pago
no se haya solicitado dentro de los 3 afos siguientes a su exigibilidad;
resultando acertada la decisidon del a-quo, al declarar no probados los

medios exceptivos propuestos por cada una de las demandadas.

En ese orden de ideas, no encuentra la Sala, reproche alguno a la decisién
del a-quo, razén por la cual, se CONFIRMARA, en todas sus partes, la
sentencia apelada, por encontrarla ajustada a derecho, de acuerdo con

las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacidn,
interpuesto por la demandada AFP-PORVENIR S.A., asi como SURTIDO el
GRADO DE JURISDICCION DE CONSULTA, en favor de la misma.

COSTAS

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISIéN, DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley
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RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR, en todas sus partes, la sentencia apelada, de
fecha 2 de mayo de 2019, proferida por el Juez 13 Laboral del Circuito de
Bogota, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Sin Costas en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(original firmado)

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado Ponente

(original firmado) (original firmado)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 14 2017 00342 01
R.I. 1 5-2123
DE : MARIA DORIS GIRALDO ARIAS

CONTRA : AFP-PORVENIR S.A. y COLPENSIONES.

Estando en la hora sefialada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de junio
del ano 2020, la Sala Séptima de Decisién, de la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Magistrado Ponente,
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAIJAL, procede a resolver el recurso de
apelacion, interpuesto por la parte actora, contra la sentencia de fecha 6
de marzo de 2019, proferida por la Juez 14 Laboral del Circuito de Bogota,

dentro del proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacién, procede la Sala a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resefia del caso.

TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma la demandante, a nivel de sintesis, que nacid el 21 de noviembre

de 1962; que realizd aportes al Régimen de Prima Media con Prestacion
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Definida, administrado por COLPENSIONES, desde el 9 de marzo de
1981 y hasta el 31 de agosto de 1998; que el 8 de agosto de 1998,
suscribié formulario de vinculacion a la AFP- PORVENIR S.A., (antes
BBVA HORIZONTE), y con efectividad, 1° de septiembre de 1998, para
trasladarse del Régimen de Prima Media con Prestaciéon Definida al
Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad; que el promotor o asesor
de la AFP - PORVENIR S.A., no le suministré informacién suficiente,
completa y veraz, respecto de las ventajas y desventajas de su traslado,
por cuanto no le explic6é que para pensionarse con una mesada
pensional superior al minimo, en el Fondo privado, requeria de cotizar
mas afios que los exigidos en el régimen de prima media, tampoco se le
indicd el monto del capital que requeria para pensionarse a temprana
edad, asi como tampoco la proyeccion del valor de la mesada pensional
que le corresponderia el dia en que quisiera pensionarse, siendo
engafado para efectuar el traslado; que el 22 y 23 de febrero de 2017,
elevd reclamacién ante la AFP-PORVENIR S.A. y COLPENSIONES,
respectivamente, para que se le declarara nula la afiliaciéon del
correspondiente traslado entre dichos regimenes pensionales y la
activacion de la afiliacion a COLPENSIONES, solicitud que fue resuelta
Unicamente por la AFP PORVENIR S.A., de forma negativa; hechos sobre

los cuales fundamenta las pretensiones de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacion juridica procesal, las demandadas, en tiempo

contestaron la demanda en los siguientes términos:

COLPENSIONES, se opone a todas y cada una de las pretensiones de la
demanda, por considerarlas improcedentes, con fundamento en que, la
actora, no probé el error, fuerza o dolo en la afiliacion que efectlto al
fondo privado; habiendo efectuado su traslado al Régimen de Ahorro
Individual, de manera libre y voluntaria; amen haber perdido el régimen
de transicién; proponiendo como excepciones de fondo, las de BUENA
FE, PRESCRIPCION, entre otras, (fls. 108 a 118), dandose por
contestada mediante providencia del 25 de abril de 2018. (fol.184).
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La AFP - PORVENIR S.A., se opone a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, ya que, el traslado de la demandante, se
produjo de forma libre y voluntaria, dado que, a la demandante, se le
informdé de las bondades y caracteristicas, de cada régimen de
pensiones, y fue su decisidn libre y bien informada, la que determind su
traslado al RAIS; proponiendo como excepciones de mérito las de
PRESCRIPCION, BUENA FE, entre otras, (fls.175 a 183), dandose por
contestada mediante providencia del 29 de junio de 2018. (fol.194).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

La Juez de primera instancia, mediante sentencia del 6 de marzo de
2019, resolvié ABSOLVER a las entidades demandadas, de todas y cada
una de las pretensiones de la demanda, al considerar que, al actora, si
se le informd de las consecuencias que le traeria su traslado entre los
regimenes pensionales, tal como queddé acreditado con la prueba
documental aportada, consistente en el formulario de vinculacién;
aunado a que, no se configuré ningun vicio del consentimiento, dado
que, a la demandante, no se le forzd, por parte de las administradoras
de fondos pensionales, para suscribir el formulario de afiliacion al
Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, ni tampoco, logrd
demostrar el engano alegado en la demanda; de otra parte, la actora,
perdio los beneficios del régimen de transicidn para efectuar su traslado,
sin que tampoco haya tenido una expectativa legitima, SIN condena en

costas en esa instancia.

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme con la decisién de instancia, la parte demandante, interpone
el recurso de apelacién, a fin que se revoque la sentencia; y, en su

lugar, se acojan todas y cada una de las pretensiones de la demanda;
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toda vez que, la demandada AFP-PORVENIR S.A., no probd, dentro del
proceso, el cumplimiento de su obligacién legal de proporcionar
informacion suficiente, completa, clara y precisa, al momento de su
traslado del régimen de prima media al régimen de ahorro individual,

configurandose la nulidad alegada.

ALEGATOS DE CONCLUSION EN SEGUNDA INSTANCIA

Verificado el informe secretarial que antecede, solo la parte actora,
dentro del término establecido en el Decreto No 806 del 4 de junio de
2020, presentd por escrito, via correo electrdonico, sus alegaciones,

guardando silencio las demas partes.

Con fundamento en el articulo 66A del CPTSS, la Sala, limitara el
estudio de recurso de alzada, Unica y exclusivamente a los puntos de
inconformidad expresados por la parte actora, al momento de interponer

el recurso ante el a-quo.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacidon factica planteada, tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacién, interpuesto por la parte
actora, estima la Sala, que el problema juridico a resolver se centra en

establecer:

Si se encuentra viciada de nulidad la vinculacion que efectio la
demandante, el 8 de agosto de 1998, con efectividades, 1° de
septiembre de 1998, segin formulario de vinculacion visto a
folios 160 y 161 del expediente, para trasladarse del régimen de
prima media con prestacion definida, al régimen de ahorro
individual con solidaridad, en los términos y condiciones
alegadas en el libelo demandatorio; lo anterior, con miras a

confirmar o revocar la sentencia impugnada.



ORDINARIO No 14 2017 00342 01 Pag. Sde 11
R.I.: S-2123-SB-

De: MARIA DORIS GIRALDO ARIAS

VS.: AFP - PORVENIR S.A. y COLPENSIONES

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

El articulo 48 de la Constitucion Politica Colombiana, segun el
cual, el derecho a la pensidon, reviste la naturaleza de un derecho

vitalicio, imprescriptible e irrenunciable.

El articulo 53 de la Constitucion Politica de Colombia, sefala
como principios fundamentales del derecho laboral y de la seguridad
social, entre otros, la situacién mas favorable al trabajador, en caso de
duda en aplicacién e interpretacion de las fuentes formales de derecho,
la primacia de la realidad sobre las formalidades establecidas por los
sujetos de las relaciones laborales, como la garantia a la seguridad

social.

El Art. 4 de la Ley 100 de 1993, establece que la Seguridad Social es
un servicio publico obligatorio que sera prestado por las entidades

publicas o privadas en los términos y condiciones que establece la Ley.

El Art. 13 de la misma Ley, consagra como caracteristica fundamental
del sistema general de pensiones, en su literal b), la libertad del afiliado
para escoger voluntariamente cualquiera de los regimenes pensionales

previstos en esta Ley.

El DECRETO 656 DE 1994, que establecido la obligacion legal, en
cabeza de los Fondos, de suministrar informacién, veraz, amplia, precisa
y completa, a sus afiliados, desde el momento de su afiliacion, como
dentro del curso de la misma, respecto de los pro y los contra del

régimen.

El art. 1502 del C.C., segun el cual, para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracion de voluntad, es necesario que consienta
en dicho acto o declaraciéon y su consentimiento no adolezca de vicio

alguno.
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El Art.1508 del Coddigo Civil, que establece como vicios del

consentimiento, el error, la fuerza y el dolo.

Los arts. 488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que consagra el
fendmeno de la prescripcidn, respecto de las acciones derivadas de las

leyes sociales.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 del CPTSS, y 164 del C.G.P., los cuales, imponen al
Juez, el deber de fundar toda decisiéon, en las pruebas regular y

oportunamente aportadas al proceso.

Del analisis de la documental allegada, la Sala, pudo establecer que, la
demandante se afilié al ISS, hoy COLPENSIONES, para los riesgos de
invalidez, vejez y muerte, desde el 9 de marzo de 1981, manteniendo
su afiliacion hasta el 31 de agosto de 1998; que el 8 de agosto de 1998,
diligencié formulario de vinculacién a la AFP-PORVENIR S.A., (antes
BBVA HORIZONTE), con efectividad a partir del 1°© de septiembre de
1998, para trasladarse de Régimen de Prima Media con Prestacién
Definida al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad; todo lo
anterior, se colige de la documental visible a folios 34 a 53 y 160 a 161
del expediente, prueba esta que no fue objetada, desconocida ni
tachada de falsa por las partes, razon por la cual, ofrece pleno valor
probatorio a la Sala, respecto de los hechos acreditados a través de este

medio de prueba.

Precisado lo anterior, del andlisis conjunto de la prueba recaudada
dentro del devenir procesal, consistente en la prueba documental
allegada por cada una de las partes y el interrogatorio de parte absuelto
por la parte demandante, asi como del sentido y alcance del cuadro
normativo citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala, que la
sentencia de la Juez de primera instancia habra de REVOCARSE; ya

que, si bien, no estd demostrado, dentro del proceso, que a la
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demandante, se le haya forzado o presionado, por parte de la entidad
demandada AFP-PORVENIR S.A., para suscribir el formulario de
vinculacion a ese Fondo, el 8 de agosto de 1998, con efectividad a partir
del 1° de septiembre de 1998, como lo estimd el a-quo; no obstante,
contrario a lo considerado por la Juez de instancia, para la Sala, la
demandada AFP-PORVENIR S.A., a quien correspondia la carga de la
prueba, de acuerdo con lo preceptuado en el art. 167 del C.G.P., no
demostroé clara y fehacientemente, dentro del proceso, el cumplimiento
de la obligacién legal de suministrar a la demandante, informacion
oportuna, veraz, amplia, precisa, suficiente y completa, respecto de los
respecto de los pro y los contra, que le acarreaba su traslado, del
régimen de prima media con prestacion definida al régimen de ahorro
individual con solidaridad, tanto al momento de materializar su
vinculacion a la AFP PORVENIR S.A., el 8 de agosto de 1998, con
efectividad a partir del 1° de septiembre de 1998, como dentro del
curso de su afiliacién, de acuerdo con las exigencias establecidas en el
DECRETO 656 de 1994; resultando insuficiente, para tal efecto, la
prueba documental aportada por la accionada, consistente en el
formulario de vinculacion, vistos a folios 160 a 161 del expediente, ya
que, de los mismos, no se desprende con certeza, que la AFP-PORVENIR
S.A., haya cumplido con dicha obligacién, careciendo de soporte real las
constancias que sobre el particular obran dentro del formulario,
primando lo sustancial sobre lo formal; informacién que callé u oculté
los fondos demandados; noétese como, sobre el deber legal de
informacion que tienen los Fondos, en casos andlogos al presente, la
Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacién Laboral, ha venido
sosteniendo que: ‘"resulta necesario y obligado que el Fondo de
Pensiones, al cual se pretenda afiliar la persona, proporcione al afiliado
una suficiente, completa y clara informacion sobre las reales
implicaciones que le conllevaria dejar el anterior régimen y sus posibles
consecuencias futuras...En estas condiciones, sefala la Corte, el
engano, no solo se produce en lo que se afirma, sino en los silencios que
guarda el profesional, que ha de tener la iniciativa de proporcionar todo
aquello que resulte relevante para la toma de decision que se
persigue.”; segun sentencias del 22 de noviembre de 2011, Radicacion
No 33083, Magistrada Ponente, ELSY DEL PILAR CUELLO, y la SL1452-
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2019, Radicado No 68852, del tres (3) de abril de dos mil diecinueve
(2019), Magistrada Ponente, CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.

Obligacién con la que no cumplié la demandada AFP-PORVENIR S.A.;
por lo que estima la Sala, que ante la inobservancia de la obligacién
legal de informacion, por parte de la demandada, AFP-PORVENIR S.A.,
de acuerdo con lo establecido en el DECRETO 656 DE 1994, se
encuentra configurada la nulidad alegada, en los términos en que lo
peticiona la parte demandante en el libelo demandatorio; en ese orden
de ideas, se DECLARARA la nulidad de la vinculacién de la demandante,
al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, efectuada el 8 de
agosto de 1998, con efectividad 1° de septiembre de 1998, a través de
la AFP-PORVENIR S.A., segin documental, vista a folio 160 a 161 del
expediente, para trasladarse del régimen de prima media con prestacién
definida al régimen de ahorro individual con solidaridad; manteniendo
como valida y sin solucion de continuidad la afiliacion efectuada
inicialmente por el demandante, ante COLPENSIONES, desde el 9 de
marzo de 1981, en las mismas condiciones, en que se encontraba
afiliada al momento de efectuar su traslado, el 8 de agosto de 1998, con
efectividad 1° de septiembre de 1998, por ser este el Unico fondo que
administra el régimen de prima media con prestacién definida;
igualmente, se CONDENARA a la AFP -PORVENIR S.A., remitir a
COLPENSIONES, el capital acumulado, con sus rendimientos y el bono
pensional, si lo hubiere, en la cuenta de ahorro individual de la
demandante, junto con el valor de las cuotas de administracién, ya que,
al declararse la nulidad del traslado, queda deslegitimada la accionada
AFP-PORVENIR S.A., para apropiarse de dichas sumas, por dejar de
existir las causas que las generd, en la medida en que, por tratarse de
la declaratoria de una nulidad absoluta, todas las cosas vuelven a las
condiciones de su estado anterior; de otra parte, se ORDENARA a la
demandada COLPENSIONES, a recibir, como afiliada activa de ese
Fondo, a la seiora MARIA DORIS GIRALDO ARIAS, por ser esa Entidad,
a la cual se encontraba afiliada, desde el 9 DE MARZO DE 1981, al
momento en que se vinculd a la AFP-PORVENIR S.A., 8 de agosto de
1998; resultando imprescriptible, la nulidad propuesta por la parte

demandante, por tratarse de una nulidad absoluta, la cual puede
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alegarse en cualquier tiempo, ya que, la misma, es insaneable con el
paso del mismo, al tener relacion directa con el derecho a la pension de
la actora, derecho este que reviste la naturaleza de un derecho vitalicio,
imprescriptible e irrenunciable, conforme a lo preceptuado en el art. 48
de la Constitucidon Politica Colombiana, siendo prescriptibles, tan solo,
los derechos econdmicos que de la pension se deriven y cuyo pago no
haya sido reclamado dentro de los 3 afos siguientes a su exigibilidad,
conforme a lo preceptuado en los articulos 488 del C.S.T., y 151 del
CPTSS.

Dadas las resultas de la presente decision, se declaran no probados los
medios exceptivos propuestos por las accionadas, imponiendo las costas
de primera instancia, a cargo de la accionada AFP-PORVENIR S.A., por
darse los presupuestos del art. 365 del C.G.P.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelaciéon

interpuesto por la parte actora.

COSTAS

Sin costas en la alzada.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION, DE LA
SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D. C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley
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RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR la sentencia apelada, de fecha 6 de marzo de
2019, proferida por la Juez 14 Laboral del Circuito de Bogota D.C.,
declarado no probados los medios exceptivos propuestos por las
accionadas, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, DECLARESE la nulidad
de la vinculacion de la demandante, MARIA DORIS GIRALDO ARIAS,
efectuada el 8 de agosto de 1998, con efectividad a partir del 1° de
septiembre de 1998, a la AFP-PORVENIR S.A., para trasladarse del
régimen de prima media con prestacion definida al régimen de ahorro
individual con solidaridad, de acuerdo con lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR a la
demandada COLPENSIONES, a recibir a la demandante, MARIA DORIS
GIRALDO ARIAS, como afiliada activa del régimen de prima media con
prestacion definida, administrado por dicho fondo, sin solucion de
continuidad y en las mismas condiciones en que se encontraba afiliada a
ese fondo, al momento en que efectlo su traslado, al régimen de ahorro
individual con solidaridad, 8 de agosto de 1998, con efectividad a partir
del 10 de septiembre de 1998, tal como se expuso en la parte motiva de

esta providencia.

CUARTO.- CONDENESE a la demandada AFP-PORVENIR S.A., a remitir
con destino a COLPENSIONES, el capital acumulado en la cuenta de
ahorro individual del demandante, con sus rendimientos y el bono
pensional, si a ello hubiere lugar, junto con el valor de las cuotas de
administracion, tal como se expuso en la parte motiva de esta

providencia.
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QUINTO.- CONDENESE en COSTAS de primera instancia a la demandada

AFP-PORVENIR S.A., tal como se expuso en la parte motiva de esta
providencia.

SEXTO-. Sin COSTAS en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(ORIGINAL FIRMADO)
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado Ponente

(ORIGINAL FIRMADO) (ORIGINAL FIRMADO)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 15 2018 00093 01
R.I. : 5-2155
DE : JORGE ALIRIO SUAREZ VARELA

CONTRA:AFP-COLFONDOS y COLPENSIONES.

Estando en la hora sefialada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de junio
del aifio 2020, la Sala Séptima de Decision, de la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Magistrado Ponente, LUIS AGUSTIN
VEGA CARVAJAL, procede a resolver el recurso de apelacion, interpuesto
por la parte demandante, contra la sentencia proferida el 20 de marzo de
2019, proferida por el Juez 15 Laboral del Circuito de Bogota, dentro

del proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacion, procede la Sala a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resena del caso.
TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma el demandante, a nivel de sintesis, que nacid el 15 de octubre de
1958; que se afili6 a COLPENSIONES, el 1° de febrero de 1980 hasta el
31 de octubre de 2004, habiendo cotizado en dicho régimen, 1.282,19
semanas; que el 19 de octubre de 2004, con efectividad, a partir del 1°

de diciembre de 2004, suscribié formulario de vinculacion ante la AFP-
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COLFONDOS S.A., para trasladarse del Régimen de Prima Media con
Prestaciéon Definida al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, ante
la incertidumbre respecto de la existencia del “"ISS”; que los promotores
o asesores de dicho fondo, no le suministraron informaciéon oportuna,
suficiente, completa y veraz, respecto de los pro y los contra, que le
acarreaba su traslado, ni recibié una asesoria constante, que para
pensionarse, con una mesada pensional superior al minimo, en el Fondo
privado, requeria de cotizar mas afos que los exigidos en el régimen de
prima media, tampoco se le indicé el monto del capital que requeria para
pensionarse a temprana edad, asi como tampoco se le hizo una
proyeccion oportuna, respecto del monto de la mesada pensional que iria
a recibir al momento de obtener la pension, ni de la pérdida del régimen
de transicion a causa del traslado; que el 25 de agosto de 2017, radico
derecho de peticidon ante la AFP-COLFONDOS S.A., solicitando la nulidad
de su afiliacién a ese fondo, solicitud que también radicdé en la misma
fecha ante COLPENSIONES; que a 31 de octubre de 2004, contaba con
1.282,19 semanas cotizadas ante COLPENSIONES; hechos sobre los

cuales fundamenta las pretensiones de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacion juridica procesal, las demandadas, en tiempo

contestaron la demanda, en sintesis, bajo los siguientes términos:

COLPENSIONES, se opuso a todas y cada una de las pretensiones de la
demanda, por considerarlas improcedentes, con fundamento en que, no
es posible que se declare la nulidad pretendida, toda vez que, el actor, se
encuentra validamente afiliado a la AFP-COLFONDOS S.A.; ademas, de
haber perdido los beneficios del régimen de transicion; proponiendo
como excepciones de fondo, las de INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION,
BUENA FE, PRESCRIPCION, entre otras, (fls. 63 a 70), dandose por

contestada mediante providencia del 18 de diciembre de 2018. (fol.126).

La AFP - COLFONDOS S.A., se opone a todas y cada una de las

pretensiones de la demanda, por cuanto que, el actor, se afilié libre y
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voluntariamente a COLFONDOS S.A., habiéndosele asesorado en debida
forma, previamente a materializar su traslado de régimen, explicAndosele
las ventajas y desventajas entre ambos regimenes pensionales, sin que
dicha vinculacion se encuentre afectada por vicio alguno en el
consentimiento, por lo que, el actor, también puede obtener su pensidn
en el RAIS; amen que, dentro del plazo establecido por la Ley, el actor,
no ejercid el derecho de trasladarse nuevamente al régimen de prima
media con prestacion definida, guardando silencio por espacio de mas de
14 anos; proponiendo como excepciones de mérito las de BUENA FE,
COMPENSACION, PRESCRIPCION, entre otras, (fls.97 a 117), dandose
por contestada mediante providencia del 18 de diciembre de 2018.
(fol.126).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, mediante sentencia del 20 de marzo de
2019, declard la nulidad de la afiliacién del demandante, a la AFP-
COLFONDOS S.A., realizada el 19 de octubre de 2004, para trasladarse
del régimen de prima media con prestacién definida al régimen de ahorro
individual con solidaridad, ordenando a su vez, a la AFP-COLFONDOS
S.A., el traslado al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, hoy,
COLPENSIONES, de todos los valores que hubiere recibido y que se
encuentren en la cuenta de ahorro individual pensional del actor,
ordenando, a su vez, a COLPENSIONES, reactivar la afiliacién del
demandante, en el Régimen de Prima Media con Prestacion Definida,
administrado por dicho fondo, con ocasion de la nulidad declarada, sin
solucién de continuidad, como si nunca se hubiese trasladado de régimen;
lo anterior, bajo el argumento que, la demandada AFP-COLFONDOS S.A.,
no probd el cumplimiento de la obligacién legal de suministrar informacién
veraz, amplia y completa, respecto de las implicaciones que le acarreaba
el traslado al demandante, durante todo el proceso de la afiliacidén, sin

proferir condena en COSTAS, para ninguna de las partes.

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO
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Inconforme la parte actora, con la decisién de instancia, interpone el
recurso de apelacion, a fin que se revoque la sentencia parcialmente, por
cuanto se debe proferir condena en COSTAS, por haberse solicitado dicha
pretension, y, de otra parte, también se debe ordenar a la AFP-
COLFONDOS S.A., devolver a COLPENSIONES el concepto por gastos de
administracion, ya que, la nulidad declarada, genera dejar todas las cosas

a su estado actual.

ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, la parte demandada
COLPENSIONES, dentro del término establecido en el Decreto No 806 del
4 de junio de 2020, presentd por escrito, via correo electrdnico, sus

alegaciones, guardando silencio las demas partes.

De conformidad con lo establecido en el art. 66 A, del C.P.T.S.S., la Sala,
limitara el estudio del recurso de alzada Unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad expresados, por la parte actora, al momento de
interponer el recurso ante el a-quo; no obstante, se revisara la sentencia,
en Grado de Jurisdiccidon de Consulta, dada la naturaleza juridica de la
demanda COLPENSIONES, de acuerdo con lo preceptuado en el art. 69
del CPTSS.
PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada, tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacion, interpuesto por la parte
actora, estima la Sala, que el problema juridico a resolver se centra en

establecer:

Si se encuentra viciada de nulidad, la vinculacion que efectto el
demandante, el 19 de octubre de 2004, a la AFP-COLFONDOS S.A.,
para trasladarse del régimen de prima media con prestacion

definida al régimen de ahorro individual con solidaridad, en los



ORDINARIO No 15 2018 00093 01 Pig. 5de 10
R.L: S-2155-LAVC-SB-

De: JORGE ALIRIO SUAREZ VARELA

VS.: AFP - COLFONDOS S.A.y COLPENSIONES

términos y condiciones en que lo considerd y decidié el Juez de

instancia.

Como un problema juridico asociado, se tiene el de establecer, si
hay lugar a imponer condena en COSTAS de primera instancia, en

cabeza de los fondos demandados.

Lo anterior, con miras a confirmar o revocar la sentencia

impugnada.

Desde ya resalta la Sala, que se encuentran debidamente configurados
los presupuestos procesales, razén por la cual, no gravita causal de

nulidad alguna que invalide lo actuado a ésta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

El articulo 48 de la Constitucion Politica Colombiana, segun el cual,
el derecho a la pensién, reviste la naturaleza de un derecho vitalicio,

imprescriptible e irrenunciable.

El articulo 53 de la Constitucion Politica de Colombia, sefiala como
principios fundamentales del derecho laboral y la seguridad social, entre
otros, la situacion mas favorable al trabajador, en caso de duda en
aplicacion e interpretacién de las fuentes formales de derecho, la primacia
de la realidad sobre las formalidades establecidas por los sujetos de las

relaciones laborales, como la garantia a la seguridad social.

El Art. 4 de la Ley 100 de 1993, establece que la Seguridad Social es
un servicio publico obligatorio que sera prestado por las entidades

publicas o privadas en los términos y condiciones que establece la Ley.
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El Art. 13 de la misma Ley, consagra como caracteristica fundamental
del sistema general de pensiones, en su literal b), la libertad del afiliado
para escoger voluntariamente cualquiera de los regimenes pensionales

previstos en esta Ley.

EL DECRETO 656 DE 1994, que establecid la obligacién legal, en cabeza
de los Fondos, de suministrar informacion, veraz, amplia, precisa y
completa, a sus afiliados, desde el momento de su afiliacion, como dentro

del curso de la misma, respecto de los pro y los contra del régimen.

El art. 1502 del C.C,, establece que, para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracidon de voluntad, es necesario que consienta en

dicho acto o declaracién y su consentimiento no adolezca de vicio alguno.

El Art.1508 del Cddigo Civil, que establece como vicios del

consentimiento, el error, la fuerza y el dolo.

Los arts. 488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que consagra el
fendomeno de la prescripcion, respecto de las acciones derivadas de las

leyes sociales.

El articulo 365 del C.G.P., sefiala que la parte vencida en el proceso, o
a quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion,
casacion, queja, suplica, anulacidn o revision que haya propuesto, se

condenara en costas.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 del CPTSS, y 164 del C.G.P., los cuales, imponen al Juez,
el deber de fundar toda decisién, en las pruebas regular y oportunamente

aportadas al proceso.

Descendiendo al caso bajo examen, del andlisis conjunto de la prueba
recaudada dentro del devenir procesal, consistente en la prueba

documental allegada por cada una de las partes, y la prueba testimonial
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recepcionada, asi como del sentido y alcance del cuadro normativo citado
en precedencia, facil resulta concluir a la Sala, que la sentencia del Juez
de primera instancia, habra de REVOCARSE PARCIALMNETE; pues si
bien, la Sala, no desconoce que la demandada AFP-COLFONDOS S.A., a
qguien correspondia la carga de la prueba, conforme a lo preceptuado en
el art. 167 del C.G.P., no acreditd, dentro del proceso, de forma clara y
fehaciente, el cumplimiento de la obligacion legal de suministrar
informacion oportuna, veraz, amplia, precisa y suficiente al demandante,
respecto de los pro y los contra, que le acarreaba su traslado, del régimen
de prima media con prestacidon definida al régimen de ahorro individual
con solidaridad, tanto al momento de materializar su vinculaciéon a la AFP-
COLFONDOS S.A., el 19 de octubre de 2004, asi como dentro del curso
de su afiliacion, de acuerdo con las exigencias establecidas en el DECRETO
656 DE 1994, tal como lo considerd y decidié el Juez de instancia;
resultando insuficiente para demostrar este hecho, la prueba documental
aportada por la accionada, consistente en el formulario de vinculacion,
visto a folio 119 del expediente, ya que, del mismo, no se infiere con
certeza, que la AFP-COLFONDOS S.A., haya cumplido con dicha
obligacion, careciendo de soporte real las constancias que sobre el
particular obran dentro del formulario, por no existir elemento de juicio
alguno que asi lo acredite dentro del proceso, primando lo sustancial
sobre lo formal; nétese como, sobre el deber legal de informacién que
tienen los Fondos, en casos analogos al presente, la Corte Suprema de
Justicia-Sala de Casacién Laboral, ha venido sosteniendo que: "resulta
necesario y obligado que el Fondo de Pensiones, al cual se pretenda afiliar
la persona, proporcione al afiliado una suficiente, completa y clara
informacion sobre las reales implicaciones que le conllevaria dejar el
anterior régimen y sus posibles consecuencias futuras...En estas
condiciones, sefala la Corte, el engano, no solo se produce en lo que se
afirma, sino en los silencios que guarda el profesional, que ha de tener la
iniciativa de proporcionar todo aquello que resulte relevante para la toma
de decision gque se persigue.”; segun sentencias del 22 de noviembre de
2011, Radicacién No 33083, Magistrada Ponente, ELSY DEL PILAR
CUELLO, y la bajo Radicado No 68852, del tres (3) de abril de dos mil
diecinueve (2019), Magistrada Ponente, CLARA CECILIA DUENAS
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QUEVEDO; actividad con la que no cumplié el Fondo demandado, tal como
lo echa de menos ésta Sala, de acuerdo con las exigencias del DECRETO
656 de 1994; recayendo en COLPENSIONES, el deber legal de recibir al
demandante, en las mismas condiciones en que se encontraba afiliado al
régimen de prima media con prestacion definida, al momento de efectuar
inicialmente su traslado, el 19 de octubre de 2004, por ser este el Unico
fondo que administra dicho régimen; no obstante, en cabeza del fondo
demandado AFP-COLFONDOS S.A., no solo recae la obligacion de
trasladar a COLPENSIONES, el capital que repose en la cuenta de ahorro
individual del demandante, con sus rendimientos, el bono pensional, si lo
hubiere, tal como lo dispuso el a-quo, sino también el valor de las cuotas
de administracidon; pues, acogiendo la Sala, los argumentos sobre los
cuales apoya el recurso de alzada la parte demandante, al declararse la
nulidad del traslado, queda deslegitimado el Fondo demandado, para
apropiarse de las cuotas de administracién que le fueron descontadas al
actor, por dejar de existir las causas que las generd, en la medida en que,
por tratarse de la declaratoria de una nulidad absoluta, todas las cosas
vuelven a las condiciones de su estado anterior, como en el caso que nos
ocupa, razén por la cual, se adicionara el numeral primero de la parte
resolutiva de la sentencia impugnada; resultando imprescriptible, la
nulidad propuesta por la parte demandante, por tratarse de una nulidad
absoluta, la cual puede alegarse en cualquier tiempo, ya que, la misma,
es insaneable con el paso del mismo, al tener relacién directa con el
derecho a la pension del actor, derecho este que reviste la naturaleza de
un derecho vitalicio, imprescriptible e irrenunciable, tal como lo dispone
el articulo 48 de la CONSTITUCION POLITICA COLOMBIANA, siendo
prescriptibles, a las luces de lo establecido en los articulos 488 del C.S.T.,
y 151 del CPTSS, tan solo los derechos econdémicos que se deriven del
mismo, y, cuyo pago no se haya solicitado dentro de los 3 afos siguientes

a su exigibilidad.

De otra parte, habra de REVOCARSE parcialmente, el numeral tercero de
la parte resolutiva de la sentencia impugnada, en cuanto ABSOLVIO a la
demandada AFP-COLFONDOS S.A., del pago de las COSTAS de primera

instancia; ya que, contrario a lo estimado por el A-quo, se encuentran
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configurados los presupuestos del art. 365 del C.G.P., para despachar
favorablemente esta pretension; ndotese como, el fondo demandado AFP-
COLFONDOS S.A., fue condenado en el presente juicio y fue, a su vez,
guien motivd que el demandante, incoara la presente accion judicial, ante
la negativa de declarar la nulidad peticionada por el demandante, ante
dicho fondo, el 25 de agosto de 2017; amen de ser las COSTAS, una carga
gue debera soportar la parte vencida en juicio, por mandato del legislador,
como en el caso que nos ocupa; en ese orden de ideas, se CONDENARA
a la demandada AFP-COLFONDOS S.A., a pagar las COSTAS de primera
instancia; manteniendo en firme, en todo lo demads, la sentencia

impugnada.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacion,
interpuesto por la parte demandante, asi como SURTIDO el GRADO DE
JURISDICCION DE CONSULTA, en favor de I|a demandada
COLPENSIONES.

COSTAS

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION, DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO.- ADICIONAR el numeral primero de la parte resolutiva de la
sentencia impugnada, de fecha 20 de marzo de 2019, proferida por el
Juez 15 Laboral del Circuito de Bogotd; en consecuencia, CONDENESE a
la demandada AFP-COLFONDOS S.A., remitir a COLPENSIONES, todos los
recursos que obren en la cuenta de ahorro individual del demandante
JORGE ALIRIO SUAREZ VARELA, junto con el valor de las cuotas de

administracion que le hayan sido descontadas al actor, manteniendo en
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firme, en todo lo demas, el presente numeral, tal como se expuso en la

parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO.- REVOCAR PARCIALMENTE, el numeral 39 de la parte
resolutiva de la sentencia apelada, de fecha 20 de marzo de 2019,
proferida por el JUEZ 15 Laboral del Circuito de Bogota; y, su lugar,
CONDENESE, a la AFP-COLFONDOS S.A., a pagar las COSTAS de primera

instancia, tal como se expuso en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- CONFIRMAR, en todo lo demas, la sentencia apelada, de

acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
CUARTO.- Sin Costas en esta instancia.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(ORIGINAL FIRMADO)
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado Ponente

(ORIGINAL FIRMADO) (ORIGINAL FIRMADO)
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 16 2017 00109 01
R.I. 1 5-2135
DE : LEDA DEL CARMEN IZQUIERDO LAGARES

CONTRA :AFP-PORVENIR S.A. y COLPENSIONES.

Estando en la hora sefialada en auto anterior, 4:30 pm, hoy 30 de junio
del afno 2020, la Sala Séptima de Decisiéon, de la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, Magistrado Ponente, LUIS
AGUSTIN VEGA CARVAJAL, procede a resolver el recurso de apelacion,
interpuesto por la parte actora, contra la sentencia proferida el 22 de
marzo de 2019, por el Juez 16 Laboral del Circuito de Bogot3,

dentro del proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacion, procede la Sala a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resena del caso.

TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma la demandante, a nivel de sintesis, que nacié el 11 de mayo de
1964; que realizé aportes al Régimen de Prima Media con Prestacion
Definida, administrado por COLPENSIONES, desde el 20 de septiembre
de 1988 y hasta el 31 de octubre de 1994, acreditando un total de

2.226 dias, equivalente a 318 semanas; que el 21 de octubre de 1994,
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suscribié formulario de vinculacion a la AFP- PORVENIR S.A., para
trasladarse del Régimen de Prima Media con Prestacién Definida al
Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad; que el promotor o asesor
de la AFP - PORVENIR S.A., no le suministré informacién suficiente,
completa y veraz, respecto de las ventajas y desventajas de su traslado,
por cuanto no le explic6 que para pensionarse con una mesada
pensional superior al minimo, en el Fondo privado, requeria de cotizar
mas anos que los exigidos en el régimen de prima media, tampoco se le
indicd el monto del capital que requeria para pensionarse a temprana
edad; que solo hasta el 15 de septiembre de 2016, la AFP-PORVENIR
S.A., realizé simulacién pensional dentro del plan de vida de la actora,
cuando ya no contaba con la facultad legal para regresar al régimen de
prima media con prestacion definida; que el 12 de enero de 2017,
solicitd ante COLPENSIONES, la activacidon de la afiliacion, sin que se le
haya dado respuesta alguna; hechos sobre los cuales fundamenta las

pretensiones de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacién juridica procesal, las demandadas, en tiempo

contestaron la demanda, en sintesis, bajo los siguientes términos:

COLPENSIONES, se opone a todas y cada una de las pretensiones de la
demanda, por considerarlas improcedentes, con fundamento en que, la
actora, no probod el error, fuerza o dolo en la afiliacién que efectto al
fondo privado; por lo que dicha afiliacién, tiene plena validez y
legalidad; proponiendo como excepciones de fondo, las de
PRESCRIPCION, BUENA FE, COBRO DE LO NO DEBIDO, entre otras, (fls.
97 a 101), dandose por contestada mediante providencia del 2 de
agosto de 2018. (fol.153).

La AFP - PORVENIR S.A., se opone a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, ya que, la afiliacidon de la actora, se dio con
el lleno de los requisitos normativos, y que la informacién suministrada
a la actora, fue precisa, clara detallada, comprensible y oportuna, sin

gue se ejerciera presion alguna en la demandante, para suscribir el
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formulario de afiliaciéon al fondo; proponiendo como excepciones de
mérito las de PRESCRIPCION, BUENA FE, entre otras, (fls.137 a 144),
dandose por contestada mediante providencia del 21 de mayo de 2018.
(fol.145).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, mediante sentencia del 22 de marzo de
2019, resolvio ABSOLVER a las entidades demandadas, de todas y cada
una de las pretensiones de la demanda, al considerar que, a la actora,
si se le informd de las consecuencias que le traeria su traslado al
régimen de ahorro individual con solidaridad, tal como quedd acreditado
con la prueba documental aportada, consistente en el formulario de
vinculacién; aunado a que, no se configurd ningln vicio del
consentimiento, dado que, a la demandante, no se le forzd, por parte
de las administradoras de fondos pensionales, para suscribir el
formulario de afiliacién al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad,
ni tampoco, logré demostrar el engafo alegado en la demanda; de otra
parte, la actora, no era beneficiaria del régimen de transiciéon; tampoco,
tenia un derecho adquirido, ni una expectativa legitima para
pensionarse, pues, tan solo, cotiz6 a COLPENSIONES 87 semanas, Yy
otras cotizadas a entidades del sector publico, condenando en costas a

la parte actora.
RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme con la decisidon de instancia, la parte demandante, interpone
el recurso de apelacién, a fin que se revoque la sentencia; y, en su
lugar, se acojan todas y cada una de las pretensiones de la demanda;
toda vez que, la demandada AFP-PORVENIR S.A., no probd, dentro del
proceso, el cumplimiento de su obligacidn legal de proporcionar
informacion suficiente, completa, clara y precisa, al momento de su
traslado del régimen de prima media al régimen de ahorro individual,

configurandose la nulidad alegada.
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ALEGATOS DE CONCLUSION EN SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, la parte actora,
dentro del término establecido en el Decreto No 806 del 4 de junio de
2020, presentd por escrito, via correo electrdonico, sus alegaciones,

guardando silencio las demas partes.

Con fundamento en el articulo 66A del CPTSS, la Sala, limitara el
estudio de recurso de alzada, Unica y exclusivamente a los puntos de
inconformidad expresados por la parte actora, al momento de interponer
el recurso ante el a-quo.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada, tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacidn, interpuesto por la parte
actora, estima la Sala, que el problema juridico a resolver se centra en

establecer:

Si se encuentra viciada de nulidad la vinculacion que efectio la
demandante, el 21 de octubre de 1994, a la AFP- PORVENIR S.A,,
para trasladarse del régimen de prima media con prestacion
definida al régimen de ahorro individual con solidaridad; y, si
recae en cabeza de COLPENSIONES, la obligacion de recibir a la
demandante, en las mismas condiciones en que se encontraba
afiliada al momento en que efectio el traslado, tal como se alega
en el libelo demandatorio; lo anterior, con miras a confirmar o

revocar la sentencia impugnada.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos, los siguientes:

El articulo 48 de la Constitucion Politica Colombiana, segun el
cual, el derecho a la pensidon, reviste la naturaleza de un derecho

vitalicio, imprescriptible e irrenunciable.
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El Art. 4 de la Ley 100 de 1993, establece que la Seguridad Social es
un servicio publico obligatorio que serd prestado por las entidades

publicas o privadas en los términos y condiciones que establece la Ley.

El Art. 13 de la misma Ley, consagra como caracteristica fundamental
del sistema general de pensiones, en su literal b), la libertad del afiliado
para escoger voluntariamente cualquiera de los regimenes pensionales

previstos en esta Ley.

El DECRETO 656 DE 1994, que establecié la obligacion legal, en
cabeza de los Fondos, de suministrar informacién, veraz, amplia, precisa
y completa, a sus afiliados, desde el momento de su afiliacion, como
dentro del curso de la misma, respecto de los pro y los contra del

régimen.

El art. 1502 del C.C., segun el cual, para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracion de voluntad, es necesario que consienta
en dicho acto o declaraciéon y su consentimiento no adolezca de vicio

alguno.

El Art.1508 del Coddigo Civil, que establece como Vvicios del

consentimiento, el error, la fuerza y el dolo.

Los arts. 488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que consagra el
fendomeno de la prescripcion, respecto de las acciones derivadas de las

leyes sociales.
PREMISA FACTICA

Los articulos 60 del CPTSS, y 164 del C.G.P., los cuales, imponen al
Juez, el deber de fundar toda decisidon, en las pruebas regular y

oportunamente aportadas al proceso.

Del andlisis de la prueba recaudada dentro del devenir procesal,
consistente en la prueba documental allegada por cada una de las

partes y el interrogatorio absuelto por el representante legal de la
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demandada AFP-PORVENIR S.A.; asi como el sentido y alcance del
cuadro normativo citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala,
gue la sentencia del Juez de primera instancia, habra de REVOCARSE,
por no compartir la Sala, los argumentos sobre los cuales apoya su
decisién; ya que, si bien, no estd demostrado, dentro del proceso, que a
la demandante, se le haya forzado o presionado, por parte de la
entidad demandada AFP-PORVENIR S.A., para suscribir el formulario de
vinculacion a dicho fondo, el 21 de octubre de 1994, tal como lo estimd
el a-quo, en virtud de lo cual, absolvid a las accionadas, de todas y cada
una de las pretensiones de la demanda; no obstante, contrario a lo
considerado por el Juez de instancia, para la Sala, la demandada AFP-
PORVENIR S.A., a quien correspondia la carga de la prueba, de acuerdo
con lo preceptuado en el art. 167 del C.G.P., no acredité de forma clara
y fehaciente, el cumplimiento de la obligacion legal de suministrar
informacion veraz, amplia, precisa y completa a la demandante,
respecto de los pro y los contra, que le acarreaba su traslado, del
régimen de prima media con prestacion definida al régimen de ahorro
individual con solidaridad, tanto al momento de materializar su
vinculacion a la AFP-PORVENIR S.A., el 21 de octubre de 1994, como
dentro del curso de su afiliacion, de acuerdo con las exigencias
establecidas en el DECRETO 656 DE 1994; resultando insuficiente, para
demostrar este hecho, la prueba documental aportada por la accionada,
consistente en el formulario de vinculacién, vistos a folios 119 del
expediente, ya que, del mismo, no se infiere con certeza, que la AFP-
PORVENIR S.A., hayan cumplido con dicha obligacion legal, por carecer
de sustento real las constancias que sobre el particular obran dentro del
formulario de vinculacion, ya que, no existe, dentro del proceso,
elemento de juicio alguno que asi lo acredite, primando lo sustancial
sobre lo formal;, aunado a que el estudio de simulacidn pensional,
efectuado a la demandante, el 15 de septiembre de 2016, por la
demandada AFP-PORVENIR S.A., segun documental vista a folios 33 a
43 del expediente, resulta extemporaneo, como quiera que, para esa
fecha, a la demandante, ya le habia expirado la facultad legal para
regresar voluntariamente al régimen de prima media con prestacién
definida, por faltarle, para entonces, menos de 10 afos, para adquirir el

derecho a la pension, quedando inmersa, dentro de la prohibicion
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establecida en el literal e) del articulo 2° de la Ley 797 de 2003, si se
tiene en cuenta que la actora, arribaria a la edad de 57 afios, el 11 de
mayo de 2021; nétese como, sobre el deber legal de informacién que
tienen los Fondos, en casos analogos al presente, la Corte Suprema de
Justicia-Sala de Casacién Laboral, ha venido sosteniendo que: "resulta
necesario y obligado que el Fondo de Pensiones, al cual se pretenda
afiliar la persona, proporcione al afiliado una suficiente, completa y
clara informacion sobre las reales implicaciones que le conllevaria dejar
el anterior régimen y sus posibles consecuencias futuras...En estas
condiciones, sefala la Corte, el engano, no solo se produce en lo que se
afirma, sino en los silencios que guarda el profesional, que ha de tener
la iniciativa de proporcionar todo aquello que resulte relevante para la
toma de decision que se persigue.”; segun sentencias del 22 de
noviembre de 2011, Radicacion No 33083, Magistrada Ponente, ELSY
DEL PILAR CUELLO, y la SL1452-2019, Radicado No 68852, del tres (3)
de abril de dos mil diecinueve (2019), Magistrada Ponente, CLARA
CECILIA DUENAS QUEVEDO, obligacién con la que no cumplié la
demandada AFP-PORVENIR S.A.

Asi las cosas, estima la Sala, que ante la inobservancia de la obligacion
legal de informacién, por parte de la demandada, AFP-PORVENIR S.A.,
de acuerdo con lo establecido en el DECRETO 656 DE 1994, se
encuentra configurada la nulidad alegada, en los términos en que lo
peticiona la parte demandante, en el libelo demandatorio; en ese orden
de ideas, se DECLARARA la nulidad de la vinculacion de la actora,
efectuada el 21 de octubre de 1994, ante la AFP-PORVENIR S.A., para
trasladarse del Régimen de Prima Media con Prestacién Definida al
Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, segun documental, vista
a folio 119 del expediente; manteniendo como valida y sin solucién de
continuidad la afiliacion efectuada inicialmente por la demandante, ante
COLPENSIONES, desde el 20 de septiembre de 1988, en las mismas
condiciones, en que se encontraba afiliada al momento de efectuar su
traslado, el 21 de octubre de 1994; igualmente, se CONDENARA a la
AFP -PORVENIR S.A., a remitir a COLPENSIONES, el capital acumulado,
en la cuenta de ahorro individual de la demandante, con sus

rendimientos y el bono pensional, si lo hubiere, junto con el valor de las
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cuotas de administracidén, ya que, al declararse la nulidad del traslado,
queda deslegitimada la accionada AFP-PORVENIR S.A., para apropiarse
de dichas sumas, por dejar de existir la causa que las genero, en la
medida en que, por tratarse de la declaratoria de una nulidad absoluta,
todas las cosas vuelven a las condiciones de su estado anterior; de otra
parte, se ORDENARA a la demandada COLPENSIONES, a recibir, como
afiliada activa de ese Fondo, a la sefiora LEDA DEL CARMEN IZQUIERDO
LAGARES, por ser esa Entidad, a la cual se encontraba afiliada, desde el
20 de septiembre de 1988, en las mismas condiciones en que se
encontraba al momento en que se vinculd a la AFP-PORVENIR S.A., 21
de octubre de 1994; resultando imprescriptible, la nulidad propuesta por
la parte demandante, por tratarse de una nulidad absoluta, la cual
puede alegarse en cualquier tiempo, ya que, la misma, es insaneable
con el paso del mismo, al tener relacion directa con el derecho a la
pension de la actora, derecho este que reviste la naturaleza de un
derecho vitalicio, imprescriptible e irrenunciable, conforme a Io
preceptuado en el art. 48 de la Constitucion Politica Colombiana, siendo
prescriptibles, tan solo, los derechos econdmicos que de la pension se
deriven y cuyo pago no haya sido reclamado dentro de los 3 afhos
siguientes a su exigibilidad, conforme a lo preceptuado en los articulos
488 del C.S.T., y 151 del CPTSS.

Dadas las resultas de la presente decision, se declaran no probados los
medios exceptivos propuestos por las accionadas, imponiendo las costas
de primera instancia, a cargo de la accionada AFP-PORVENIR S.A., por
ser esta entidad, la que dio lugar a la nulidad declarada, dandose los

presupuestos del art. 365 del C.G.P.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacién

interpuesto por la parte actora.

COSTAS

Sin costas en la alzada.



ORDINARIO No 16 2017 00109 01 Pig. 9 de 10
R.I.: S-2135-SB-

De: LEDA DEL CARMEN IZQUIERDO LAGARES

VS.: AFP - PORVENIR S.A. y COLPENSIONES

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISI()N, DE LA
SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D. C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley
RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR la sentencia apelada, de fecha 22 de marzo de
2019, proferida por el Juez 16 Laboral del Circuito de Bogota D.C.,
declarando no probados los medios exceptivos propuestos por cada una
de las demandadas, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, declarese la nulidad o
ineficacia de la vinculacion de la demandante LEDA DEL CARMEN
IZQUIERDO LAGARES, efectuada el 21 de octubre de 1994, a la AFP-
PORVENIR S.A., para trasladarse del régimen de prima media con
prestacion definida al régimen de ahorro individual con solidaridad, de

acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR a la
demandada COLPENSIONES, a recibir a la demandante LEDA DEL
CARMEN IZQUIERDO LAGARES, 