Auto prueba expediente 036 2022 00092 01

Repiiblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: CARMEN ROSA NEMOCON CORREA

DEMANDADO: FONDO DE PASIVO SOCIAL - FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA

RADICACION: 11001 31 05 036 2022 00092 01

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIiA MURILLO VARON

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

AUTO

Los suscritos Magistrados en ejercicio de las facultades conferidas por el articulo 83
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, con el objetivo de resolver el
recurso de apelacion presentado por la apoderada de la demandada contra la
sentencia proferida el 4 de octubre de 2023, por el Juzgado Cuarenta y Seis (46)
Laboral del Circuito de Bogota D.C., y surtir el grado jurisdiccional de consulta en

favor de la accionada, para un mejor proveer, disponen oficiar a:

FONDO DE PASIVO SOCIAL - FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA con

el fin de que remita el siguiente documento:

- Certificacion de inclusion en némina y pago efectivo de la pension reconocida
mediante Resolucion 2830 de 25 de noviembre de 2019 a la senora CARMEN
ROSA NEMOCON CORREA identificada con c.c. 20.524.281.

El documento debe ser remitido dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion

de este auto, al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por Secretaria remitase el oficio al correo electronico de la entidad oficiada,
senialandole que el presente auto es un REQUERIMIENTO, una vez llegue la
respuesta dar traslado de la misma a las partes por el término de tres (3) dias y luego
de lo cual regrese el expediente al Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

o SVl

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

p4/

EDGAR RENDON LONDONO
Magistrado

Dieant feberio Norsyen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: JOSE ALEXANDER GAMBOA PARDO y MARIA GLADYS
YAYA URETE.

DEMANDADO: SUEVOS SEGURIDAD LTDA, SANDRA PATRICIA CABRERA
PARDO, MARIA EUGENIA PARDO BERNAL, EPS FAMISAR, AXA COLPATRIA
SEGUROS DE VIDA S.A., SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

RADICACION: 11001 31 05 019 2014 00724 01

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).
AUTO

Los suscritos Magistrados en ejercicio de las facultades conferidas por el
articulo 83 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, con el
objetivo de resolver el grado jurisdiccional de consulta en favor del
demandante respecto de la sentencia proferida el 19 de octubre de 2023 por
el Juzgado Diecinueve (19) Laboral del Circuito de Bogota, y para un mejor

proveer, disponen oficiar a:

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A. con el fin de que:

1. Certifique si en la actualidad el senor JOSE ALEXANDER GAMBOA
PARDO identificado con cédula de ciudadania 79.997.826 se le ha
reconocido pension de invalidez y, en caso afirmativo, se indique la fecha

del reconocimiento y el monto de la pension.

2. Allegue historia laboral consolidada y actualizada del senor JOSE
ALEXANDER GAMBOA PARDO identificado con cédula de ciudadania
79.997.826.

También se dispone oficiar a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA a fin de que aporte los
dictamenes de determinacion de origen y/o pérdida de capacidad laboral y
ocupacion que haya practicado al sehor JOSE ALEXANDER GAMBOA PARDO
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identificado con cédula de ciudadania 79.997.826 y certifique si se

encuentran en firme.

El documento debe ser remitido dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion de este auto, al correo electronico
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por Secretaria remitase el oficio al correo electronico de la entidad oficiada,
senalandole que el presente auto es un REQUERIMIENTO, una vez llegue la
respuesta dar traslado de la misma a las partes por el término de tres (3) dias
y luego de lo cual regrese el expediente al Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANG%: LUCIiA NZLLO VARON

Magistrada

$47

EDGAR RENDON LONDONO
Magistrado

S)ye_@ﬂ(}:eﬁb Wﬂ%t)ek ‘
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado



EXPEDIENTE No. 015-2019-00853 -02
DTE: ALIRIO RINCON LOBO
DDO: FUNDACION UNIVERSITARIA AUTONOMA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SALA LABORAL-

GUSTAVO ALIRIO TUPAZ PARRA

Magistrado Ponente

Bogota D.C., diecinueve (19) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

El apoderado de la parte demandada FUNDACION UNIVERSITARIA AUTONOMA DE
COLOMBIA, dentro del término legal interpuso recurso extraordinario de casacion
contra la sentencia proferida por esta Corporacion el dia treinta y uno (31) de enero
de dos mil veinticuatro (2024), notificada por edicto el seis (06) de febrero del mismo

ano, dado el resultado en las instancias.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casacién esta
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada,
tratandose del demandante, corresponde al monto de las pretensiones que hubiesen
sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, y respecto del demandado,

se traduce en la cuantia de las condenas impuestas.’

' AL1514-2016 Radicacion n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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De acuerdo con el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda los
120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda instancia asciende a la

suma de $156.000.000.00.

En el presente caso, la sentencia de primer grado declard la existencia de dos
relaciones laborales, y condend, al extremo demandado al pago de determinadas
acreencias laborales, fallo que, apelado, fue modificado por este juez colegiado en
el sentido de establecer los extremos laborales, asi como, el valor por concepto de

indemnizacion por despido sin justa causa.

En el sub examine, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte demandada,
se encuentra determinado por el monto de las condenas que le fueron impuestas en
las instancias, y que corresponden, al pago de prestaciones sociales,
indemnizaciones de caracter laboral y los aportes a pension dejados de efectuar a
favor del demandante en los periodos correspondientes a febrero, abril, julio, agosto
del afio 1995, enero a marzo del aio 1996 y diciembre del afio 2018 a abril del afio

2019, valores que con apoyo del grupo liquidador permiten establecer el siguiente

calculo:
Tabla Indexacion
Concepto Afo Valor I P C IP C. Factor ‘.j,e Indexacién
inicial final | Indexacion
Indemnizacion
por despido | 5,14 | ¢ 45 442310 | 101,620 | 137,74 1,36 $ 15.085.772,87
sin justa
causa
Total Indexacién $ 15.085.772,87
Tabla Aportes a Pension
Mes Ario No. Meses | % Aporte | Salario Mensual Total
febrero 1995 1 9,00% $ 209.936 $ 18.894,24
abril 1995 1 9,00% $209.936 $ 18.894,24
julio 1995 1 9,00% $ 209.936 $ 18.894,24
agosto 1995 1 9,00% $ 209.936 $ 18.894,24




EXPEDIENTE No. 015-2019-00853 -02
DTE: ALIRIO RINCON LOBO
DDO: FUNDACION UNIVERSITARIA AUTONOMA DE COLOMBIA

enero 1996 1 10,00% $ 383.444 $ 38.344,40
febrero 1996 1 10,00% $ 383.444 $ 38.344,40
marzo 1996 1 10,00% $ 383.444 $ 38.344,40
diciembre 2018 1 16,00% $2.334.230 $ 373.476,80
enero 2019 1 16,00% $ 1.506.092 $240.974,72
febrero 2019 1 16,00% $2.868.746 $ 458.999,36
marzo 2019 1 16,00% $ 2.868.746 $ 458.999,36
abril 2019 1 16,00% $ 3.944.527 $631.124,32
Total aportes $ 2.354.184,72
Tabla Liquidacion Crédito
Cesantias $ 233.086
Intereses a las cesantias $223.396
Prima de servicios $ 6.894.855
Vacaciones $198.123
Indemnizacién moratoria — art 65 C.S.T $ 3.356.433
Indemnizacién por despido sin Justa Causa - Art. 64 C.S.T. $42.442.310,06
Indexacién indemnizacién art 64 C.S.T $15.085.772,87
Aportes pension $2.354.184,72
Total Liquidacion $70.788.160,65

Efectuada la liquidacion correspondiente, se establece una suma de $70.788.160,65
cuantia que no supera el interés juridico que demanda la ley. En consecuencia, por
no reunir los requisitos establecidos en el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 43 de la Ley 712 de 2001, se
negara el recurso extraordinario de casacion interpuesto por el apoderado de la

parte demandada.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decision del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte

demandada FUNDACION UNIVERSITARIA AUTONOMA DE COLOMBIA.
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SEGUNDO: En firme el presente proveido, por parte de la Secretaria de esta Sala,

continuese con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cumplase,

GUSTAVO/ALIRIO TUPAZ PARRA
Magistrado

f:{/(,ué [ \

/
Il' — e

EL(t(JIMjENA VALENCIA CA.STRII;LON

it Magistrada

orINA -

RENZO TORRES RUS$Y

Magistrado




EXPEDIENTE No. 016-2021-00487-01
DTE: RAMON ARTURO LEZCANO RESTREPO
DDO: UGPP

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SALA LABORAL-

GUSTAVO ALIRIO TUPAZ PARRA

Magistrado Ponente

Bogota D.C., diecinueve (19) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

La apoderada de la parte demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP- dentro del término legal, interpuso recurso extraordinario de
casacion contra la sentencia proferida por esta Corporacion el treinta y uno (31) de
enero de 2024, notificada por edicto el seis (06) de febrero de la misma anualidad,

dado el resultado en las instancias.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacién Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casaciéon esta
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada,
tratandose del demandante, corresponde al monto de las pretensiones que hubiesen
sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, y respecto del demandado,

se traduce en la cuantia de las condenas impuestas.’

1 AL3713-2021 Radicacion No 89498 del 18 de agosto de 2021, M.P. Luis Benedicto Herrera Diaz.
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De acuerdo con el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda los
120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda instancia asciende a la

suma de $156.000.000.00.

En el presente caso, la sentencia de primer grado declaré que le asiste derecho al
demandante al reconocimiento de la mesada 14 y, en consecuencia, condend a la
UGPP al pago de la referida mesada, decisién que, apelada por el extremo

demandado, fue confirmanda en su integridad por este cuerpo colegiado.

En el caso sub examine, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte
demandada se encuentra determinado por el monto de las condenas que le fueron
impuestas en las instancias, y que corresponden al pago de la mesada adicional a
favor del demandante a partir del 17 de agosto de 2018 y a futuro, retroactivo
pensional que debera ser indexado desde el momento de su causacion hasta que se
haga efectivo su pago, que para efectos de este recurso sera liquidado hasta la fecha
de fallo de segunda instancia. De esta manera, realizada la liquidacion
correspondiente con apoyo del grupo liquidador, se obtienen los siguientes valores

a saber:

Tabla Liquidacion
Retroactivo pensional $ 15.036.052,0
Indexacion retroactivo $ 3.197.546,0
Incidencia futura $ 53.028.361,8
Total $71.261.959,8

En vista de lo anterior, es dable concluir que el valor de las condenas impuestas en
la suma de $ 71.261.959,8 no supera el interés juridico que demanda la Ley. En
consecuencia, por no reunir los requisitos establecidos en el articulo 86 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se negara el recurso extraordinario de

casacion interpuesto por la parte demandada.
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En mérito de lo expuesto, la Sala de decision del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, por Secretaria continlese con el tramite

correspondiente

Notifiquese y Cumplase,

GUSTAVO ALIRIO TUPAZ PARRA

Magistrado

R _(/ s, T 72:_:_,“

S/

N

[ e —————

EL&\Y JIM’ENA VALENCIA CASTRILLON

.

- Magistrada

0rINA -

LQRENZO T S RUS

Magistrado

Proyect6: Catalina B.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SALA LABORAL-

GUSTAVO ALIRIO TUPAZ PARRA
MAGISTRADO PONENTE

Bogota D.C., diecinueve (19) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

La apoderada de la parte demandada AFP COLFONDOS S.A. allegando poder, dentro
del término legal interpuso recurso extraordinario de casacién contra la sentencia
proferida por esta Corporacion el treinta y uno (31) de enero de dos mil veinticuatro
(2024), notificada por edicto el seis (6) de febrero de la misma anualidad, dado el

resultado adverso en las instancias.

Previo a resolver, en virtud de lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del CGP,
atendiendo los anexos que obran en el expediente digital, entre ellos, Escritura
Publica No. 5034 del 28 de septiembre de 2023 otorgada en la Notaria Dieciséis del
Circulo de Bogota D.C., por medio de la cual AFP COLFONDOQOS S.A. confiere poder
para su representacion a MM ABOGADOS Y ASOCIADOS SAS, representada
legalmente por MIGUEL FRANCISCO MARTINEZ URIBE identificado con la C.C.
1.032.421.417 segun se acredita con el certificado de existencia y representacion
legal; se reconocera personeria adjetiva a la firma de abogados, su representante
legal y a la abogada XENIA MARIA POLO PERALTA, identificada con la C.C. No.
1.045.352.450 portadora de la T.P. No. 294.319 del C.S de la J como apoderada

sustituta de la sociedad demandada, conforme al poder anexado.
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A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casacion esta
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada,
tratdndose del demandante, corresponde al monto de las pretensiones que hubiesen
sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, y respecto del demandado,

se traduce en la cuantia de las condenas impuestas’.

De acuerdo con el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda los
120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda instancia asciende a la

suma de $156'000.000,00.

En el caso sub examinela sentencia de primer grado declar¢ la ineficacia del traslado
al régimen de ahorro individual con solidaridad efectuado por el demandante,
decisién que, apelada y estudiada en grado jurisdiccional de consulta a favor de

Colpensiones, fue confirmada en su integridad por este juez colegiado.

De esta manera, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte demandada
AFP COLFONDOS S.A, se encuentra determinado por el monto de las condenas que
le fueron impuestas en las instancias, es decir, una vez declarada la ineficacia del
traslado al régimen de ahorro individual con solidaridad, se orden6 a COLFONDOS
S.A devolver a COLPENSIONES todos los valores que hubiere recibido con motivo de
la afiliacion del actor, como cotizaciones, aportes adicionales, primas de seguros
previsionales de invalidez y sobrevivencia, y el porcentaje destinado al fondo de

garantia de pension minima, junto con los rendimientos financieros causados

' AL1514-2016 Radicacion n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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incluidos intereses y comisiones, sin descontar gastos de administracion, que

deberan pagarse debidamente indexados.

Asi las cosas, en asuntos donde se discute la ineficacia del cambio de régimen
pensional, como el que se analizé en las instancias, la Sala de Casacion Laboral con
ponencia de la Magistrada Clara Cecilia Duefas Quevedo en providencia del 24 de
junio de 2020 con radicado No. 85430 AL1223-2020, precisd respecto de las

sociedades administradoras de Fondos de Pensiones y Cesantias, lo siguiente:

“..En el sub lite, se tiene que el fallo que se pretende recurrir en casacion confirmo
la declaracion de ineficacia del traslado del régimen de prima media con prestacion
definida al régimen de ahorro individual con solidaridad efectuado por la
demandante, en consecuencia, ordend a Porvenir S.A. trasladar a Colpensiones todos
los aportes y rendimientos que tuviera Nubia Stella Caicedo Diaz en su cuenta de
ahorro individual.

Pues bien, la Sala en un caso similar, en providencia CSJ AL, 13 mar. 2012, rad. 53798
reiterada en proveidos CSJ AL3805-2018 y CSJ AL2079-2019, sefialo:

(...) La carga econdomica que se impuso a la demandada, con la sentencia proferida
por el ad quem se concreta al traslado al 1.5.S. del valor de los saldos por concepto
de: cotizaciones, rendimientos y bono pensional, que figuren en la cuenta de ahorro
individual de la actora.

De cara a la orden impartida por el Tribunal es claro que la demandada no sufre
ningun perjuicio economico con la decision proferida por el ad quem, si se tiene en
cuenta que dentro del RAIS el rubro que conforman las cotizaciones, rendimientos y
bono pensional, aparecen dentro de la subcuenta creada por el Fondo a nombre de
la demandante al momento de su admision como afiliada, recursos que si bien deben
ser administrados por la entidad recurrente, no forman parte de su patrimonio, por
el contrario, corresponde a un patrimonio autonomo de propiedad los afiliados a
dicho régimen, que para el presente dichos recursos pertenecen a la misma
promotora del litigio, por ello, es la titular de la subcuenta de ahorro individual, como
corresponde a todos los afiliados al RAIS.

Por tanto, los recursos que figuran en dicha subcuenta individual, las efectuo
Unicamente la demandante, tales como las cotizaciones, rendimientos financieros y
bono pensional, que por tratarse de un traslado no hay lugar a redencion, y por
tanto, continua a cargo de la oficina de misma O.B.P del Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, en estricta sujecion al espiritu, caracteristicas y principios que
informan el RAIS, de suerte que la convocada a juicio, no incurre en erogacion alguna
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que sirva para determinar el importe de agravio o perjuicio que la sentencia puede
estar ocasionandole (...).

De acuerdo con lo anterior, Porvenir S.A. no tiene interés para recurrir en casacion,
en la medida que el ad quem al ordenar la devolucion de saldos, no hizo otra cosa
que instruir a esta sociedad, en el sentido que el capital pensional de la accionante
sea retornado, dineros que junto con sus rendimientos financieros y el bono
pensional son de la demandante.

Luego, en el presente caso, el unico agravio que pudo recibir la parte recurrente fue
el hecho de habérsele privado de su funcion de administradora del régimen
pensional de la demandante, en tanto que dejaria de percibir, a futuro, los
rendimientos por su gestion, perjuicios estos que, ademadas de no evidenciarse en la
sentencia de segunda instancia, no se pueden tasar para efectos del recurso
extraordinario.

Por lo anterior, se tiene que el Tribunal no incurrio en equivocacion alguna al no
conceder el recurso de casacion a Porvenir S.A. que, por lo explicado, no tiene interés
economico para recurrir, en la medida en que no existe erogacion alguna que
economicamente pueda perjudicar a la parte que pretende recurrir la decision de
sequnda instancia...”

Teniendo en cuenta el anterior criterio jurisprudencial asumido por la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, no resulta procedente el recurso

de casacion interpuesto por AFP COLFONDOS S.A, en consecuencia, se negara.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decision del Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C.

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar en representacion de la demandada
AFP COLFONDOS S.A. a la firma legal MM ABOGADOS Y ASOCIADOS SAS, y a los

abogados MIGUEL FRANCISCO MARTINEZ URIBE y XENIA MARIA POLO PERALTA.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandada AFP COLFONDOS S.A.
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TERCERO: En firme el presente proveido, por Secretaria continluese con el tramite

correspondiente

Notifiquese y Cimplase

IRIO TUPAZ PARRA
Magistrado
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A VALENCIA CASTRILLON
Magistrada
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ENZO TORRES RUSYY

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

GUSTAVO ALIRIO TUPAZ PARRA

Magistrado Ponente
Bogota D.C., diecinueve (19) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

La apoderada de la parte demandada AFP COLFONDOS S.A, dentro del término legal
interpuso recurso extraordinario de casacién contra la sentencia proferida por esta
Corporacion el treinta y uno (31) de enero de dos mil veinticuatro (2024), notificada
por edicto el seis (6) de febrero de la misma anualidad, dado el resultado adverso en

las instancias.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casacion esta
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada,
tratandose del demandante, corresponde al monto de las pretensiones que hubiesen
sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, y respecto del demandado,

se traduce en la cuantia de las condenas impuestas’.

' AL1514-2016 Radicacion n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.



EXPEDIENTE No: 005-2021-00414-01
DTE: MARIA AURORA GIL GUERRERO
DDO: COLPENSIONES Y OTROS

De acuerdo con el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda los
120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda instancia asciende a la

suma de $156'000.000,00.

En el sub examine la sentencia de primer grado declaro la ineficacia del traslado al
régimen de ahorro individual con solidaridad efectuado por la demandante, decisién
que, apeladay estudiada en grado jurisdiccional de consulta a favor de Colpensiones,

fue modificada por este juez colegiado.

De esta manera, el interés juridico para recurrir en casacién de la parte demandada
COLFONDOS S.A, se encuentra determinado por el monto de las condenas que le
fueron impuestas en las instancias, es decir, una vez declarada la ineficacia del
traslado al régimen de ahorro individual con solidaridad, se orden6 a COLFONDOS
S.A trasladar a COLPENSIONES el valor las cotizaciones efectuadas junto con los
rendimientos, frutos e intereses, asi como los dineros descontados con destino a
seguros previsionales, gastos de administracion, comisiones, aportes al fondo de

garantia de la pension, rubros que deberan pagarse debidamente indexados.

Asi las cosas, en asuntos donde se discute la ineficacia del cambio de régimen
pensional, como el que se analizé en las instancias, la Sala de Casacion Laboral con
ponencia de la Magistrada Clara Cecilia Duefias Quevedo en providencia del 24 de
junio de 2020 con radicado No. 85430 AL1223-2020, precisdé respecto de las

sociedades administradoras de Fondos de Pensiones y Cesantias, o siguiente:

“..En el sub lite, se tiene que el fallo que se pretende recurrir en casacion confirmo
la declaracion de ineficacia del traslado del régimen de prima media con prestacion
definida al régimen de ahorro individual con solidaridad efectuado por la
demandante, en consecuencia, ordend a Porvenir S.A. trasladar a Colpensiones todos
los aportes y rendimientos que tuviera Nubia Stella Caicedo Diaz en su cuenta de
ahorro individual.

Pues bien, la Sala en un caso similar, en providencia CSJ AL, 13 mar. 2012, rad. 53798
reiterada en proveidos CSJ AL3805-2018 y CSJ AL2079-2019, sefialo:



EXPEDIENTE No: 005-2021-00414-01
DTE: MARIA AURORA GIL GUERRERO
DDO: COLPENSIONES Y OTROS

(...) La carga econdmica que se impuso a la demandada, con la sentencia proferida
por el ad gquem se concreta al traslado al 1.5.S. del valor de los saldos por concepto
de: cotizaciones, rendimientos y bono pensional, que figuren en la cuenta de ahorro
individual de la actora.

De cara a la orden impartida por el Tribunal es claro que la demandada no sufre
ningun perjuicio economico con la decision proferida por el ad quem, si se tiene en
cuenta que dentro del RAIS el rubro que conforman las cotizaciones, rendimientos y
bono pensional, aparecen dentro de la subcuenta creada por el Fondo a nombre de
la demandante al momento de su admision como afiliada, recursos que si bien deben
ser administrados por la entidad recurrente, no forman parte de su patrimonio, por
el contrario, corresponde a un patrimonio autonomo de propiedad los afiliados a
dicho régimen, que para el presente dichos recursos pertenecen a la misma
promotora del litigio, por ello, es la titular de la subcuenta de ahorro individual, como
corresponde a todos los afiliados al RAIS.

Por tanto, los recursos que figuran en dicha subcuenta individual, las efectuo
unicamente la demandante, tales como las cotizaciones, rendimientos financieros y
bono pensional, que por tratarse de un traslado no hay lugar a redencion, y por
tanto, continda a cargo de la oficina de misma O.B.P del Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, en estricta sujecion al espiritu, caracteristicas y principios que
informan el RAIS, de suerte que la convocada a juicio, no incurre en erogacion alguna
que sirva para determinar el importe de agravio o perjuicio que la sentencia puede
estar ocasionandole (...).

De acuerdo con lo anterior, Porvenir S.A. no tiene interés para recurrir en casacion,
en la medida que el ad quem al ordenar la devolucion de saldos, no hizo otra cosa
que instruir a esta sociedad, en el sentido que el capital pensional de la accionante
sea retornado, dineros que junto con sus rendimientos financieros y el bono
pensional son de la demandante.

Luego, en el presente caso, el unico agravio que pudo recibir la parte recurrente fue
el hecho de habérsele privado de su funcion de administradora del régimen
pensional de la demandante en tanto que dejaria de percibir, a futuro, los
rendimientos por su gestion, perjuicios estos que, ademas de no evidenciarse en la
sentencia de sequnda instancia, no se pueden tasar para efectos del recurso
extraordinario.

Por lo anterior, se tiene que el Tribunal no incurrio en equivocacion alguna al no
conceder el recurso de casacion a Porvenir S.A. que, por lo explicado, no tiene interés
economico para recurrir, en la medida en que no existe erogacion alguna que
econémicamente pueda perjudicar a la parte que pretende recurrir la decision de
sequnda instancia...”



EXPEDIENTE No: 005-2021-00414-01
DTE: MARIA AURORA GIL GUERRERO
DDO: COLPENSIONES Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior criterio jurisprudencial asumido por la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, no resulta procedente el recurso

de casacion interpuesto por AFP COLFONDOS S.A, en consecuencia, se negara.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisién del Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C.

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandada AFP COLFONDOS S.A.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, continlese con el tramite correspondiente

Notifiquese y Cimplase

GUSTAVQ@ ALIRIO TUPAZ PARRA

Magistrado
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ELC&MME}\TA‘\?A‘LENOA CASTRILLON

-~/ Magistrada

LORENZO TORRES RUSPY

Magistrado



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

RAD. No. 25-2021-00123-01: PROCESO ORDINARIO LABORAL.
DEMANDANTE: MARIA LUISA BENITEZ DE PALMA.
DEMANDADA: COLPENSIONES.

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

La apoderada principal de la demandada COLPENSIONES
sustituyo poder al doctor Gustavo Borbon Morales, identificado con CC
1.069.727.701 y TP 293.864 del CSJ, a quien se reconoce como
apoderado sustituto de dicha parte, con las facultades senaladas en el

poder de sustitucion.

Ahora, el mencionado mandatario, mediante correo electronico,
solicité impulso del proceso para lograr sentencia de segunda instancia

en el asunto de la referencia.

Al respecto, es de indicar al solicitante que los procesos se
resuelven en el orden de llegada al Tribunal, teniendo en cuenta aquellos
que tienen un tramite preferente establecido en la ley, tales como habeas
corpus, acciones de tutela, fueros sindicales, sumarios, autos ordinarios
y ejecutivos, por lo anterior, la entidad demandada debera estarse al

turno correspondiente conforme el orden de llegada de su proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

- — [ . {'
HUGO ALE DER RIOS,GARAY

agistrado.



ORDINARIO LABORAL 110013105016202200198-01
MARTHA PATRICIATORRES LOPERA VS COLPENSONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Sala Laboral

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado ponente
Proceso: 11001310501620220019801

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
AUTO

Pasa el despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado de la parte
demandante denominada, “ACLARACION AUTO ERRONEO” dentro del proceso
identificado con el radicado No. 110013105016202200198-01, teniendo como
objeto el auto que admite y corre traslado de 6 de marzo de la presente
anualidad emitida por esta corporacion. En este sentido, procede este despacho
a determinar si es procedente la aclaracion de esa providencia.

El auto de 6 de marzo de 2024, admitio el recurso de apelacion incoado por los
apoderados tanto de la parte demandante como demandada en contra de la
sentencia de 19 de febrero de 2024 proferida por el Juzgado 16° Laboral del
Circuito de Bogota D.C en los siguientes términos:

“Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105016202200198-01

Demandante: ALEXANDRA GARCIA
LANCHEROS

Demandados : ADMINISTRADORA

COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los seis (06) dias del mes de m ar zo de dos mil veinticuatro (2024)”
En consecuencia, el apoderado de la parte demandante solicita

aclaracion del nombre de demandante que corresponde a MARTHA
PATRICIA TORRES LOPERA.
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ORDINARIO LABORAL 110013105016202200198-01
MARTHA PATRICIATORRES LOPERA VS COLPENSONES

Una vez efectuada la revision del proceso, el despacho observa que en
efecto se menciona a la sefiora ALEXANDRA GARCIA LANCHEROS como
parte demandante en el proceso, siendo lo correcto MARTHA PATRICIA
TORRES LOPERA.

Sin embargo, de conformidad con el articulo 285 del CGP, dentro de
este caso en particular no es procedente la aclaraciéon, la cual
menciona:

“ARTICULO 285 CGP. ACLARACION La sentencia no es revocable ni
reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella. Enlas mismas circunstancias procederd la aclaraciéon
de auto. La aclaracion procedera de oficio o a peticion de parte
formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia..”
(Resaltado y subrayado fuera de texto)

En este sentido, se procede con la ACLARACION DE PROVIDENCIAS cuando
se identifica CONCEPTOS O FRASES QUE OFREZCA VERDADERO MOTIVO
DE DUDA. De tal manera, que en este caso no es procedente, al solicitar la
correccion del nombre de la parte demandante.

Asi las cosas, se dara aplicacion a lo establecido por el Legislador en el articulo
286 del CGP, que a la letra indica:

“ARTICULO 286 CGP. CORRECCION DE ERRORES
ARITMETICOS Y OTROS Toda providencia en que se haya incurrido
en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la
dictd en cualquier iempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
auto. Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto
se notificard por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se
aplica a los casos de error por omision ocambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”. (Resaltado y subrayado por el
despacho)

Partiendo de lo anterior, es procedente la correccion de providencias en los
casos en los cuales el operador juridico incurre en error involuntario, por lo
tanto, se procedera a la correccion. En los siguientes términos,
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ORDINARIO LABORAL 110013105016202200198-01
MARTHA PATRICIATORRES LOPERA VS COLPENSONES

PRIMERO: TENGASE por corregido el auto que admite y corre traslado
proferido el 6 de marzo de 2024, conforme a lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: TENER para todos los efectos y actuacion en el proceso de la
referencia a la senora MARTHA PATRICIA TORRES LOPERA en calidad

de demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

) ~ 9
/JA\/
. (N .
JOSE WILLI@A/__ ALEZ ZULUAGA

“Magistrado
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 016 2021 00373 01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO EN EL PROCESO ORDINARIO LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA DE PEDRO ANTONIO ESCOBAR SOLORZANO CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A. Y, SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A.

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Reconocer a UNION TEMPORAL DEFENSA PENSIONES, identificada con NIT
901.713.434 — 1, representada legalmente por la Doctora Marcela Patricia Ceballos
Osorio, identificada con la C.C. 1.075°227.003 y, T.P. N° 214.303 del C. S. de la J.,
como apoderada principal de COLPENSIONES, en los términos y para los efectos
de la escritura publica otorgada. Asimismo, se reconoce a la Doctora Lizeth Daniela
Lozano Rojas, identificada con la C.C. N° 1.117°486.822 y, T.P. N° 376.971 del C.
S. de la J., como su apoderada sustituta, en los términos y para los efectos del

mandato conferido.

De igual manera, se reconoce a la Doctora Lorena Paola Castillo Soriano,
identificada con la C.C. N° 1.032°505.290 y, T.P. N° 404.442 del C. S. de la J., como
apoderada sustituta de PORVENIR S.A., en los términos y para los efectos de la

escritura publica aportada.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 016 2021 00373 01

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

- - G ,Z/,,

LILLY YOLANDA VEGA BLANCO



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 021 2019 00569 02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO EN EL PROCESO ORDINARIO LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA DE MYRIAM AVILA BUSTOS CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, LA
NACION - MINISTERIO HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y, SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A.

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Reconocer a la Doctora Liseth Dayana Galindo Pescador, identificada con C.C. N°
1.073°680.314 y T.P. No. 215.205 del C.S. de la J., como apoderada sustituta de
COLPENSIONES, en los términos y para los efectos del mandato aportado.

Asimismo, se reconoce al Doctor Nicolas Eduardo Ramos Ramos, identificado con
C.C. N° 1.018°469.231 y T.P. No. 365.094 del C.S. de la J., como apoderado
sustituto de PORVENIR S.A., en los términos y para los efectos del mandato
aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 021 2019 00569 02
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 029 2022 00110 01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO EN EL PROCESO ORDINARIO LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA DE JORGE ENRIQUE GARCIA RiOS CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS. LITIS CONSORCIO
NECESARIO LA NACION — MINISTERIO HACIENDA Y CREDITO PUBLICO,
COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. Y, SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Reconocer a la Doctora Alida del Pilar Mateus Cifuentes, identificada con C.C. N°
37°627.008 y T.P. No. 221.228 del C.S. de la J., como apoderada sustituta de
COLPENSIONES, en los términos y para los efectos del mandato aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

= /_. LA (}lw Jfr-\ i \\-"f.: /ﬁ e
LILLY YG/LANDA VEGA BLANCO/



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 029 2022 00110 01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO EN EL PROCESO ORDINARIO LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA DE GERARDO CASTRILLON JARAMILLO CONTRA
FONDO DE PASIVO SOCIAL DE LOS FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA.

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Reconocer al Doctor Omar Truijillo Polania, identificado con la C.C. 1.117°507.855
y, T.P. N° 201.792 del C. S. de la J., como apoderado del Fondo de Pasivo Social
de Ferrocarriles Nacionales de Colombia, en los términos y para los efectos del

mandato conferido.

Asimismo, se acepta la renuncia del Doctor Omar Truijillo Polania, en su calidad de
apoderado de la enjuiciada, pues, aporté la comunicacion que recibié la entidad

informandole la renuncia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

" / i (j,_, ,fr,., o \\_:f"': /ﬂ' ey
LILLY YgJLANDA VEGA BLANCC)/



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 030 2019 00276 03

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO EN EL PROCESO ORDINARIO LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA DE JUSTO PASTOR PINTO TORRES CONTRA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

ACEPTAR la renuncia del Doctor Jhon Jairo Bustos Espinosa, identificado con C.C.
N° 1.136°883.951 y T.P. N° 291.382 del C. S. de la J., en su calidad de apoderado

principal de la enjuiciada, pues, le fue revocado el mandato.

Reconocer al Doctor Omar Trujillo Polania, identificado con la C.C. N°
1.117°507.855 y, T.P. N° 201.792 del C. S. de la J., como apoderado principal de la
UGPP, en los términos y para los efectos de la escritura publica anexada. Asimismo,
se reconoce a la Doctora Melissa Fernanda Suarez Ossa, identificada con la C.C.
N°1.098°784.257 y, T.P. N° 333.782 del C. S. de la J., como profesional del derecho
sustituta de la enjuciada, en los términos y para los efectos del poder anexado.

Asimismo, se acepta la renuncia del Doctor Omar Trujillo Polania, en su calidad de
apoderado de la enjuiciada, pues, aporté la comunicacion que recibié la entidad

informandole la renuncia.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral FEXPD. No. 030 2019 00276 03

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

- Iz- _-\-\
Sy Gt oy
LILL/YOLANDA VEGA BLAP{O
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

AUDIENCIA DE DECISION EN EL PROCESO EJECUTIVO
LABORAL DE MARIA CECILIA SIERRA SANCHEZ CONTRA LUIS
CARLOS RESTREPO ROJAS, KATHERINE RODRIGUEZ
CASTILLO Y, FRAN ALEXANDER DIAS MONGUI.

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro
(2024), surtido el traslado previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de
2022 y, previa discusion y aprobacion del proyecto presentado, la Sala

Seéptima de Decisién, emite la siguiente,

PROVIDENCIA

Al conocer la apelacién interpuesta por la parte ejecutada, revisa la
Corporacién el auto de fecha 05 de mayo de 2023, proferido por el
Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Bogota, que declard no probada
la excepcion de prescripcidn propuesta y, se abstuvo de imponer

costas’.
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RECURSQC DE APELACION

Inconforme con la decision anterior, la parte ejecutada interpuso
recurso de apelacion, en el que en resumen expuso, que el auto de 20
de junio de 2011 fijé las costas del proceso, el 19 de enero de 2012 se
liboré mandamiento de pago errado al ordenar cancelar como si fueran
litis consorcio necesario, por ello, se les libr6 mandamiento de pago de
manera solidaria por $1°500.000.00, cuando debidé ser a prorrata de
cada uno de los demandantes ahora ejecutados, mas o menos por
$500.000.00 cada uno, ademas, el juzgador de conocimiento advirtio
en varios proveidos la falta de notificacion, lo cual, ocurrido hasta 25 de
julio de 2014, por elio, operan las previsiones de [os articulos 108 del
CPTSS y el 94 del CGP, adicionalmente, con auto de 22 de enero de
2016, se corrigié el mandamiento de pago y se dividic el valor para
cada uno, transcurriendo mas de tres afios, no se les corrio traslado
para excepcionar después de la correccidn, es decir, no se atendio el
debido proceso, por ende, no habia titulo ejecutivo y, en caso de

haberlo operod la prescripcion?.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Las excepciones de mérito constituyen la via para que el demandado
se oponga a la satisfaccion de la obligacion, en los términos sefialados
en el mandamiento ejecutivo. Asi, con arreglo al articulo 442 del CGP,
los hechos que las configuran se pueden proponer sin limitacion

alguna, salvo que el titulo ejecutivo sea una providencia judicial,
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Sala Laboral Ejec. Maria Cecifia Sierra Sdnchez 15, Luts Carlos Restrepe Rojis y otros

conciliacién o transaccion aprobada por quien ejerza funcion
jurisdiccional, evento en el cual, solo se podran aducir las de pago,
compensacion, confusién, novacion, remisién, prescripcion,
transaccion, nulidad por indebida representacion o falta de notificacion

o emplazamiento y, pérdida de la cosa debida.

En el examine, la ejecutante invocé como base de recaudo la
sentencia emitida el 31 de marzo de 2009, que absolvid de todas las
pretensiones a Maria Cecilia Sierra Sanchez — hoy ejecutante - e,
impuso costas a Luis Carlos Restrepo Rojas, Fran Alexander Diaz
Mongui y, Katherine Rodriguez Castillo®; decisién confirmada por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, autoridad que
también impuso costas a los entonces accionamtes, fijjandolas en

$540.000.00%.

Mediante auto de 20 de junio de 2011, se aprobd ia liquidacion de
costas y agencias en derechoc de primer grado por $500.000.00,

decision notificada por anotaciéon en el estado del dia siguiente®.

El 18 de enero de 2012, el a quo libré mandamiento de pago contra
Luis Carlos Restrepo Rojas, Fran Alexander Diaz Mongui y, Katherine
Rodriguez Castillo por $500.000.00 como costas de primera instancia

y. $540.000.00 por costas de segunda instancia del proceso ordinario®.

sLaricid 1ment 1 pagina: 39 3 10
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Mediante proveidos de 22 de abril y 21 de mayo de 2014, el operador
judicial de primer grado incorporé las respuestas de las entidades

bancarias y requiri6 a la ejecutante para que notificara a los

accionados’.

El 25 de julio de 2014, se efectud la notificacién personal de los

ejecutados®.

Luis Carlos Restrepo Rojas, Fran Alexander Diaz Mongui y, Katherine
Rodriguez Castilio propusieron las excepciones de prescripcion de la
accion ejecutiva laboral, ausencia de requisitos constitutivos del titulo

ejecutivo y, ausencia de demanda ejecutiva®.

Mediante auto de 14 de enero de 2016, el a quo aclaro el
mandamiento pago, en el sentido que las costas impuestas a los
gjecutados se distribuian entre ellos en partes iguales, esto es,
$166.666.66 a cargo de cada uno de los enjuiciados Luis Carlos
Restrepo Rojas, Fran Alexander Diaz Mongui y, Katherine Rodriguez
Castillo por costas de primera instancia y $180.000.00 para cada uno

de los ejecutados por costas de segunda instancia’®.

Ahora, con arreglo a lo dispuesto por los articulos 488 del CST y 151 del
CPTSS, las acciones que emanen de las leyes sociales del trabajo

prescribiran en tres afios, que se contaran desde que la respectiva

t BEALEE 168y
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obligacion se haya hecho exigible, término que puede ser interrumpido con
el simple reclamo escrito, recibido por el interesado, sobre un derecho o

prestacion debidamente determinado, por un lapso igual al inicial.

Y, en los términos del articulo 94 del CGP, la presentacién de la demanda
interrumpe la prescripcion e impide que se produzca la caducidad, siempre
que el auto admisorio se notifique a la parte accionada dentro del afio
siguiente a la notificacion del demandante de esa providencia, por estado o
personalmente, sin embargo, en materia laboral, la Corporacion de cierre
de la jurisdiccidon ordinaria ha explicado que existen algunas excepciones a
esa regla, en tanto, entre la radicacién de! libefo incoatorio y su notificacion
se generan diversas eventualidades, que no pueden imputarse a quien

funge como accionante, por ello, no pueden redundar en su perjuicio?’.

Bajo este entendimiento, se debe tener en cuenta que el 21 de junio
de 2011 se emitié el auto que aprobo la liquidacion de costas'?; el 24
de septiembre de ese afio, la ejecutante presenté la demanda
ejecutiva laboral'®) el reparto del libelo incoatorio se efecutd el 01 de
diciembre de 2011 el 18 de enero de 2012, el a quo librd
mandamiento de pago' y, el 25 de julio de 2014, se efectud la

notificacion personal de los ejecutados’®.

Siendo ello asi, transcurrid mas de un (01) afo entre la notificacion del

auto que libré6 mandamiento de pago, 18 de enero de 2012 y Ia

notificacién de dicha providencia a los ejecutados, 25 de julio de 2014,

aburil, Sent de ot e 4
ta primeranstancy documento. 01 paginas 30524
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sin que se encuentren probadas circunstancias que justifiquen la mora
en la notificacién, por ende, se declara probado el medio exceptivo de

prescripcion, en este orden, se revocara el auto apelado y, se ordenara

dar por terminado el tramite de ejecucién. Sin costas en las instancias.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, SALA LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR la decisién censurada, para en su lugar,
DECLARAR probada la excepcion de prescripcion de las obligaciones,
en consecuencia, se ORDENA dar por terminado el tramite de la
ejecucién, con arreglo a lo expresado en la parte motiva de esta

providencia.
SEGUNDO.- Sin costas en las instancias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\L - I /[;r\a 2

LILLY YOLANDA VEGA BLA

9 - p)
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LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL LUCY ST VASQUEZ SAR NTO
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Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

AUDIENCIA DE DECISION EN EL PROCESO EJECUTIVO
LABORAL DE LUIS HORACIO CARDONA QUINTERO CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro
(2024), surtido el traslado previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de
2022 y, previa discusidn y aprobacion del proyecto presentado, la Sala

Séptima de Decisidn, emite la siguiente,
PROVIDENCIA

Al conocer la apelacién interpuesta por la parte ejecutante, revisa la
Corporacidon el auto de fecha 31 de mayo de 2023, proferido por el
Juzgado Noveno lLaboral del Circuito de Bogota, que declaré probada
la excepcion de pago total de la obligacién contenida en la sentencia
de 22 de noviembre de 2017, a partir de la que se libro el

mandamiento de pago; se relevd del estudio de las demas
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excepciones propuestas por las resultas del juicio; dispuso la
terminacién de!l proceso ejecutivo y el posterior archivo de las

diligencias; sin imponer costas”.

RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decisién anterior, el ejecutante interpuso recurso de
apelacion, en el que en resumen expusc que se debe revocar la
decisién y continuar el tramite ejecutivo, pues, por medio de la
Resolucion SUB 179630 de 05 de julio de 2018, COLPENSIONES
fiquidd la pensidn tomando solo el tiempo cotizado al ISS e, ignoro los
tiempos publicos aportados a CAJANAL laborados en el Ministerio de
Educacion Nacional, por elio, existe cumplimiento parcial, en tanto, en
la parte motiva de la sentencia de 22 de noviembre del 2017, el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota reconocié la pension
de vejez desde 17 de marzo de 2012, aplicando la doctrina
constitucional que unificé el criterio y sefiald que para efectos del
reconocimiento de la prestacion de vejez en los términos sefialados
por el articulo 12 del Acuerdo 049 de 1990, es posible acumular
tiempos de servicios cotizados a las cajas o fondos de prevision social
publicos, en este sentido, el ejecutante acumuld 680 semanas durante
20 afios inmediatamente anteriores al cumplimiento de los 60 afios de
edad, efectuando la ultima cotizacién el 24 de agosto de 1988 y el 01
de marzo de 1994 superd la edad exigida, cumpliendo los
condicionamientos del articulo 12 del ordenamiento en cita, entonces,
se debia liquidar con arreglo al articulo 20 del Acuerdo 049 de 1990,

aplicando una tasa de reemplazo de 54%, sin que la prestacion pueda

! Document v 79, actay audio de audiencia
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ser inferior al salario minimo legal vigente, ademas, presentd ambos
documentos para obtener de ellos el pago de Ia diferencia,
constituyendo un titulo complejo que debe ser atendido por el juez, en
tanto, no se tomaron los salarios devengados como empleado publico

en el Ministerio de Educacién Nacional?.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Las excepciones de mérito constituyen la via para que el demandado
se oponga a la satisfaccién de la obligacion, en los términos sefialados
en el mandamiento ejecutivo. Asi, con arreglo al articulo 442 del CGP,
los hechos que las configuran se pueden proponer sin limitacion
alguna, salvo que el titulo ejecutivo sea una providencia judicial,
conciliacion o transaccién aprobada por quien ejerza funcion
jurisdiccional, evento en el cual, sélo se podran aducir las de pago,
compensacion,  confusiéon, novacidén, remisidn,  prescripcion,
transaccidn, nulidad por indebida representacion o falta de notificacion

o emplazamiento y, pérdida de la cosa debida.

En el examine, el demandante invocé como base de recaudo la
sentencia emitida el 22 de noviembre de 2017, proferida por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, que revocod la
decisiéon absolutoria de primer grado, para en su lugar, condenar a
COLPENSIONES a reconocer y pagar a luis Horacio Cardona
Quintero, la pension de vejez desde 17 de marzo de 2012; declard

probada ia excepcion de prescripcion con relacion a las mesadas

Documento: 28 v 29, acta  audio de audien: (s
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causadas antes de 17 de marzo de 2012; autorizd a la enjuiciada a
descontar el valor de los aportes en salud, asi como lo pagado por
indemnizacion sustitutiva de la pensidn de vejez, debidamente

indexada; sin imponer costas en las instancias?®.

El 08 de noviembre de 2021, el a quo libré mandamiento de pago por
el reconocimiento y pago de ia pensiéon de vejez a Luis Horacio

Cardona Quintero. desde 17 de marzo de 20124

COLPENSIONES propuso las excepciones de pago, compensacion,
prescripcion, inembargabilidad y, carencia de exigibilidad de! titulo

ejecutivo®.

Al instructivo se allegaron los siguientes documentos: (i) sentencia
base de ejecucion, proferida el 22 de noviembre de 2017, por esta
Corporacion que otorgd el reconocimiento pensional con fundamento
en la sentencia de unificaciéon SU 769 de 2014, permitiendo acumular
tiempos publicos y privados, determinando que el actor contaba con
un total de 680 semanas dentro de los 20 arios anteriores al
cumplimiento de la edad, por ello, Cardona Quintero causo el derecho
pensional el 01 de marzo de 1994 y, establecid la prescripcion de las
mesadas causadas con anterioridad a 17 de marzo de 2012; (ii)
Resolucion SUB 179630 de 05 de julio de 2018, en que
COLPENSIONES dio cumplimiento al fallo base de ejecucion,

ordenando el pago de la pensidn mensual vitalicia de vejez de Luis

Documento: 09, paginas 09 o 2
ument 1
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Horacio Cardona Quintero, en cuantia de $566.700.00, a partir de 17
de marzo de 2012, liquidado sobre 698 semanas cotizadas de 17 de
febrero de 1975 a 24 de agosto de 1988, un IBL de las ultimas 100
semanas, determinadas solo con las semanas cotizadas al 1SS y una
tasa de reemplazo de 54%, ademas, ordend el pago de un retroactivo
pensional de $57°845.162.00, suma a la que le desconté los aportes a
salud - $5°930.700.00 — vy, el valor de la indemnizacion sustitutiva -

$3'626.338.00 -, para un total de $48°288.124.00°.

Efectuadas las operaciones aritméticas respectivas, seglin cuadro de
liquidacién adjunto elaborado por el Grupo Liquidador, se encuentra
que el IBL de las ultimas 100 semanas actualizado a 1994, equivale a
$340.103.83, al aplicar la tasa de reemplazo de 54%, se obtuvo una
mesada de $183.656.07, que reajustada a 17 de marzo de 2012
asciende a $939.669.13, superior a la ordenada por COLPENSIONES
en la Resolucién SUB 179630 de 05 de julio de 2018 - $566.700.00 -,
ademas, se obtuvo $93°077.057.25 como retroactivo pensional de 17
de marzo de 2012 a 31 de julio de 2018, valor superior al determinado
por la Administradora enjuiciada de $57°845.162.00, sin calcular las

diferencias generadas desde la Gltima calenda en cita.

En este orden, no hubo pago total de las obligaciones, en tanto, no se
incluyé en némina el valor total de la mesada pensional, ni se otorgo el
retroactivo pensional en la suma correcta, por ende, se revocara el
auto apelado, para en su lugar, declarar parcialmente probada la

excepcidén de pago, ordenando seguir adelante la ejecucion.

Dacumento: U9, demanda gjecutiva
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Costas de primera instancia a cargo de la ejecutada. No se causan en

la alzada.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, SALA LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR la decisién censurada, para en su lugar,
DECLARAR PARCIALMENTE probada la excepcion de pago de las
obligaciones, con arreglo a lo expresado en la parte motiva de esta

providencia.
SEGUNDO.- ORDENAR seguir adelante la ejecucion.

TERCERO.- Costas de primera instancia a cargo de la ejecutada. No

se causan en la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— 2 y [e /fiﬂ\\“

LILLY YOLANDA VEGA BLANC

, ' ) 4
LUIS AGIXSTIN VEGA RVAJAL STELL&-'VASQU Z SARMIENTO
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SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

AUDIENCIA DE DECISION EN EL PROCESO ORDINARIO LABORAL
DE PRIMERA INSTANCIA DE ELIZABETH ESCOBAR OSPINA
CONTRA AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. —
AVIANCA S.A.

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024),
surtido el traslado previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de 13 de
Junio de 2022 y, previa discusion y aprobacion del proyecto presentado,

la Sala Séptima de Decision, emite la siguiente,

PROVIDENCIA

Al conocer la apelacion interpuesta por la convocada a juicio, revisa la
Corperacion el auto de fecha 13 de julio de 2023, proferido por el
Juzgado Cuarenta y Siete Laboral del Circuito de Bogoté, que declard

no protada la excepcidn previa de cosa juzgada’.
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RECURSO DE APELACION

La censura en resumen adujo, que propuso la excepcién previa de
forma parcial respecto del cese de actividades, precisamente se
identifican las pretensiones 1a 5, 12 a 14 y 18 a 27 con lo ya decidido
en proceso especial por la Corte Suprema de Justicia en sentencia
20094 de 2017, esto es, existe identidad de causa petendi, radicando
pedimentos en el proceso ordinario para obtener una reedicion del
pleito, entonces, lo que no prospero por la via especial en la declaratoria
de ilegalidad de la huelga, lo pretenden hacer caso a caso, piloto por
piloto, persona por persona, demandante por demandante, dentro de
los procesos ordinarios, lo cual, esta viciado por el efecto de cosa
juzgada, adicionalmente, aunque en apariencia son personas
diferentes, pues, en el tramite especial se encuentra la empresa como
actora y el sindicato como demandado, se debe ponderar que la
organizacion sindical tiene atribuciones legales y constitucionales para
haber representado a la aqui convocante, por ser su afiliada, entonces,
la organizacion no actud en el proceso especial de declaratoria de
legalidad de la huelga en su propic nombre o en su propia
representacion sino que efectud la representaciéon delegada de cada
uno de sus afiliados, en este orden, si hay identidad de partes; en cuanto
al objeto hay que atender la legalidad del cese de actividades y su efecto
directo en el contrato de trabajo, generando idéntico objeto; en adicion
a lo anterior, existen precedentes del Tribunal Superior dei Distrito
Judicial de Bogota declarando la cosa juzgada parcial, constituyendo
doctrina probable, por ello, la excepcidn previa de cosa juzgada en la

forma parcial propuesta debe prosperar?.

et y 23
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PARA RESOLVER SE CONSIDERA

L.a Sala se remite a los términos de los articulos 32 del CPTSS® y 303 del
CGP*, sobre tramite de excepciones previas y, cosa juzgada,

respectivamente.

Ahora, la Corporacién de cierre de la jurisdiccidn ordinaria ha explicado
que las identidades procesales son el elemento de contraste para
precisar si existe o no cosa juzgada, asi como los limites de esta
institucion juridica, orientados por su finalidad de preservar el principio
de seguridad juridica y evitar que respecto de unos mismos hechos se

produzcan decisiones contradictorias®.

Bajo este entendimiento, la cosa juzgada procura que las providencias
judiciales mantengan en forma definitiva el caracter de inmutables, para
impedir que la cuestion principal debatida en un proceso pueda volver a

ser objeto de controversia en otro.

Entonces, para que esta institucion se configure se deben presentar las
denominadas identidades procesales, pues, constituyen el elemento de

contraste que permite precisar si existe o no la cosa juzgada: (i)

ARTICHITE 30 < articulo modificado por el articwo Dde Ly Loy 1139 de 201 e s decidizg lus excepoones previas enla audienca de conciing
decmion de exeeprieney previas, sanearmiento v lyacion del itigo Tambien podra proponerse come previa 1 oxcepcion de prescnpocr coande n
haya discus.on sobre la techa de exipibilidad de la pretension o de suinterrupcion o de su suspension, y decidie sabre la excepelon de cosa ju/zgadd

I demandants fuviers gque contraprobar debera presentar las pruebas on el acto el juee reselvera alli mism
FARTIC 304 Lasentencia clecutonada profenda en proceso contencioso tene fueiza de cosa ju, gada siempre que of nuevo proceso verse sobre
el mismo sbjete funde on amisma causa que el anternor v entre ambos prare os hayvdentidad juridica de paries Se entiende que hay identidad

uriehea de partes cuando Lis del sepundo proceso son suresares por causa de muerte de las que figuraron on el primer ylsahabientes suyos

p ntre elebrado con teniondad al registro de 13 demanda sice trata de dercchos supetos 3 regratro v al wecuestro er dems
o br pracesos en que se emplace a personas indeterminadas para que comparescan come parte incluidos los de fillecinn fa cosa jigada
urtirn etect porelacion con todas las comprendidas en Mipabaganiont 1 Juepada n ] ar trastdinan re

la de Casacion Laboral Sentencias con radicado . 33 de 24 de mayo de P01y 17790 de 03 de fobrero de 1
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identidad de partes, entendiéndose no identidad de personas sino de
partes juridicas, que se debe dar entre quienes actuaron en el primer
proceso y las que intervienen en el que se aduce cosa juzgada; (ii)
identidad de la cosa u objeto, que se presenta cuando en el nuevo
proceso se controvierte el mismo bien juridico e; (iii) identidad de causa,
que se da cuando coinciden los fundamentos de hecho en los varios

procesos.

En el sub lite, la enjuiciada fundamentd su medio exceptivo en Ia
sentencia de 29 de noviembre de 2017, proferida por la Sala Laboral de
la Corte Suprema de Justicia que confirmé la declaracion de ilegalidad
del cese de actividades promovido por ACDAC en las instalaciones de
AVIANCA S A. desde el 20 de septiembre de 20178

Proceso especial laboral en que fueron partes Aerovias del Continente
Americano S.A — Avianca S.A. y, la Asociacion Colombiana de
Aviadores Civiles - ACDAC, configurandose identidad juridica de partes,
como quiera que la demandante Elizabeth Escobar Ospina hacia parte
de la referida organizacion sindical’, por ende, estuvo representada por

ésta.

l_os hechos y omisiones en que se fundamentaron la anterior y la actual
causa son iguales en cuanto a que el 08 de agostc de 2017, la
organizacion sindical ACDAC presenté pliego de peticiones a Avianca

S.A., la etapa de arreglo directo inicio el 23 de agosto de 2017 vy, la

dment 3 Faginas /7 a 291
umento L0, reforma aia demanda, Fscobar Coping mdicd gue se ofild o ACDAL desde ¢ fe juma de 201
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decision del sindicado de iniciar la huelga®, coligiéndose identidad de

causa, en relacion con el conflicto colectivo.

En el proceso especial anterior, Avianca S.A. pretendié se declarara
llegal el cese de actividades de ACDAC, de 20 de septiembre de 2017
a la presentacion de dicha demanda, por incurrir en las causales
previstas en el articulo 65 los literales a) y d) de la Ley 50 de 1990 que
subrogd el articulo 450 del CST; la actividad desarrollada por Avianca
S.A es un servicio publico en que no resuita constitucional ni legalmente
viable la realizacién de huelgas o ceses de actividades; la suspensién
colectiva de trabajo o huelga que promovié el sindicado no fue
declarada por la Asamblea General de trabajadores de la empresa, bajo
los terminos y requisitos exigidos por el Cédigo Sustantivo del Trabajo;
ni contd con el voto favorable de las mayorias exigidas por la ley: en
este orden, se debia calificar de ilegal la suspensién colectiva de trabajo
o huelga promovida y ejecutada por ACDAC; mientras que en el
presente proceso, la demandante, afiliada a la organizacién sindical
referida, persigue en las pretensiones 18, 19, 20, 21, 22 y 26 lo

siguiente:

“DECIMO OCTAVO: Se DECLARE que la empresa demandada fue la responsable
de la decision del cese de actividades por: a) el incumplimiento de las obligaciones
laborales. b) porque deniro del conflicto colectiva se negé a negociar con el
sindicato, haciendo caso omiso a las invitaciones a negociar formuladas por el
Defensor del Pueblo, fa comision séptima del Senado, la Ministra del Trabajo y por
la propia organizacion sindical.

DECIMO NOVENQ: Se DECLARE que la decision de la huelga fue imputable al
empleador por el incumplimiento de las obligaciones laborales.

VIGESIMO: Se DECLARE que la decision del cese de actividades se aeasiono y se

prolongé por decision unilateral de la demandada, en fa medida que se negd a
negociar y se levanio de la mesa de negociacion.

Art 1O Relorma demanday, Archivo L contestacion reforme de {a demanda.
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VIGESIMO PRIMERO: Se DECLARE que la calificacion de la huelga efectuada por
la Corte Suprema de Justicia — Sala Laboral, se realizd con incumplimiento de los
Convenios 87 de 1948 y Convenio 98 de 1949 de la Organizacién Internacional del
Trabajo (OIT) y la doctrina establecida por los érganos de control de la misma.
sefaladas en el concepto técnico de Referencia TUR 1-14 de 2018 emitido por la

orr.
VIGESIMO SEGUNDO: Se DECLARE que el Ministerio de Trabajo no constaté ef
cese de actividades realizado por la organizacion sindical ASOCIACION

COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC, realizado entre el 20 de
septiembre y el 12 de noviembre de 2017.

VIGESIMO SEXTO: Se DECLARE gue el Juez Constitucional, en similares
pronunciamientos manifesté que el derecho de huelga solo puede limitarse en los

servicios esenciales en ef sentido estricto del término, acorde a la doctrina de Ia
oI

Siendo ello asi, en las pretensiones resefiadas, Elizabeth Escobar
Ospina procura endilgar a AVIANCA S.A. la responsabilidad del cese
de actividades promovido por ACDAC de 20 septiembre a 12 de
noviembre de 2017, en consecuencia, se declare la legalidad de dicho
cese de actividades, situacién resuelta de fondo en el proceso especial
referido, en que se declard la ilegalidad de la huelga promovida por
ACDAC, sin que sea dable al juez de conocimiento, estudiar
nuevamente situaciones juridicas dirimidas en el tramite especial de

calificacion de cese de actividades.

En ese sentido, se cumple el tercer requisito, identidad de objeto, para
declarar probado el medio exceptivo, pero, de manera parcial respecto
de los pedimentos 18, 19, 20, 21, 22 y 26 de la reforma a la demanda,
pues, resulta claro que las demas pretensiones atinentes directamente
a la convocante, relacionadas con la declaratoria de ineficacia del
despido, su no participacion en el cese de actividades, el reintegro, el
reconocimiento de acreencias laborales y, en subsidio las
indemnizaciones por despido y, moratoria, no fueron objeto de estudio

en la decision anterior.
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De lo expuesto se sigue, revocar la decisién impugnada para declarar
probada parcialmente la excepcién de cosa juzgada. Sin costas en la

alzada.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, SALA LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR el auto apelado, para en su lugar, DECLARAR
probada parcialmente la excepcion de cosa juzgada respecto de las
pretensiones 18, 19, 20, 21, 22 y 26 de la reforma de la demanda, con
arreglo a lo expresado en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO.- Sin costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RS ),,g

&
LILLY}ZOLAN DAVEGAB

Q /)/
LUIS AGUSTIN VEGA §ARVAJAL LUCY STEL VASQUEZ SARMIENTO
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superlor de Bogots
Sala de Doclsldn Labara

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

Magistrada ponente

Bogota, D.C., quince (15) de marzo de dos mil

veinticuatro (2024).

Procede la Sala a determinar la viabilidad del recurso
extraordinario de casacién interpuesto por la parte demandada
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP' en contra de la sentencia
proferida el 29 de septiembre de 2023 y notificada por edicto del
veinticinco (25) de octubre de la misma anualidad dado su
resultado adverso dentro del proceso ordinario laboral
promovido por MARIA OTILIA RODRIGUEZ DE MURCIA en
contra de la recurrente y LUZ STELLA VASQUEZ PEDRAZA.

A cfectos de resolver lo pertinente se hacen las

siguientes,

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo
y la Seguridad Social, en su parte pertinente que: «..sélo serdn
susceptibles del recurso de casacién los procesos cuya cuantia exceda

de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigentes. Tal

* Allegado via correo electrénico fechado el veintisiete {27} de octubre de 2023,
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estimacion debe efectuarse, teniendo en cuenta el monto del
salario minimo aplicable al tiempo en que se profiere la
sentencia que se pretende acusar, en el caso en concreto la

cuantia corresponde a la suma de $ 139°200.000,00.

La Jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral, de la
Corte Suprema de Justicia, establece que el interés
econdmico para recurrir en casacidon se encuentra
determinado por el agravio o perjuicio que la sentencia

recurrida les irroga a las partes?.

El interés juridico de la demandada para recurrir en
casacion, se encuentra determinado por el monto de las
condenas que le fueron impuestas por el fallo de segunda
instancia, que confirmé de la sentencia condenatoria del a

quo.

Entre otras condenas irrogadas a la recurrente se
encuentran, el reconocimiento y pago de la pension de
sobrevivientes de Daniel Murcia Olaya en un 100% y a favor
de Maria Otilia Rodriguez de Murcia a partir del 24 de marzo
de 2014, en cuantia inicial de $1’115.763,21 y ordend
cancelar la mesada pensional a partir del 06 de mayo de 2021
en cuantia de $1°479.282,77, sumas indexadas. De acuerdo

con lo anterior, se procede a realizar los calculos

correspondientes:
- Tabla Mesada Pensional -

Fecha Fecha : Valor mesada | N° ‘

inicial | final % | calculada Mesadas | Subtotal _
24/03/14| 31/12/14 | 1,94% | $1.11576321| 923 | $10.3022136
01/01/15| 31/12/15 | 3,66% | $1.156.600,14| 1300 | $15.035.801.9
01/01/16| 31/12/16 | 6,77% | $1.234.901,97| 1300 | $76.063.7257
[01/01/17| 31/12/17 | 575% | $1.305.908,84 13,00 | $16.976.814.9]
01/01/18| 31/12/18 | 4,09% | $1.359.320,51| 13,00 | §17.671.166.6
01/01/19| 31/12/19 | 3,18% | $1.402.54690| 1300 | §18.233.109.7

2 (°S] AL2538-2022. Magistrado Ponente: GERARDO BOTERO ZULUAGA.
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01/01/20] 31/12/20 | 3,80% | $1.455.843,68] 13,00 $ 18.925.967,9
01/01/21 31/12/21 | 1,61% | $1.479.282,77| 13,00 $ 19.230.676,0
01/01/22] 31/12/22 | 5,62% | $ 1.562.418,46| 13,00 $20.311.439,9
01/01/23 | 29/09/23 [ 13,12% | _$ 1.767.407,76| _ 9,00 $ 15.906.669,8

Total diferencia pensional | §168.647.585,9

Teniendo en cuenta el calculo anterior, la Sala encuentra
que la suma asciende a $168%647.585,90 guarismo que
supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en
casacion. En consecuencia, y al hallarse reunidos los
requisitos establecidos en el articulo 43 de la Ley 712 de
2001, se concede el recurso extraordinario de casacién

interpuesto por la parte demandada.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ¢l recurso extraordinario de
casacion interpuesto por la parte demandada, UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, por parte de
la Secretaria de esta Sala, remitase el expediente a la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia para lo

pertinente.

Notifiquese y Cumplase,

X
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S Gl —

LILLY YOLANDA VEGA BLK:)(?)
Magistrada

\_/
LUIS AGUSTIN VEGA CAEVAJAL

Magistrado

L

~

LUCY STE VASOYUEZ SARMIENTO
Magistrada

Proyectd: DR
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Repiblica de Colombia
Tritunal Superlor de Bogotd
Satw de Declslin Laboral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

Magistrada ponente

Bogota, D.C., quince (15) de marzo de dos mil

veinticuatro (2024).

Procede la Sala a determinar la viabilidad de los recursos
extraordinarios de casacién interpuestos por los demandantes
CARLOS AUGUSTO GIRALDO GALEANO y HALES YUBER
PALACIOS DIAZ!, contra la sentencia proferida el 29 de
septiembre de 2023 y notificada por edicto de fecha veinticinco
(25) de octubre de la misma anualidad, dado su resultado
adverso, dentro del proceso ordinario laboral promovido en
contra de OPTIMIZAR SERVICIOS TEMPORALES S.A. en
liquidacién judicial, el FONDO NACIONAL DEL AHRORRO y
la llamada en garantia COMPANIA ASEGURADORA DE
FIANZAS S.A - CONFIANZA S.A.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las

siguientes,

CONSIDERACIONES

! Allegado via correo electrénico memorial fechado el ocho (08) de noviembre de 2023, recurrentes representados
Judicialmente por el doctor Jair Samir Corpus Vanegas (Cuaderne Principal folios 462 - 465) reconocidos por el
Juzgado 41° Laborat del Circuito Bogotad D.C. visto a folio 468 mediante auto del 11 de marzo de 2021. La
demandante Jarieth Astrid Rivera Garzon, presentd desistimiento de 1a totalidad de ja totalidad de pretensiones de
la demanda, mismo aceptada mediante auto del abril de 2021 visto a folio 473,

63
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Establece el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo
y la Seguridad Social, en su parte pertinente que: «...sélo seran
susceptibles del recurso de casacién los procesos cuya cuantia exceda
de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigenter. Tal
estimacion debe efectuarse, teniendo en cuenta el monto del
salario minimo aplicable al tiempo en que se€ profiere la
sentencia que se pretende acusar, en €l caso en concreto la

cuantia corresponde a la suma de $ 139200.000,00.

La Jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral, de la
Corte Suprema de Justicia, establece que el interés
econémico para recurrir en casacion se encuentra
determinado por el agravio o perjuicio que la sentencia

recurrida les irroga a las partes?.

Asi, el interés juridico de los demandantes para recurrir
en casacion, se encuentra determinado por el monto de las
pretensiones que le fueron negadas en el fallo de segunda
instancia, que confirmoé la sentencia absolutoria del a quo.
Entre otras pretensiones negadas a los recurrentes se
encuentran, se condene a la demandada al pago de
prestaciones sociales, vacaciones, indemnizaciéon moratoria
del articulo 65 del CST, indexacion de los conceptos que no
sean susceptibles de la indemnizacién moratoria. Dado lo
anterior, se procede a cuantificar las condenas de los

recurrentes:

Demandante Carlos Augusto Giraldo Galeano

Tabla Datos Generales de la Liguidacién
Desde : 7-may 2015
Extremos Laborales Hasta: 30-sep 2015 |
Uitimo Salario Devengado $ 6.800.000,00

2 ST AL2538-2022. Magistrado Ponente: GERARDO BOTERO ZULUAGA.
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Tabla Salarial
Aho Salario Mensual
2015 | § 6.800.000,00

o Tabla Liquidacion Prestaciones Sociales
Intereses | .
| Prima de .
Afo |  Cesanlias sobre s Vacaciones
| cesantias 1 sefviclos
| 2015 | $2.720.000,00| § 130.560,00 $ 2.720.000, oo $ 1.360.000,00 |
Totales $ 2.720.000 3 130.560[ $ 2.720. OOOl $ 1.360.000 |
o ___Tabla Indexacién V_ac_:?giqnes |
_ | . I.P.C. I.LP.C. | Factorde ,
Afio Vacaciones inicial final | Indexacion | Indexacion
2015 $__1_§‘60 000,00 87,510 135,39 ]1 1,65 § 744. 106 96
Total Indexacion Prestaciones Sociales | $ 744.106,96

Tabla Sancién Moratoria - Art. 65 C.S.T.
Sancién
Fe.c{ra Fe_cha N.o‘ Moratoria Total Sancion
Inicial Final Dias Diaria
1/10/2015 | 30/09/2017| 720 3 226.667 $ 163.200.000,00
Total Sancion Moratoria $ 163.200.000,00

Tabla liquidacion intereses Moratorios

Fecha Fecha | Namero P Tasa de interés .
inicial | final | dedias | "5 | de mora diario Capital Stibgotal
01/10/17 | 29/09/23| 2161 42,05% 0.0876% 3 5.570.560,00 $11.743.052,95
Total Intereses $11.743.052,96

Tabla Liquidacién Crédito

Auxilio Cesantias
| Intereses Sobre las Cesantias
| Prima de Servicios

-
]

~§ 2.720.000,00
$ 130.560,00

$ 2.720.000, 00

Vacaciones 1
mdexa@ﬂ_;acac;ones I
| Sancion Moratoria - Art. 656 C.S. 7.

~$ 1.360.000,00
__$744.106,96 |
$ 163.200.000,00

| Intereses Moratorios '

£ 11.743.052.96

Total Liquidacién - |

$ 182.617.719,92

Demandante Hales Yuber Palacios Diaz

. Tab!a.@a@ﬁ%@er_e*es de la Liquidacion
Desde: | 6-ago 2015
| ExtremosLaborales  [pasta: 30-sep 2015
Ultimo Salario Devengado $  2.300.000,00
Tabla Salarial
Ano Salario Mensual
2015 $ 2.300.000,00
Tabla Liquidacion Prestaciones Sociales
Intereses Prima de
Afio Cesantias sobre s;rvicios Vacaciones
cesaniias
2.015 $ 351.388,89| $6.442,13 $ 351.388,89| $ 175.694, 44
Totales $ 351.389 3 6.442 $ 351.389 $ 175.694
Tabla Indexacidon Vacaciones
_ . L.P.C. LP.C. Factor de s
Afo Vacaciones inicial final Indexacion Indexacion
2015 $ 175.694,44| 87,510 135,39 1,55 $ 96.129,01
Total Indexacién Prestaciones Sociales $ 96.129,01

69
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Tabla Sancién Moratoria - Art. 65 C.5.T.
Sancion
ﬁg.’:’ ’Eﬁ’;’a gi:-s Mor‘att_)ria Total Sancion
Diaria
1/10/2015 | 30/08/2017 720 $ 76.667 3 55.200.000,00
Total Sancion Moratoria $ 55.200.000,00
Tabla liquidacién intereses Moratorios
. Tasa de
ﬁgﬁ F;ﬁgf ‘:’izn;?ar: Interés interés: d!:! Capital Subtotal
mora diario
01/10/17 | 28/09/23| 2161 42,05% 0,0976% $709.219,91 $ 1.495.075,35
Total Intereses $ 1.495.075,35

Tabla Liguidacién Crédito B

Auxifio Cesaniias $ 351.388,89
intereses Sobre las Cesantias $6442,13
| Prima de Servicios - | $ 357.388,89 |
Vacaciones o I $ 175.694,44
Indexacién vacaciones - [ $ 96.129,01
Sancién Moratoria - Art. 65 C.S.T. [ $ 55.200.000,00
Intereses Moratorios $ 1.495.075,35
Total Liquidacién | $57.676.118,71

Teniendo en cuenta los calculos anteriores, la Sala
encuentra que (i) la suma de $ 182.617.719,92 respecto del
demandante Carlos Augusto Giraldo Galeano, supera los 120

salarios minimos exigidos para recurrir en casacion.

(il Respecto del demandante Hales Yuber Palacios Diaz, la
suma asciende a $57’676.118,71 guarismo que no supera los

120 salarios minimos para recurrir en casacion.

En consecuencia, y al hallarse reunidos los requisitos
establecidos en el articulo 43 de la Ley 712 de 2001, se
concedera el recurso extraordinario de casacién interpuesto
respecto del demandante Carlos Augusto Giraldo Galeano y
negara respecto del demandante Hales Yuber Palacios Diaz
por no superar la summa gravannis para recurrir en

casacion.

’

DECISION
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En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de

casacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante respecto del demandante: CARLOS AUGUSTO

GIRALDO GALEANO.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso extraordinario de
casacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante respecto del demandante: HALES YUBER
PALACIOS DiAZ.

TERCERO: En firme el presente proveido, por parte de

la Secretaria de esta Sala remitase el expediente a la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia para lo

pertinente,

Notifiquese y Cumplase,

/

\;L (f° /er Vel

LILLY YOLANDA VEGA Bmgb
Magistrada

LUIS AGUSTIN VEGA C AJAL
Magistrado

(AN .3



Radicacion n.° 012201600346 - 31

3
LU% A VASQUEZ SARMIENTO

Magistrada

Proyecté: DR



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN A VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 11801 31 (5 §07 2017
00696 01, informandole que reziesd de la H. Corte Suprernia de Justicio, Sala
Laboral, donde NO CASA Ic Sentencia proferida nor |2 Sala Laboral del
Tribunal Superior del Distrito (ucicial de Bogotd, de fecr.a 31 de maovo de
2021.

Bogotd D.C., Veintiuno (21) d= febrero de dos mil veinticuctro {2024)

NELSON - AQUE LABRADOR PENA
ESC 2 2IENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE EOGOTA

->ALA LABORAL-

Bogota D.C., Veintiuno (21) d= *2brero de dos mil veinticucire (2024)

Visto el informe secretarial qu+: cintecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, - ‘esuelfo por el Superior,

2) Como gquiera gue no exsie actuacion pendieriie oor resolvear, por
Secretaria, devuélvanse las pr =sentes diligencias al Juzgado de origen.

Notic.uese y CUmplase,
/ ' __—=\

F . )
o _.»// Ly (\ /e / Ty - : '
LILLY Ya'_%’-\NDA VEGA BLANCO

Mc gistrado(a) Ponente



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN . VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Despc210 el expediente No. 11087 31 25 8718 2018
00479 01, informdndole que reiesd de la H. Corte Suprera de Justicia, Sala
Laboral, donde NO CASA Ic Sentencia proferida por I¢ Sala Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Juiicial de Bogotd, de fecha 31 de julic de 2020.

Bogotda D.C., Veintiuno (21) d= =brero de dos mil veinticLatro {2024

NELSON “.RIQUE LABRADOR PE[NA.
ESC:.ZIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOF ZEL DISTRITO JUDICIAL DE EDGOTA

->ALA LABORAL-

Bogotda D.C., Veintiuno (21) d- =brero de dos mil veintic. airo (2024

Visto el informe secretarial qus -intecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, - esuelto por el Supericr.

actuacion pendiente nor resolver, por

2) Como quiera que no e ‘s
entes diligencias al Juzgcido de origern.

Secretaria, devuélvanse las pr:

Not - uese y CUmplase,

__7{{_ . L ;- gy '/. &/’//a’
LILLY Y:/ ANDA VEGA BLANCO )

Mc:; frado{a) Ponente



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN ... VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Despc.-no el expediente No. 110601 31 85 007 2017
00668 01, informdandole que reciresd de la H. Corte Suprera de Jusiicia, Sala
Laboral, donde NO CASA Ic iantencia proferida por & Sala Laberol del
Tribunal Superior del Distrito Juciicial de Bogotd, de fecha 11 de septiembre

de 2020.

Bogota D.C., Veintiuno (21) d= ‘sbrero de dos mil veinticucire 12024)

NELSON : < RIQUE LABRADOR PENA.
ESC.! 5IENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOF L DISTRITO JUDICIAL DE 2OGCTA

~ALA LABORAL-

Bogota D.C., Veintiuno (21) d= ‘ebrero de dos mil veintic.aiio {2024)

Visto el informe secretarial qu: cintecede, se resuelve:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, - ‘esuelto por el Supericr,

2) Como quiera que no ex:i2 actuacidon pendierie vor resolver,
Secretaria, devuélvanse las p: #rentes diligencias al Juzgoao de origen.

Not“: uese y Cumplase,

- )
b

L e
" LILLY Y‘L/\T..‘-\NDA VEGA BLANCC)

Mc ;istrado(a) Ponente

por



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN . VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Desp«.10 el expediente No. 71557 & 5 G20 2020
00126 01, informdandole que re: . es6 de la H. Corte Supraric cle Justicia, Sala
Laboral, donde se aceptd ¢ DESISTIMIENTO del rec.rso as cosacion
presentado contra la Senter:. 1 proferida por la Sclc Lozoral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial d= “ogotd, de fecha 31 de ooivbre de 2022,

P

Bogotd D.C., Veintiuno (21) d« .=brero de dos mil veint.c. ctic (20241

NELSON - JAQUE LABRADOR PEN &
ESC ! IENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOF - =L DISTRITO JUDICIAL DE 2 25074,

“ALA LABORAL-
Bogotda D.C., Veintiuno (21) d. 2brero de dos mil veintic: =viro {254
Visto el informe secretarial qu— .intecede, se resuelve:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, .~ esuelio por el Superior.

2) Como quiera que no er:'2 actuacidon pendisriz nor resoiver, por
Secretaria, devuélvanse las p-=:entes diligencias al Juzzc mo de origan.

Not. uese y CuUmplase,

5 - /,

/ \\ I/" § o
tog L

Bz fL_ I T
LILLY Y. I_ZAN DA VEGA BLANCCO

Mc ; | -trado(a) Ponente



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN @ . VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Desp:«:- 10 el expediente No. 1207 3% 05 @17 2014
00299 01, informdandole que re: 256 de la H. Corte Suprzra de Jusiicia, Sala
Laboral, donde CASA la Sente :ia proferida por la Sala waborci 2=l Tribunal
Superior del Distrito Judicial ds 3ogotd, de 11 de mayc cie 20714,

i P s

Bogotd D.C., Veintiuno (21) d.  zbrero de dos mil veintici afre {2074

NELSON 1. RIQUE LABRADOR PENA
ESC - IENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOK ~ =L DISTRITO JUDICIAL DE F2550TA

-+ ALA LABORAL-
Bogota D.C., Veintiuno (21) d- “zbrero de dos mil veintic. airo (2024
Visto el informe secretarial qu=: “intecede, se resuelve:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, - esuelio por el Superior.

2) Como quiera que no ex:2 actuacidn pendienie cor resolver, por
Secretaria, devuélvanse las pi<:antes diligencias al Juzgcao de origen.

Not ' _uese y Cumplase,

/ |
e, _/ {’ ; /._ T T 'It - ..‘

LILLY Y ,/(NDA VEGA BLANCO

Mc '.'.sirqdo(a) Ponente



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN . .. VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Despoono el expediente No. 11001 21 03 209 2015
00070 02, informdandole que re:esd de la H. Corte Supreria de Justicia, Sala
Laboral, donde NO CASA Ic :2ntencia proferida por ia Saia Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Ju=izial de Bogotd, de 30 e octubre de 2020.

Bogotda D.C., Veintiuno (21) d - sbrero de dos mil veinticuatro [2024)

NELSON ' RIQUE LABRADOR PENA
ESC:2 .IENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOF (" =L DISTRITO JUDICIAL DZ 20GOTA

~ALA LABORAL-
Bogotd D.C., Veintiuno (21) d-. “sbrero de dos mil veinticuatro (2024)
Visto el informe secretarial qu= _intecede, se resuelve:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, - ‘ssuelio por el Superior.

2) Como quiera que no ex:iz actuacidn pendienta cor resclver, por
Secretaria, devuélvanse las p: =:entes diligencias al Juzgaco de origen.

Not - uese y Complase,

. e ’ )f

{ ] / » ,-/ ko
AR D de

“-—-—-7-/__3 B
LILLY Y/‘VI ANDA VEGA BLANCG/

Mc : -trado(a) Ponente



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN. . VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Despciho el expediente No. “ 1501 37 05 §17 2017
00319 01, informdandole que reiesd de la H. Corte Suprara ce Justicia, Sala
Laboral, donde CASA la Sente . zia proferida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Rogotd, de fecha 26 de junio de 2019,

Bogotd D.C., Veintiuno {21) d- “=brero de dos mil veinticucire {2024

NELSON =::RIQUE LABRADOR PENA
ESCTI=IENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOF . ZL DISTRITO JUDICIAL DE EQGOTA
-3ALA LABORAL-

Bogota D.C., Veintiuno (21) d= :zbrero de dos mil veinticLatio (2024)

Visto el informe secretarial qu= antecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, |- ‘esuelto por el Superior.

2) Como quiera que no e. "2 actuacion pendieriic nor resolver, nor
Secretaria, devuélvanse las p. zzentes diligencias al Juzgasc de argen.

Not~uese y Cumplase,

'}I )// r/\ n’.'r,
: / Bow / I. '(f N ,':. 2 et =
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_ v e . Ly ?
“OLILLY Yo _fa.N DA VEGA BLANCG
/ /

Mc-;;jf?szfrudo(c) Ponente



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN: » VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Despaho el expediente No. 11501 21 05 024 2019
00697 01, informdandole que re ziesd de la H. Corte Supreraa ae Justicia, Sala
Laboral, donde NO CASA la Sentencia proferida por la Sala Laborcl del
Tribunal Superior del Distrito Jucicial de Bogotd, de feciha 31 de mayo de
2022.

Bogotd D.C., Veintiuno (21) d= ‘ebrero de dos mil veinticuciro (2024

NELSON =:RIQUE LABRADOR PEf A
ESCi2i£IENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOF =L DISTRITO JUDICIAL DE 8 DGOTA

->ALA LABORAL-

Bogotd D.C., Veintiuno (21) d= “=brero de dos mil veinticuatro (2024)

Visto el informe secretarial qu= mintecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, | resuelto por el Supericr.

2] Como quiera gue no exsiz actuacion pendienie Dor resciver, por
Secretaria, devuélvanse las prasentes diligencias al Juzgado de origen.

Notitiuese y CuUmplase,

e

;-/ i ’ . d -
L i 3 i = - - 2

"LILLY Y/ _ANDA VEGA BLANCO
/

Mégéstrudo(u) Ponente



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN. 4 VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Despai-no el expediente No. 11557 31 05 030 2019
00048 01, informdndole que re iesd de la H. Corte Suprenmia de Justicia, Sala
Laboral, donde NO CASA lc Z=zntencia proferida por I Scic Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Juziicial de Bogotd, de fechic. 29 de ociubre de
2021.

Bogota D.C., Veintiuno (21) d= zbrero de dos mil veinticuairo {2024

NELSON : [ JIQUE LABRADOR PER A
ESC “[ENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOK “:ZL DISTRITO JUDICIAL DE 2 DGOTA

~ALA LABORAL-

Bogotd D.C., Veintiuno (21) d:: “zbrero de dos mil veintic cire (2024)

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, - esuelto por el Superior.

2) Como quiera que no ex:iz actuacién pendiente nor resolver, nor
Secretaria, devuélvanse las p=sentes diligencias al Juzgcao de origen.

Not  uese y Cumplase,

af‘ 4 4 -”\ i';

\._/.Z sk vty kg {' b ¢ ( .. e
LILLY Y« g..a{NDA VEGA BLANCCr ]

Mc ; -trado(a) Ponente



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN 4 VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Despcicno el expediente No. 114531 31 05 029 2014
00614 01, informdndole que regreso de la H. Corte Suprera ce Justicia, Saia
Laboral, donde NO CASA lc Sentencia proferida poir la Saia Lakoral del
Tribunal Superior del Distrito Judiicial de Bogotd, de fechic 16 de noviembre
de 2016.

Bogotd D.C., Veintiuno (21) d= “sbrero de dos mil veinticuairo (2024)

NELSON -+ RIQUE LABRADOR PENA
ESC i =:IENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOF ZEL DISTRITO JUDICIAL DE 2 2GOTA

-5>ALA LABORAL-
Bogota D.C., Veintiuno (21) de “sbrero de dos mil veinticuatro (2024)
Visto el informe secretarial quz antecede, se resuelve:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, - iesuelto por el Superior.

2} Como quiera que no exisfe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgoao de origern.

Notiricuese y Cumplase,

g T Ty
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LILLY Y'Ql%ANDA VEGA BLANCO

Mcistrado(a) Ponente



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN > x VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Despccino el expediente No. 11487 31 05 014 2017
00703 02, informdndole que re resd de la H. Corte Suprer:a de Justicia, Sala
Laboral, donde CASA la Sentencia proferida por la Sala Laboral dei Trinunal
Superior del Distrito Judicial de 2ogotd, de fecha 30 de julio ce 2027 .

Bogotd D.C., Veintiuno (21) d= i=zbrero de dos mil veinticuatro (2024}

NELSON - RIQUE LABRADOR PERA
ESCiZIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-

Bogotd D.C., Veintiuno (21) d= ‘ebrero de dos mil veintic..ciiro 2024)

Visto el informe secretarial qu= untecede, se resuelve:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, = resuelto por el Superior.

2) Fijase como ager:cias en derecho i SUMIG de

__en esta instancia.

3) Como quiera que no ex’sia actuacidén pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las pr=sentes diligencias al Juzgado de origen.

Notlzuese y CUmplase,

. : ! / G
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LILLY Y?ﬂ . ANDA VEGA BLANCO ./

Mdlg:gis’rrado(a) Ponente



H. MAGISTRADA LILLY YOLAN ::i VEGA BLANCO

Me permito pasar a su Despccno el expediente No. 1031 31 U5 027 2019
00202 01, informdandole que re:cjresd de la H. Corte Suprenia de Justicia, Sala
Laboral, donde NO CASA lc zntencia proferida por o Salo Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Jucicial de Bogotd, de fecha 29 de julio de 2022.

Bogotd D.C., Veintiuno (21) d: “zbrero de dos mil veinticuaiio {2024)

NELSON . JIQUE LABRADOR PENA
ESC:2::IENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOF "L DISTRITO JUDICIAL DE EOGOTA

-“ALA LABORAL-

Bogota D.C., Veintiuno (21) d«: “2brero de dos mil veinticuairo (2024)

Visto el informe secretarial qu= untecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, - resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no e. ‘=z actuacion pendiente por resclver, por
Secretaria, devuélvanse las p-ssentes diligencias al Juzg cicio de orger.

Noti:- uese y CUmplase,

M il / |
N““""'.H ERE— | ( ! AL TR Kess o ’ y/ 3 ?/

LILLY Y-/ ANDA VEGA BLANCG

Ma:; strado(a) Ponente



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 007 2019 00072 01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA DE LUZ
AZUCENA CORTES AMEZQUITA CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES — COLPENSIONES Y, SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. VINCULADA
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS.

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Reconocer a UNION TEMPORAL W&WLC, identificada con NIT 900.442.223 — 7,
representada legalmente por la Doctora Jahnnik Ingrid Weimanns Sanclemente,
identificada con la C.C. 66'959.623 y, T.P. N° 121.179 del C. S. de la J., como
apoderada principal de COLPENSIONES, en los términos y para los efectos de la
escritura publica otorgada. Asimismo, se reconoce al Doctor Kleider Jiménez
Castro, identificado con la C.C. N° 9'297.498 y, T.P. N° 328.510 del C. S. de la J.,
como su apoderado sustituto, en los términos y para los efectos del mandato

conferido.

Igualmente, se reconoce a REAL CONTRACT CONSULTORES S.A.S., identificada
con NIT 901.546.704 — 9, representada legalmente por el Doctor Fabio Ernesto
Sanchez Pacheco, identificado con la C.C. 66°959.623 y, T.P. N° 236.470 del C. S.
de la J., como apoderada principal de COLFONDOS S.A., en los términos y para
los efectos de la escritura publica otorgada. Asimismo, se reconoce a la Doctora
Maria Alejandra Barragan Coava, identificada con la C.C. N° 1.063°300.940 y, T.P.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 007 2019 00072 01

N° 305.329 del C. S. de la J., como su apoderada sustituta, en los términos y para

los efectos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O
s /-rw .-“uJ'Irr-\.r'lx‘*-l”'f:~ L e
LILL/YOLANDA VEGA BLAV)(é



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 007 2020 00368 01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO EN EL PROCESO ORDINARIO LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA DE JUAN HUMBERTO DUARTE CORREDOR CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A. Y, SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A.

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Reconocer al Doctor Miguel Angel Cadena Miranda, identificado con la C.C. N°
1.020°792.591 y, T.P. N° 380.420 del C. S. de la J., como apoderado sustituto de
PORVENIR S.A., en los términos y para los efectos del mandato conferido.

También se reconoce a la Unién Temporal W&WLC, identificada con NIT
900.442.223 — 7, representada legalmente por la Doctora Jahnnik Ingrid Weimanns
Sanclemente, identificada con la C.C. 66°959.623 y, T.P. N° 121.179 del C. S. de la
J., como apoderada principal de COLPENSIONES, en los términos y para los
efectos de la escritura publica otorgada. Asimismo, se reconoce al Doctor Kleider
Jiménez Castro, identificado con la C.C. N° 9297.498 y, T.P. N° 328.510 del C. S.
de la J., como su mandatario sustituto, en los términos y para los efectos del

mandato conferido.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd

Sala Laboral EXPD. No. 007 2020 00368 01

Finalmente, se reconoce a la Doctora Paula Huertas Borda, identificada con la C.C.
N° 1.020°833.703 y, T.P. N° 369.744 del C. S. de la J., como apoderada sustituta

de SKANDIA S.A,, en los términos y para los efectos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

£ ..,. _H\:I
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LILL)/YOLANDA VEGA BLA



Republica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicacion N° 110013105 027 2018 00522 02 Proceso ordinario
de Etna Patricia Mejia Santos contra MCS Consultoria y Monitoreo
SAS

Bogota D.C; veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Una vez remitido el archivo de audio requerido en providencia anterior y
agotado el examen preliminar del expediente, en los términos del articulo 13 de
la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 82 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto

por la apoderada de la parte demandada.

En consecuencia de lo anterior, y acorde con lo dispuesto en el articulo 13 de la
Ley 2213 del 13 de junio de 2022, en concordancia con los articulos 40 y 82 del
C.P.T. y S.S., para presentar alegatos de conclusion se corre traslado a la parte
apelante por el término de cinco dias, al cabo de los cuales se correra traslado a
las demads personas que forman parte del proceso por el mismo término; para
efecto de su registro en el sistema, los escritos correspondientes deberdn ser
remitidos al correo electronico de la Secretaria de la Sala'. Se advierte a las
partes que surtido el anterior tramite, la determinacion que en derecho

corresponda se proferira por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aprobado mediante el uso de medios electronicos
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO
Magistrada

! Secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 01 2020 00325 01
RI: S-4072-24
De: JUAN SEBASTIAN TORRES RAMIREZ.

Contra: ACADEMIA NACIONAL DE APRENDIZAJE PUERTOS
RIVEROS Y CIA. LTDA.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024,
comoquiera que, el expediente electrénico no esta completo, toda vez que, no obra
dentro del mismo, ni esta relacionado en el indice electrénico, la audiencia de que trata
el articulo 80 del C.P.T.S.S., llevada a cabo el dia 29 de febrero de 2024, en
consecuencia, por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias, para que se
incluyan dentro de las mismas, la audiencia indicada, cumpliendo, a su vez, las reglas

del Protocolo para la Gestion de Documentos Electrénicos, Digitalizacion y

Conformacion del Expediente, sequn circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio

de 2020, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura; y, de la circular No.

0004 del 23 de febrero de 2022, proveniente de la Sala de Casacién Laboral de la

Corte Suprema de Justicia.

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que
cumpla con lo dispuesto en esta providencia.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho, para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

S 4

LUIS AGUSTIN/WEGA CARVAJA
Maugistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 04 2020 00067 01
RI: S-4071-24
DE: MARIA RUTH TORRES ARIZA.

CONTRA: DESARROLLO INNOVACION Y SOSTENIBILIDAD S.A.S.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, comoquiera que, el grado jurisdiccional de consulta, fue
concedido en efecto suspensivo, tal como lo dispone el articulo 69 del C.P.T.S.S., el
Juzgado de Origen, de forma discriminada y foliada, debera enviar al Tribunal Superior
de Bogota, Sala Laboral, el expediente original adelantado en fisico, antes de la

pandemia, junto con las diligencias surtidas digitalmente, debidamente indexadas y
foliadas, debiendo adecuar, el expediente digitalizado, el expediente electrénico, como
cada uno de los campos que contiene la tabla del indice electronico, con las exigencias

contempladas en la tabla de retencién documental, del afio 2022, expedida por el

Consejo Superior de la_Judicatura; en el Protocolo para la Gestion de

Documentos Electrénicos, Digitalizacion y Conformacién del Expediente
electrénico, sequn circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020, emitida por

el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23 de febrero

de 2022, proveniente de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, con el fin de confrontar las diligencias digitales con el expediente fisico: en

consecuencia:

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

agistrado

j.b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 10 2021 00587 01
RI: S-4073-24
De: JAVIER ISRAEL MEJIA CARRILLO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTROS.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, de
conformidad con articulo 66 del C.P.T.S.S., modificado por el articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, ADMITASE, el recurso de apelacion, interpuesto por las demandadas AFP
PORVENIR S.A, COLFONDOS S.A. y COLPENSIONES, contra la sentencia del 26 de
febrero de 2024, proferida por la Juez 10 Laboral del Circuito de Bogota, dentro del

proceso de la referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el numeral
1° del articulo 13 de la ley 2213, del 13 de junio de 2022, por Secretaria,
CORRASELE traslado a las partes, por el término de 5 dias a cada una, comenzando
por la parte demandada, para que presenten sus alegaciones por escrito, a través del
correo electrénico de la Secretaria de la Sala Laboral,
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Efectuado lo anterior, regresen las diligencias al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TiN VEGA CARVAJAL
Magistrado

j.b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 11 2019 00114 01
RI: S-4063-24
DE: MARTHA CECILIA ORTEGA BEDOYA.

CONTRA: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, comoquiera que, el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia, fue concedido en efecto suspensivo, tal como lo dispone el articulo 66 del
C.P.T.S.S., el Juzgado de Origen, de forma discriminada y foliada, debera enviar al
Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral, el expediente original adelantado en

fisico, antes de la pandemia, junto con las diligencias surtidas digitalmente,
debidamente indexadas y foliadas, debiendo adecuar, el expediente digitalizado, el
expediente electrénico, como cada uno de los campos que contiene la tabla del indice

electronico, con las_exigencias contempladas en la tabla de retencién documental,

del afio 2022, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura; en el Protocolo

para la Gestion de Documentos Electrénicos, Digitalizacion y Conformacion del

Expediente electrénico, segun circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020,

emitida por el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23

de febrero de 2022, proveniente de la Sala de Casacion Laboral de la Corte

Suprema de Justicia, con el fin de confrontar las diligencias digitales con el expediente

fisico; en consecuencia:

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que
remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMP

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJA

Magistrado

< ____



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 12 2019 00364 01

RI: S-4027-24

DE: JOSE NIETO SANCHEZ.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 13 de marzo de 2024, v,
comoquiera que, el A-quo, no ha dado estricto cumplimiento a lo ordenado mediante
providencia del 21 de febrero de 2024, A-quo, en la conformacién del expediente
electrénico, no estd dando estricto cumplimiento a las exigencias contempladas en la
tabla de retencion documental, del afio 2022, expedida por el Consejo Superior

de la Judicatura; en el Protocolo para la Gestiéon de Documentos Electronicos,

Digitalizacion y Conformacion _del Expediente electrénico. segun_circular
PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020, emitida por el Consejo Superior de la
Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23 de febrero de 2022, proveniente de la
Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, debiendo adecuar, el
expediente fisico, el expediente digitalizado, el expediente electrénico, como cada uno

de los campos que contiene la tabla del indice electrénico, con estricto apego, a los

parametros citados en precedencia, asi:

1. La informacién contenida en los campos denominados “Fecha Creacién
Documento” y “Fecha Incorporacién Expediente”, en la tabla del indice

electrénico, no corresponde a las fechas de las actuaciones.

2. Adecue la informacién contenida en el campo “Origen”, en la tabla del indice
electronico.

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

adecue y remita el expediente en los anteriores términos.




Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

NOTIFiQUESEYCUMPLA{ - me\

LUIS AGUS&WGA CARVAJAL
agistrado

j.b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTAD.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad Ejecutivo 14 2021 00539 01

RI: A-775-24

De: JESUS ERNESTO CORDOBA SOSA.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTRO.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, de
conformidad con el articulo 65 del C.P.T.S.S., modificado por el articulo 29 de la Ley
712 de 2011, ADMITASE el recurso de apelacion, interpuesto por el ejecutante JULIO
JESUS ERNESTO CORDOBA SOSA, contra el Auto de fecha 25 de abril de 2023,
proferido por la Juez 14 Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso de la

referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el numeral
2° del articulo 13 de la ley 2213, del 13 de junio de 2022, por Secretaria,
CORRASELE traslado a las partes, por el término comtn de 5 dias, para que presenten

sus alegaciones por escrito, a través del correo electronico de la secretaria de la sala
laboral, secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Efectuado lo anterior, regresen las diligencias al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y cU

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
agistrado



Replublica de Colombia
Ran3a _Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 16 2019 00584 01

RI: S-4070-24

DE: DIESELES Y ELECTROGENOS S.A.S - DIESELECTROS
S.AS.

CONTRA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTROS.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, comoquiera que, el recurso de apelacién interpuesto contra la
sentencia, fue concedido en efecto suspensivo, tal como lo dispone el articulo 66 del
C.P.T.S.S., el Juzgado de Origen, de forma discriminada y foliada, debera enviar al

Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral, el expediente original adelantado en

fisico, antes de la pandemia, junto con las diligencias surtidas digitalmente,
debidamente indexadas y foliadas, debiendo adecuar, el expediente digitalizado, el
expediente electrénico, como cada uno de los campos que contiene la tabla del indice
electronico, con las_exigencias contempladas en la tabla de retencion documental,

del afio 2022, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura; en el Protocolo

para la Gestion de Documentos Electrénicos, Digitalizacién y Conformacién del

Expediente electrénico, sequn circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020,

emitida por el Consejo Superior de la Judicatura: v, en la circular No. 0004 del 23

de febrero de 2022, proveniente de la Sala de Casacién Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, con el fin de confrontar las diligencias digitales con el expediente

fisico; en consecuencia:

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que
remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
. ot
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

i-b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 16 2022 00029 01

RI: S-4069-24

De: JASMINE CRISTANCHO CORREA.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTROS.

Bogotéa, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, de
conformidad con articulo 66 del C.P.T.S.S., modificado por el articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, ADMITASE, el recurso de apelacion, interpuesto por la demandada
COLFONDOS S.A., contra la sentencia del 28 de noviembre de 2023, proferida por el

Juez 16 Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso de la referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el numeral
1° del articulo 13 de la ley 2213, del 13 de junio de 2022, por Secretaria,
CORRASELE traslado a las partes, por el término de 5 dias a cada una, comenzando
por la parte demandada, para que presenten sus alegaciones por escrito, a través del
correo electrénico de la Secretaria de la Sala Laboral,
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.qov.co.

Efectuado lo anterior, regresen las diligencias al Despacho para lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y GUMPLASE.
— S . k N

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

jb.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad Ordinario 17 2018 00233 01

RI: S-3915-23

De: IRMA BARRERA DE GIORGI.

Contra: CASA DE LA VALVULA S.A CASAVAL SA.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 13 de marzo de 2024, vy,
comoquiera que, el A-quo, no ha dado estricto cumplimiento a lo ordenado mediante
providencia del 02 de noviembre de 2023, toda vez que, en la conformaciéon del
expediente electronico, no estd dando estricto cumplimiento a las exigencias
contempladas en la tabla de retencién documental, del afio 2022, expedida por el

Consejo_Superior de la Judicatura; en el Protocolo para la Gestién de
Documentos Electronicos, Digitalizacion y Conformacién del Expediente

electrénico. sequn circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020, emitida por

el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23 de febrero

de 2022, proveniente de la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, debiendo adecuar, el expediente fisico, el expediente digitalizado, el
expediente electronico, como cada uno de los campos que contiene la tabla del indice
electronico, con estricto apego, a los parametros citados en precedencia, asi:

1. La informacion contenida en el campo denominado “No. de radicacion del
proceso”, en la tabla del indice electrénico, no corresponde al nimero de

radicacion del expediente.

2. La informacion contenida en los campos denominados “Fecha Creacion
Documento” y “Fecha Incorporacién Expediente”, en la tabla del indice

electrdnico, no corresponde a las fechas de las actuaciones.

3. Acude la informacién contenida en los campos denominados “Numero de
paginas”, “Pagina Inicio” y “Pagina Fin”, de los archivos No. 08, 48 a 52, 55 a 57

y 61, en la tabla del indice electrénico.

j-b.



4. En el expediente electrénico, hay dos archivos relacionados con el No. 63, enliste

en debida forma y relacione en la tabla del indice electronico.

5. Adecuese la informacion contenida en el campo denominado “Origen”, en la

tabla del indice electronico.

6. Relacione la totalidad de archivos que contiene el expediente electronico, en la

tabla del indice electrénico, en orden cronoldgico.

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

UIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

j.b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 19 2015 00629 01

RI: S-4075-24

DE: ORANGEL URIANA Y OTROS.

CONTRA: LA NACION- MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA'Y
TURISMO.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, comoquiera que, el recurso de apelacién interpuesto contra la
sentencia, fue concedido en efecto suspensivo, tal como lo dispone el articulo 66 del
C.P.T.S.S., el Juzgado de Origen, de forma discriminada y foliada, debera enviar al
Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral, el expediente original adelantado en

fisico, antes de la pandemia, junto con las diligencias surtidas digitalmente,
debidamente indexadas y foliadas, debiendo adecuar, el expediente digitalizado, el
expediente electronico, como cada uno de los campos que contiene la tabla del indice

electrénico, con las exigencias contempladas en la tabla de retenciéon documental,

del aio 2022, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura; en el Protocolo

para la Gestién de Documentos Electrénicos, Digitalizacién y Conformacién del

Expediente electrénico, sequn circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020,

emitida por el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23

de febrero de 2022, proveniente de la Sala de Casacion Laboral de la Corte

Suprema de Justicia, con el fin de confrontar las diligencias digitales con el expediente

fisico; en consecuencia:

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Magistrado



Republica de Colombia
Rama Judicial

v
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 20 2016 00438 01
RI: S-4065-24
DE: JOSE DEL CARMEN SANDOVAL SANCHEZ.

CONTRA: SERVISION DE COLOMBIA Y CIA LTDA Y OTROS.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, comoquiera que, el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia, fue concedido en efecto suspensivo, tal como lo dispone el articulo 66 del
C.P.T.S.S., el Juzgado de Origen, de forma discriminada y foliada, debera enviar al
Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral, el expediente original adelantado en

fisico, antes de la pandemia, junto con las diligencias surtidas digitalmente,
debidamente indexadas y foliadas, debiendo adecuar, el expediente digitalizado, el

expediente electronico, como cada uno de los campos que contiene la tabla del indice

electrénico. con las_exigencias contempladas en la tabla de retencién documental,

del afio 2022, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura: en el Protocolo
para la Gestion de Documentos Electrénicos, Digitalizaciéon y Conformacién del
Expediente electrénico, sequn circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020,

emitida por el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23

de febrero de 2022, proveniente de la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, con el fin de confrontar las diligencias digitales con el expediente

fisico; en consecuencia:

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

LUIS AGUS; N VEGA CARVAJAL
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPL



Republica de Colombia
Ran]a udicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 21 2019 00165 01
RI: S-4066-24
DE: BRIJIDA MARIA TORRES CHACON.

CONTRA: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, comoquiera que, el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia, fue concedido en efecto suspensivo, tal como lo dispone el articulo 66 del
C.P.T.S.S., el Juzgado de Origen, de forma discriminada y foliada, debera enviar al
Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral, el expediente original adelantado en

fisico, antes de la pandemia, junto con las diligencias surtidas digitalmente,
debidamente indexadas y foliadas, debiendo adecuar, el expediente digitalizado, el
expediente electronico, como cada uno de los campos que contiene la tabla del indice
electronico, con las exigencias contempladas en la tabla de retencién documental,
del afno 2022, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura; en el Protocolo

para la Gestion de Documentos Electrénicos, Digitalizacién y Conformacién del

Expediente electrénico, seqlin circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020,

emitida por el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23

de febrero de 2022, proveniente de la Sala de Casacién Laboral de la Corte

Suprema de Justicia, con el fin de confrontar las diligencias digitales con el expediente

fisico; en consecuencia:

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS AGUST

J-b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

v E
E.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 22 2016 00153 01
RI: S-4076-24
DE: JAVIER FERNANDO TORO GAVIRIA.

CONTRA: DISENOS Y SERVICIOS INTEGRADOS S.A.S Y OTROS.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, comoquiera que, el grado jurisdiccional de consulta, fue
concedido en efecto suspensivo, tal como lo dispone el articulo 69 del C.P.T.S.S., el
Juzgado de Origen, de forma discriminada y foliada, debera enviar al Tribunal Superior

de Bogoté, Sala Laboral, el expediente original adelantado en fisico, antes de la

pandemia, junto con las diligencias surtidas digitalmente, debidamente indexadas y
foliadas, debiendo adecuar, el expediente digitalizado, el expediente electrénico, como
cada uno de los campos que contiene la tabla del indice electrénico, con las_exigencias
contempladas en la tabla de retencién documental, del afio 2022, expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura; en el Protocolo para la_ Gestion de
Documentos Electrénicos, Digitalizacion y Conformacién del Expediente

electrénico, segun circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020, emitida por

el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23 de febrero

de 2022, proveniente de la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, con el fin de confrontar las diligencias digitales con el expediente fisico: en
consecuencia:

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPL %
s | DS T

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJ
Magistrado




Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad Ordinario 23 2016 00232 01
RI: S-3963-23

De: MARIA LUISA AVENDANO DE GIL.
Contra: MANUFACTURAS FALCON S.A.SY OTRO

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 13 de marzo de 2024, Y,
comoquiera que, el A-quo, no ha dado estricto cumplimiento a lo ordenado mediante
providencia del 08 de febrero de 2024, toda vez que, en la conformacién del expediente
electrénico, no esta dando estricto cumplimiento a las exigencias contempladas en la
tabla de retencién documental, del afio 2022, expedida por el Consejo Superior

de la Judicatura; en el Protocolo para la Gestién de Documentos Electronicos,

Digitalizacién y Conformacion del Expediente electrénico. sequn circular

PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020, emitida por el Consejo Superior de la

Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23 de febrero de 2022, proveniente de la

Sala de Casacidon Laboral de la Corte Suprema de Justicia, debiendo adecuar, el

expediente fisico, el expediente digitalizado, el expediente electrénico, como cada uno
de los campos que contiene la tabla del indice electrénico, con estricto apego, a los

parametros citados en precedencia, asi:

1. La informacién contenida en el campo denominado “Serie o Subserie
Documental”, en la tabla del indice electrénico, no coincide con la sefialada en

la tabla de retencion documental.

2. La informacién contenida en el campo denominado “Fecha Creacién
Documento”, de los archivos No. 8, 23 y 24, en la tabla del indice electrénico,
no corresponde a las fechas de las actuaciones.

3. Adecue la informacién contenida en el campo “Origen”, en la tabla del indice

electrénico.

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que
remita el expediente en los anteriores términos.

j.b.



Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

AT

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Reptblica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad Ordinario 27 2018 00015 01

RI: $-3941-23

De: FLOR MARINA NUNEZ MUNOZ.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTRO.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 13 de marzo de 2024, Y,
comoquiera que, el A-quo, no ha dado estricto cumplimiento a lo ordenado mediante
providencia del 08 de febrero de 2024, toda vez que, en la conformacion del expediente
electronico, no esta dando estricto cumplimiento a las exigencias contempladas en la

tabla de retencién documental, del afio 2022, expedida por el Consejo Superior

de la Judicatura; en el Protocolo para la Gestién de Documentos Electronicos,

Digitalizacion y Conformacion del Expediente electrénico, segun_circular

PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020, emitida por el Consejo Superior de la

Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23 de febrero de 2022, proveniente de la

Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, debiendo adecuar, el

expediente fisico, el expediente digitalizado, el expediente electrénico, como cada uno
de los campos que contiene la tabla del indice electrénico, con estricto apego, a los

parametros citados en precedencia, asf:

1. La informacién contenida en el campo denominado “Serie o Subserie
Documental”, en la tabla del indice electrénico, no coincide con la sefialada en

la tabla de retencion documental.

2. La informacion contenida en los campos denominados “Fecha Creacién
Documento” y “Fecha Incorporacion Expediente”, de los archivos No. 36, 38, 40,
41, 42, 46, en la tabla del indice electrénico, no corresponde a las fechas de las
actuaciones.

3. Adecuese la informacion contenida en el campo denominado “Origen”, en la

tabla del indice electrénico.

j.b.



Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

i.b.



Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad Ejecutivo 27 2019 00776 01

RI: A-776-24

De: SOLDEXEL LTDA.

Contra: CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ GOMEZ.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, de
conformidad con el articulo 65 del C.P.T.S.S., modificado por el articulo 29 de la Ley
712 de 2011, ADMITASE el recurso de apelacion, interpuesto por la sociedad
ejecutante SOLDEXEL LTDA., contra el Auto de fecha 09 de marzo de 2023, proferido

por la Juez 27 Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso de la referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el numeral
2° del articulo 13 de la ley 2213, del 13 de junio de 2022, por Secretaria,
CORRASELE traslado a las partes, por el término comun de 5 dias, para que presenten
sus alegaciones por escrito, a través del correo electronico de la secretaria de la sala

laboral, secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Efectuado lo anterior, regresen las diligencias al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPL @
/

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJA
Magistrado

j.b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad Ordinario 27 2022 00435 01

RI: S-4039-24

De: YALIME HURTADO JIMENEZ Y OTRO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES Y OTROS.

Bogotéa, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 14 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, advierte este Despacho, que el A-quo, en la conformacion del
expediente electronico, no estd dando estricto cumplimiento a las exigencias

contempladas en la tabla de retencién documental, del afio 2022, expedida por el

Consejo Superior de la Judicatura; en el Protocolo para la Gestion de

Documentos Electrénicos, Digitalizacién y Conformacién del Expediente

electrénico, sequn circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020, emitida por

el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23 de febrero

de 2022, proveniente de la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, debiendo adecuar, tanto el expediente electrénico, como cada uno de los
campos que contiene la tabla del indice electrénico del mismo, con estricto apego, a los
parametros citados en precedencia, asi:

1. La informacion contenida en el campo denominado “Serie o0 Subserie
Documental”, en la tabla del indice electrénico, no coincide con la sefialada en
la tabla de retencién documental.

2. La informacién contenida en los campos denominados “Fecha Creacion
Documento” y “Fecha Incorporacion Expediente”, en la tabla del indice

electrénico, no corresponde a las fechas de las actuaciones.

3. Acude la informacion contenida en los campos denominados “Pagina Inicio” y

“Pagina Fin”, en la tabla del indice electronico.

4. En el expediente electronico, hay dos archivos relacionados con el No. 53 y 55,

enliste en debida forma y relacione en la tabla del indice electrénico.
j.b.



5. Relacione la totalidad de archivos que contiene el expediente electronico, en la

tabla del indice electrénico, en orden cronoldgico.

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,____\]

- \‘-_-./

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado



Republica de Colombia
Rarr__la Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 30 2019 00823 01
RI: S-4067-24
DE: NYDIA YOLIMA GUALTEROS ORTIZ.

CONTRA: LUZ YOMARY GALINDO DIAZ.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, comoquiera que, el grado jurisdiccional de consulta, fue
concedido en efecto suspensivo, tal como lo dispone el articulo 69 del C.P.T.S.S., el
Juzgado de Origen, de forma discriminada y foliada, deber& enviar al Tribunal Superior
de Bogota, Sala Laboral, el expediente original adelantado en fisico, antes de la

pandemia, junto con las diligencias surtidas digitalmente, debidamente indexadas y
foliadas, debiendo adecuar, el expediente digitalizado, el expediente electronico, como
cada uno de los campos que contiene la tabla del indice electrénico, con las exigencias
contempladas en la tabla de retencién documental, del afio 2022, expedida por el

Consejo Superior de la_Judicatura; en el Protocolo para_la Gestion de

Documentos Electrénicos, Digitalizacion y Conformacién del Expediente

electronico, segun circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020, emitida por

el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23 de febrero

de 2022, proveniente de la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, con el fin de confrontar las diligencias digitales con el expediente fisico: en

consecuencia:

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que
remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

LUIS AGUS VEGA CARVAJA
agistrado
j.b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 30 2021 00146 01

RI: S-4077-24

DE: CARMEN GISELA BERRIO MOGOLLON.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTRO.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, advierte este Despacho, que el A-quo, en la conformacion del
expediente electronico, no estd dando estricto cumplimiento a las exigencias
contempladas en la tabla de retencién documental, del afio 2022, expedida por el

Consejo Superior de la Judicatura; en el Protocolo para la_ Gestion de

Documentos Electrénicos, Digitalizacion y Conformacién del Expediente

electronico, sequn circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020, emitida por
el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23 de febrero

de 2022, proveniente de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, debiendo adecuar, tanto el expediente electrénico, como cada uno de los
campos que contiene la tabla del indice electrénico del mismo, con estricto apego, a los

parametros citados en precedencia, asi:

1. El campo denominado “No. de radicacion del proceso”, en la tabla del indice
electrénico, no debe llevar guiones.

2. La informacién contenida en el campo denominado “Serie o Subserie
Documental”, en la tabla del indice electronico, no coincide con la sefalada en

la tabla de retencion documental.

3. El campo denominado “Tamario”, del archivo contenido en el No.15, esta en

blanco, en la tabla del indice electrénico.

4. Relacione la totalidad de archivos que contiene el expediente electrénico, en la
tabla del indice electrénico, en orden cronolégico.

j.b.




Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

adecue y remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

A=
C_i\- _.
VEGA CARVAJAL
agistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPL

j.b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 31 2022 00473 01
RI: S-3901-23
De: LUZ ADRIANA GUTIERREZ CANTOR.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 14 de marzo de 2024; v,
comoquiera que, el Juzgado 31 Laboral del Circuito de Bogota, dio cumplimiento al auto
del 19 de octubre de 2023, proferido por este Despacho, visto a folio 02 del cuaderno
del Tribunal, se dispone:

De conformidad con articulo 66 del C.P.T.S.S., modificado por el articulo 10 de la Ley
1149 de 2007, ADMITASE, el recurso de apelacion, interpuesto por la demandante LUZ
ADRIANA GUTIERREZ CANTOR, contra la sentencia del 28 de agosto de 2023,
proferida por la Juez 31 Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso de la
referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el numeral
1° del articulo 13 de la ley 2213, del 13 de junio de 2022, por Secretaria,
CORRASELE traslado a las partes, por el término de 5 dias a cada una, comenzando
por la parte demandante, para que presenten sus alegaciones por escrito, a través del
correo electrénico de la Secretaria de la Sala Laboral,

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Efectuado lo anterior, regresen las diligencias al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

j.b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 32 2022 00454 01

RI: S-4074-24

DE: KRISTIAN JULIAN MORA RAMIREZ.
Contra: GRUPO STROM COLOMBIA S.A.S.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, previo a
avocar conocimiento, advierte este Despacho, que el A-quo, en la conformacién del
expediente electronico, no esta dando estricto cumplimiento a las exigencias
contempladas en la tabla de retencién documental, del afio 2022, expedida por el

Consejo Superior de la Judicatura; en el Protocolo para la_ Gestion de

Documentos Electrénicos, Digitalizacion y Conformacién del Expediente

electronico, segun circular PCSJC20-27, de fecha 21 de julio de 2020, emitida por

el Consejo Superior de la Judicatura; y, en la circular No. 0004 del 23 de febrero

de 2022, proveniente de la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, debiendo adecuar, tanto el expediente electrénico, como cada uno de los
campos que contiene la tabla del indice electrénico del mismo, con estricto apego, a los

parametros citados en precedencia, asi:

1. La informacion contenida en los campos denominados “Fecha Creacion
Documento” y “Fecha Incorporacién Expediente”, en la tabla del indice
electronico, no corresponde a las fechas de las actuaciones.

Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para que

adecue y remita el expediente en los anteriores términos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMP

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
agistrado

j.b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 38 2022 00031 01
RI: S-4064-24
De: JULIAN GOMEZ ALZATE.

Contra: COMISION INTERECLESIAL DE JUSTICIA Y PAZ.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, de
conformidad con articulo 66 del C.P.T.S.S., modificado por el articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, ADMITASE, el recurso de apelacion, interpuesto por la demandada
COMISION INTERECLESIAL DE JUSTICIA Y PAZ, contra la sentencia del 22 de
febrero de 2024, proferida por el Juez 38 Laboral del Circuito de Bogota, dentro del

proceso de la referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el numeral
1° del articulo 13 de la ley 2213, del 13 de junio de 2022, por Secretaria,
CORRASELE traslado a las partes, por el término de 5 dias a cada una, comenzando
por la parte demandada, para que presenten sus alegaciones por escrito, a través del
correo electrénico de la Secretaria de la Sala Laboral,

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Efectuado lo anterior, regresen las diligencias al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

j-b.



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 45 2023 00015 01
RI: S-4068-24
De: CARLOS ALBERTO DIAZ CARRILLO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTROS.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de marzo de 2024, de
conformidad con articulo 66 del C.P.T.S.S., modificado por el articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, ADMITASE, el recurso de apelacion, interpuesto por las demandadas AFP
PORVENIR S.A y COLPENSIONES, contra la sentencia del 12 de octubre de 2023,
proferida por la Juez 45 Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso de la

referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el numeral
1° del articulo 13 de la ley 2213, del 13 de junio de 2022, por Secretaria,
CORRASELE traslado a las partes, por el término de 5 dias a cada una, comenzando
por la parte demandada, para que presenten sus alegaciones por escrito, a través del
correo electrénico de la Secretaria de la Sala Laboral,

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Efectuado lo anterior, regresen las diligencias al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

j.b.



Exp. No. 028 2014 00760 01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente:
LUZ MARINA IBANEZ HERNANDEZ

Bogota D.C., veinte (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Numero de Proceso: 110013105028 2014 00760 01

Demandante: MARIA CUSTODIA LOPEZ ROMERO.

Demandado: COLPENSIONES y como LITISCONSORTE
NECESARIO FIDUAGRARIA S.A. como vocera y
administradora del P.A.R. ISS hoy liquidado y el

Ministerio de Salud y Proteccion Social.

AUTO

El presente asunto fue asignado a este Despacho el pasado 30 de marzo de 2023,
en cumplimiento al auto emitido por la H. Magistrada LUZ PATRICIA QUINTERO
CALLE el dia 9 de marzo de la misma anualidad, en el cual indico que “se deja
constancia que la ponencia presentada como sentencia no fue aprobada por la mayoria de
la Sala [...] Razon por la cual se remitird el expediente al despacho del Doctor MILLER
ESQUIVEL GAITAN quien es el Magistrado que sigue en turno en la presente Sala para los

fines correspondientes y se ordenard la compensacién del reparto”.

No obstante, al existir un nuevo titular en el Despacho 015 Laboral, que no conoce
el proyecto inicial ni el expediente de la referencia, asi como nuevos magistrados
que componen la Sala Segunda de Decision, se ORDENA que, por Secretaria
Especializada, se devuelva el asunto a la H. Magistrada CLAUDIA ANGELICA
MARTINEZ CASTILLO, para que contintie con el conocimiento del asunto.

Notifiquese y cumplase.



Exp. No. 028 2014 00760 01

LUZ MARINA IBANEZ HERNANDEZ
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: LUZ MARINA IBANEZ HERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE OSCAR DARIO GRANADOS SANCHEZ
CONTRA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP. LITISCONSORTE NECESARIO: DIEGO GABRIEL ENRIQUE DEL
ROSARIO RODRIGUEZ ESPINOSA representado por Guardadora MARIA
LUCIA LETICIA RODRIGUEZ ESPINOSA.

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Encontrandose el proceso pendiente de la admision del recurso interpuesto
por la parte demandada, se advierte que el mismo resulta ser improcedente,

por las siguientes razones:

I. ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 14 de octubre de 2021, el Juzgado Segundo
Transitorio Laboral del Circuito de Bogota resolvio condenar a la UGPP a
reconocer y pagar al senor OSCAR DARIO DIAZ GRANADOS SANCHEZ, la
sustitucion pensional de la pension de jubilacion por el fallecimiento de
GERMAN RODRIGUEZ ESPINOSA en cuantia de $1’883.557 para el afio

2015, en 13 mensualidades al ano. (archivo 14).

La anterior decision fue confirmada por esta Corporacion en sentencia de
31 de marzo de 2022, en la que se dijo textualmente, respecto del monto de
la pension: “..observa la Sala que la falladora de primer grado cometié un dislate
al liquidar la prestacion y establecer que aquella era por 13 mesadas al ano en
cuantia de $1.883.557 para el anio 2018, en razén a que el derecho pensional debié
sustituirse en las mismas condiciones que el pensionado la venia recibiendo, esto es
14 mesadas, a mas que el valor de la pension en la actualidad es ostensiblemente

superior a la determinada, puesto que obra certificacion del 7 de abril de 2011, en la



Repriblica de Colombia Expediente No 029 2019 00520 02
Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral

que consta que para esa fecha la asignaciéon pensional ascendia a $2.249.95116.
No obstante, como el serfior Oscar Dario Diaz Granados Sdnchez no presenté
inconformidad en ese punto y se estudia en consulta el asunto a favor de la UGPP,
se mantendrd incélume la decision tanto en éste tépico, como en el del valor del

retroactivo calculado a 30 de septiembre de 2021

En proveido del 16 de noviembre de 2023, el juzgado Veintinueve Laboral
del Circuito de Bogota, dispuso obedecer y cumplir lo dispuesto por este
Tribunal, aprob6 la liquidacién de costas y ordené el archivo de las

diligencias (archivo 18).

El apoderado de la UGPP solicito la correccion aritmética del fallo, con el fin
de evitar un detrimento patrimonial, bajo el argumento que el despacho
tomo6 erroneamente la suma de $1’625.687 para el ano 2010 reajustandola
al 2014 en $1’883.557, suma que corresponde a la reconocida el 17 de junio

de 2004, evidenciandose el error aritmético. (archivo 21).

Con auto de fecha 16 de noviembre de 2023 el juzgado de conocimiento nego
la solicitud de correccion, por cuanto dicha figura no tiene la finalidad de
modificar los discernimientos de fondo que llevaron al juez a tomar la
decision final sobre la procedencia de un derecho, ni establecer el monto de
los factores con los cuales se deben realizar las operaciones aritméticas que

concretan su decision. (archivo 19).

Contra la anterior decision, se interpuso recurso de reposicion y en subsidio

apelacion tras aducir que:

“Existe un error aritmético en la determinacion del valor de la mesada
pensional y el retroactivo, toda vez que, el problema juridico fue determinar
quién o quiénes eran los beneficiarios de sustitucion pensional, jamds existio
debate sobre el valor de la mesada pensional, que fue reconocida mediante
Resolucion 2031 del 7 de septiembre de 2010, con fecha de adquisicion del
derecho del 17 de junio de 2004 en cuantia de $ 1.625.687 como primera
mesada de la sustitucion pensional. Sin embargo, el error aritmético del
juzgado llevé a modificar el valor de la mesada pensional, sin que ello hubiese
sido objeto de litigio en este proceso, es por esto que se reitera: existe un error
puramente aritmético.

Mediante sentencia, el despacho considerd que le asistia razén a mi cliente y
profiri6 una condena a su favor determinando que es beneficiario de la
sustitucion pensional, pero por un error aritmético cuando actualizé la mesada
tomé el ario equivocado para aplicar el IPC, pues el valor base de la pension
era el del ario 2004 y tomé el IPC desde el 2010, teniendo que actualizar 11
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anos pero solo lo actualizé 5 aros, por lo que el valor de la mesada debié ser
el que ya se venia pagando para 2015 al beneficiario que perdié el derecho
por cuenta de esta providencia.

(..)

Hay un error fdctico que deriva en un error puramente aritmético: En la
argumentacion de la sentencia, el despacho accidentalmente leyé mal el ano
desde el que se reconoci6 la sustitucién pensional a favor de Diego Gabriel
Enrique del Rosario Rodriguez Espinosa, pues mediante Resolucién del ario
2010 se ordend reconocer a su favor la pension en cuantia de 1.625.687,
PERO desde el ano 2004, lo cual quiere decir que el despacho se equivoco en
el ano desde el cual aplicé el IPC para actualizar el valor de la pension ya que
no debia aplicar IPC de 2010 a 2015, sino de 2004 a 2015. En eso consiste el
error aritmético: aplicar el IPC que no corresponde.

Mediante proveido de 30 de enero de 2024 el juzgado dispuso no reponer el
auto recurrido y concedi6 el recurso de alzada contra el auto de 16 de

noviembre de 2023 (archivo 22).

II. CONSIDERACIONES

En relacion con la procedencia del recurso de apelacion en materia procesal
laboral, el articulo 65 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, reformado por el articulo 29 de la Ley 712 de 2001, dispone los autos

que son susceptibles del referido medio de impugnacion, asi:

“ARTICULO 65. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION. Son
apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
1. El que rechace la demanda o su reforma y el que las dé por no contestada.
2. El que rechace la representacion de una de las partes o la intervenciéon de
terceros.
. El que decida sobre excepciones previas.
. El que niegue el decreto o la practica de una prueba.
. El que deniegue el tramite de un incidente o el que lo decida.
. El que decida sobre nulidades procesales.
. El que decida sobre medidas cautelares.
. El que decida sobre el mandamiento de pago.

. El que resuelva las excepciones en el proceso ejecutivo.
10. El que resuelva sobre la liquidacion del crédito en el proceso ejecutivo.
11. El que resuelva la objecion a la liquidaciéon de las costas respecto de las
agencias en derecho.
12. Los demas que senale la ley”.

O 0N Ulh W

La Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, respecto a
la procedencia de los recursos de apelacion indico en providencia AL149-

2024:
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“...se precisa que el articulo 62 del CPTSS, establece que: «Contra las
providencias judiciales procederan los siguientes recursos. 1. El de
reposicion. 2. El de apelacioén |[...]», mientras el 64 idem dispone que;
«Contra los autos de sustanciaciéon no se admitird recurso alguno, pero
el juez podra modificarlos o revocarlos de oficio en cualquier estado del
proceso.

De igual manera, valga resaltar que el 65 ibidem enlista las causales
taxativas en que procede la apelacion de providencias «proferidos en
primera instancia» ...”

El articulo 286 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision

expresa del articulo 145 del estatuto procesal laboral, establece:

“CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en
que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por
el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

St la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en
la parte resolutiva o influyan en ella”.

De la anterior norma, tampoco refulge la procedencia del recurso de
apelacion respecto de la correccion aritmética negada por el juzgado, pues
ello, tan solo tiene cabida respecto de la figura de la aclaracion dispuesta en
el articulo 285 del C.G.P., el cual ensena que “La providencia que resuelva
sobre la aclaraciéon no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrdan
interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaraciéon”,
situacion que no es la que nos ocupa, pues el auto que es objeto del recurso
de alzada es el que nego la correccion aritmeética, diferente al que niega las

aclaracion de providencias, que son dos figuras disimiles.
En mérito de las anteriores consideraciones, se DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR el recurso de apelacion presentado contra el auto

proferido el 16 de noviembre de 2023 por el Juzgado 29 Laboral del Circuito

de esta ciudad, acorde con lo aqui considerado.
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Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al juzgado de origen para lo de su

cargo.
Notifiquese y Cumplase.

[ AP (cz/a)g)

LUZ MARINA IBANEZ HERNANDEZ
Magistrada



H. MAGISTRADA DRA. MARLENY RUEDA OLARTE

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 11001 31 05 009 2016
00675 01, el cual, regreso del Juzgado Noveno del Circuito de Bogotd, toda
vez que por error involuntario, se omitid fijar las costas en esta instancia.
Bogotda D.C., dos (02) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ALEJANDRO DELGADO REYES
ESCRBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SALA LABORAL-

Bogotd D.C., veinte (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente
se evidencia que el presente proceso habia regresado de la H. Corte
Suprema de Justicia - Sala Laboral, donde se REVOCO la Sentencia
proferida por el Juzgado Noveno del Circuito de Bogotd de 10 de noviembre
de 2017 y, condend en costas en ambas instancias a cargo de las
accionadas y en favor de la accionante, por lo que por un error involuntario
en el auto del 15 de noviembre del 2022 se senaldé que no existia ninguna
actuaciéon pendiente y, se ordend su devolucion al juzgado de origen; pese
a que faltaba fijar las agencias en derecho en esta instancia.

En consecuenciaq, se deja sin valor y efecto el auto del 15 de noviembre del
2022.

Asi mismo, OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior e inclUyase
la suma de DOS SALARIOS MINIMOS LEGALES VIGENTES (2 SMLV), en qué se
estima el valor de las agencias en derecho, a cargo de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES y COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS.

Nofifiquese y Cumplase,

—

MARLENY RUEDA OLARTE
MAGISTRADA PONENTE
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-003-2022-00134-01.
Demandante: ADRIANA MARIA BETANCUR PEREZ

Demandados: LATIPAC SAS

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE los recursos de apelaciéon interpuestos
por la parte demandante ADRIANA MARIA BETANCUR PEREZ, asi como
de la demandada LATIPAC SAS, contra la sentencia proferida el dia 26 de
marzo de 2024 por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Bogota
D.C., providencia que: i) condené a LATIPAC SAS a pagar a la demandante,
la suma de $22.053.486 por concepto del pago doble del auxilio de cesantias,

e impuso condena en costas a la demandada.

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 82 del C.P.T. yde la S.S., y 13 de
la Ley 2213 de 2022, ejecutoriado este proveido y sin necesidad de auto que
lo ordene CORRASE traslado para alegar a la parte recurrente, por el

término de cinco (05) dias; vencido este lapso y, sin necesidad de providencia



alguna que asi lo disponga, igualmente por el mismo término a los demas
sujetos procesales para la réplica correspondiente; los alegatos deberan ser
remitidos al correo electronico de la secretaria de la Sala Laboral de esta

Corporacion secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario

habilitado para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

ordenar lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-006-2017-00410-02
Demandante: JOSE EFRAIN ZERDA LOPEZ

Demandados: FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto devolutivo, ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante JOSE EFRAIN ZERDA LOPEZ, contra el auto proferido
en agosto 22 de 2023 por el Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Bogota
D.C., providencia que, aprobd la liquidacion de costas tanto de primera
instancia, como las ordenadas por la Sala de Casacion Laboral de la Corte

Suprema de Justicia.

Simultaneamente, acorde con lo preceptuado en los articulos 82 del C.P.T.
y dela S.S., y 13 N°2 de la Ley 2213 de 2022, CORRASE traslado conjunto
a las partes para alegar sobre el auto recurrido durante el término de cinco

(05) dias; los alegatos deberan ser remitidos al correo electronico de la



secretaria de la Sala Laboral de esta Corporacion

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario habilitado

para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

disponer lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-008-2022-00516-01.
Demandante: ALFONSO LAFONT PEDRAZA

Demandados: COLPENSIONES Y ECOPETROL

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE los recursos de apelaciéon interpuestos
por la parte demandada ECOPETROL, contra la sentencia proferida el dia
27 de febrero de 2024 por el Juzgado Octavo Laboral del Circuito de
Bogota D.C., providencia que: i) condené a ECOPETROL SA a reconocer y
pagar al demandante la pensién de jubilacion de que trata el articulo 260 del
CST, efectiva a partir del 15 de diciembre de 2020, en cuantia inicial de
$16.419.987.

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 82 del C.P.T. y de la S.S., y 13 de
la Ley 2213 de 2022, ejecutoriado este proveido y sin necesidad de auto que
lo ordene CORRASE traslado para alegar a la parte recurrente, por el

término de cinco (05) dias; vencido este lapso y, sin necesidad de providencia



alguna que asi lo disponga, igualmente por el mismo término a los demas
sujetos procesales para la réplica correspondiente; los alegatos deberan ser
remitidos al correo electronico de la secretaria de la Sala Laboral de esta

Corporacion secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario

habilitado para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

ordenar lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-009-2021-00080-01
Demandante: ESPERANZA CARVAJAL VILLAMIL

Demandados: COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS Y
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto devolutivo, ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandada COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, contra
el auto proferido en noviembre 29 de 2023 por el Juzgado Noveno Laboral
del Circuito de Bogota D.C., providencia que, decidi6 declarar infundada
la excepcion previa denominada falta de integracion del litisconsorte
necesario, en consecuencia, nego vincular al proceso al senor RAFAEL

ACOSTA WAGNER.

Simultaneamente, acorde con lo preceptuado en los articulos 82 del C.P.T.

y dela S.S., y 13 N°2 de la Ley 2213 de 2022, CORRASE traslado conjunto



a las partes para alegar sobre el auto recurrido durante el término de cinco
(05) dias; los alegatos deberan ser remitidos al correo electronico de la
secretaria de la Sala Laboral de esta Corporacion

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.eov.co, dentro del horario habilitado

para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

disponer lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-014-2021-00314-01.
Demandante: SORAYA NEZA DAJUD VILLEGAS

Demandados: COLPENSIONES y PORVENIR S.A.

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE los recursos de apelaciéon interpuestos
por la parte demandada PORVENIR SA, asi como por COLPENSIONES, y
SURTASE en su favor el grado jurisdiccional de consulta de la sentencia
proferida el dia 03 de octubre de 2023 por el Juzgado Catorce Laboral del
Circuito de Bogota D.C., providencia que: i) : i) declaré ineficaz el traslado
régimen pensional del que fue sujeto el demandante, ii) ordendé a la
demandada PORVENIR S.A. trasladar a COLPENSIONES, debidamente
indexados, todos los dineros percibidos a causa de la afiliaciéon pensional del

actor al RAIS, y, iii) condend a la parte demandada en costas y agencias en

derecho.



Ejecutoriado este proveido y sin necesidad de auto que lo ordene, atendiendo
lo dispuesto en los articulos 82 del C.P.T. yde la S.S., y 13 de la Ley 2213
de 2022, durante el término de cinco (05) dias, CORRASE traslado para
alegar a la parte recurrente, vencido este lapso y, sin necesidad de
providencia alguna que asi lo disponga, por el mismo término a los demas
sujetos procesales para la réplica correspondiente; los alegatos deberan ser
remitidos al correo electronico de la secretaria de la Sala Laboral de esta

Corporacion secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario

habilitado para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

ordenar lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-015-2021-00511-01.
Demandante: AMELIA REGINA HEREDIA GARCIA

Demandados: COLPENSIONES Y GOBERNACION DEL
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE los recursos de apelacién interpuestos
por la parte demandante AMELIA REGINA HEREDIA GARCIA, asi como el
de la demandada COLPENSIONES, y SURTASE en su favor el grado
jurisdiccional de consulta de la sentencia proferida el dia 03 de octubre de
2023 por el Juzgado Quince Laboral del Circuito de Bogota D.C.,
providencia que: i) condené a COLPENSIONES a la reliquidacion y pago de la
pensién de vejez reconocida a la demandante en la suma de $258.017; ii)
declaré probada parcialmente la excepcion de prescripcion de las mesadas
pensionales causadas con anterioridad al 3 de julio de 2017 e impuso costas
a COLPENSIONES.



Atendiendo lo dispuesto en los articulos 82 del C.P.T. y de la S.S., y 13 de
la Ley 2213 de 2022, ejecutoriado este proveido y sin necesidad de auto que
lo ordene CORRASE traslado para alegar a la parte recurrente, por el
término de cinco (05) dias; vencido este lapso y, sin necesidad de providencia
alguna que asi lo disponga, igualmente por el mismo término a los demas
sujetos procesales para la réplica correspondiente; los alegatos deberan ser
remitidos al correo electronico de la secretaria de la Sala Laboral de esta

Corporacion secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario

habilitado para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

ordenar lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-018-2021-00516-01.
Demandante: IGNACIO RODRIGUEZ ROJAS

Demandados: COLPENSIONES, COLFONDOS S.A. y PROTECCION S.A.

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE los recursos de apelaciéon interpuestos
por la parte demandada COLFONDOS SA, asi como de COLPENSIONES, y
SURTASE en su favor el grado jurisdiccional de consulta de la sentencia
proferida el dia 26 de octubre de 2023 por el Juzgado Dieciocho Laboral
del Circuito de Bogota D.C., providencia que: i) : i) declaré ineficaz el
traslado régimen pensional del que fue sujeto el demandante en mayo 4 de
2000, ii) ordené a la demandada COLFONDOS S.A. y PROTECCION S.A.
trasladar a COLPENSIONES, debidamente indexados, todos los dineros
percibidos a causa de la afiliacion pensional del actor al RAIS, y, iit) condend

a la parte demandada en costas y agencias en derecho.



Ejecutoriado este proveido y sin necesidad de auto que lo ordene, atendiendo
lo dispuesto en los articulos 82 del C.P.T. yde la S.S., y 13 de la Ley 2213
de 2022, durante el término de cinco (05) dias, CORRASE traslado para
alegar a la parte recurrente, vencido este lapso y, sin necesidad de
providencia alguna que asi lo disponga, por el mismo término a los demas
sujetos procesales para la réplica correspondiente; los alegatos deberan ser
remitidos al correo electronico de la secretaria de la Sala Laboral de esta

Corporacion secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario

habilitado para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

ordenar lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-021-2020-00119-01.
Demandante: JOSE HECTOR MANUEL MORALES CUITIVA

Demandados: COLPENSIONES Y ORDEN BENEDECTINA
CONGREGACION DE SANTA ODILIA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE los recursos de apelacién interpuestos
por la parte demandante JOSE HECTOR MANUEL MORALES CUITIVA, asi
como el de la demandada ORDEN BENEDECTINA CONGREGACION DE
SANTA ODILIA y COLPENSIONES, y SURTASE en su favor el grado
jurisdiccional de consulta de la sentencia proferida el dia 24 de octubre de
2023 por el Juzgado Veintiuno Laboral del Circuito de Bogota D.C.,
providencia que: i) declaré la existencia 3 contratos de trabajos entre el
demandante y ORDEN BENEDECTINA CONGREGACION DE SANTA ODILIA;
ii) En consecuencia, condené a ORDEN BENEDECTINA CONGREGACION DE
SANTA ODILIA a pagar a favor del actor las cotizaciones causadas al Sistema

de Seguridad Socia en Pensiones; iii) ordené a COLPENSIONES elaborar el



cdlculo actuarial, incluyendo los periodos mencionados e impuso condena a
la demandada ORDEN BENEDECTINA CONGREGACION DE SANTA ODILIA.

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 82 del C.P.T. y de la S.S., y 13 de
la Ley 2213 de 2022, ejecutoriado este proveido y sin necesidad de auto que
lo ordene CORRASE traslado para alegar a la parte recurrente, por el
término de cinco (05) dias; vencido este lapso y, sin necesidad de providencia
alguna que asi lo disponga, igualmente por el mismo término a los demas
sujetos procesales para la réplica correspondiente; los alegatos deberan ser
remitidos al correo electronico de la secretaria de la Sala Laboral de esta

Corporacion secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario

habilitado para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

ordenar lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-026-2019-00082-01.
Demandante: JULIAN JAIR SOTO D ALLEMAN

Demandados: COMPANIA ANDINA DE SEGURIDAD PRIVADA LTDA,
MARIA LIBIA GARCIA DE DIiAZ, MARIA FERNANDA
DiAZ GARCIA, LIBIA MARCELA DiAZ GARCIA, MIGUEL
ANGLE DiAZ GARCIA y PADREO PABLO DiAZ GARCIA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante JULIAN JAIR SOTO D ALLEMAN, contra la sentencia
proferida el dia 29 de febrero de 2024 por el Juzgado Veintiséis Laboral
del Circuito de Bogota D.C., providencia que: i) declaré la existencia del
contrato de trabajo pretendido por el actor y, ii) absolvié a la demandada
COMPANIA ANDINA DE SEGURIDAD PRIVADA LTDA, y a los sefiores
MARIA LIBIA GARCIA DE DIAZ, MARIA FERNANDA DIAZ GARCIA, LIBIA
MARCELA DIAZ GARCIA, MIGUEL ANGLE DIAZ GARCIA y PADREO



PABLO DIAZ GARCIA de todas las pretensiones incoadas en su contra por el

actor e impuso a la demandada, condena en costas y agencias en derecho.

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 82 del C.P.T. y de la S.S., y 13 de
la Ley 2213 de 2022, ejecutoriado este proveido y sin necesidad de auto que
lo ordene CORRASE traslado para alegar a la parte recurrente, por el
término de cinco (05) dias; vencido este lapso y, sin necesidad de providencia
alguna que asi lo disponga, igualmente por el mismo término a los demas
sujetos procesales para la réplica correspondiente; los alegatos deberan ser
remitidos al correo electronico de la secretaria de la Sala Laboral de esta

Corporacion secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario

habilitado para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

ordenar lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-033-2021-00368-01.
Demandante: CLAUDIA ARBELAEZ SARMIENTO

Demandados: COLPENSIONES, SKANDIA SA, PORVENIR SA'Y
MAPFRE SA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE los recursos de apelacién interpuestos
por la parte demandada SKANDIA S.A., PORVENIR S.A. y
COLPENSIONES, y SURTASE en su favor el grado jurisdiccional de
consulta de la sentencia proferida el dia 29 de noviembre de 2023 por el
Juzgado Treinta y Tres Laboral del Circuito de Bogota D.C., providencia
que: i) declaré ineficaz el traslado régimen pensional del que fue sujeto el
demandante en noviembre 23 de 1999, ii) ordendé a la demandada SKANDIA
S.A. trasladar a COLPENSIONES, debidamente indexados, todos los
dineros percibidos a causa de la afiliacion pensional del actor al RAIS, y, iii)

condené a la parte demandada en costas y agencias en derecho.



Ejecutoriado este proveido y sin necesidad de auto que lo ordene, atendiendo
lo dispuesto en los articulos 82 del C.P.T. yde la S.S., y 13 de la Ley 2213
de 2022, durante el término de cinco (05) dias, CORRASE traslado para
alegar a la parte recurrente, vencido este lapso y, sin necesidad de
providencia alguna que asi lo disponga, por el mismo término a los demas
sujetos procesales para la réplica correspondiente; los alegatos deberan ser
remitidos al correo electronico de la secretaria de la Sala Laboral de esta

Corporacion secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario

habilitado para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

ordenar lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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A’QIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.
Radicado: 11001-31-05-036-2022-00406-01.
Demandante: ELKIN BELTRAN RAMIREZ, FRANCISCO MORALES

SANTOS, FABIO ALVAREZ GALINDO, WILLIAM
ALBERTO BERBEO GARCIA, JULIO ABEL PARRA
PARRA, OMAR HUMNERTO REVELO CEBALLOS,
WILLIAM FERNANDO SEGURA, LUIS EDUARDO PARRA
Y KEVIN JEFFERSON CUBILLOS BUSTOS

Demandados: GENERAL MOTORS COLMOTORES S.A.

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, contra la sentencia proferida el dia 28 de febrero de
2024 por el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Bogota D.C.,
providencia que: i) absolvié a la demandada, de todas y cada una de las
pretensiones incoadas en su contra por ELKIN BELTRPAN RAMIREZ,
FRANCISCO MORALES SANTOS, FABIO ALNVAREZ GALINDO, WILLIAM
ALBERTO BERBEO GARCIA, JULIO ABEL PARRA PARRA, OMER HUMNERTO
REVELO CEBALLOS, WILLIAM FERNANDO SEGURA, LUIS EDUARDO PARRA
Y KEVIN JEFFERSON CUBILLOS BUSTOS; ii) declaré probada la excepcion de



inexistencia de las obligaciones y cobro de lo no debido e impuso costas a

cargo de cada uno de los demandantes.

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 82 del C.P.T. y de la S.S., y 13 de
la Ley 2213 de 2022, ejecutoriado este proveido y sin necesidad de auto que
lo ordene CORRASE traslado para alegar a la parte recurrente, por el
término de cinco (05) dias; vencido este lapso y, sin necesidad de providencia
alguna que asi lo disponga, igualmente por el mismo término a los demas
sujetos procesales para la réplica correspondiente; los alegatos deberan ser
remitidos al correo electronico de la secretaria de la Sala Laboral de esta

Corporacion secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario

habilitado para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

ordenar lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ejecutivo Laboral.
Radicado: 11001-31-05-012-2022-00217-02
Demandante: JONNY SOCORRAZ REALES

Demandados: FERROCARRILES DEL NORTE DE COLOMBIA SA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto devolutivo, ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto por
la parte ejecutada FERROCARRILES DEL NORTE DE COLOMBIA SA,
contra el auto proferido el dia octubre 25 de 2023 por el Juzgado Doce
Laboral del Circuito de Bogota D.C., providencia que, no probada la
excepcion de pago, en consecuencia, ordeno seguir adelante con la ejecucion

por la suma de $4.820.000.

Simultaneamente, acorde con lo preceptuado en los articulos 82 del C.P.T.
y dela S.S., y 13 N°2 de la Ley 2213 de 2022, CORRASE traslado conjunto
a las partes para alegar sobre el auto recurrido durante el término de cinco

(05) dias; los alegatos deberan ser remitidos al correo electronico de la



secretaria de la Sala Laboral de esta Corporacion

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario habilitado

para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

disponer lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Ordinario Laboral.

Radicado: 11001-31-05-001-2021-00187-01.
Demandante: MAIROBYS JOSEFINA FANEITE GUTIERREZ
Demandados: BLANCA YANETH LOPEZ MENDOZA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE los recursos de apelaciéon interpuestos
por la parte demandada BLANCA YANETH LOPEZ MENDOZA, contra la
sentencia proferida el dia 1 de marzo de 2024 por el Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Bogota D.C., providencia que: i) declaré la
existencia del contrato de trabajo pretendido por la actora y la demandada,
ii) condené a BLANCA YANETH LOPEZ MENDOZA, al reconocimiento y pago
de cesantias junto sus respectivos intereses, prima de servicio, compensacion
de vacaciones, e indemnizaciones moratorias de que trata los articulos 64, 65
del CST y aportes a seguridad social en pensiéon e impuso a la demandada,

condena en costas y agencias en derecho.



Atendiendo lo dispuesto en los articulos 82 del C.P.T. y de la S.S., y 13 de
la Ley 2213 de 2022, ejecutoriado este proveido y sin necesidad de auto que
lo ordene CORRASE traslado para alegar a la parte recurrente, por el
término de cinco (05) dias; vencido este lapso y, sin necesidad de providencia
alguna que asi lo disponga, igualmente por el mismo término a los demas
sujetos procesales para la réplica correspondiente; los alegatos deberan ser
remitidos al correo electronico de la secretaria de la Sala Laboral de esta

Corporacion secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario

habilitado para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

ordenar lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA

Proceso: Fuero Sindical.

Radicado: 11001-31-05-003-2020-00392-01

Demandante: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC

Demandados: LINA YULIETH RODRIGUEZ MARIN

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandada LINA YULIETH RODRIGUEZ MARIN, contra el auto
proferido en marzo 07 de 2024 por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito
de Bogota D.C., providencia que, decidi6 declarar infundadas las
excepciones previas denominadas falta de integracion del litisconsorte

necesario y prescripcion.

Simultaneamente, acorde con lo preceptuado en los articulos 82 del C.P.T.
y dela S.S., y 13 N°2 de la Ley 2213 de 2022, CORRASE traslado conjunto

a las partes para alegar sobre el auto recurrido durante el término de cinco



(05) dias; los alegatos deberan ser remitidos al correo electronico de la
secretaria de la Sala Laboral de esta Corporacion

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.eov.co, dentro del horario habilitado

para este fin, lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm.

Cumplido lo ordenado, REGRESESE el expediente al Despacho para

disponer lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL ALBEIRO CHAVARRO POVEDA
Magistrado
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