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Da: XIMENA FRIETO ROBAYO.
V5. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.

Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA
CARVAJAL

REF. : Ordinario 05 2021 00544 01

R.I. : 5-3684-23

DE : XIMENA PRIETO ROBAYO.

CONTRA  :ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES COLPENSIONES.

En Bogota D.C., estando dentro de la hora sefialada en auto
anterior 4:30 p.m., hoy 30 de noviembre de 2023, la Sala Séptima
de Decision, de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogota, Magistrado Ponente LUIS AGUSTIN VEGA
CARVAJAL, procede a resolver el recurso de apeiacion, interpuesto por la
demandada COLPENSIONES, contra la sentencia de fecha 19 de octubre de
2022, proferida por el Juez 05 Laboral del Circuito de Bogotd, dentro del

proceso de la referencia.

Acto seguido vy previa deliberacion, procede la Sala, a dictar la

siguiente SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resefia del caso.
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TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma la demandante, a nivel de sintesis, que le asiste el derecho a
sustituir pensionalmente al causante sefior REMBERTO RENE BOLANOS
PINILLOS, como beneficiaria de éste, en calidad de companera
permanente, a partir del 28 de marzo de 2021, dia siguiente a la fecha de
su fallecimiento, por haber convivido material y afectivamente con el
causante, inicialmente, desde el 19 de junio de 1977 y hasta el 2007; v,
con posterioridad, desde el 12 de mayo de 2012 al 27 de marzo de 2021,
fecha de fallecimiento del causante, unidn de la que se procrearon tres
hijas, hoy mayores de edad; que presentd solicitud de reconocimiento de
dicha prestacién, ante Colpensiones, el dia 21 de abril de 2021, la cual
fue despachada desfavorablemente mediante las resoluciones SUB
N0.133646 del 03 de junio 2021 y SUB No. 194043 del 19 de agosto de
2021, argumentando que no acredité un minimo de 5 afios de convivencia
con el causante, previos al fallecimiento; hechos sobre los cuales

fundamenta las pretensiones de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacion juridica procesal, la demandada COLPENSIONES,
contestd en tiempo la demanda, oponiéndose a todas y cada una de las
pretensiones de la misma, bajo el argumento que, conforme a la
investigacion administrativa realizada, se concluy6 que, la demandante,
no acredita el cumplimiento de los requisitos establecidos en el art. 13 de
la ley 797 de 2003, esto es, la convivencia con el causante, en los ultimos
5 afios anteriores al fallecimiento; proponiendo como excepciones de
fondo las de, inexistencia del derecho reclamado, prescripcidn, cobro de
lo no debido, entre otras; dandose por contestada la demanda, mediante
providencia del 06 de octubre de 2022, tal como consta a en el expediente

digital.
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
El Juez de primera instancia, mediante sentencia de fecha 19 de octubre

de 2022, resolvio CONDENAR a la demandada Colpensiones, a reconocer
y pagar a la demandante XIMENA PRIETO ROBAYO, la pension de
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sobreviviente, como beneficiaria del causante REMBERTO RENE BOLANOS
PINILLOS, en calidad de companera permanente, a partir del 28 de marzo
de 2021, dia siguiente a la fecha del deceso del causante, en proporcién
al 100% de la mesada pensional, que venia disfrutando el de cujus, 13
mesadas al ano, junto con los reajustes legales a los que haya lugar;
igualmente, condend a la demandada, a pagar las mesadas pensionales
causadas y no pagadas, desde el 28 de marzo de 2021, junto con los
intereses moratorios, causados a partir del dia 22 de junio de 2021, sobre
las mesadas pensionales adeudadas, y hasta cuando se haga efectivo el
pago; autorizando a Colpensiones, descontar del retroactivo pensional, los
aportes con destino al sistema de seguridad social en salud; lo anterior,
bajo el argumento que, fa demandante, acredité su calidad de compafiera
permanente de! causante, al demostrar que convivio material y
afectivamente con éste, durante los Ultimos 5 aftos anteriores al
fallecimiento, cumpliendo asi con los presupuestos exigidos en el Articuio
13 de la ley 797 del 2003; condenando en costas de primera instancia a

Colpensiones.

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme con la decisidn de instancia, la demandada COLPENSIONES,
interpone recurso de apelacidon, solicitando se revoque parcialmente la
sentencia, y, en su lugar, se absuelva de la condena impuesta en su
contra, por concepto de intereses moratorios, toda vez que, estos
comienzan a causarse, por la mora, en el pago de las mesas pensionales,
una vez se halla expedido el acto administrativo que reconoce la

prestacién pensional, por lo que, resultan improcedentes.

ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, de fecha 02 de junio
de 2023, obrante a folio 3 del cuaderno del Tribunal, la parte demandada,
dentro del término establecido en el articulo 13 de la ley 2213 de 2022,
allegé por escrito, via correo electréonico, sus alegaciones; guardando

silencio al respecto, la parte demandante.

-42-
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De acuerdo con lo establecido en el Art. 66 A del C.P.T.S.S., la Sala,
limitara el estudio del recurso de alzada Unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad expresados por la parte demandada, al
momento de interponer el recurso ante el A-quo; no obstante, se revisara
la sentencia en Grado de Jurisdiccién de Consulta, respecto de las
condenas impuestas en contra de Colpensiones, dada la naturaleza
juridica del ente accionado, conforme a lo dispuesto en el articulo 69 del
C.P.T.S.S.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, estima la Sala, que el problema juridico a resolver en esta

instancia, se centra en establecer:

Si a la demandante XIMENA PRIETO ROBAYO, le asiste el derecho
a sustituir pensionalmente al causante REMBERTO RENE BOLANOS
PINILLOS, como beneficiaria de éste, en calidad de compaiera
permanente, en los términos y condiciones en que lo considero y
decidio el Juez de Instancia; lo anterior con miras a REVOCAR,
MODIFICAR o CONFIRMAR la sentencia impugnada y consultada.

Previamente a considerar el problema juridico planteado, advierte la Sala,
que se encuentran debidamente configurados los presupuestos
procesales; razén por la cual, no existe causal de nulidad alguna que

invalide lo actuado a esta altura del proceso.
PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, teniendo en cuenta la fecha
de fallecimiento de la causante REMBERTO RENE BOLANOS PINILLOS,
ocurrido el 27 de marzo de 2021, la Sala, privilegia como preceptos

normativos los siguientes:

El art. 12 de la Ley 797 de 2003, modificatoria del articulo 46 de
la Ley 100 de 1993, establece que tendran derecho a la pension de
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sobreviviente los miembros del grupo familiar del pensionado por

vejez o invalidez que por riesgo comun fallezca.

Igualmente, el art. 13, de la Ley 797 de 2003, modificatorio del
art. 47 de la Ley 100 de 1993 en su literal a)- establece como
beneficiario de la pensidn de sobreviviente, de forma vitalicia o temporal,
al cényuge, compafiera o compafiero permanente supérstite, siempre y
cuando haya convivido con el fallecido, no menos de 5 afos continuos con

anterioridad a su muerte.

El art.1° de la Ley 717 de 2001, que impone al respectivo fondo la
obligacion de otorgar la pensidn de sobreviviente, dentro de los dos

meses siguientes a la fecha de radicacion de la solicitud.

El articulo 141 de Ia Ley 100 de 1993 que establece |os intereses

moratorios peticionados por la parte actora.

Los arts.488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que consagra el
fendmeno de la prescripcion, respecto de las acciones derivadas de las

leyes sociales.
PREMISA FACTICA

Por su parte, los articulos 60 y 61 del C.P.T.S5.S. y 164 del C.G.P., imponen
al Juez, el deber de fundar toda decisién en las pruebas regular vy

oportunamente allegadas al proceso.

Desde ya, advierte la Sala, que no es motivo de discusion dentro del
proceso, que el causante REMBERTO RENE BOLANOS PINILLOS, fallecio
el 27 de marzo de 2021, que le fue reconocida, en vida, la pension de
vejez, por el 1SS, mediante resolucidn No. 5844 del 10 de abril de 2003;
todo lo a anterior se colige de la prueba documental obrante en el
expediente digital, la cual no fue objetada ni desconocida por las partes,
razdn por la cual, ofrece pleno valor probatorio a la Sala, respecto de los
hechos acreditados a través de este medio de prueba.

Precisado lo anterior, del analisis conjunto de la prueba recaudada dentro

del devenir procesal, consistente en la prueba documental aportada por
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cada una de las partes, el interrogatorio absuelto por el demandante y la
prueba testimonial recepcionada, asi como del sentido y alcance del
cuadro normativo citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala,
que la sentencia del Juez de Primera Instancia habréd de REVOCARSE
PARCIALMENTE, va que si bien, no desconoce la Sala, que a la
demandada Colpensiones, le asiste la obligacidén de reconocer y pagar la
pensidn de sobrevivientes a favor de [a demandante, como beneficiaria
del causante REMBERTO RENE BOLANOS PINILLOS, en calidad de
compafiera permanente, en cuantia del 100% de la mesada respectiva;
si se tiene en cuenta que, la demandante, en quien recaia la carga de la
prueba, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P.,
acreditd clara y fehacientemente, su condicién de beneficiaria de la
causante REMBERTO RENE BOLANOS PINILLOS, en calidad de compafiera
permanente, a las luces de lo establecido en el articulo 13 de la Ley 797
de 2003, norma vigente, para la fecha del fallecimiento del sefior
REMBERTO RENE BOLANOS PINILLOS, acaecido el 27 de marzo de 2021;
esto es, la convivencia material y afectiva con el causante, durante los 5
afios inmediatamente anteriores al fallecimiento, compartiendo el mismo
lecho, el mismo techo y la misma mesa, con vocacion de permanencia; y
aun cuando, la Sala, no desconoce que la convivencia material de la
pareja, se vio interrumpida durante aproximadamente 10 meses, esto es
dentro del periodo comprendido de marzo de 2020 a enero 2021, dicha
separacion, de hecho, obedecié a una circunstancia de fuerza mayor,
como lo fue el aislamiento social derivado de la Pandemia por Covid-19,
circunstancia ésta, que no suprime la calidad de beneficiaria que ostenta
la actora, respecto del causante, pues, asi lo sostuvo la Corte Suprema
de Justicia en la sentencia SL 6519-2017 reiterada en la sentencia SL
1706-2021, ya que, durante dicho lapso siempre prevalecieron los lazos
afectivos, sentimentales, de apoyo, solidaridad, acompafiamiento
espiritual y ayuda mutua, entre la pareja, tal como se colige de las
declaraciones rendidas por los testigos, LUIS ALEJANDRO AREVALO
CORTES y MARIA CAMILA BOLANOS, quienes fueron claros, enfaticos,
coincidentes y uniformes en afirmar, las circunstancias de tiempo, modo
y lugar en que la demandante convividé con el causante, compartiendo el
mismo techo, el mismo lecho y la misma mesa, por espacio de mas de 9
afios, previos al fallecimiento, union de la cual, se procrearon tres hijas,

guienes son actualmente mayores de edad, declaraciones que, a su vez,
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se acompasan, con la prueba documental obrante en el expediente digital,
consistente en la certificacion de afiliacidn, a servicios médicos de salud,
como companfnera permanente beneficiaria del causante, expedida tanto
por COMPENSAR EPS, como por la NUEVA EPS, asistiéndole a la
demandante, el derecho a sustituir pensionalmente al causante, a partir
del 28 de marzo de 2021, dia siguiente a la fecha de su fallecimiento, tal
como lo determind el A-quo; no obstante lo anterior, la Sala, REVOCARA,
el numeral 2° de la parte resolutiva de la sentencia impugnada,
absolviendo a la demandada Colpensiones, del pago de los intereses
moratorios ordenados, por no darse los presupuestos de que trata el
articuto 141 de la ley 100 de 1993, dado que, la reclamacion que presento
la actora, ante la accionada, el 21 de abril de 2021, fue resuelta
oportunamente, bien 0 mal, segun resoluciones SUB No. 133643 del 03
de junio de 2021, SUB N0.194043 del 19 de agosto de 2021 y DPE 8665
del 05 de octubre de 2021, es decir, dentro dei término de los dos meses
a que alude el art. 01 de la ley 717 de 2001, quedando en libertad la
actora, para acudir ante la Justicia ordinaria, en procura del
reconocimiento de su derecho; no incurriendo en mora el ente accionado,
respecto del pago del derecho que se reclama, encontrandose enmarcada
su conducta dentro de los postulados de la buena fe; por lo que, se
ordenaré el reconocimiento de las mesadas pensionales causadas y no
pagadas, debidamente indexadas, teniendo en cuenta, el IPC causado,
entre la fecha de exigibilidad de cada una de las mesadas pensionales
adeudadas y hasta la fecha en que se verifique su correspondiente pago,
por lo que se adicionara en tal sentido, el numeral 1° de la parte resolutiva
de la sentencia impugnada; confirmando en todo lo demas la sentencia

impugnada y consuitada.

En los anteriores términos, queda resuelto el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada Colpensiones, asi como surtido el Grado de

Jurisdiccién de Consulta en favor de la misma.

COSTAS
Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE

46 -
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BOGOTA D. C., administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO.- ADICIONESE el numeral 1° de la parte resolutiva de la
sentencia apelada y consultada, de fecha 19 de octubre de 2022, proferida
por el Juez 5° Laboral del Circuito de Bogotd, en consecuencia,
CONDENESE a la demandada Colpensiones, a reconocer y pagar a la
demandante XIMENA PRIETO ROBAYQ, las mesadas pensionales,
causadas y no pagadas a partir del 28 de marzo de 2021, debidamente

indexadas, tal como se expuso en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- REVOQUESE el numeral 2° de la parte resolutiva de la
sentencia apelada y consultada, de fecha 19 de octubre de 2022, proferida
por el Juez 5° Laboral del Circuitc de Bogotd, en consecuencia,
ABSUELVASE ala demandada COLPENSIONES, del pago de los intereses
moratorios objeto de condena, tal como se expuso en la parte motiva de

esta providencia.

TERCERO.- CONFIRMAR, en todo lo demas, la sentencia apelada y
consultada, de fecha 19 de octubre de 2022, proferida por el Juez 5°
Laboral del Circuito de Bogoté, de acuerdo con lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

CUARTO.- Sin Costas en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUE

Magistrado f AZ}@\Qﬁ %/ﬁ

r /
VASQUEZ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCQ}

Magistrada
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

REF. : Ordinario 18 2021 00099 01
R.I. 1 5-3678-23
DE : LUZ DARY CEPEDA DE ESCOBAR.

CONTRA : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

En Bogotd D.C., estando en la hora sefialada en auto anterior 4:30 p.m.,
hoy 30 de noviembre de 2023, ia Sala Séptima de Decision, de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
Magistrado Ponente LUIS AGUSTIN VEGA CARVAIJAL, procede a resolver, el
recurso de apelacién, interpuesto por la parte demandada COLPENSIONES,

contra la sentencia de fecha 06 de marzo de 2023, proferida por la Juez 18
Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacién, procede la Sala, a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resefia del caso.
TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma la demandante, a nivel de sintesis, que le asiste el derecho a
sustituir pensionatmente al causante NELSON ESCOBAR AGUDELO, como
beneficiaria de éste, en calidad de conyuge supérstite dei causante, a
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partir de la fecha de su fallecimiento, acaecido el 08 de marzo de 2020,
por haber convivido materialmente y afectivamente con éste, por espacio
de 58 afios, al haber contraido matrimonio por el rito catdlico, el dia 06
de enero de 1962, habiendo convivido hasta la fecha de su deceso, unién
de la cual se procrearon dos hijos, hoy mayores de edad; que el 12 de
mayo de 2020, solicitd ante Colpensiones, el reconocimiento y pago de la
pension de sobreviviente, solicitud que fue despachada
desfavorablemente, mediante la resolucion SUB 146559 del 09 de julio
de 2020, por no haber acreditado, la demandante LUZ DARY CEPEDA DE
ESCOBAR, la convivencia material con el causante, durante los cinco afios
inmediatamente anteriores a su deceso; hechos sobre los cuales

fundamenta las pretensiones de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacion juridica procesal, la demandada COLPENSIONES,
contestd en tiempo la demanda, oponiéndose a todas y cada una de fas
pretensiones de la misma, bajo el argumento que, conforme a la
investigacién administrativa realizada, se concluyé que la demandante,
no acredita el cumplimiento de los requisitos establecidos en el art. 13 de
la ley 797 de 2003, esto es, la convivencia con la causante, en los Ultimos
5 afios anteriores al fallecimiento; proponiendo como excepciones de
fondo, las de prescripcion, cobro de lo no debido, buena fe, entre otras;
déndosele por contestada la demanda, mediante providencia del 18 de

enero de 2023, tal como consta en el expediente digital.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

La Juez de primera instancia, mediante sentencia proferida el 06 de marzo
de 2023, resolvid condenar a la demandada Colpensiones, a reconocer y
pagar la pensién de sobreviviente, del causante NELSON ESCOBAR
AGUDELOQO, a favor de la demandante LUZ DARY CEPEDA DE ESCOBAR,
como beneficiaria de éste, en calidad de cényuge superstite, a partir del 08
de marzo de 2020, fecha del deceso del causante, en proporcién al 100%
de la pensién, que en vida venia disfrutando el de cujus, junto con las
mesadas pensionales ordinarias y adicionales, causadas y no pagadas, a
partir del deceso, con los reajustes legales a los que haya lugar;
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condenando al pago indexado de las mesadas pensionales adeudadas, a
partir del dia 08 de marzo de 2020 y hasta que se haga efectivo el pago
de la prestacion; autorizando a Colpensiones, descontar del retroactivo
pensional, los aportes con destino al sistema de seguridad social en salud;
lo anterior, bajo el argumento que, la demandante LUZ DARY CEPEDA DE
ESCOBAR, en calidad de conyuge supérstite, habia acreditado la
convivencia material y afectiva con el causante, por mas de 5 afios, en
vigencia del vinculo matrimonial, el cual se mantuvo vigente hasta la fecha
del fallecimiento, cumpliendo asi con los presupuestos exigidos por los
Articulos 13y 14 de la ley 797 del 2.003, para acceder al derecho pensional;

sin condenar en costas de primera instancia.

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme con la decisidon de instancia, la demandada Colpensiones,
interpone recurso de apelacién, solicitando se revoque la sentencia, vy, en
su lugar, se absuelva de todas y cada una de las condenas impuestas en
su contra, bajo el argumento que, de las pruebas allegadas al plenario,
se acredito que la cbényuge supérstite, no cumple con el requisito de
convivencia con el causante, dentro de los 5 afios inmediatamente
anteriores al fallecimiento, al encontrarse separados de hecho.

ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, de fecha 01 de junio
de 2023, obrante a folio 3 del cuaderno del Tribunal, las partes, dentro
del término establecido en el articulo 13 de la ley 2213 de 2022, allegaron
por escrito, via correo electronico, sus alegaciones.

De acuerdo con lo establecido en el Art. 66 A del C.P.T.5.S., la Sala,
limitard el estudio del recurso de alzada unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad expresados por la parte demandada, al
momento de interponer el recurso ante el A-quo; no obstante, se revisara
la sentencia en Grado de Jurisdiccion de Consulta, respecto de las
condenas impuestas en contra de Colpensiones, dada la naturaleza
juridica del ente accionado, conforme a lo dispuesto en el articulo 69 del
C.P.T.5.S.

/,q..
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PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelacion, interpuesto por
COLPENSIONES, estima la Sala, que el problema juridico a resolver en

esta instancia, se centra en establecer:

Si a la demandante LUZ DARY CEPEDA DE ESCOBAR, le asiste o no
el derecho a sustituir pensionalmente al causante NELSON
ESCOBAR AGUDELO, como beneficiaria de éste, en calidad de
cényuge supérstite, en los términos y condiciones en que lo
considerd y decidid la Juez de Instancia; lo anterior, con miras a
CONFIRMAR, MODIFICAR o REVOCAR la sentencia impugnada.

Previamente a considerar el probiema juridico planteado, advierte la Sala,
que se encuentran debidamente configurados los presupuestos
procesales; por lo tanto, no existe causal de nulidad alguna que invalide

lo actuado a esta altura del proceso.
PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, teniendo en cuenta la fecha
de fallecimiento dei causante NELSON ESCOBAR AGUDELO, ocurrido el 08
de marzo de 2020, la Sala, privilegia como preceptos normativos los

siguientes:

El art. 12 de la Ley 797 de 2003, modificatoria del articulo 46 de la Ley
100 de 1993, establece que tendran derecho a la pensidon de sobreviviente
los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez que

por riesgo comun fallezca.

Igualmente, el art. 13, de la Ley 797 de 2003, modificatorio del
art. 47 de la Ley 100 de 1993 en su literal a)- establece como
beneficiario de la pensidon de sobreviviente, de forma vitalicia o temporal,
al cdnyuge, compafiera o0 compafiero permanente superstite, del
pensionado fallecido, siempre y cuando haya convivido con éste, no

menos de 5 afos continuos con anterioridad a su muerte.
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La Sentencia de Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Laboral, bajo el Radicado 46.478 del 23 de noviembre de 2016,
M.P. JORGE MAURICIO BURGOS RUIZ, segln [a cual, en tratandose
del conyuge supérstite, los 5 afios de convivencia material y afectiva que
exige el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, no necesariamente, deben
materializarse, dentro de los 5 afios inmediatamente anteriores al deceso
de la causante, siempre y cuando se mantenga vigente el vinculo

conyugal.

El art.1° de la Ley 717 de 2001, que impone al respectivo fondo la
obligacidn de otorgar la pension de sobreviviente, dentro de [os dos meses
siguientes a la fecha de radicacién de la solicitud.

Los arts. 488 del C.S.T. y 151 del C.P.T.S.S., que consagra el
fenémeno de la prescripcion, respecto de las acciones y derechos que se

derivan de las leyes sociales.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 y 61 del C.P.T.S.S. y 164 del C.G.P., los cuales imponen
al Juez, el deber de fundar toda decisién en las pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso.

Desde ya, advierte la Sala, gque no es motivo de discusion dentro del
proceso, que al causante NELSON ESCOBAR AGUDELOQO, le fue reconocida
en vida, la pensidn de jubilacidon, por ISS, mediante resolucion No. 14266
del 27 de mayo de 2004; que el causante y la demandante, contrajeron
matrimonio, por el rito catdlico, el 06 de enero de 1962: que el vinculo
matrimonial se mantuvo vigente hasta la fecha del fallecimiento del
causante, 08 de marzo de 2020; todo lo a anterior se colige de la prueba
documental obrante en el expediente digital, la cual no fue objetada ni
desconocida por las partes, razén por la cual, ofrece plenc valor
probatorio a la Sala, respecto de los hechos acreditados a través de este

medic de prueba.

Precisado lo anterior, descendiendo al caso bajo examen, del analisis
conjunto de la prueba recaudada dentro del devenir procesal, consistente

en la prueba documental allegada por cada una de las partes, el

-29-
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interrogatorio de parte absuelto por la demandante, y la prueba
testimonial recepcionada, asi como del sentido y alcance del cuadro
normativo citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala, que la
sentencia de la Juez de Primera Instancia, habra de CONFIRMARSE, por
compartir la Sala, los argumentos sobre los cuales apoya su decision, en
cuanto condeno a la demandada COLPENSIONES, a reconocer y pagar la
pension de sobreviviente del sefior NELSON ESCOBAR AGUDELO, a favor
de la demandante LUZ DARY CEPEDA DE ESCOBAR, como beneficiaria del
causante, en calidad de conyuge supérstite, en cuantia del 100% de la
mesada respectiva; si se tiene en cuenta que, la demandante, en quien
recaia la carga de la prueba, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo
167 del C.G.P., acreditd, clara y fehacientemente, su condicidn de
beneficiaria del causante NELSON ESCOBAR AGUDELQO, en calidad de
cdnyuge supérstite, cumpliendo a cabalidad con los requisitos establecido
en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, norma vigente, para la fecha del
fallecimiento del sefior NELSON ESCOBAR AGUDELQ, acaecido el 08 de
marzo de 2020; esto es, la convivencia material y afectiva con el
causante, durante 5 afios, en vigencia del vinculo matrimonial celebrado,
por el rito catdlico, es decir, dentro del periodo comprendido desde el 06
de enero de 1962 al 08 de marzo de 2020, compartiendo el mismo lecho,
el mismo techo y la misma mesa, y, aun cuando no desconoce la Sala,
que la convivencia material de la pareja, se vio interrumpida durante
aproximadamente 6 afos, antes del fallecimiento, esto es dentro del
periodo comprendido del 08 de agosto de 2013 al 10 julio del 2019, dicha
separaciéon, de hecho, obedecié a causas imputables del causante, ya

que, se vio privado de su libertad, permaneciendo recluido iniciaimente
en una carcel de la ciudad de Bogota D.C., y, posteriocrmente en una carcel
de la ciudad de Neiva; circunstancia ésta, que no suprime la calidad de
beneficiaria que ostenta la actora, respecto del causante, en calidad de
conyuge supérstite, como erradamente lo pretende hacer ver la
accionada, maxime cuando, el vinculo matrimonial se mantuvo vigente,
hasta la fecha del fallecimiento del causante, tal como se colige de las
declaraciones rendidas por los testigos BETTY CECILIA GONZALEZ
GONZALEZ vy JAIRO ARIZA CAMACHO, quienes fueron claros, enféticos y
uniformes en afirmar, las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
la demandante convivié con el causante, compartiendo el mismo techo,

el mismo lecho y la misma mesa, por espacio de mas de 58 afios, union
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de la cual, procrearon 2 hijos; aunado a que, en voces de la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacidn Laboral, en Sentencia, bajo el
Radicado 46.478 del 23 de noviembre de 2016, M.P. Jorge Mauricio
Burgos Ruiz, sefiald que, en tratdandose del conyuge supérstite, los 5 afios
de convivencia material que exige el articulo 13 de la Ley 797 de 2003,
no necesariamente, deben materializarse, dentro de fos 5 afios
inmediatamente anteriores al deceso del causante, sino, en cualquier
tiempo y siempre y cuando se mantenga vigente el vinculo conyugal,
nacido del matrimonio; requisitos estos que, a todas luces, cumplid la
demandante, asistiendole el derecho a sustituir pensionalmente al
causante, a partir del 08 de marzo de 2020, y, al reconocimiento y pago
de las mesadas pensionales, dejadas de cancelar, a partir de esa fecha,
tal como lo decidid la Juez de instancia; en ese orden de ideas, no
encuentra la Sala, reproche alguna a la decisién del A-quo, razén por la
cual, habra de CONFIRMARSE en todas sus partes la sentencia
impugnada y consultada, por encontrarla ajustada a derecho, de acuerdo

con las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacion,
interpuesto por la demandada COLPENSIONES, asi como surtido el grado
jurisdiccional de consulta, en favor de la misma.

COSTAS

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION, DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D. €., administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de ia ley,

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR, en todas sus partes, la sentencia impugnada
y consultada, de fecha 06 de marzo de 2023, proferida por la Juez 18
Laboral del Circuito de Bogota, de acuerdo con lo expuesto en la parte

motiva de esta sentencia.

-23-
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SEGUNDO.- Sin costas en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

USTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado
Co s
UCY S V SQUEZSA EENTO LILLY YOLANDA VEGA BLA
Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENCTIA

REF. : Ordinario 23 2022 00171 01

R.1.: S5-3688-23

DE: FRANCIA ELENA LOPEZ PARRA.

CONTRA: FONDO DE PASIVO SOCIAL DE

FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA Y BEATRIZ ALONSO DE
VILLANUEVA (CONYUGE SUPERSTITE)

En Bogota D.C., estando en la hora sefalada en auto anterior 4:30 p.m.,
hoy 30 de noviembre del aiio 2023, la Sala Séptima de Decision, de
la Sala Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
Magistrado Ponente LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL, procede a resolver
el recurso de apelacion, interpuesto por la demandante principal FRANCIA
ELENA LOPEZ PARRA, compafiera permanente, contra la sentencia de fecha
14 de abril de 2023, proferida por el Juez 23 Laboral del Circuito de Bogot3,

dentro del proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacion, procede la Sala, a dictar la siguiente

SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resenia del caso.

TESIS DE LA DEMANDANTE
Afirma la demandante principal FRANCIA ELENA LOPEZ PARRA, a nivel de

sintesis, que le asiste el derecho a sustituir pensionalmente al causante

e
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sefior ATANAEL VILLANUEVA, en un 100%, como beneficiaria de éste, en
calidad de compafera permanente, a partir del 19 de febrero de 2021,
fecha de su fallecimiento, por haber convivido materialmente vy
afectivamente con el causante, por espacio de 18 afios, compartiendo el
mismo lecho, el mismo techo y la misma mesa, desde el 03 de marzo de
2003, hasta la fecha el fallecimiento del causante, unidn de la cual no se
procrearon hijos; que, para la fecha de inicio de la convivencia con el
causante, éste, se encontraba separado de hecho de su cdnyuge, la
sefiora BEATRIZ ALONSO DE VILLANUEVA; que, el 22 de abril de 2021,
solicito el reconocimiento pensional, ante el FONDQO DE PASIVO SOCIAL
DE FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA, entidad que mediante
Resoluciones No. 1174 del 21 de julio de 2021 y No. 1825 del 19 de
octubre de 2021, dej6é en suspenso la prestacion pensional reclamada,
dado que existia controversia entre beneficiarias del causante, esto es,
entre la demandante FRANCIA ELENA LOPEZ PARRA, en calidad de
compafiera permanente y la sefiora BEATRIZ ALONSO DE VILLANUEVA, en
calidad de conyuge supérstite; hechos sobre los cuales fundamenta las

pretensiones de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacion juridica procesal, el demandado FONDO DE PASIVO
SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA, en tiempo
contestd la demanda, oponiéndose a la prosperidad de las pretensiones,
al considerar que, existe conflicto entre posibles beneficiarias, el cual debe
ser dirimido por la justicia ordinaria laboral, para que determine a quien
le corresponde el derecho pensional reclamado y en qué porcentaje;
proponiendo como excepciones de fondo las de: cobro de lo no debido,
buena fe de la entidad demandada y la genérica; dandosele por
contestada la demanda, mediante providencia del 23 de septiembre de

2022, tal como consta en el expediente digital.

La demandada sefiora BEATRIZ ALONSO DE VILLANUEVA, cényuge
supérstite del causante, igualmente, contestd en tiempo la demanda,
oponiéndose a todas y cada una de las pretensiones de la misma,
sefialando que, si bien, no desconoce la relacién que existio, entre la
demandante principal FRANCIA ELENA LOPEZ PARRA y el causante, no
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obstante, no se puede desconocer el derecho que a ella le asiste, como
beneficiaria de la pension de sobreviviente, en calidad de cbényuge
supérstite del causante, el cual, debera otorgarse en proporcién al tiempo
de convivencia con el causante; proponiendo como excepciones de fondo
las que denomind: existencia del derecho a la pensidén de sobrevivientes,
en proporcidn al tiempo de convivencia, en calidad de conyuge supérstite
del causante, buena fe, entre otras; dandosele por contestada la
demanda, mediante providencia del 23 de septiembre de 2022, tal como
consta en el expediente digital; presentando a su vez, demanda como
interviniente Ad- excludendum, alegando mejor derecho, por haber
convivido materialmente y afectivamente con el causante, por espacio de
30 anos, tiempo superior al que convivio el causante con la demandante;
habiendo contraido nupcias por el rito catdlico, el 25 de junio de 1972, en
la parroquia de San Jacinto de Tocaima - Cundinamarca; compartiendo
el mismo lecho, el mismo techo y la misma mesa, convivencia que se
prolongd hasta el mes de abril de 2002; que, si bien, para la fecha del
fallecimiento del causante, los cdnyuges estaban separados de hecho, lo
cierto es que, el vinculo matrimonial, no estaba disuelto, por lo que la

sociedad conyugal se mantenia vigente.

Mediante auto de fecha 23 de septiembre de 2022, el A-quo, corrid
traslado de la demanda presentada por la sefhora BEATRIZ ALONSO DE
VILLANUEVA, como interviniente Ad- excludendum.

Dentro del término concedido para ello, la demandante principal FRANCIA
ELENA LOPEZ PARRA, presenté escrito de contestacién, oponiéndose a
todas y cada una de las pretensiones de la misma, argumentando que,
no se acreditd la convivencia alegada con el causante, de forma
permanente e ininterrumpida durante 30 afios; proponiendo como
excepciones de fondo las de: inexistencia de la obligacion,
prescripcion, entre otras; dandose por contestada la demanda, mediante
providencia del 30 de enero de 2023, tal como consta en el expediente

digital.

Por su parte, la demandada FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA, presentd escrito de
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contestacion, indicando que, se atiene a lo que se acredite dentro del
proceso, pues, al presentarse controversia entre las posibles beneficiarias
de la pensidn de sobrevivientes reclamada, es competencia de la
Jurisdiccién Ordinaria Laboral, decidir quién es la beneficiaria de la
prestacion; proponiendo como excepciones de fondo las de: cobro de lo
no debido, prescripcién, entre otras; ddndose por contestada la demanda,
mediante providencia del 30 de enero de 2023, tal como consta en el

expediente digital.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez 23 Laboral del Circuito de Bogota, mediante sentencia del 14 de
abril de 2023, resolvid condenar al demandado FONDO DE PASIVO
SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA, a reconocer y
pagar a la demandante principal FRANCIA ELENA LOPEZ PARRA, la
pensidén de sobreviviente, en calidad de compafiera permanente del
causante ATANAEL VILLANUEVA, a partir del 19 de febrero de 2021, en
proporcion del 37.57% del 100% de la mesada pensional; y, a favor de
BEATRIZ ALONSO DE VILLANUEVA, en calidad de conyuge supérstite del
causante, ATANAEL VILLANUEVA, a partir del 19 de febrero de 2021, en
proporcién del 62.43% del 100% de la mesada pensional; y, en igual
sentido, el pago del retroactivo pensional causado, sumas estas gue
ordeno pagar debidamente indexadas; lo anterior, teniendo en cuenta el
tiempo de convivencia de cada una de las beneficiarias con el causante;
autorizando a la demandada FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA, a descontar del retroactivo
reconocido, los aportes a seguridad social en salud, de la conyuge y
compafiera permanente; absolviendo .a la demandada, del pago de las

costas de primera instancia.
RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme con la decision de instancia, la demandante principal FRANCIA
ELENA LOPEZ PARRA, se duele de la sentencia, en -cuanto el A-quo,
concedié el derecho a favor de la sefiora BEATRIZ ALONSO DE
VILLANUEVA, toda vez que, quedo establecido, dentro del proceso, que la
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misma, no convivio con el causante, dentro de los 5 afos anteriores al
fallecimiento del causante, aunado a que, tampoco acreditd la presunta

convivencia con éste, por espacio de 29 afios y 10 meses.

ALEGATOS DE CONCLUSION EN SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, de fecha 02 de junio
de 2023, visto a folio 03 del cuaderno del Tribunal, la demandante
principal FRANCIA ELENA LOPEZ PARRA y la demandada e interviniente
Ad- excludendum BEATRIZ ALONSO DE VILLANUEVA, dentro del término
establecido en el art. 13 de la ley 2213 de 2022, presentaron por escrito,
via correo electrénico, sus alegaciones; guardando silencio al respecto, la
demandada FONDQO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA.

De conformidad con lo establecido en el art. 66 A, del C.P.T.S5.5., la Sala,
limitara el estudio del recurso de alzada Unica y exclusivamente a los
puntos de inconformidad expresados por la demandante principal
FRANCIA ELENA LOPEZ PARRA, al momento de interponer el recurso de
apelacién ante el A-quo; no obstante, se revisara la sentencia, en Grado
de Jurisdiccion de Consulta, respecto de las condenas impuestas en contra
del FONDQO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA, dada la naturaleza juridica de la demandada, de acuerdo con
lo sefialado en el art. 69 del CPTSS.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada tanto en la sentencia
impugnada, como en el recurso de apelaciéon interpuesto por la
demandante principal FRANCIA ELENA LOPEZ PARRA, estima ia Sala, que

el problema juridico a resolver en esta instancia, se centra en establecer:

Si les asiste, a la demandante principal FRANCIA ELENA LOPEZ
PARRA, en calidad de compaiiera permanente; y, a la tercera Ad-
excludendum, BEATRIZ ALONSO DE VILLANUEVA, en calidad de

cényuge supérstite, el derecho a sustituir pasionalmente, al
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causante ATANAEL VILLANUEVA, como beneficiarias de éste, en
los términos y condiciones en que lo consideré y decidi6 el Juez
de instancia; lo anterior, con miras a CONFIRMAR, MODIFICAR o
REVOCAR la sentencia apelada y consultada.

Previamente a considerar el problema juridico planteado, advierte la Sala,
que se encuentran debidamente configurados los presupuestos
procesales; razon por la que, no existe causal de nulidad alguna que

invalide lo actuado a esta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala privilegia como
preceptos normativos, teniendo en cuenta la fecha del deceso del
causante ATANAEL VILLANUEVA, acaecido el 19 de febrero de 2021, los

siguientes:

El art. 12 de la Ley 797 de 2003, modificatoria del articulo 46 de la
Ley 100 de 1993, establece que tendran derecho a la pensién de
sobreviviente los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o

invalidez que por riesgo comun fallezca.

Igualmente, el art. 13, de la Ley 797 de 2003, modificatorio del
art. 47 de la Ley 100 de 1993 en su literal a)- establece como
beneficiario de la pensidon de sobreviviente, de forma vitalicia o temporal,
al conyuge, compafiera o companero permanente supérstite, siempre y
cuando haya convivido con el fallecido, no menos de 5 afios continuos con

anterioridad a su muerte.

De otra parte, el inciso 392 del literal b) del mencionado articulo,
establece que, “si no existe convivencia simultanea y se mantiene vigente
la unidn conyugal, pero hay una separaciéon de hecho, la companera o
compafiero permanente, podra reclamar una cuota parte de lo

correspondiente al literal a), en un porcentaje proporcional al tiempo

convivido con el causante, siempre y cuando haya sido superior a los
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dltimos 5 afios anteriores al fallecimiento del causante. La otra cuota
parte, le corresponderd a la conyuge, con la cual existe la sociedad

conyugal vigente.”

Sentencia de Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Laboral,
bajo el Radicado 46.478 del 23 de noviembre de 2016, M.P. JORGE
MAURICIO BURGOS RUIZ, segun la cual, en tratdandose del cényuge
supérstite, los 5 afios de convivencia material y afectiva que exige el
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, no necesariamente, deben
materializarse, dentro de los 5 afios inmediatamente anteriores al deceso
de la causante, siempre y cuando se mantenga vigente el vinculo

conyugal.

El art.1° de la Ley 717 de 2001, que impone al respectivo fondo la
obligacion de otorgar la pension de sobreviviente, dentro de los dos

meses siguientes a la fecha de radicacion de la solicitud.

Los articulos 488 del C.S.T., y 151 del C.P.T.S.S., que consagran el
fendmeno de la prescripcidn respecto de los derechos y acciones que

emanan de las leyes sociales.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 y 61 del C.P.T.S.S. y 164 del C.G.P., los cuales imponen
al Juez, el deber de fundar toda decision en las pruebas regular y

oportunamente allegadas al proceso.

Desde ya, advierte la Sala, que no es motivo de discusidn, dentro del
proceso, que el causante ATANAEL VILLANUEVA, fallecio el dia 19 de
febrero de 2021; que en vida, le fue reconocida la pensién de jubilacion,
mediante Resolucion No. 01313 del 05 de octubre de 1989, por parte del
FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA; vy, que el causante y la seiora BEATRIZ ALONSO DE

VILLANUEVA, contrajeron matrimonio, por el rito catdlico, el 25 de junio

44 -
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de 1972: todo lo anterior, se colige de la prueba documental obrante en
el expediente digital, la cual no fue objetada ni desconocida por las partes,
razdn por la cual, ofrece pleno valor probatorio a la Sala, respecto de los

hechos acreditados a través de este medio de prueba.

Precisado lo anterior, descendiendo al caso bajo examen, del analisis
conjunto de la prueba recaudada dentro del devenir procesal, consistente
en los interrogatorios absueltos por la demandante y la interviniente Ad-
excludendum, BEATRIZ ALONSO DE VILLANUEVA, la prueba documental
allegada por cada una de las partes y la prueba testimonial recepcionada,
asi como del sentido y alcance del cuadro normativo y jurisprudencial,
citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala, que la sentencia del
Juez de Primera Instancia, habrd de CONFIRMARSE, por compartir la
Sala, los argumentos sobre los cuales apoya su decision, en cuanto
condené al demandando FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA, a reconocer y pagar a la demandante
principal, como a la interviniente Ad- Excludendum sefiora BEATRIZ
ALONSO DE VILLANUEVA, la pensidon de sobrevivientes del causante,
como beneficiarias de éste, en calidad de compafiera permanente y
conyuge supérstite, respectivamente, a partir del 19 de febrero de 2021,
en la proporcién indicada; si se tiene en cuenta que, la demandante
principal como la interviniente Ad-excludendum BEATRIZ ALONSO DE
VILLANUEVA, a quienes correspondia la carga de la prueba, de acuerdo
con lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P., acreditaron, de forma
clara y fehaciente, a cabalidad el cumplimiento de la totalidad de los
requisitos establecido en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, norma
vigente, para la fecha del fallecimiento del sefior ATANAEL VILLANUEVA,
acaecida el dia 19 de febrero de 2021; ademas, de haber convivido cada
una con el causante, dentro del lapso determinado por el A-quo; esto es,
en tratdndose de la interviniente Ad- excludendum, por espacio de 29
afios y 10 meses, es decir, desde la fecha del matrimonio, 25 de junio
1972, hasta el mes de abril del afio 2002, correspondiéndole, de la
pension del causante, el porcentaje que determind el A-quo, 62.43%, ya
que, la demandante principal, en su condicion de compafiera permanente,
tan solo acredite como tiempo de convivencia 17 afios, 11 meses y 26

dias, correspondiéndole un porcentaje de la pension, equivalente al
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37.57%, tal como emerge, de la prueba documental obrante del
expediente, como de la prueba testimonial recepcionada, consistente en
la declaracién vertida por los testigos sefiores REINALDO NUNEZ
VILLANUEVA y ANA ROSA SANABRIA MARTINEZ; no siendo de recibo,
para la Sala, los argumentos sobre los cuales apoya el recurso de alzada
la demandante principal, ya que, los 5 afios de convivencia, que requiere
acreditar la conyuge supérstite, no tienen que ser necesariamente, dentro
de los 5 afos inmediatamente anteriores al deceso, tal como o sostuvo
la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
bajo el Radicado 46.478 del 23 de noviembre de 2016, M.P. Jorge
Mauricio Burgos Ruiz, segtn la cual, en tratandose del conyuge supérstite,
los 5 anos de convivencia material y afectiva que exige el articulo 13 de
la Ley 797 de 2003, no necesariamente, deben materializarse, dentro de
los 5 afios inmediatamente anteriores al deceso de la causante, sino en
cualquier tiempo, y, siempre y cuando se mantenga vigente el vinculo
conyugal, al momento del deceso; circunstancias estas, que fueron
debidamente acreditadas por la interviniente Ad- excludendum, en su
condicion de coényuge supérstite; configurdndose los presupuestos del
inciso 30 del literal b) del art. 13 de la Ley 797 de 2003, para conceder la
pension de sobreviviente, en la proporcidon determinada por el A-quo; en
ese orden de ideas, no encuentra la Sala, reproche alguno a la decisiéon
del Juez de Primera instancia, razon por la cual, habrd de CONFIRMASE
la sentencia impugnada vy consultada, por encontrarla ajustada a
derecho, de acuerdo con las pruebas regular y oportunamente allegadas

al proceso.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacidon
interpuesto por la demandante principal FRANCIA ELENA LOPEZ PARRA,
asi como surtido el grado de jurisdiccion de consulta, en favor de la
demandada FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA.

COSTAS

Sin costas en las instancias.

1% -
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En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE

BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia impugnada y consultada de fecha
14 de abril de 2023, proferida por el Juez 23 Laboral del Circuito de Bogota,
de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO.- Sin Costas en esta instancia.

ryase,

S AGUSTIN VEGA CAR

JAL
istrado Ponente C Q
M/
LUCY ST>, A VASDQUEZ SARMIENTO LILLY OLANDA VEGA Bl 0

“Magistrada
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Magistrada
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Vs.. FUNDACION UNIVERSITARIA JUAN N. CORPAS.

Republica de Colombia

Rama Judicial

|
o

i
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENICTIA

REF. : Ordinario 30 2020 00177 01
R.I. : 5-3700-23
DE : ALEXANDRA BELALCAZAR CAMACHO.

CONTRA : FUNDACION UNIVERSITARIA JUAN N. CORPAS.

En Bogota D.C., estando dentro de la hora sefialada en auto anterior 4:30
p.m., hoy 30 de noviembre del afio 2023, |la Sala Séptima de
Decisidn, de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Bogota, Magistrado Ponente LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL, procede
a revisar, en grado jurisdiccional de consulta, en favor de la demandante
ALEXANDRA BELALCAZAR CAMACHO, la sentencia de fecha 10 de marzo de
2022, proferida por el Juez 30 Laboral del Circuito de Bogota, dentro del

proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacién, procede la Sala, a dictar la siguiente
SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resefia del caso.

TESIS DEL DEMANDANTE L

Afirma la demandante ALEXANDRA BELALCAZAR CAMACHO, a nivel de

sintesis, que suscribié con la demandada, contrato de trabajo a término
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indefinido, desde el dia 01 de marzo de 1997 y hasta el 11 de octubre de
2019; fecha en la que, le fue terminado el contrato de trabajo de forma
unilateral y sin justa causa por parte del empleador; que, el Ultimo cargo
gue desempefié, fue el de secretaria de rotaciones institucionales,
devengando como ultimo salario, la suma de $2.238.900=; que, rindi6
descargos, el dia 29 de julio de 2019, frente a la falta endilgada, esto es,
el suministro de la contrasefia del correo institucional, a fin de entregar
la informacion del examen de especiales a la estudiante residente de la
especializacion en medicina familiar integral LINA MARIA BARRERA
CASTANEDA, que iba a realizar la docente de posgrado ANA MARIA
TORRES OTAVALC; manifestaciones que senala no ser ciertas, no
obstante, el dia 11 de octubre de 2019, le fue terminado el contrato de
trabajo, sin justa causa, asistiéndole el derecho al pago de Ia
indemnizacion por despido injustificado; hechos sobre los cuales sustenta

las pretensiones de la demanda.

TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacién juridica procesal, la demandada, contestd en tiempo
la demanda, y, aun cuando acepta la existencia de la relacion laboral,
como los extremos temporales de la misma, se opone a todas y cada una
de las pretensiones de la demanda, al considerar que, el contrato de
trabajo, de la actora, terminé por justa causa imputable a la demandante,
teniendo en cuenta que, las faitas cometidas, se encuentran calificadas
tanto en el Reglamento Interno de trabajo, como en el Cédigo Sustantivo
de Trabajo, como faltas graves, al tratarse del incumplimiento a sus
funciones, a la ética, a la honestidad y a la buena fe, al revelar informacién
de naturaleza reservada y de caracter confidencial, como lo fue, la de
haber entregado la contrasefia de su correo institucional, a una persona
ajena, la cual es de caracter personal e intransferible, con el dnico fin, de
gue una estudiante, pudiera conocer el contenido de un examen especial,
al cual, la demandante, tenia acceso, circunstancias que fueron
confesadas y aceptadas por la demandante, en la diligencia de descargos,
realizada el dia 29 de julio del 2019, razdn por la cual, no hay lugar al

reconocimiento de indemnizacion alguna; proponiendo como excepciones
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de fondo las de, cobro de lo no debido, prescripcion, genérica, entre otras;
ddndosele por contestada la demanda, mediante providencia el 03 de

noviembre de 2021, tal como consta en el expediente digital.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de primera instancia, mediante sentencia de fecha 10 de marzo de
2022, resolvid ABSOLVER a la demandada FUNDACION UNIVERSITARIA
JUAN N. CORPAS, de todas y cada una de las pretensiones impetradas en
su contra, al declarar probada la excepcién de inexistencia de la
obligacién; lo anterior, al considerar que, la demandada, acredito la
justeza del despido, circunstancia que no apareja el pago de la
indemnizaciéon prevista en el articulo 64 del Coédigo Sustantivo del

Trabajo, que peticion¢ la demandante.

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Conoce esta instancia, de la revisién de la sentencia, por Grado de
Jurisdiccién de Consulta, en la medida en que ninguna de las partes la
impugnd, resultando totalmente adversa a las pretensiones de la

demandante, dandose los presupuestos establecidos para tal efecto, en
el articulo 69 del C.P.T.S.S.

ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, de fecha 16 de junio
de 2023, visto a folio 3 del expediente digital, las partes, dentro del
término establecido en el Decreto 806 de 2020, presentaron por escrito,

via correo electrdnico, sus alegaciones.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacién factica planteada, tanto en la sentencia
consultada, como en los escritos de demanda y contestacion, estima la
Sala, que el problema juridico, a resolver en esta instancia, se centra en

establecer:

.
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Si el contrato de trabajo que existié entre las partes, finiquito de
forma unilateral y con justa causa, por parte de la demandada, en
los términos y condiciones en que lo considerd y decidié el Juez
de instancia; lo anterior con miras a CONFIRMAR O REVOCAR la

sentencia consultada.

Previamente a considerar el problema juridico planteado, advierte la Sala,
que se encuentran debidamente configurados los presupuestos
procesales; razén por la cual, no gravita causal de nulidad alguna que

invalide lo actuado a esta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala, privilegia como

preceptos normativos los siguientes.
El articulo 22 del C.S.T., que define el contrato de trabajo.

El articulo 56 del C.S.T., que trata de las obligaciones que, en general,
incumben al empleador, como son la de proteccidon y de seguridad para
con los trabajadores, y, a éstos las de obediencia v fidelidad para con el

empleador.

Los articulos 58 y 60 del C.S.T., que consagran las obligaciones y
prohibiciones especiales que estan a cargo del trabajador.

El literal a) del articulo 62 del C.S.T., que establece, de forma
taxativa, las justas causas que puede invocar el empleador para dar por

terminado de forma unilateral el contrato de trabajo.

Por su parte el paragrafo Unico del literal “b” del articulo 62 del
C.S.T., establece que la parte que termina unilateralmente el contrato de
trabajo, debe manifestar a la otra, en el momento de la extincion, la
causal o motivo de esa determinacidon, ya que posteriormente no pueden

alegarse validamente causales o0 motivos distintos.
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El articulo 64 del mismo cédigo, que establece de forma tarifada la
indemnizacién de perjuicios, por el finiquito del contrato de trabajo sin

justa causa por parte del empleador.

El articulo 259 del C.S.T., establece que los empleadores, ademas, de
las prestaciones sociales comunes contempladas en el titulo 8° del Codigo
Sustantivo del Trabajo, pagaran a sus trabajadores las prestaciones
sociales especiales relacionadas en el Titulo 99 del mismo Cédigo.

PREMISA FACTICA

De otra parte, los articulos 60 y 61 del C.P.T.S.S. vy 164 del C.G.P.,
imponen al Juez, el deber de fundar toda decisidén en las pruebas regular

y oportunamente aportadas al proceso.

Desde ya, resalta la Sala, que no es motivo de discusién, en el recurso de
alzada, que entre la sefora ALEXANDRA BELALCAZAR CAMACHO vy la
sociedad demandada FUNDACION UNIVERSITARIA JUAN N. CORPAS,,
existié un contrato de trabajo a término indefinido, el cual estuvo vigente
entre el 01 de marzo de 1997 al 11 de octubre de 2019; y, que el mismo
finalizo por decision unilateral de la demandada, de acuerdo con los
hechos relacionados en la carta de terminacidon del contrato de trabajo,
de fecha 11 de octubre de 2019.

Descendiendo al caso bajo examen, del analisis conjunto de la prueba
recaudada dentro del devenir procesal, consistente en la prueba
documental aportada por cada una de las partes, los interrogatorios
absueltos por los extremos de la relacidn juridica procesal y la prueba
testimonial recepcionada, asi como del sentido y alcance del cuadro
normativo citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala, que la
sentencia del Juez de primera instancia, habra de CONFIRMARSE, por
compartir la Sala, los argumentos sobre ias cuales apoya la decision el A-
quo, al absolver a la demandada FUNDACION UNIVERSITARIA JUAN N.
CORPAS, de todas y cada una de las pretensiones de la demanda; ya

que, la parte demandada, a quien correspondia la carga de la prueba, de

-9~
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acuerdo con lo preceptuado en el art. 167 del C.G.P., demostré clara vy
fehacientemente, las conductas en que incurrid la demandante, como
constitutivas de una violacidn grave al cumplimiento de sus obligaciones
y prohibiciones especiales, establecidas en los articulo 58 y 60 del C.5.T.,
como en el reglamento interno de trabajo, encuadrandose su conducta,
dentro de la causal 6 del literal a) del articulo 62 del C.S.T., para dar por
terminado el contrato de trabajo, la demandada, de forma unilateral y con
justa causa, quedando relevada del pago de la indemnizacién a que alude
el art. 64 del C.S.T; ndétese como, los testigos llamados a declarar,
sefiores PEDRO SAMUEL HERNANDEZ PINEDA, ANA MILENA GOMEZ
OTALORA Y DENNY LUENGAS SUAREZ, fueron claros, enfaticos,
uniformes y coincidentes, en afirmar que, la demandante, suministro los
datos de su correo electrénico institucional, a un tercero, a fin de entregar
la informacidn del examen de especiales, con el objetivo de beneficiar a
la estudiante LINA MARIA BECERRA CASTANEDA, residente de la
especializacién en medicina familiar integral; incumpliendo, la actora, con
sus obligaciones contractuales, esto es, con el deber de guardar la reserva
de aquelios documentos que llegaban a su conocimiento con ocasion de
su cargo, conducta gue en el sentir, de la Sala, contraviene arbitramente
lo establecido en el numeral 2° del articulo 58 de! C.S.T., los numerales
1y 2 del articulo 43, los numerales 2,3,19,28 y 31 del articulo 44, y, los
numerales 18, 23 y 48 del articulo 47 del Reglamento Interno de Trabajo,
y el Codigo de Buen Gobierno de la Institucidn, conducta ésta que, incluso
fue aceptada por la misma demandante, en la diligencia de descargos,
que se le realizd el dia 29 de julio de 2019, obrante dentro del plenario,
como en los hechos de la demanda, configurandose a todas luces, con su
actuar, la justa causa alegada por la demandada, para dar por terminado
el contrato de trabajo, a través de la carta de terminacion de fecha 11 de
octubre de 2019; en ese orden de ideas, sin mas elucubraciones, no
encuentra la Sala, reproche alguno a la decisién del A-quo, razén por la
cual, habrd de CONFIRMARSE, en todo, la sentencia consultada, por
encontrarla ajustada a derecho, de acuerdo con las pruebas regular y

oportunamente allegadas al proceso.

En los anteriores términos queda surtido el grado de jurisdiccion de

consulta, en favor de la demandante.
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COSTAS

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION - DE LA
SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D. C., administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia consultada, de fecha 10 de marzo
de 2022, proferida por el Juez 30 Laboral del Circuito de Bogota, tal

COMO se expuso en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Sin Costas en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE

E=le

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

% <
&/!’ . ‘_?’A) C,/v/crn Nt A —
CY STE VASQUEZ SARMIENTO LILLYXOLANDA VEGA BLANCO

Magistrada Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

S ENTENTCTIA

REF. : Ordinario 35 2021 00433 01
R.I. :5-3677-23
DE : LUIS ALFONSO VARGAS REYES.

CONTRA : INGETECHO Y CONSTRUCCIONES S.A.S.

En Bogota D.C., estando dentro de la hora sefialada en auto anterior 4:30
p-m., hoy 30 de noviembre del afo 2023, la Sala Séptima de
Decision, de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Bogota, Magistrado Ponente LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL, procede
a resolver, el recurso de apelacién interpuesto por la demandada
INGETECHO Y CONSTRUCCIONES S.A.S, contra la sentencia de fecha 29
de marzo de 2023, proferida por la Juez 35 Laboral del Circuito de Bogota,

dentro del proceso de la referencia.

Acto seguido y previa deliberacién, procede la Sala, a dictar la siguiente
SENTENCIA, no sin antes hacer una breve resena del caso.

TESIS DEL DEMANDANTE

Afirma el demandante, a nivel de sintesis, que labord, al servicio de la
demandada INGETECHO Y CONSTRUCCIONES S.A.S, mediante contrato
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de trabajo, a término fijo, desde el 28 de mayo de 2018 hasta el 28 de
mayo de 2020, fecha en la que, le fue terminado el contrato de trabajo,
de forma unilateral y sin justa causa, por parte de la accionada; que, se
desempefié en el cargo de conductor, devengando en promedio como
salario mensual, la suma de $1.388.154; que, en los meses de julio y
agosto de 2018, la demandada, le efectud un descuento de su salario, sin
autorizacidén expresa, en la suma de $900.000; que, hasta el 14 de mayo
de 2021, le fue cancelada la liguidacion definitiva de prestaciones sociales,
descontando de la misma, la suma de $207.580, sin fundamento ni
autorizacion.

La parte demandante, presenta reforma de la demanda, indicando que,
los conceptos denominados gastos de representacidén, auxilio de
movilizacidn y auxilio de celular, le eran cancelados de forma habitual,
mes a mes, sin que los mismos hayan sido tenidos en cuenta, para la
liquidacion de sus prestaciones sociales causadas con ocasion y al término
del contrato de trabajo, suscrito entre las partes; de otra parte, sostiene
que, en los meses de septiembre a noviembre de 2018, efectud la
demandada, descuentos en la suma de $266.079, por concepto de
“descuentos varios”; enero de 2019, en la suma de $120.000, por
concepto de “licencia no remunerada”; febrero de 2019, en la suma de
$150.000, por concepto de “descuentos varios”; marzo de 2019, en la
suma de $8.370, por concepto de “descuentos varios”; abril de 2019, en
la suma de $8.370, por concepto de “descuentos varios”, y en la suma
de $41.272, por concepto de “licencia no remunerada”; septiembre de
2019, en la suma de $20.983, por concepto de “descuentos varios”;
octubre y diciembre de 2019, en la suma de $10.601, por concepto de
“descuentos varios”; enero de 2020, en la suma de $8.194, por concepto
de “faltantes al trabajo”; marzo de 2020, en la suma de $502.324, por
concepto de “faltantes al trabajo”; y, de la liquidacion final de
prestaciones sociales, la suma de $207.580, sin autorizacion expresa del
demandante, hechos sobre los cuales fundamenta las pretensiones de la

demanda.
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TESIS DE LA DEMANDADA

Trabada la relacion juridica procesal, la demandada INGETECHO Y
CONSTRUCCIONES S.A.S., contesto en tiempo la demanda, y, aun cuando
no niega la prestacién material y efectiva del servicio del demandante,
como la naturaleza del vinculo contractual, por medio del cual, fueron
contratados sus servicios personales, asi como tampoco, los extremos
temporales en que prestd sus servicios; sin embargo, se opone a todas y
cada una de las pretensiones de la demanda, bajo el argumento que, el
contrato finalizd por la expiracidn del plazo fijo pactado, el cual fue
debidamente liquidado y pagado, sin que se |le adeude acreencia laboral
alguna al demandante, ni se le efectuaran descuentos no autorizados;
proponiendo como excepciones de fondo la que denomino inexistencia de
la obligacién de indemnizar por terminacion del contrato, sin mediar justa
causa, cobro de lo no debido, prescripcidn, entre otras; dandose por
contestada la demanda, mediante providencia del 17 de agosto de 2022,
tal como consta en el expediente digital; a su vez, respecto de la reforma
de la demanda que presentd el actor, sostuvo que, los conceptos
denominados gastos de representacion, auxilio de movilizacion y auxilio
de celular, que le fueron reconocidos al actor, de forma extralegal, no
constituian ingreso base de liquidacidn prestacional, al existir clausula
expresa al respecto, gozando de plena validez; déandose por contestada
la reforma de la demanda, mediante providencia del 26 de octubre de
2022, tal como consta en el expediente digital.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

La Juez de primera instancia, mediante sentencia de fecha 29 de marzo
de 2023, declard que entre el demandante y la sociedad demandada
INGETECHO Y CONSTRUCCIONES S.A.S., existido un contrato de trabajo, a
término fijo, en virtud del cual, el actor, prestd sus servicios personales,
dentro del periodo comprendido del 28 de mayo del 2018 al 28 de mayo
del 2020, condenando a la demandada, a pagar las acreencias laborales
relacionadas en la parte resolutiva de la sentencia; declarando probada
la excepcidon denominada inexistencia de la obligacion de indemnizar por

terminacién del contrato, al mediar causal legal de terminacidon del

e
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mismo, por expiracién del término pactado, la cual, no conlleva el pago
de indemnizacién alguna, y, parcialmente la excepcidén de prescripcion; lo
anterior al considerar que, se demostrd que los beneficios habituales,
percibidos por el actor, a titulo de gastos de representacion, auxilio de
movilizacién y auxilio de celular, constituian factor salarial, base de
liquidacidn prestacional, de forma que, debian ser tenidos en cuenta tales
beneficios habituales, para reliquidar las acreencias laborales del
trabajador, condenando al pago de la indemnizacién moratoria y de la
sancién por la no consignacién de cesantias, por el pago tardio e
incompleto de las prestaciones sociales del demandante; aunado a que,
la demandada, no acreditd, que los descuentos efectuados al trabajador,
en vigencia de la relacién laboral, hubieran sido autorizados
expresamente por el demandante, siendo procedente el reintegro de
dichos valores; absolviendo a la demandada, de las demas pretensiones

incoadas en su contra y condenandola en costas.

RECURSO INTERPUESTO Y OBJETO

Inconforme, la demandada INGETECHO Y CONSTRUCCIONES S5.A.S, con
fa decisidn de instancia, interponen el recurso de apelacidn, solicitando se
absuelva de todas y cada una de las condenas impuestas a su cargo, ello
en razon a que, se acreditd que los pagos efectuados por concepto de
gastos de representacion, auxilio de movilizacién y auxilio de celular,
fueron efectuados por mera liberalidad del empleador, existiendo clausula
expresa de exclusién salarial, la cual fue pactada por las partes, en el
contrato de trabajo, por tratarse de auxilios para solventar los gastos
derivados de la prestaciédn de su servicio, siendo improcedente la
religuidacién de acreencias laborales; que, al demandante, no se le
efectud descuento alguno sin autorizacion; finalmente indica que, no es
procedente la sancién moratoria, ya que, no se acredito el actuar de mala
fe de la demandada, maxime cuando, se efectud el pago de la liquidacion
de prestaciones sociales, tan pronto pudo, dada la dificil situacion

economica derivada de la pandemia.
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ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, de fecha 01 de junio
de 2023, obrante a folio 3 del cuaderno del Tribunal, la parte demandada,
dentro del término establecido en el articulo 13 de la ley 2213 de 2022,
allegd por escrito, via correo electrénico, sus alegaciones; guardando

silencio, al respecto, la parte demandante.

Conforme a lo establecido en el Art. 66 A del C.P.T.S.S., |la Sala limitara
el estudio del recurso de alzada Unica y exclusivamente a los puntos de
inconformidad expresados por la demandada, al momento de interponer

el recurso ante el A-quo.
PROBLEMA JURIDICO

Precisado lo anterior, de acuerdo con la situacidn factica planteada tanto
en la sentencia apelada, como en el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandada, estima la Sala, que el problema juridico a resolver

en esta instancia, se centra en establecer:

Si en virtud del contrato de trabajo, que existio entre las partes,
recae en cabeza de la demandada, la obligaciéon de reconocer y
pagar, al actor, las acreencias laborales objeto de condena, en los
términos y condiciones en que lo considerd y decidido la Juez de
instancia; lo anterior, con miras a CONFIRMAR, MODIFICAR o
REVOCAR la sentencia impugnada

Previamente a considerar el problema juridico planteado, advierte la Sala,
que se encuentran debidamente configurados los presupuestos
procesales; razon por la cual, no gravita causal de nulidad alguna gque

invalide lo actuado a esta altura del proceso.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteado, la Sala privilegia como

preceptos normativos los siguientes.

_C’,_-
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El articulo 22 del C.S.T., que define el contrato de trabajo.

El Art. 13 del C.S.T., segun el cual, las disposiciones de este codigo,
contienen el minimo de derechos y garantias consagradas en favor de los

trabajadores.

A renglén seguido sefiala la norma que, no produce efecto alguno,

cualquier estipulacién que afecte o desconozca este minimo.

El Art. 43 del C.S5.T., sefiala gue son ineficaces las estipulaciones o
condiciones que desmejoren la situacién del trabajador, en relaciéon con

lo que establezca la legislacion del trabajo.

El articulo 55 del mismo Cdadigo, sefala que el contrato de trabajo,
como todos los contratos, deben ejecutarse de buena fe, y, por
consiguiente, obliga no solo a lo que en éi se expresa sino a todas las
cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la relacion juridica o
gue por Ley pertenecen a ella.

El articulo 56 del C.S.T., que trata de las obligaciones que, en general,
incumben al empleador, como son la de proteccion y de seguridad para
con los trabajadores, y, a eéstos las de obediencia vy fidelidad para con el

empieador.

El numeral 1° del articulo 59 del C.S.T, segln el cual, se prohibe a
los empleadores, deducir, retener o compensar suma alguna del monto
de los salarios y prestaciones en dinero que corresponda a los
trabajadores, sin autorizacién previa escrita de éstos para cada caso, 0
sin mandamiento judicial, con excepcidn de los siguientes:

a). Respecto de salarios, pueden hacerse deducciones, retenciones o
compensaciones en |os casos autorizados por los articulos 113, 150, 151,
152 y 400.
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El articulo 149 del C.S.T., sefiala que, el empleador no puede deducir,
retener o compensar suma alguna del salario, sin orden suscrita por el
trabajador, para cada caso, © sin mandamiento judicial. Quedan
especialmente comprendidos en esta prohibicion los descuentos o
compensaciones por concepto de uso 0 arrendamiento de locales,
herramientas o utiles de trabajo; deudas del trabajador para con el
empleador, sus socios, sus parientes o sus representantes; indemnizacion
por dafios ocasionados a los locales, maquinas, materias primas o
productos elaborados o pérdidas o averias de elementos de trabajo;
entrega de mercancias, provision de alimentos y precio de alojamiento.

Tampoco se puede efectuar la retencidon o deduccién sin mandamiento
judicial, aunque exista orden escrita del trabajador, cuando quiera que se
afecte el salaric minimo legal o convencional o la parte del salario

declarada inembargable por la ley.

Los empleadores quedaran obligados a efectuar oportunamente los
descuentos autorizados por sus trabajadores que se ajusten a la ley. El
empleador que incumpla lo anterior, sera responsable de los perjuicios
que dicho incumplimiento le ocasione al trabajador o al beneficiario del

descuento.

El articulo 65 del C.S.T., que establece la indemnizacién moratoria, por
el no pago oportuno, por parte del empleador, de los salarios y

prestaciones sociales, al momento del finiquito del contrato.

El Art. 99, numeral 3, de la Ley 50 de 1990, schala que ¢l valor
liguidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero
del ano siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el
fondo de cesantia que él mismo elija. El empleador que incumpla el plazo

sefalado debera pagar un dia de salario por cada dia de retardo.

El Art. 127 del C.5.7., sefiala, que constituye salario, todo lo que recibe
el trabajador en dinero o en especie como contraprestacion directa del

servicio.

A9



Qrdinario 35 2021 00433 01 Pag.8 de 12
R.l.:8-3677-23 )b, -
DE : LUIS ALFONSC VARGAS REYES. - 1 2
Vs. INGETECHC Y CONSTRUCCIONES 5.A.5.

Igualmente, el Art. 128 del mismo Cadigo, establece que todo io que
recibe en dinero o en especie el trabajador, que no sea para su beneficio,
ni para enriquecer su patrimonio, sino para desempefiar a cabalidad sus
funciones, no constituye salario, como los gastos de representacion,

medios de transporte, elementos de trabajo y otros semejantes.

El articulo 132 del mismo Cédigo, que consagra la libertad en cabeza
del empleador como del trabajador, para convenir libremente el salario
en sus diversas modalidades, pero siempre respetando el salario minimo

legal o el fijado en pactos, convenciones colectivas o fallos arbitrales.

El articulo 259 del C.S.T., establece que los empleadores, ademas, de
las prestaciones sociales comunes contempladas en el titulo 8° del Codigo
Sustantivo del Trabajo, pagaran a sus trabajadores las prestaciones
sociales especiales relacionadas en el Titulo 9° del mismo Cédigo.

Los articulos 488 del C.S.T., y 151 del C.P.T.S.S., que consagran el
fendmeno de la prescripcidon respecto de los derechos y acciones gue
emanan de las leyes sociales.

PREMISA FACTICA

Los articulos 60 y 61 del C.P.T.S.S. y 164 del C.G.P., imponen al Juez, el
deber de fundar toda decision en las pruebas regular y oportunamente

allegadas al proceso.

Desde ya, advierte la Sala, que no es motivo de discusién en el recurso
de alzada, que entre las partes, existid un contrato de trabajo a término
fijo, dentro del periodo comprendido del 28 de mayo del afio 2018 al 28
de mayo de 2020, el cual, finiquitd por expiracion del plazo pactado.

Descendiendo al caso bajo examen, del analisis conjunto de la prueba
recaudada dentro del devenir procesal, consistente en la prueba

documental aportada por cada una de las partes y el interrogatorio de

parte absuelto por el demandante, asi como del sentido y alcance del

cuadro normativo citado en precedencia, facil resulta concluir a la Sala,
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que la sentencia de la Juez de primera instancia, habréa de REVOCARSE
PARCIALMENTE; en primer término, en cuanto condend a la
demandada, a reliquidar las prestaciones sociales del demandante; ya
que, contrario a lo considerado por el A-quo, la parte demandada, a quien
correspondia la carga de la prueba, conforme a lo establecido en el art.
167 del C.G.P., acreditd clara y fehacientemente, que pagd, en legal
forma, al demandante, la totalidad de prestaciones sociales y vacaciones,
causadas con ocasion y al termino del contrato de trabajo, que existid
entre las partes, de acuerdo con el salario pactado, tal como se infiere de
la documental, obrante dentro del expediente digital; ya que, los
conceptos pagados al demandante, bajo la denominacién de gastos de
representacion, auxilio de movilizacién y auxilio de celular, contrario a lo
estimado por el A-quo, no constituyen factor salarial base de liquidacion
prestacional, por tratarse de prestaciones de caracter extralegal, sobre
las cuales, pactaron las partes, su caracter de no incidencia prestacional,
conforme a lo establecido en el Art. 128 del C.S.T., por cuanto, la finalidad
de dichos auxilios, era el de subsidiar, en parte, los gastos que efectuaba
directamente el demandante, para cumplir a cabalidad con sus funciones,
mas no, la de retribuir directamente el servicio, como se colige del
paragrafo de la cldusula 7°, como en la cldusula 8° del contrato de
trabajo, suscrito entre las partes, gozando, por tanto, de plena validez el
acuerdo de desalarizacion y de no incidencia prestacional, que
expresamente pactaron las partes, respecto de los conceptos de gastos
de representacidn, auxilio de movilizacién y auxilio de celular, en la
medida en que, dicho acuerdo, no desconoce el minimo de derechos y
garantias laborales legales del demandante, conforme a lo establecido, en
los articulos 13 y 43 del C.S.T; resultando improcedente la reliquidacion
prestacional, ordenada por el A-quo; razén por la cual, habrda de
ABSOLVERSE a la demandada, del pago de las condenas por concepto de
reliquidacion de cesantias, intereses a las cesantias, prima de servicios y
aportes a pensidon, a que hacen alusion, los numerales 2°, 3° y 4° del
numeral 29; y, del numeral 3° de la parte resolutiva de la sentencia
impugnada; aparejando como consecuencia, la absolucidn de la condena
por concepto de indemnizacidn por la no consignacion de las cesantias, a
que refiere el numeral 5° del numeral 2°, de la parte resolutiva de la

sentencia impugnada, toda vez que, contrario a lo considerado por el A-

-4A-
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quo, la demandada, consigno, afio tras afo, el valor de las cesantias del
actor, ante el respectivo fondo, de acuerdo al valor que creyé deber,
conforme al salario pactado, por lo que, resuita improcedente dicha
condena; y, en tercer termind habréd de revocarse parcialmente la
sentencia, respecto de la indemnizacién moratoria, a que hace alusion el
art. 65 del C.S.T., en la medida en que, la misma, se limitara solo hasta
el 14 de mayo de 2021, fecha en que la demanda, pagd lo que creyo
deber al demandante, por concepto de liquidacion definitiva de
prestaciones sociales, derivadas del contrato de trabajo que existid entre
las partes, cesando, en esa fecha, la indemnizacién moratoria, por lo que,
habra de MODIFICARSE, el numeral 4° de la parte resolutiva de la
sentencia impugnada, condenando a la demandada, a pagar por este
concepto la suma de QUINCE MILLONES NOVECIENTOS DIECISIETE MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS MONEDA CORRIENTE
$15.917.499=,

En lo demas, se mantiene incélume, la decision de la Juez, de primera
instancia, por resultar acertada la decisién del A-quo, en cuanto condend
a la demandada, a la devolucion de los descuentos efectuados al actor,
de forma ilegal, al no mediar autorizacidn expresa del trabajador, para el
efecto, yendo en contra via, la conducta del empleador, de lo establecido
en los articulos 59 y 149 del C.S.T., razdn por la cual, se mantiene
incélume la condena, relacionada en el numeral 1° del numeral 2° de la

parte resolutiva de la sentencia impugnada, por concepto de descuentos.

En los anteriores términos queda resuelto el recurso de apelacidon

interpuesto por la parte demandada.

COSTAS

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION - DE LA
SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
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DE BOGOTA D. C., administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR PARCIALMENTE, el numeral 2° de |la parte
resolutiva de la sentencia apelada, de fecha 29 de marzo de 2023,
proferida por la Juez 35 Laboral del Circuito de Bogotd, en consecuencia,
absuélvase a la demandada INGETECHO Y CONSTRUCCIONES S.A.S., de
las condenas impuestas en su contra, por concepto de reliquidacion de
cesantias, intereses a las cesantias, prima de servicios y pago de
indemnizacion por la no consignacién de cesantias, de acuerdo con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - REVOQUESE el numeral 3°, de la parte resolutiva de la de
la sentencia apelada, de fecha 29 de marzo de 2023, proferida por la Juez
35 Laboral del Circuito de Bogota, en consecuencia, absuélvase a la
demandada INGETECHO Y CONSTRUCCIONES S.A.S., del pago de la
religuidacion de aportes a pensién del demandante LUIS ALFONSO
VARGAS REYES, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO.- MODIFIQUESE el numeral 4°, de la parte resolutiva de la
sentencia impugnada, de fecha 29 de marzo de 2023, proferida por la Juez
35 Laboral del Circuito de Bogotd, en consecuencia, condénese a la
demandada INGETECHO Y CONSTRUCCIONES $.A.S., a pagar, a favor del
demandante LUIS ALFONSO VARGAS REYES, por concepto de
indemnizacién moratoria, de que trata el articulo 65 del C.S.T., la suma de
QUINCE MILLONES NOVECIENTOS DIECISIETE MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA Y NUEVE PESQOS MONEDA CORRIENTE $15.917.499=, tal como

se expuso en la parte motiva de la sentencia.

CUARTO. - CONFIRMAR en todo lo demds la sentencia impugnada de
fecha 29 de marzo de 2023, proferida por la Juez 35 Laboral del Circuito
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de Bogotd, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

QUINTO.- Sin Costas en esta instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y COMPLASE

S AGUSTIN VEGA CAi‘VAJAL

Magistrado
< Coe o
¢ % < Jan >
CYs A VASQUEZ SARMIENTO LILLY7OLANDA VEGA BLANC@ ___
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