Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NORMA NATALIA GOMEZ
CARMONA CONTRA UGPP

RAD 005 2022 00142 01

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

A través de memoriales allegados al correo de este Despacho los dias S5y 6
de septiembre de la presente anualidad, los apoderados de la demandante y
de la UGPP solicitan se imprima en el proceso mayor celeridad y se proceda
a dictar fallo de segunda instancia, el primero de ellos bajo el argumento
que “se encuentra en secretaria desde el 25 de julio con los escritos de
alegatos de ambas partes, sin que a la fecha se haya ingresado al despacho
para decision de segunda instancia, no siendo otro el motivo de la presente,
espero pronta respuesta.”

Por su parte la apoderada de la UGPP indicé que “... la UGPP modificé su
lineamiento institucional con el fin de acatar lo dispuesto en la Sentencia
SU-227/21 que disponen la obligatoriedad del acatamiento del precedente
judicial... La modificacion del lineamiento institucional realizado por parte
de la UGPP para los casos de convencion colectiva obedece al principio de
celeridad y economia procesal que atiende a una nueva linea de defensa de
la entidad, que busca encontrar un equilibrio entre la preservacion y el buen
manejo de los recursos, en concordancia con el principio de sostenibilidad
presupuestal, y los principios que recubren la actuacion judicial, evitando
un desgaste innecesario del aparato judicial, atendiendo a que dicha
actuacion deriva directamente del cumplimiento del precedente

jurisprudencial antes mencionado.”

Al respecto, pertinente resulta indicar que los procesos deben ser evacuados
conforme al turno de llegada, ello de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 18 de la Ley 446 de 1998 que senala:

“ARTICULO 18. ORDEN PARA PROFERIR SENTENCIAS. Es
obligatorio para los Jueces dictar las sentencias exactamente en el
mismo orden en que hayan pasado los expedientes al despacho para
tal fin sin que dicho orden pueda alterarse, salvo en los casos de
sentencia anticipada o de prelacion legal. Con todo, en los procesos de
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conocimiento de la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo tal
orden también podrd modificarse en atencion a la naturaleza de los
asuntos o a solicitud del agente del Ministerio Publico en atencién a su
importancia juridica y trascendencia social.

La alteracion del orden de que trata el inciso precedente constituird falta
disciplinaria. En estos casos, el Consejo Superior de la Judicatura o los
Consejos Seccionales, en lo de su competencia, solicitaran al Juez o
Ponente la explicaciéon pertinente para efectos administrativos y
disciplinarios. El Consejo Superior de la Judicatura o los Consejos
Seccionales obraran de oficio o a peticiéon de quienes hayan resultado
afectados por la alteracion del orden.”

Adicionalmente, es relevante senalar que el proceso de la referencia fue
repartido al Despacho el dia 10 de julio de 2023, por lo que no se encuentran
razones que den lugar a aplicar criterios de prelacion legal por ejemplo en el
presente caso no se configura mora judicial, aunado a que respecto al mismo
tema se encuentran al despacho otros procesos que ingresaron en fecha
anterior y en consecuencia deben ser definidos antes que el presente

proceso.

En ese orden de ideas, se considera que no hay motivos para alterar el turno
para proferir la sentencia en esta instancia, la cual se emitira en la fecha

que corresponde atendiendo el orden de ingreso al despacho de los procesos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(firma electronica)
ANGELA LUCIiA MURILLO VARON
Magistrada
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Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NELSON BECERRA RAMIREZ
CONTRA UGPP

RAD 028 2021 00499 01

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

A través de memorial allegado al correo de este Despacho el dia 5 de
septiembre de la presente anualidad, la apoderada de la UGPP solicita se
imprima en el proceso mayor celeridad y se proceda a dictar fallo de segunda
instancia, bajo el argumento que “es importante tener en cuenta que la
UGPP modifico su lineamiento institucional con el fin de acatar lo dispuesto
en la Sentencia SU-227/21 que disponen la obligatoriedad del acatamiento
del precedente judicial... La modificacion del lineamiento institucional
realizado por parte de la UGPP para los casos de convencion colectiva
obedece al principio de celeridad y economia procesal que atiende a una
nueva linea de defensa de la entidad, que busca encontrar un equilibrio
entre la preservacion y el buen manejo de los recursos, en concordancia con
el principio de sostenibilidad presupuestal, y los principios que recubren la
actuacion judicial, evitando un desgaste innecesario del aparato judicial,
atendiendo a que dicha actuacion deriva directamente del cumplimiento del

precedente jurisprudencial antes mencionado.”

Al respecto, pertinente resulta indicar que los procesos deben ser evacuados
conforme al turno de llegada, ello de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 18 de la Ley 446 de 1998 que senala:

“ARTICULO 18. ORDEN PARA PROFERIR SENTENCIAS. Es
obligatorio para los Jueces dictar las sentencias exactamente en el
mismo orden en que hayan pasado los expedientes al despacho para
tal fin sin que dicho orden pueda alterarse, salvo en los casos de
sentencia anticipada o de prelacion legal. Con todo, en los procesos de
conocimiento de la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo tal
orden también podrd modificarse en atencion a la naturaleza de los
asuntos o a solicitud del agente del Ministerio Publico en atencion a su
importancia juridica y trascendencia social.



La alteracion del orden de que trata el inciso precedente constituira falta
disciplinaria. En estos casos, el Consejo Superior de la Judicatura o los
Consejos Seccionales, en lo de su competencia, solicitaran al Juez o
Ponente la explicacion pertinente para efectos administrativos y
disciplinarios. El Consejo Superior de la Judicatura o los Consejos
Seccionales obrardan de oficio o a peticién de quienes hayan resultado
afectados por la alteracion del orden.”

Adicionalmente, es relevante senalar que el proceso de la referencia fue
repartido al Despacho el dia 29 de mayo de 2023, y el 31 de julio del mismo
ano se decretdo una prueba, por lo que no se encuentran razones que den
lugar a aplicar criterios de prelacion legal por ejemplo en el presente caso
no se configura mora judicial.

En ese orden de ideas, se considera que no hay motivos para alterar el turno
para proferir la sentencia en esta instancia, la cual se emitira en la fecha

que corresponde atendiendo el orden de ingreso al despacho de los procesos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(firma electronica)
ANGELA LUCIiA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105 019 2017 00482 01

Demandante: LUIS ALBERTO OCAMPO HENAO
Demandada: PRODUCTOS SUPER ALBIN SAS

Bogota D.C., -08- de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por el articulo 13 de
la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida el 26 de junio de 2023.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 13 de la Ley 2213 del 13
junio de 2022, se ordena CORRER TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la demandante y apelante, el que empieza
a correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido el plazo
a favor del actor, empieza a correr el traslado para la accionada. El correo electrdnico
dispuesto para tal fin, es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR
Magistrado

Firmado Por:
Carlos Alberto Cortes Corredor
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105 012 2022 00118 01

Demandante: MARIA DEL CARMEN GUERRA PULIDO

Demandada: COLFONDOS S.A.

Bogota D.C., -08- de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por el articulo 13 de
la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada
judicial de la demandante contra el auto proferido el 25 de abril de 2023.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 13 de la Ley 2213 del 13
junio de 2022, se ordena CORRER TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias cada una, el cual corre de manera conjunta a partir del dia siguiente
a la ejecutoria de esta providencia. El correo electrénico dispuesto para tal fin, es el siguiente:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR
Magistrado

Firmado Por:
Carlos Alberto Cortes Corredor
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105 008 2018 00653 01

Demandante: LEIDY LORENA NAVARRETE PATARROYO
Demandada: PORVENIR S.A. Y OTRO

Bogota D.C., -08- de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por el articulo 13 de
la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el Grado Jurisdiccional de Consulta en favor de Leidy
Lorena Navarrete Patarroyo (Art. 69 CPTSS) respecto de la sentencia proferida el 07 de junio
de 2023.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 13 de la Ley 2213 del 13
junio de 2022, se ordena CORRER TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias cada una, el cual corre de manera conjunta a partir del dia siguiente
a la ejecutoria de esta providencia. El correo electrénico dispuesto para tal fin, es el siguiente:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR
Magistrado

Firmado Por:
Carlos Alberto Cortes Corredor
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105 034 2020 00005 01

Demandante: GIOVANNY ARLEY CRUZ GONZALEZ Y OTROS
Demandada: SERVICOPAVA Y OTROS

Bogota D.C., -08- de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por el articulo 13 de
la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por los apoderados de
las partes contra la sentencia proferida el 17 de julio de 2023.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 13 de la Ley 2213 del 13
junio de 2022, se ordena CORRER TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias cada una, el cual corre de manera conjunta a partir del dia siguiente
a la ejecutoria de esta providencia. El correo electrénico dispuesto para tal fin, es el siguiente:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR
Magistrado

Firmado Por:
Carlos Alberto Cortes Corredor
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105 041 2021 00235 01

Demandante: MYRIAM CONSUELO PACHON USAQUEN
Demandada: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota D.C., -08- de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por el articulo 13 de
la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto en nombre de Porvenir
y Colpensiones contra la sentencia proferida el 13 de junio de 2023. Asimismo, se concede
el Grado Jurisdiccional de Consulta en favor de Colpensiones (art 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 13 de la Ley 2213 del 13
junio de 2022, se ordena CORRER TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias cada una, iniciando con las demandadas y apelantes, el que
empieza a correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor de las accionadas, empieza a correr el traslado para las demas
partes intervinientes dentro de la presente providencia. El correo electrénico dispuesto para
tal fin, es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR
Magistrado

Firmado Por:
Carlos Alberto Cortes Corredor
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105 023 2021 00299 02

Demandante: JOSE RODRIGO VASQUEZ GAVIRIA

Demandada: COLPENSIONES

Bogota D.C., -08- de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por el articulo 13 de
la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada
judicial de la demandada contra la providencia proferida el 13 de julio de 2023.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 13 de la Ley 2213 del 13
junio de 2022, se ordena CORRER TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias en forma conjunta. El correo electrdnico dispuesto para tal fin, es
el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR
Magistrado

Firmado Por:
Carlos Alberto Cortes Corredor
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
Proceso Ordinario Laboral No. 110013105 023 2021 00273 01

Demandante: DORA ESMERALDA TIUSABA
Demandada: COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., -08- de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por el articulo 13 de
la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
judicial de Axa Colpatria contra la sentencia proferida el 13 de julio de 2023. Asimismo, se
conoce en Grado Jurisdiccional de Consulta en favor de Colpensiones (art 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 13 de la Ley 2213 del 13
junio de 2022, se ordena CORRER TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la demandada y apelante, el que empieza
a correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido el plazo
a favor de la accionada, empieza a correr el traslado para las demas partes intervinientes en
el presente proceso. El correo electrénico dispuesto para tal fin, es el siguiente:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR
Magistrado

Firmado Por:
Carlos Alberto Cortes Corredor
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105 002 2017 00794 01

Demandante: JESUS FERNEL GARCIA GARCIA
Demandada: COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., -08- de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por el articulo 13 de
la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
judicial de Colfondos y Colpensiones contra la sentencia proferida el 13 de julio de 2023.
Asimismo, se conoce en Grado Jurisdiccional de Consulta en favor de Colpensiones (art 69
CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 13 de la Ley 2213 del 13
junio de 2022, se ordena CORRER TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias cada una, iniciando con las demandadas apelantes, el que empieza
a correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido el plazo
a favor de la accionada, empieza a correr el traslado para las demas partes intervinientes en
el presente proceso. El correo electrénico dispuesto para tal fin, es el siguiente:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR
Magistrado

Firmado Por:
Carlos Alberto Cortes Corredor
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105 002 2019 00435 02

Demandante: MARTA PATRICIA RAMOS SANCHEZ
Demandada: COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., -08- de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por el articulo 13 de
la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto en nombre de judicial
de Skandia S. A., Colpensiones y Colfondos, contra la sentencia proferida el 17 de julio de
2023. Asimismo, se conoce en Grado Jurisdiccional de Consulta en favor de Colpensiones
(art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 13 de la Ley 2213 del 13
junio de 2022, se ordena CORRER TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias cada una, iniciando con las demandadas y apelantes, el que
empieza a correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor de las accionadas, empieza a correr el traslado para las demas
partes intervinientes en el presente proceso. El correo electrénico dispuesto para tal fin, es
el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR
Magistrado

Firmado Por:
Carlos Alberto Cortes Corredor
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8b2a48f374e41aafabdébed8da341d774bc8b811¢40f70540807ec053abc63b4
Documento generado en 08/09/2023 10:44:50 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE DIEGO JAVIER MORA CONTRERAS CONTRA
ECOPETROL S.A. Y OTROS

RAD: 2012-00305-02 (Juzgado 25)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 65 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
respecto del auto que aprobd la liquidacién de costas, proferido en primera
instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) para alegar
por escrito.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

La providencia de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por
estados, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir
esta ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, ESTADOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, | (‘a

J)/(J | @/UO(W o
DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
PROCESO LABORAL DE LUIS FERNANDO SALAZAR CONTRA IDRD Y OTROS
RAD: 2021-00401-01 (Juzgado 14)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacion, respecto de
la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en as
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensiéon de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /

[ ( u( |l

[\J---*]I 0t O@(U GEQQU

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCE,LA CAMACHO FERNANDEZ i
PROCESO LABORAL DE MIGUEL IVAN MORENO BELTRAN CONTRA
COLPENSIONES Y OTROS.

RAD: 2021-00592-01 (Juzgado 16)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en los articulos 66 y 69 del Cédigo de Procedimiento
del Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacién y consulta,
respecto de la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensiéon de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, [

[ ( u( [

[\J---*]I (I O@(U GEQQU

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHIO FERNANDEZ
PROCESO LABORAL DE EDDY DEL CARMEN GOMEZ TABARES CONTRA
COLPENSIONES Y OTROS

RAD: 2019-00443-02 (Juzgado 30)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 65 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
respecto del auto que aprobd la liquidacién de costas, proferido en primera
instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) para alegar
por escrito.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

La providencia de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por
estados, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir
esta ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogotd, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, ESTADOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, | (‘a

) /’d i U/UO(W (Kgﬂ

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE JOSE NEMESIO CASTANEDA BARRERA CONTRA
COLFONDOS S.A. Y OTRO.

RAD: 2020-00307-01 (Juzgado 16)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en los articulos 66 y 69 del Cddigo de Procedimiento
del Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacion y consulta,
respecto de la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA |LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICT:! OS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ( (

CUUO@ 1l (i
DIANA MARCELA CAMA HO FERNA
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE LUIS ARTURO CUBILLOS CASTILLO CONTRA
COLPENSIONES

RAD: 2020-00220-02 (Juzgado 01)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacion, respecto de
la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en as
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /

fp( )

[\,f]l 01g 0 O@w dﬁgﬂu

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE EDGAR GOMEZ TORRES CONTRA SEVICAR
TEUSAQUILLO S.A.S. Y OTROS

RAD: 2014-00665-01 (Juzgado 6)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el grado jurisdiccional de consulta en
favor del demandante, respecto de la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en as
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) para
alegar por escrito.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos Unicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, N

[ ( (| (]

[\,-f] Vot O@m dagnu

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE RAFAEL ERNESTO GUAVITA MORA CONTRA JAIME
GONZALEZ JIMENEZ Y OTROS

RAD: 2018-00497-02 (Juzgado 35)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 65 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
respecto del auto que aprobd la liquidacion de costas, proferido en primera
instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensiéon de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) para alegar
por escrito.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

La providencia de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por
estados, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir
esta ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, ESTADOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

I: (‘ll
J)/’o | MO@@A o
DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE RAFAEL OCTAVIO VILLAMARIN ABRIL CONTRA
COLPENSIONES Y OTROS.

RAD: 2020-00506-02 (Juzgado 36)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en los articulos 66 y 69 del Cédigo de Procedimiento
del Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacién y consulta,
respecto de la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, [

fp( |

[\,f]l mMO&mﬂw

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE JESUS ANGEL AMAYA ANDRADE CONTRA
ECOPETROL S.A. Y OTROS

RAD: 2020-00423-02 (Juzgado 23)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 65 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
respecto del auto que resolvid excepciones previas, proferido en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en as
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) para alegar
por escrito.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos Unicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

La providencia de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por
estados, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir
esta ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, ESTADOS)

/UiU[UO@M(QW

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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N A
/04 DE ©
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE DORIS JOSEFINA AMAYA MONDRAGON CONTRA
COLPENSIONES Y OTROS.

RAD: 2019-00480-01 (Juzgado 16)
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en los articulos 66 y 69 del Cédigo de Procedimiento
del Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacién y consulta,
respecto de la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, [

fp( |

[\,f]l mMO&mﬂw

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada
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Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA TERCERA LABORAL
Fuero Sindical -Reintegro: 1100131050 32 2023 00091 01
Demandante: CIRO ALFONSO ACUNA RUIZ
Demandada: PERSONERIA DE BOGOTA
Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

AUTO:

Resuelve la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante,
contra el auto proferido el 22 de junio de 2023, por el Juzgado Treinta y Dos

Laboral del Circuito de Bogota, a través del cual rechaz6 la demanda.

I.- ANTECEDENTES:

El sefior CIRO ALFONSO ACUNA RUIZ promovié demanda especial de fuero
sindical, accién de reintegro, en contra de la PERSONERIA DE BOGOTA, con el
objeto que se declare que fue declarado insubsistente sin justa causa y
mientras se encontraba aforado en el cargo que desempefiaba en la
demandada, en consecuencia, se ordene a la demandada revoque su

desvinculacion.

A razon de tales declaraciones, pretende se condene a la pasiva a reintegrarlo
al cargo que venia desempefiando, o en uno de mejor categoria y remuneracion
salarial, se condene al pago de los salarios, prestaciones sociales y vacaciones

dejados de percibir hasta el momento de su reintegro, junto con el pago de los
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Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

aportes a seguridad social y la indexacion de las sumas adeudadas (fls. 1 a 3

archivo 01).

El 16 de marzo de 2023 el Juzgado Treinta y Dos Laboral del Circuito de
Bogota, inadmitié la demanda para que fueran corregidas las falencias que
sefial6 en dicho proveido, concediendo el término de cinco (5) dias habiles

para que fueran subsanadas, so pena de rechazo de la demanda. (archivo 09)

De esa forma, la parte actora a través de correo electronico de 27 de marzo de

2023, allegd escrito de subsanacion. (archivo 10)

IL.- DECISION DE PRIMER GRADO:

Mediante auto de 22 de junio de 2023, el Juzgado Treinta y Dos Laboral del
Circuito de Bogota rechaz6 la demanda y orden¢ el archivo de las diligencias

previo las desanotaciones de rigor.

Como sustento de dicha decision, el a-quo sostuvo que, si bien se allegé escrito
de subsanacion dentro del término legal, lo cierto es, que no se ajusta a las
correcciones solicitadas por ese estrado judicial. Pues si bien la parte
demandante indica con claridad el extremo inicial de la relacion laboral que

alega, no cumple en misma manera respecto del extremo final.

En ese sentido, se debe advertir que los hechos narrados son sustento de las
pretensiones, y en esa medida al omitirse por la parte demandante el extremo
temporal final de la relacién laboral dejaria sin fundamento la pretension de
reintegro y junto a tal, todas las derivadas de esta, como lo es el pago de
salarios dejados de percibir, prestaciones sociales, vacaciones y demas
acreencias, y lo cierto es que mal haria en suponer tal data, mas alla que tal
punto estuviese en debate, maxime que por el momento procesal en que se

encontraba el litigio debia ser clara la demanda, por lo cual se encuentra
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insatisfecho el requerimiento del Despacho, luego, no se acaté en su totalidad

la orden impartida en el proveido que antecede.

I1L.- RECURSO DE APELACION:

Inconforme con la decisiéon de primera instancia, la parte actora presento
recurso de apelacion. Como sustento de su disenso refirio la decisidn del a-quo
incurre en un excesivo ritual manifiesto, dado que el no mencionar un nimero
en los hechos, no puede ser motivo para dar al traste con sus derechos y mas
tratandose del derecho sindical y su garantia foral. Afadié que en la
subsanacion de la demanda indic6 que la declaratoria de insubsistencia se
generd mediante resolucion de agosto la cual fue confirmada en diciembre, las
cuales aporté al proceso, siendo inadmisible que el juzgado manifieste que
debe suponer tales fechas, pues las mismas se encuentran consagradas en tales

actos administrativos.

Enfatiz6 que la decision de instancia es caprichosa y no tiene en cuenta que se
trata de un empleado publico, y que existe en el acervo probatorio
resoluciones en las que se indican las circunstancias de hecho que aduce el
Despacho. Aunado a que la afirmacion del estrado judicial de instancia de que
las pretensiones quedan sin sustento al no tenerse certeza de la fecha de
terminacion de la relacion laboral no es de recibo en tanto las mismas se
desprenden del fuero sindical del que goza y que no fue tenida en cuenta por

su empleador al declararlo insubsistente.

IV.- CONSIDERACIONES:

a. Problema juridico:

Conforme a los argumentos expuestos en el recurso, el problema juridico se

contrae a establecer si resultaba procedente el rechazo de la demanda.
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b. Delainadmisiéon de la demanda y su rechazo:

Sobre este puntual aspecto, conviene recordar que el articulo 25 del C.P.T.y de
la S.S., modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001, establece la forma

y los requisitos de la demanda, asi:

“La demanda deberd contener:
1. La designacién del juez a quien se dirige.

2. El nombre de las partes y el de su representante, si aquellas no
comparecen o no pueden comparecer por si mismas.

3. El domicilio y la direccién de las partes, y si se ignora la del demandado
o la de su representante si fuere el caso, se indicard esta circunstancia bajo

juramento que se entenderd prestado con la presentacion de la demanda.

4. El nombre, domicilio y direccion del apoderado judicial del
demandante, si fuere el caso.

5. La indicacién de la clase de proceso.

6. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formulardn por separado.

7. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
clasificados y enumerados.

8. Los fundamentos y razones de derecho.

9. La peticién en forma individualizada y concreta de los medios de
prueba, y

10. La cuantia, cuando su estimacion sea necesaria para fijar la
competencia.

Cuando la parte pueda litigar en causa propia, no serd necesario el
requisito previsto en el numeral octavo.”

A su vez, el articulo 28 ejusdem, modificado por el articulo 15 de la Ley 712 de
2001, indica que “Antes de admitir la demanda y si el juez observare que no

retne los requisitos exigidos por el articulo 25 de este cédigo, la devolverad al
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demandante para que subsane dentro del término de cinco (5) dias las

deficiencias que le sefiale.”

En consonancia con lo anterior, el articulo 90 del C.G.P, aplicable a los juicios
laborales por remisién expresa del articulo 145 del C.P.T y la S.S., consagra
sobre la inadmisién y rechazo de la demanda lo siguiente: “En estos casos el
juez sefialard con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el
demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.”.

De cara a lo indicado, conviene memorar que la demanda fue inadmitida
mediante auto de 16 de marzo de 2023, el cual se notifico por estado el dia 17
del mismo mes y afio, segun se colige de la mencionada providencia y la
Consulta de Procesos de la Rama Judicial. En la que el Juzgado sefial6 como

falencias a corregir:

“2. INADMITASE la demanda ESPECIAL DE FUERO SINDICAL - ACCION
DE REINTEGRO instaurada por CIRO ALFONSO ACUNA a fin de que se
subsane en los siguientes términos:

a) Establezca los extremos de la relacién laboral.

b) Indique dentro los hechos narrados la organizacién sindical a la cual
pertenece el demandante.

c) Allegue registro sindical de la organizacién sindical a la cual pertenece
el demandante donde se verifique la direccién electrénica de notificacion
judicial.

d) Acredite el envié de la presente demanda con sus respectivos anexos y
subsanacién a los demandados, en aplicacion de lo ordenado en el articulo
6delaley2213de2022.”

De esa forma, La Sala al constatar la manifestacion del actor frente a la causal

de inadmision enlistada en el literal a) del citado proveido, advierte que el

gestor indico en los hechos de la subsanacion lo siguiente:

“1) El sefior CIRO ALFONSO ACUNA, ingresé a trabajar a la personeria,
desde el 2 de septiembre de 1996, vinculado mediante una relacion legal
y reglamentaria encontrdndose en carrera administrativa.
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2) El demandante se desempené durante toda su relacion laboral bajo la
mayor integridad y era un funcionario sobresaliente.

3) Durante su servicio, realizé multiples denuncias por posibles
situaciones de acoso laboral, asi como de sus dolencias de salud.

4) El actor pertenece a la Confederacion Nacional de Trabajadores CNT.
5) Mi mandante se encontraba amparado por fuero sindical al momento
de su desvinculacién como miembro de la comision de reclamos.

6) La anterior situacion generé malestar dentro de los directivos de la
entidad.

7) Mediante resoluciones de agosto y de diciembre, por la cual se confirmé
la primera, se declaré insubsistente a mi mandante, sin importarle la
garantia foral que tenia.”

De lo anterior se extrae que, si bien uno de los presupuestos de la demanda
alude a que se deben sefialar los hechos y omisiones que sirven de fundamento
a las pretensiones, y tal como viene de verse el promotor de la litis no fue
diafano frente al requerimiento que realizé el Juez de primer grado, en lo
referente a informar el extremo final de la relacion laboral; lo cierto es, que de
modo alguno la norma procesal laboral indica que en casos como el que concita
la atencién de este Juez Colegiado sea requisito sine qua non sefalar la fecha
de finalizacion del vinculo contractual, dado que el operador judicial no solo
estd en el deber de interpretar la demanda, sino que ademas puede auscultar
tal aspecto en el curso del tramite procesal con los medios de prueba que se
recauden en el mismo, para tomar la decision que en derecho corresponda

frente a las pretensiones que se elevan en el petitum.

Como corolario de lo anterior, se revocara el auto proferido el 22 de junio de
2023, por el Juzgado Treinta y Dos Laboral del Circuito de Bogota, para en su
lugar ordenar al citado estrado judicial proceda a estudiar la admisién de la

demanda, sin que se endilgue la causal de inadmisién aqui estudiada.

SIN COSTAS en esta instancia al haber prosperado el recurso de alzada.

DECISION
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En mérito de lo expuesto, LA SALA TERCERA LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto proferido el 22 de junio de 2023, por el Juzgado
Treinta y Dos Laboral del Circuito de Bogota, y en su lugar se ordena que
proceda a estudiar la admision de la demanda, sin que se endilgue la causal de

inadmision aqui estudiada, por lo antes expuesto.

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia.

TERCERO: Devuélvase el expediente al juzgado de origen para que contintie

su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR ROBERTO CARVAJAL
DUARTE CONTRA LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP (RAD. 14 2022 00336 01)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por el demandante.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral segundo del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, corrase traslado

a las partes para alegar por escrito por el término comun de cinco (5) dias

Surtidos los traslados correspondientes se proferira decisidén por escrito.

Expediente N.2: 14 2022 00336 01

Demandante: ROBERTO CARVAJAL DUARTE

Demandada: UGPP

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dieapi3abertv Nyoreten

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR SANDRA MARINA
ALVAREZ AMADOR CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES, COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS,
SKANDIA S.A. PENSIONES Y CESANTIAS Y LA ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. (RAD. 16 2020 00188
02)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ADMITASE el recurso de apelaciéon interpuesto por las demandadas
COLFONDOS S.A, SKANDIA S.A. y COLPENSIONES vy el grado jurisdiccional

de consulta a su favor.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado
a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciando con la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferira decisidén por escrito.

Expediente N.2: 16 2020 00188 02

Demandante: SANDRA MARINA ALVAREZ AMADOR

Demandada: COLPENSIONES Y OTROS

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dieapi daberio Montmen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado
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JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR ELVIA MUNOZ MUNOZ
CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES Y LA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. (RAD. 23 2022 00516 01)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto por las demandadas PORVENIR
S.A. y COLPENSIONES vy el grado jurisdiccional de consulta a su favor.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado
a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciando con la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferira decisidén por escrito.

Expediente N.2: 23 2022 00516 01

Demandante: ELVIA MUNOZ MUNOZ

Demandada: COLPENSIONES Y OTRO

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dieapi daberio Montmen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado
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JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR JAIRO ANDRES
BELTRAN CASTANEDA CONTRA ALFONSO MATIZ MEDINA, MARIA
CRISTINA PATRICIA'Y EMILIA GUTIERREZ DE MATIZ (RAD. 25 2020 00518 01)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por el demandado ALFONSO
MATIZ MEDINA.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral segundo del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, corrase traslado

a las partes para alegar por escrito por el término comun de cinco (5) dias

Surtidos los traslados correspondientes se proferira decisidén por escrito.

Expediente N.2: 25 2020 00518 01

Demandante: JAIRO ANDRES BELTRAN CASTANEDA

Demandada: ALFONSO MATIZ MEDINA 'Y OTROS

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dieapi3abertv Nyoreten

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR DIANA CONSTANZA
CARDENAS PENUELA, WILLIAM USAQUEN CALLEJAS, MARIA ALEJANDRA
SIERRA CARDENAS, JUAN DAVID USAQUEN CARDENAS Y SAMUEL
ALEJANDRO USAQUEN CARDENAS CONTRA CENTRAL PAPELERA DE
COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACION POR ADJUDICACION (RAD. 32 2017
00666 02)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por la demandada.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado
a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciando con la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferird decisidén por escrito.

Expediente N.2: 32 2017 00666 02

Demandante: DIANA CONSTANZA CARDENAS PENUELA Y OTROS

Demandada: CENTRAL PAPELERA DE COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACION

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dieapi3eaberid Nioreten

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado
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JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR JUAN JOSE
MELGAREJO FIGUEROA CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES Y LA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. (RAD. 36 2022 00313 01)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto por las demandadas PORVENIR
S.A. y COLPENSIONES vy el grado jurisdiccional de consulta a su favor.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado
a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciando con la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferira decisidén por escrito.

Expediente N.2: 36 2022 00313 01

Demandante: JUAN JOSE MELGAREJO FIGUEROA

Demandada: COLPENSIONES Y OTRO

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dieapi daberio Montmen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR LUIS HUMBERTO
GALEANO SARABIA CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES Y COLFONDOS S.A PENSIONES Y
CESANTIAS (RAD. 36 2023 00189 01)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por la demandada COLFONDOS
S.A.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral segundo del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, corrase traslado

a las partes para alegar por escrito por el término comun de cinco (5) dias

Surtidos los traslados correspondientes se proferird decisidén por escrito.

Expediente N.2: 36 2023 00189 01

Demandante: LUIS HUMBERTO GALEANO SARABIA

Demandada: COLPENSIONES Y OTRO

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dieapi 2aberio Montmen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR EMIRO ANTONIO
VARGAS CONTRA LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS (RAD. 38
2022 00099 02)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por el demandante.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado
a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciando con la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferira decisidén por escrito.

Expediente N.2: 38 2022 00099 02

Demandante: EMIRO ANTONIO VARGAS

Demandada: LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dieapi daberid Montmen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado ponente

Bogota, D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintitrés
(2023).

Seria del caso entrar a resolver el desistimiento del recurso
extraordinario de casacion impetrado por la apoderada de la
demandante MERCEDES VALDERRAMA QUINTERO si no fuera
porque se advierte que la profesional del derecho no cuenta con
la facultad expresa para desistir en el poder que reposa en el

archivo 02Demanda.pdyf.

Asi las cosas, previo a resolver lo pertinente se ordena por
Secretaria, requerir a la demandante y a su apoderada, doctora
Diana Marcela Trivino Sanchez, a fin de que allegue poder con la
facultad expresa de desistir, para lo cual se otorga el término de
cinco (5) dias contados a partir del dia habil siguiente al envio de

la comunicacion, so pena de continuar con el tramite del proceso.

Notifiquese y Cumplase,

Dhcapiiaberio Morihmgen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado ponente

Bogota, D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023).

Procede la Sala a determinar la viabilidad del recurso
extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandante LUIS MIGUEL RUEDA SILVA'!, contra la
sentencia proferida el 31 de mayo de 2023 y notificada por
edicto del cinco (05) de junio de la misma anualidad, dado su
resultado adverso en el proceso ordinario laboral que

promovio en contra de la CODENSA S.A. ESP.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo
y la Seguridad Social, en su parte pertinente que: «..sélo serdn
susceptibles del recurso de casacién los procesos cuya cuantia exceda
de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente». Tal

estimacion debe efectuarse, teniendo en cuenta el monto del

salario minimo aplicable al tiempo en que se profiere la

! Allegado via correo electrénico fechado el quince (15) de junio de 2023.



Radicacion n.° 022201900224 - 01

sentencia que se pretende acusar, en el caso en concreto la

cuantia corresponde a la suma de $ 139'200.000,00.

La Jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral, de la
Corte Suprema de Justicia, establece que el interés
economico para recurrir en casacion se encuentra
determinado por el agravio o perjuicio que la sentencia

recurrida les irroga a las partes?.

Asi, el interés juridico de la parte accionante para
recurrir en casacion, se encuentra determinado por el monto
de las pretensiones que le fueron negadas por el fallo de
segunda instancia que confirmoé la sentencia absolutoria del

a quo.

Entre otras pretensiones negadas se encuentran, el
reconocimiento y pago de la pension de jubilacion
convencional a favor del demandante, a partir del 26 de julio
de 2012 fecha en la que el actor cumplié 50 anos de edad,
aplicando como IBL el promedio de lo devengado en el tiltimo
ano de servicio con una tasa de reemplazo del 100%, en 14
mesadas al ano y el auxilio de marcha contemplado en la

Convencion Colectiva. Al cuantificar se obtiene:

Tabla Retroactivo Diferencia Pensional

Fecha Fecha o Ne.

inicial final % Mesada | yesadas Subtotal
26/07/12 31/12/12 | 3,73% $11.346.279,73 8 $90.770.237,82
01/01/13 31/12/13 | 2,44% $11.623.128,95 14 $ 162.723.805,35
01/01/14 31/12/14 | 1,94% $11.848.617,65 14 $ 165.880.647,17
01/01/15 31/12/15 | 3,66% $ 12.282.277,06 14 $171.951.878,86
01/01/16 31/12/16 | 6,77% $13.113.787,22 14 $ 183.593.021,05
01/01/17 31/12/17 | 5,75% $ 13.867.829,98 14 $194.149.619,76
01/01/18 31/12/18 | 4,09% $ 14.435.024,23 14 $ 202.090.339,21
01/01/19 31/12/19 | 3,18% $ 14.894.058,00 14 $208.516.812,00
01/01/20 31/12/20 | 3,80% $ 15.460.032,00 14 $ 216.440.448,00
01/01/21 31/12/21 | 1,61% $ 15.708.939,00 14 $219.925.146,00
01/01/22 31/12/22 | 5,62% $ 16.591.781,00 14 $ 232.284.934,00
01/01/23 31/05/23 | 13,12% | $ 18.768.623,00 5 $93.843.115,00

Total retroactivo diferencia pensional $ 2.142.170.004,22

2 CSJ AL2538-2022. Magistrado Ponente: GERARDO BOTERO ZULUAGA.
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Visto lo que antecede, la Sala encuentra que la suma
asciende a $ 2.142.170.004,22 guarismo que supera los 120
salarios minimos exigidos para recurrir en casacion. En
consecuencia, y al hallarse reunidos los requisitos
establecidos en el articulo 43 de la Ley 712 de 2001, se
concede el recurso extraordinario de casacion interpuesto

por la parte demandante.

DECISION

En meérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de
casacion interpuesto por la parte demandante, LUIS

MIGUEL RUEDA SILVA.
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SEGUNDO: En firme el presente proveido, por parte de
la Secretaria de esta Sala, remitase el expediente a la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia para lo

pertinente.

Notifiquese y Cumplase,

Dieapiiaberd Wanimyen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado

P f\"\ P,A—O'- ' 4

G R —

CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR
Magistrado

EN USO DE PERMISO
GUSTAVO ALIRIO TUPAZ PARRA

Magistrado

Proyect6: DR



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR MARIA CRISTINA
TIBATA CONTRA LUIS HERNANDO GUEVARA (RAD. 02 2019 00852 02)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por la demandante.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado
a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciando con la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferira decisidén por escrito.

Expediente N.2: 02 2019 00852 02

Demandante: MARIA CRISTINA TIBATA PAEZ

Demandada: LUIS HERNANDO GUEVARA

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dieani3aberid Nioreten

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR MARIA DEL PILAR
LOZANO TINJACA CONTRA RCN TELEVISION - T.R.R TELEVISION S.A (RAD.
03 2021 00290 01)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por la demandante.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado
a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciando con la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferira decisidén por escrito.

Expediente N.2: 03 2021 00290 01

Demandante: MARIA DEL PILAR LOZANO TINJACA

Demandada: RCN TELEVISION

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dieapi daberid Montmen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR IVAN DE JESUS VEGA
DIAZ CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES (RAD. 06 2020 00539 01)

Bogota D.C., ocho (08) de Septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ADMITASE el grado jurisdiccional de Consulta en favor del DEMANDANTE

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 13 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado

a las partes para alegar por escrito por el término comun de cinco (5) dias.

Surtidos los traslados correspondientes se proferira sentencia por escrito.

Expediente N°: 06 2020 00539 01

Demandante: IVAN DE JESUS VEGA DIAZ

Demandada: COLPENSIONES

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 de la Ley
2213 del 13 de junio del 2022 y demas normas concordantes.

Dicapi3aberio Morieeyen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado



EXPEDIENTE No. 034 2021 00430 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FABIO TRUJILLO OSPINA CONTRA
GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DEL META-SECRETARIA DE
SALUD DEL META Y OTRO.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afno dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por PORVERNIR
S.A. y NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO contra la
sentencia proferida el 18 de julio del 2023; igualmente se estudiara el
proceso en grado jurisdiccional de consulta a favor de NACION-MINISTERIO
DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, de conformidad con lo reglado por el
articulo 69 del C.P.L.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con las apelantes,

vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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periodo a los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 003 2020 00345 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE EDGAR NOE DiAZ PULIDO CONTRA
INDUSTRIA MILITAR - INDUMIL.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por INDUSTRIA
MILITAR - INDUMIL contra la sentencia proferida el 14 de marzo de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad

Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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como medio tecnologico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 012 2021 00099 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FANNY GODOY BENAVIDES
CONTRA JESUS LAUREANO VARGAS RODRIGUEZ.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por FANNY GODOY
BENAVIDES contra la sentencia proferida el 18 de mayo de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad

Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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como medio tecnologico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 022 2020 00149 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GLORIA SUSANA GOMEZ CONTRA
COLPENSIONES Y OTRO.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por COLFONDOS
S.A. y COLPENSIONES contra la sentencia proferida el 19 de julio de 2023;
igualmente se estudiara el proceso en grado jurisdiccional de consulta a
favor de COLPENSIONES de conformidad con lo reglado por el articulo 69
del C.P.L.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con las apelantes,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».



EXPEDIENTE No. 022 2020 00149 01

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA YALENCIA CASTRILLON
Magistrada
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NANCY GALLARDO SANCHEZ
CONTRA GIMNASIO SANTANA DEL NORTE S.A.S.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por NANCY
GALLARDO SANCHEZ contra la sentencia proferida el 04 de mayo de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad

Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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como medio tecnologico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 029 2020 00467 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JOSE GERARDO PAREJA RAMIREZ
CONTRA NCH COLOMBIA S.A.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto por JOSE
GERARDO PAREJA RAMIREZ contra la sentencia proferida el 26 de abril de
2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con el apelante, vencido
el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo periodo a

los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo

Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Laboral y los articulos 1° a 3°, 8°y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 038 2022 00180 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JAIME HUMBERTO CASTILLO
RAMOS CONTRA COLFONDOS S.A Y OTROS.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por PORVERNIR,
COLFONDOS y COLPENSIONES contra la sentencia proferida el 04 de
agosto de 2023; igualmente se estudiara el proceso en grado jurisdiccional
de consulta a favor de COLPENSIONES de conformidad con lo reglado por
el articulo 69 del C.P.L.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con las apelantes,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA YALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 039 2016 00819 03

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE DIEGO ANDRES PERDOMO NOVOA
Y OTROS CONTRA OPTIMIZAR SERVICIOS TEMPORALES S.A. Y OTRO.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante DEYSI LORENA PARRA FUERTES y por la parte demandada
FONDO NACIONAL DEL AHORRO contra la sentencia proferida el 25 de
abril de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con las apelantes,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 039 2020 00070 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE WILSON FERNANDO CARTAGENA
GUERRERO CONTRA BRINKS DE COLOMBIA S.A.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por WILSON
FERNANDO CARTAGENA GUERRERO contra la sentencia proferida el 16
de marzo de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con el apelante, vencido
el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo periodo a

los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo

Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Laboral y los articulos 1° a 3°, 8°y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 017 2018 00532 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE AIDA DEL SOCORRO CORREA
ARCILA CONTRA COLPENSIONES Y OTRO.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por
COLPENSIONES y SKANDIA contra la sentencia proferida el 18 de julio de
2023; igualmente se estudiara el proceso en grado jurisdiccional de consulta
a favor de COLPENSIONES de conformidad con lo reglado por el articulo 69
del C.P.L.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con las apelantes,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1. Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA YALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 027 2020 00434 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LEONEL GREGORIO ROMERO
ROMERO CONTRA SG INGENIERIA EN DUCTOS S.A. E.S.P.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por AMBAS
PARTES contra la sentencia proferida el 3 de mayo de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone a
correr traslado para alegatos de segunda instancia por el término de cinco

(05) dias, los que se otorgan de manera comun a los extremos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnologico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

! \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1. Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 037 2022 00132 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MAURICIO LATORRE FERRERO
CONTRA  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES Y OTROS.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la
DEMANDADA PORVENIR S.A contra la sentencia proferida el 23 de mayo
del ano 2023. Igualmente se estudiara el proceso en grado jurisdiccional de
consulta a favor de COLPENSIONES de conformidad con lo reglado por el
articulo 69 del C.P.L.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

fm

SN

—_—te—— T )
ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Magistrada



EXPEDIENTE No. 014 2021 00379 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA TERESA BERNAL RIANO
CONTRA  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES Y OTROS.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la parte
DEMANDADA AFP POVERNIR y COLPENSIONES contra la sentencia
proferida el 29 de junio 2023; igualmente se estudiara el proceso en grado
jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES de conformidad con
lo reglado por el articulo 69 del C.P.L.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con las apelantes,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 016 2021 00308 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ELIZABETH CASTRO DiAZ CONTRA
DISENO FRANCES S.A.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., primero (01) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por DISENO
FRANCES S.A. contra la sentencia proferida el 30 de marzo de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo

Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1. Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Laboral y los articulos 1° a 3°, 8°y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



EXPEDIENTE No. 016 2020 0266 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PAUL MARCELO PRIETO VALENCIA
CONTRA GRUPO T&T S.A.S. Y OTROS

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., ocho (08) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la
DEMANDADA contra la sentencia proferida el 10 de marzo de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de diez (10) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

Igualmente, en los términos del articulo 316 del CGP se corre traslado a la
parte demandada, del desistimiento del recurso de apelacion presentado por

la parte actora por el término de tres (03) dias.

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Magistrada



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

RAD. No. 15-2015-00844-02: PROCESO ORDINARIO LABORAL.
DEMANDANTE: BERLINDA FERIZ PERDOMO.
DEMANDADA: COLPENSIONES.

Bogota D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

En la presente causa, el expediente reingresoé desde el juzgado de
origen, quien lo remitio en atencion a la solicitud del apoderado de
COLPENSIONES de incluir el salvamento parcial de voto efectuado por
el magistrado Luis Alfredo Baron Corredor en la sentencia de segunda

instancia.

Revisadas las diligencias, se advierte que tanto la grabacion de la
audiencia del articulo 82 CPTSS, asi como el acta del fallo de segunda
instancia, registran que en efecto el precitado magistrado salvo
parcialmente su voto, actuacion que haria “por escrito” (19:15 cd fl. 119,

fl. 120).

No obstante lo anterior, ni en el expediente ni en el sistema de
consulta de procesos de la pagina web de la Rama Judicial del Poder
Publico se advierte que la Secretaria de la Sala o el Despacho del doctor
Luis Alfredo Baron Corredor hubiera dado tramite al salvamento parcial
anunciado, de lo cual es posible inferir que en ultima el magistrado que
lo formul6 no llevo a feliz término tal senalamiento, lo que conlleva a

tenerlo por no presentado.

La anterior conclusion se refuerza en el hecho de que el doctor

Luis Alfredo Baron Corredor suscribié las providencias proferidas con



posterioridad al fallo de segunda instancia, sin manifestar o hacer
salvedad alguna de que iba a presentar el salvamento escrito que en su

momento anuncio.

De otra parte, no es posible actualmente consultar al doctor Luis
Alfredo Baron Corredor si aun es su deseo presentar el salvamento que
en su momento anuncio, por la razon de que hoy en dia el doctor antes

mencionado ya no ostenta la calidad de magistrado de la Sala.

Adicional a lo ya expuesto, dejando de lado las razones por las
cuales se considera como no presentado el salvamento parcial de voto
que en su momento se anuncio en el fallo de segundo grado, no se puede
pasar por alto que tal circunstancia no impidié que las sentencias que
resolvieron el litigio ya se encuentran en firme y que inclusive la Corte
Suprema de Justicia ya resolvio el recurso extraordinario de casacion a
través de la sentencia SL3202-2020, tras lo cual se continuaron las
etapas correspondientes y se resolvio el recurso de apelacion contra el
auto que aprobo la liquidacion de costas, lo que demuestra que en modo
alguno el proceso se haya paralizado ante la ausencia del salvamento que

en su momento se anuncio.

Asi las cosas, mal haria el suscrito magistrado en impedir la
continuidad del tramite, en procura de un salvamento que se entiende
no presentado y que es de imposible justificacion, razéon por la cual se

rechazaran las suplicas del apoderado de COLPENSIONES.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de inclusion del presunto

salvamente de voto parcial del fallo de segunda instancia, por las razones

expuestas en la parte considerativa de este proveido.



SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al Juzgado de Origen.

Secretaria de la Sala procede de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

H%GOZEE NDER RIOSj A,Rﬁ{

agistrado.
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Repiiblica de Colombia

e s
R

Tribunal Superior Bogota

Sala Laboral

Magistrada Ponente: DRA. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

El apoderado de la parte demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, interpuso
recurso extraordinario de casacion contra el fallo proferido en esta

instancia, dado su resultado adverso.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para
recurrir en casacién esta determinado por el agravio que sufre el
impugnante con la sentencia acusada, tratandose de Ila
demandante, corresponde al monto de las pretensiones que
hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, y
respecto del demandado, se traduce en la cuantia de las condenas

impuestast.

De acuerdo con el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casaciéon los

procesos cuya cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la

* Ver sentencia AL 087 de fecha 25 de enero de 2023, M.P. Gerardo 8otero Zuluaga.
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fecha del fallo de segunda instancia asciende a la suma de
$139.200.000.

En el presente caso, el juez de primer grado resolvié mediante
sentencia de fecha 29 de abril de 2022 condenar a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP a continuar pagando la pensidén de invalidez de origen
profesional equivalente al salario minimo legal mensual vigente
desde el 12 de marzo de 2017, junto con la indexacion, decision que

fue confirmada en esta instancia.

En consecuencia, el interés juridico para recurrir en casacion de la
parte demandada recae sobre las condenas impuestas en las

instancias, transcritas en precedencia.

El proceso fue remitido al grupo liquidador de actuarios creado por
el acuerdo PSAA 15- 10402 de 2015 del C.S.J., con el fin de realizar
los calculos correspondiente?, donde una vez efectuados. se obtuvo
un estimado por valor de $194°450.244 cuantia que supera los

120 salarios minimos legales exigidos para recurrir en casacion.

Luego, al hallarse reunidos los requisitos establecidos en el articulo
43 de la Ley 712 de 2001, se concede el recurso extraordinario de
casacion interpuesto por la parte demandada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de

Bogota D.C.

2 Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA 15- 10402 de 2015 -liguidacién adjunta
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RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por el apoderado de la DEMANDADA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

UGPP, con arreglo a lo expresado en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: En firme el proveido, contintiese con el tramite

correspondiente.

Notifiquese y Camplase,

LUCY STE

# (" mr\ >/ -

LILLY fOLANDA VEGA BLAN O
Magistrada /

=0

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado

royecto. Carmen c
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~4~ Republica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicacion N° 110013165 030 2019 00455 01 Proceso Ordinario de

Yanet Stella Urrego contra Colpensiones I

Bogota D.C., scis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

En tanto que de acuerdo con el informe presentado el dia de ayer, se dio
cumplimiento a lo ordenado en auto del 30 de agosto de 2023, se dispone que
por Secretarfa de la Sala se remita de forma inmediata el expediente del
proceso de la referencia al Juzgado de Origen, para que continde el trdmite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo éb

LUCY'STELLA/V: QQlfSA.RI\HEN"

AMagistragda
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Repéhlica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd
Sata dz Deciridn Labsral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Magistrada ponente

Bogota, D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023).

La parte demandada BELLEZA EXPRESS S.A., interpuso
recurso extraordinario de casacion! contra la sentencia emitida
en esta instancia el treinta y uno (31) de mayo de 2022,
notificado por edicto fechado el 17 de junio de 2022, dado su
resultado adverso en el proceso ordinario laboral promovido por
MARLENY ULLOA CASTELLANOS. (f° 29)

El dia dieciocho (18) de octubre de 2022 el apoderado de
la demandada, doctor Juan Carlos Torres Ciendua?, allega
memorial via correo electrénico donde manifiesta DESISTE

del recurso impetrado. (f* 31)

A efectos de resolver la Sala procede a dictar el siguiente,

AUTO

De conformidad con lo preceptuado por el articulo 316

del Codigo General del Proceso, SE ACEPTA EL
DESISTIMIENTO del recurso de casacion interpuesto por el

! Allegado via correo electrénico memorial fechado el veinticuatro (18} de octubre de 2022.

2 En la audiencia de que trata el articule 77 del CPTSS, récord audio a minuto 2:16 a minuto 3:45 se le reconocid
personeria al doctor JUAN CARLOS TORRES CIENDUA como apoderado de la parte demandada (23 4udiencia
Art 77 CPL Il wma) obrante a folio 2. medio magnético del cuademo de segunda instancia,

31
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apoderado sustituto de la parte demandada BELLEZA
EXPRESS S.A., conforme al poder otorgado y por tener

facultad para ello.

Sin condena en costas en esta instancia, conforme a lo

previsto en el numeral 2° del articulo 316 del CGP.

En firme el auto, contintiese con el tramite procesal

correspondiente.

Notifiquese y Camplase,

M *
CY S LA SQUEZ S IENTO

Magistrada
- 7/ ( . /q AP PN
LILLY Y JLANDA VEGA BL )
Magistrada

W,

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado
Proyectd: DR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
" w00

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Magistrada Ponente

Bogota D.C., veintidés (22) de agosto de dos mil veintitrés
(2023).

Procede la Sala al estudio del recurso de reposicion
interpuesto por la parte demandante CARLOS ALBERTO ALAIX
AGUILAR!, contra el auto de fecha 22 de septiembre de 2022
notificado en el estado de fecha 10 de octubre de 2022, mediante
el cual se denegd la concesion del recurso de casacion,
interpuesto contra la sentencia proferida el 9 de diciembre de
2021 y notificada por edicto el dia 6 de mayo de 2022, providencia
que revocd la sentencia de primera instancia y en su lugar

absolvio a la demandada apelante BANCO DE BOGOTA S.A.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es preciso sefialar que el articulo 63 del Codigo Procesal del

Trabajo y de la Seguridad Social, establece que el recurso de

i Allegado via correo electrénico fechado el 13 de octubre de 2022.
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reposicion debe presentarse dentro de los dos (02) dias siguientes

a la notificacion del auto que se pretende atacar.

De esta manera, si no se ejerce oportunamente el recurso,
la decision adversa adquiere firmeza y, en consecuencia, no sera

posible estudiarlo cuando se presente con posterioridad.

En el presente asunto la Sala advierte que el auto que
resolvido no conceder el recurso de casacion fue notificado en el
estado No. 183 de fecha 10 de octubre de 2022, publicado en el
micrositio de web de la secretaria de la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Bogota?, siendo el ultimo dia habil para interponer el
recurso de reposicion el dia 12 de octubre de 2022 dentro del
horario judicial dispuesto por el Consejo Superior de la
Judicatura para esta Corporacion?; sin embargo, el mismo fue
presentado el dia 12 de octubre de 2022 a las 5:09 pm como se
observa a folio 415 del cuaderno de segunda instancia, si bien el
recurso se presenté el ultimo dia habil que se tenia para
interponerlo, lo cierto es que se presentd por fuera del horario
Judicial, resultando de esta manera extemporaneo el recurso

promovido.

Al respecto es menester traer a colacion el auto No. 1298 de
2023 de nuestra Sala de Casacién Laboral, que refiere a un caso

similar y en donde senald lo siguiente?*

“..El articulo 109 inciso 4. ° del Codigo General del Proceso,
aplicable por remision expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social prevé que «[...] Los memoriales,

incluidos los mensajes de datos, se entenderan presentados

2 hittps://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral/140
3 acuerdo No. PSAAO07-4034 del 15 de mayo de 2007.
4 AL1298 -2023. Radicacién 92572, Magistrada Ponente Marjorie Zafitga Romero.



oportunamente si son recibidos antes del cierre del Despacho del dia
en que vence el término [...]». Ahora, es oportuno aclarar que si bien
el recurso horizontal se recibié el Gltimo dia que tenia la parte para
interponerlo, lo cierto es que se presento fuera del horario judicial que
el Consejo Superior de la Judicatura dispuso para esta Corporacion,
de conformidad con el Acuerdo 4034 de 2007 (CSJ AL3652-2020, CSJ
AL585-2021 y CSJ AL328-2023).

En el mismo sentido, se advierte que esta Sala de la Corte tiene
adoctrinado que la hora y fecha de la recepcion del mensaje de datos
corresponde al momento en el que ingresa al correo previsto por el
destinatario que, para el caso bajo estudio, se insiste, lo fue el 16 de
septiembre de 2022 a las 17:16. Asi se indicé en providencia CSJ
AL2050-2021: Radicaciéon n.° 92572 SCLAJPT-05 V.00 5 [..]
Asimismo, es importante destacar que en atencion a lo preceptuado
en los articulos 23 y 24 de la Ley 527 de 1999, aplicables a los juicios
del trabajo por remision analdgica del articulo 145 del Codigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, la recepcién del mensaje de datos
es la del momento en que este ingresa al sistema de informacion del
destinatario, es decir, que si la solicitud de adicidon se envia por correo
electrénico, como acaecio en el sub lite, la fecha y hora de su recepcion
debe ser la del instante en que ingresa al correo que la Corte dispuso

para este proposito [...](CSJ AL3652-2020)...”

Lo anterior autoriza a concluir que es procedente rechazar
por extemporaneo el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial del demandante, y en cuanto al recurso de
queja formulado, el mismo resultaria improcedente por no

satisfacerse el requisito de temporalidad.>

5 £n consecuencia, si la interposicidn del recurso de reposicion se formula con posterioridad, es decir una vez
vencido el término respectivo, I6gico es colegir que la decision adversa adguirié firmeza, lo que genera su
fragmentacién y por lo mismo, la imposibilidad de adelantar todo trdmite posterior incluso el recurso de
queja.AL1751-2023. Magistrado Ponente. Omar Angel Mejia Amador.



No obstante lo anterior, ante la inconformidad del
recurrente CARLOS ALBERTO ALAIX AGUILAR, esta Sala
procede a revisar ¢l auto de fecha 22 de septiembre de 2022, y
constatd que en efecto se tomd como summa gravaminis el monto
de la pretension - indemnizacién por despido - que reconocida en
primera instancia fue revocada en la alzada; sin embargo, se
observa que la misma no fue indexada a la fecha de la sentencia

proferida por esta colegiatura, y que al cuantificar®, se obtiene:

‘ Indexacién Indemnizacion
Afo Ano
Inicial final cuantia IPC ”.DC Factor c-z"e Subftotal
' Inicial Final Indexacion
marzo | mayo | . | | .
2019 l 2021 |$104.501.023; 101,180 | 107,760 | 1,065 | $ 6.795.975,00
Total Indexacion $ 6.795.975,00

Tabla Liquidacion
cuantia | $ 104.501.023,0
Indexacion| $ 6.795.975,0

Total | $ 111.296.998,0

En vista de lo anterior y en armonia con ¢l principio de
primacia del derecho sustancial consagrado en los articulos 13,
29, 228 y 229 de la Constitucién Politica, se tiene que el perjuicio
econdmico irrogado corresponde a la suma de $111.296.998.00
valor que supera los ciento veinte (120) salarios minimos legales
mensuales vigentes, a la fecha en que se dicté el fallo objeto de
controversia, esto es, la suma de $109.023.120.00, por
consiguiente, la Sala repondra el auto de fecha 22 de septiembre
de 2022 y en consecuencia concedera el recurso de casacion
impetrado por el recurrente CARLOS ALBERTO ALAIX
AGUILAR.

& Calculo actuarial elaborado por el grupo liquidador acuerdo PSAA 15-1042 de 2015.
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En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal
Superior Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. REPONER el auto de fecha 22 de septiembre

de 2022, por las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO. CONCEDER el recurso extraordinario de
casacion interpuesto por el demandante CARLOS ALBERTO
ALAIX AGUILAR.

TERCERO. En firme el presente proveido, continuiese con

el tramite correspondiente.

Notifiquese y Camplase,

/7 'J}
LUCY STE VA EZ SARMIENTO
Magistrada

AN AESH

LILLY }éOLANDA VEGA B

Magistrada

< o

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
_ Magistrado

PROYECTO: MNPQ
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 02 2016 00282 01

RI: $-3585-23

De: WILSON ANTONIC PLAZAS LEGUIZAMON.

Contra: EMBAJADA DE L.OS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA.

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

Comogquiera que no fue posible culminar con el estudio del proceso, se procede a
sefalar nueva fecha para dictar la sentencia correspondiente, en consecuenma
fijese, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 m'n ), del dia 31
DE OCTUBRE DE 2023, oportunidad dentro de la cual, se profenr@:por escrito la

sentencia respectiva. g;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

<

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

35 b WY

i.b

—ply
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Repiiblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogoté

Sals de Decisiin Labaral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado ponente

Bogota, D.C., primero (1°}) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023).

Procede la Sala a determinar la viabilidad del recurso
extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandante, CLAUDIA PATRICIA PANQUEVA MURILLO!,
contra la sentencia proferida el 30 de junio de 2023 y notificada
por edicto de fecha trece (13) de julio de la misma anualidad,
dado su resultado adverso en el proceso ordinario laboral que
promovid en contra de AEROVIAS DEL CONTINENTE
AMERICANO S.A. - AVIANCA S.A. y la ADMINISTRADORA
COLOMEIANA DE PENSIONES COLPENSIONES?.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las

siguientes,

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo
y la Seguridad Social, en su parte pertinente que: «..sélo seran

susceptibles del recurso de casacién los procesos cuya cuantia exceda

! Allegado via correo electrénico memorial fechado diecinueve (19) de julio de 2023.
2 Actuando como litisconsorte recesario.

20
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de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente». Tal
estimaciéon debe efectuarse, teniendo en cuenta el monto del
salario minimo aplicable al tiempo en que se profiere la
sentencia que se pretende acusar, en el caso en concreto la

cuantia corresponde a la suma de $ 139°200.000,00.

La Jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral, de la
Corte Suprema de Justicia, establece que el interés
econdmico para recurrir en casacion se encuentra
determinado por el agravio o perjuicio que la sentencia

recurrida les irroga a las partes3.

Asi, el interés juridico de la parte demandante para
recurrir en casacion, se encuentra determinado por el monto
de las pretensiones negadas en el fallo de segunda instancia

que revoco la sentencia condenatoria del a guo.

Entre otras condenas revocadas se encuentran, el pago
de los siguientes conceptos: (i) $9°709.467,00 por concepto
de reliquidacién por auxilio de cesantias; (i) $104.805,00 por
concepto de intereses sobre las cesantias; (iii} $3’801.301,00
por concepto de reliquidacion de la prima legal de servicios;
(iv) $1’699.101,00 por concepto de reliquidacion de
vacaciones legales; (v) $8478.393,00 por concepto de
reliquidacién de prima de navidad extralegal;, (vi)
$3202.297,00 por concepto de reliquidaciéon de prima de
vacaciones extralegales; (vii) $132°730.176,00 por concepto
de indemnizacion moratoria de que trata el articulo 65 del
CST con sus respectivos. intereses moratorios; (viii)

$146°479.911,00 por concepto de sanciéon moratoria por la

3 CSJ AL2538-2022. Magistrado Ponente: GERARDO BOTERO ZULUAGA.



Radicacién n.° 005202000245 - 01

no consignacién de las cesantias y (xi) los aportes al

Subsistema de Seguridad Social en Pensiones.

Visto los rubros que anteceden, correspondientes a las
condenas revocadas ascienden a $ 306°205.451,00 guarismo
que supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir
en casacion, sin que resulte necesario cuantificar las demas
condenas. En consecuencia, v al hallarse reunidos los
requisitos establecidos en el articulo 43 de la Ley 712 de
2001, se concede el recurso extraordinario de casacion

interpuesto por la parte demandante.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER ¢l recurso extraordinario de
casacion interpuesto por la parte demandante CLAUDIA
PATRICIA PANQUEVA MURILLO.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, por parte de

la Secretaria de esta Sala, remitase el expediente a la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia para lo

pertinente.

Notifiquese y Cumplase,

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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No Finna por Awsencia Justificety
LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada

Proyectd: DR

(00006



Regriblica
Tribunat ¢

Sale de

TRIBUNAL SUPERIOR
DE BO

LUIS AGUSTIN
Magistr:

Bogota, D.C,, cinco (05) d

veintitrés

Procede la Sala 1 determin
extraordinario de casacién i
apoderado de parte por el seq
BOCANEGRA, quien funge
contra la sentencia proferida
2023 y notificada por cdicto
2023, dado su resultado a
laboral en
ADMINISTRATIVA ESPECIAL

PARAFISCALES DE LA PROTIEC

ordinario

A efectos de resolverlo perti

CONSI

Establece el articulo 86

y la Seguridad Social, ¢n su p:

!allegado via correo electrénico memoriil adiado ©

rpuestol, a

2 006 9 136 1

imhia
rgotd

1

- DISTRITO JUDICIAL

"A D.C.

‘A CARVAJAL

onente

eptiembre de dos mil

13).

a viabilidad del recurso
través de
SE GUILLERMO TOVAR

extremo demandante,
tayuno (31) de mayo de
ha trece (13) de junio de
0 dentro del proceso

1 de la UNIDAD

. GESTION PENSIONAL Y

'N SOCIAL - UGPP-.

se hacen las siguientes;

AONES

igo Procesal del Trabajo

rtinente que: «...sélo serdn

fio dc 2023,



n.? 006201900136- 01

susceptibles del recurso dc cusacion los procesos cuya cuantia exceda
de ciento veinte (120) veces ¢l salurio minimo legal mensual vigente». Tal
estimacién debe efectuarse, teniendo en cuenta el monto del
salario minimo aplicable al tiempo en que se profiere la
sentencia que se pretende acusar; en el caso en concreto la

cuantia correspondc o la suma de $ 139°200.000,00.

Tal cuantia se dctermina bajo el concepto de dnterés
jurfdico para recurrir, quc de forma clara la Sala Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado
como el perjuicio que sufre la parte afectada conla sentencia
impugnada, definiéndose para cl demandante en las
pretensiones que no hubicran sido acogidas en segunda
instancia y para la demandada las condenas impuestas; en
ambos casos teniendo en cuenta los recursos de apelacion

que hubieran sido interpuestos.

En el presente caso, la sentencia proferida por el a quo
absolvio, al extremo demandado, de las pretensiones del
sefior JOSE GUILLERM O TOVAR BOCANEGRA, en cuanto al
reconocimiento y pago de la pension convencional objeto de
controversia. En esta instancia, se confirmé en su totalidad
la sentencia proferida por la Jucz Segunda Transitoria
Laboral del Circuito de Bogota, como ente juzgador de

primera instancia.

Sentados los anteriores presupuestos se procede con la
respectiva liquidacién, cn aras de dceterminar la procedencia
del recurso incoado, para lo cual ¢l proceso fue remitido al
grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA
15- 10402 de 2015 del C.S.]., con el fin de realizar el calculo

correspondiente, con observancia de lo siguiente:



° 006201900136—

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA LABORAL -

MAGISTRADO: DR. LUIS AGUSTIN VEGA

RADICADO: 110013105006201900136071

DEMANDANTE : JOSE TOVAR

DEMANDADO: UGPP - _ B _

FECHA SENTENCIA | 1a.INSTANCIA _ TANCIA CASACION

OBJETO DE LIQUIDACION: Calcular retroactivo a partir o=l - J

- Tabla Re:’r-:' 1sional

Fecha inicial |Fecha final| Incremento % j;da N°. Mesadas | Subtotal
28/04/06 | 31/12/06 6 12,27 11,00 $ 24.860.135,0
01/01/07 | 31/12/07 448% | 60,81 14,00 $ 33.057.651,3
01/01/08 | 31/12/08 ,.69% | 516,56 14,00 $ 34.938.631,8
01/01/09 31/12/08 67% _ 30,35 14,00 $37.618.424.9
01/01/10 31/12/10 2.0 | § 70,95 14,00 $38.370.793.3
01/01/11 31/12/11 3,17% ' 53,39 14,00 $ 30,587 1475
01/01/12 31/12/12 3,73% . '4,86 14,00 $41.063.748,0
01/01/13 31/12/13 1497 43,11 14,00 $42.065.703 5
01/01/14 | 31/12/14 4% 4,16 14,00 $42.881.778,2
01/01/15 | 31/12/15 5| 9,38 14,00 $44.451.251,3
o1/01/16 31/12/16 77% 12,93 14,00 $ 47.460.601,0
01/01/17 31/12/17 5,75 _ 70,40 14,00 $50.189.585,6
01/01/18 31/12/18 4,099 | 569 14,00 $ 52242 .339,7
01/01/19 31/12/19 % _ )43 14,00 5 53,803.646,0
01/01/20 31/12/20 4 0,33 13,00 $ 51.955.414,3
01/01/21 31/12/21 1,61%5 1511 13,00 $ 52.791.896,4
01/01/22 31/12/22 . 3,54 14,00 $ 60.047.939.6
01/01/23 31/05/23 13,12% 3,51 5,00 $ 24.259.367 6

Total retrc 0 $ 771.746.055,08
Por el anterior critorio jur 1cial asumido por la Sala

de Casacién Laboral, ¢s pro

cl recurse de casacién

interpuesto por el extremo de ite, sin que sea necesario

liquidar rubros ulteriores.

En meérito de lo

Superior del Distrito icial £4,

la Laboral del Tribunal

._15,.
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado Ponente

Bogota D.C., veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés

(2023).

Procede la Sala a determinar la viabilidad del Recurso
extraordinario de casacién interpuesto por la parte demandante
GRACIELA RODRIGUEZ DE AVENDANO,! en contra de la
sentencia proferida el 30 de abril de 2021 y notificada por edicto
del 11 de mayo de la misma anualidad, dado su resultado adverso
dentro del proceso ordinario laboral promovido en contra de la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP y
¢] MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

La Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, ha
sostenido reiteradamente los requisitos para la viabilidad del
recurso de casacion: i) que se trate de sentencia proferida en

proceso ordinario, ii) que se haya interpuesto en el término legal

1 allegado via correa electrénico memorial fechado el 21 de mayo de 2021.
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y el recurrente este legitimado; y iii) que exista el interés
econémico para recurrir previsto en el articulo 86 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 43 de la Ley 712 de 2001, esto es, que exceda ciento
veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente,
calculado a la fecha en que se dict6 el fallo controvertido?; que en

el caso en concreto la cuantia corresponde a la suma de

$109.023.120.00

Asi mismo, la Corporacién ha sefalado que el interés
econdémico para recurrir en casacion esta determinado por el
agravio o perjuicio que la sentencia recurrida les irroga a las

partes.

En el presente asunto, se cumplen los dos primeros
presupuestos facticos, en cuanto al interés juridico econémico de
la parte demandante para recurrir en casacién, se encuentra
determinado por el monto de las pretensiones que le fueron
negadas en el fallo de segunda instancia; luego que confirmara la

decision proferida por el a quo.

Dentro de las que se encuentra el reconocimiento y pago de
la pensién de jubilacién por sustitucién del senor ANGEL MARIA
AVENDANO HURTADO (Q.E.P.D) por su fallecimiento el dia 29
de julio de 2011, con una mesada equivalente a $1.841.917.473,
con sus correspondientes incrementos legales y 14 mesadas

pensionales al afio, al cuantificar se obtiene*:

2 (5) AL1884-2023. Radicacion 98035. Magistrado Ponente GERARDO BOTERO ZULUAGA.
* Cuaderno de segunda instancia — Folio 322.
4 Caleulo actuarial elaborado por el grupo liguidador acuerdo PSAA 15-1042-2015.

I]/]



cion B

) Tabla Retroactivo Pensional ]

ochs | Fecha | ierepiento | Valolmese® | Mosedas | SUTOH

290711 | 311211 | 317% $1.841.917,41 6,07 | $11.174.299,0
01/01/12 | 31712/12 | 373% $1.910.621,00) 14,00 |$ 26.748.694,0
010113 | 31/12/13 | 2,44% | $1.957.240,00, 14,00 | $ 27.401.360,0
01/01/14 | 31/12/14 | 194% | $1.99521000 14,00 | §27.932.940,0
01/01/15 | 31/12/15 |  3,66% $2.068.23500| 14,00 |$ 28.955.290,0
01/01/16 | 311216 | 677% $2.208.25500, 14,00 | $30.915.570,0
01/01/17 l 31/12117 | 575% | $2.335.230,00| 14,00 | $ 32.693.220,0
01/01/18 | 31/12/18 | 4,09% | $ 2.430.741,00 14,00 | $ 34.030.374,0
01/01/19 | 31712419 | 318% | $2.508.039,00) 14,00 |§35.112.546,0
01/01/20 | 31/12/20 | 380% | $2.603344,00) 14,00 | $ 36.446.816,0
01/01/21 | 30/04/21 | 1,61% | $2.64525800, 4,00 | $10.581.032,0

Total retroactivo $ 301.992.140,95

Visto lo que antecede, se tiene que el perjuicio economico
irrogado corresponde a la suma de $301.992.140.95 valor que
supera los ciento veinte (120) salarios minimos legales mensuales
vigentes para conceder el recurso extraordinario de casacion, por
lo que se concedera el recurso impetrado por la recurrente

GRACIELA RODRIGUEZ DE AVENDANO.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal
Superior Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. CONCEDER el recurso extraordinario de
casacién interpuesto por la parte demandante GRACIELA

RODRIGUEZ DE AVENDANO.
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SEGUNDO. En firme el presente proveido, contintiese con

el tramite correspondiente.

Notifiquese y Ctmplase,

O

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

A
] Vi?UEZ s ENTO

LUCY ST
Madistrada

J . (..Q

LILLY?;OLANDA VEGA BLANCO
Magistrada #

PROYECTO: MNPO



Accion de Levantamiento de Fuero Sindical No 14 2022 00132 01 31 m2
R.L: 5-3770-23-lvsh-

DE : UNION TEMPORAL ECOGAPITAL

CONTRA. HERNANDO GARCIA

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

A U T O
REF. : Accion de Levantamiento de Fuero Sindical
No 14 2022 00132 01
R.I. 1S - 3770-23
DE : UNION TEMPORAL ECOCAPITAL

CONTRA : HERNANDO GARCIA

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 25 de agosto de

2023, visto a folio 13 del expediente, se dispone:

RECHAZAR de plano la solicitud, de aclaracion y/o adicién de la sentencia
de segunda instancia, presentada por el apoderado del demandado
HERNANDO GARCIA, seglin escrito visto a folios 10 a 12 del cuaderno del
Tribunat, por no darse los presupuestos facticos de los articulos 285 y 287
del CGP, para tal efecto; pues, analizada la sentencia de fecha 2 de agosto
de 2023, se tiene que, en la parte considerativa, como resolutiva de la
misma, no se incluyeron conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda e influyan en la misma, en los términos peticionados por
el memorialista; toda vez que, acogiendo los argumentos plasmados en
la sentencia apelada, se confirmo la misma, llegando a igual conclusidn a
la que arribd el a-quo, negando el levantamiento del fuero sindical, de
gue goza el accionado, al no acreditar, la parte actora, la justa causa
alegada, para el levantamiento del mismo; resolviendo, en tal sentido,
de acuerdo con el principio de consonancia, establecido en el art.

6623, del CPTSS, todos los puntos objeto del recurso de apelacidn,

—14-



Accion de Levantamiento de Fuero Sindical No 74 2022 00132 01 Fag 2de 2
AL 5-3770-23-lveb-

DE - UNION TEMPORAL ECOCAPITAL

CONTRA: HERNANDO GARCIA

interpuesto por la parte demandante, Gnica apelante, tal como se
infiere de la parte motiva y resolutiva de la sentencia, de fecha 2 de
agosto de 2023; respondiendo ésta Sala, al problema juridico
planteado, como a las premisas facticas y normativas sobre las
cuales se sustentd la decisién de segunda instancia; resultando, a
todas luces, improcedente la solicitud presentada por la parte
demandada, quien deberd atenerse a las consideraciones y al

resuelve de la citada sentencia del 2 de agosto de 2023.
En mérito de lo expuesto:
RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR de plano, la solicitud de aclaracién y/o
adicion, presentada por el apoderado del demandado HERNANDO
GARCIA, respecto de la sentencia de fecha 2 de agosto de 2023,
proferida por ésta Sala, dentro del proceso de la referencia, de

acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, continliese con

el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

§ LUIS AG ETQN VEGA CARVAJAL

=1 A it

Y Magistrado

000006

~\o-
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Repiiblica de Colombia
Tebunal Superior de Bogota
Sala de Decisién Lahoral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado ponente

Bogota, D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil

veintitrés (2023).

Procede la Sala a determinar la viabilidad del recurso
extraordinario de casacion interpuesto por la demandada,
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A.l, contra la sentencia proferida el
30 de junio de 2023 y notificada por edicto del trece (13) de julio
de la misma anualidad, dado su resultado adverso en el proceso
ordinario laboral que promovieron JOSE LORENZO TORRES
MANRIQUE y ALEJANDRINA DiAZ MENDIVELSO? en contra
de la recurrente y MAPFRE DE COLOMBIA SEGUROS DE
VIDA.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las
siguientes,
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo

y la Seguridad Social, en su parte pertinente que: «..sélo seran

! Allegado via correo electrénico memorial fechado tres (03) de agosio de 2023.
? En calidad de padres del causante Luis Fernando Torres Diaz.

|+
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susceptibles del recurso de casacién los procesos cuya cuantia exceda
de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente». Tal
estimacion debe efectuarse, teniendo en cuenta el monto del
salarioc minimo aplicable al tiempo en que se profiere la
sentencia que se pretende acusar, en el caso en concreto la

cuantia corresponde a la suma de $ 139'200.000,00.

La Jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral, de la
Corte Suprema de Justicia, establece que el interés
econémico para recurrir en casacidn se encuentra
determinado por el agravio o perjuicio que la sentencia

recurrida les irroga a las partess.

Asi, el interés juridico de la parte accionada para recurrir
en casacion, se encuentra determinado por el monto de las
condenas impuestas en el fallo de segunda instancia que

confirmé la sentencia condenatoria del a guo.

Entre otras condenas impuestas a la recurrente se
encuentran, el reconocimiento y pago la pension de
sobrevivientes a favor de los demandantes, en cuantia de 1
SMMLYV por 13 mesadas, a partir del 08 de mayo 2017, con
ocasion del fallecimiento de su hijo Luis Fernando Torres
Diaz. De acuerdo con lo anterior, se obtienen los siguientes

valores:

Tabla Retroactivo Pensional
Fecha | Fecha o Valor mesada N°. Subtotal
inicial final calculada Mesadas
08/05/17 | 31/12/17 | 5,75% $737.717,00 8,00 3 5.801.736,0
01/01/18| 31/12/18| 4,09% $781.24200| 13,00 | $10.156.146,0
01/01/18 1 31/12/19| 3,18% $828.116,00 13,00 | § 10.765.508,0
01/01/20 1 31/12/20} 3,80% 3 877.803,00| 13,00 | §11.411.438,0
01/01/21 | 31/12/21| 1,61% $903.526,00{ 13,00 | §11.745.838,0
01/01/22 | 31/12/22} 5,62% | $ 1.000.000,001 1300 | $13.000.000,0
01/01/23 1 30/06/23 | 13,12% | ¥ 1.160.000,00 6,00 3 6.960.000,0
Total retroactivo $ 69.940.667,00

P (CS) AL2538-2022. Magistrado Ponente: GERARDO BOTERQ ZULUAGA.
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INCIDENCIA FUTURA ALEJANDRINA DIAZ MENDIVELSO
Fecha de Nacimiento ! 03/07/63
Fecha Sentencia j 30/06/23 |
Edad a la Fecha de /a Sentencia | 60
Expectativa de Vida | 257
Numero de Mesadas Futuras | 3341 |
Valor Incidencia Futura | $ 387.556.000
| Tabla Liquidacion o
Retroactivo pensional $ 69.940.667,0
Incidencia futura $ 387.556.000,0
Total $ 457.496.667,0

Teniendo en cuenta el calculo anterior, la Sala encuentra
que la suma asciende a $ 457496.667,00 guarismo que
supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en
casacion. En consecuencia, y al hallarse reunidos los
requisitos establecidos en el articulo 43 de la Ley 712 de
2001, se concede el recurso extraordinario de casacion

interpuesto por la parte demandada.
DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER ¢l recurso extraordinario de
casacion interpuesto por la  parte demandada

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, por Secretaria
de esta Sala, remitase el expediente a la Sala de Casacioén

Laboral de la Corte Suprema de Justicia para lo pertinente.

Notifiquese y Camplase,

\%
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. \_/
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

\
=

LUCY STE /a’é EZ SARMIENTO

Magistrada

No Finaa por otusencia (jm!.fabjkm ¥

LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada

Proyectd: D,
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Repiiblica de Colombia
Teibunal Superior de Bogutd
Saia de Docisiéin Laboral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado ponente

Bogota, D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023).

Procede la Sala a determinar la viabilidad del recurso
extraordinario de casacién interpuesto por la parte demandante
GUSTAVO NINO CAMACHO!, contra la sentencia proferida el
treinta (30) de junio de 2023 y notificada por edicto del trece
(13) de julio de la misma anualidad, dado su resultado adverso
en el proceso ordinario laboral que promovié en contra de la

INDUSTRIA GUERRERO Y COMPANIA S.A.S.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo

y la Seguridad Social, en su parte pertinente que: «..sélo serdn
susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda
de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente». Tal

estimacion debe efectuarse, teniendo en cuenta el monto del

salario minimo aplicable al tiempo en que se profiere la

! Allegado via correo electrénico fechado el primero (01) de agosto de 2023.

(S
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sentencia que se pretende acusar, en el caso en concreto la

cuantia corresponde a la suma de $ 139'200.000,00.

La Jurisprudencia de la Sala de Casacién Laboral, de la
Corte Suprema de Justicia, establece que el interés
econémico para recurrir en casacién se encuentra
determinado por el agravio o perjuicio que la sentencia

recurrida les irroga a las partes?,

Asi, el interés juridico de la parte accionante para
recurrir en casacion, se encuentra determinado por el monto
de las pretensiones que le fueron negadas por el fallo de
segunda instancia que confirmo la decision condenatoria del
a quo. En el caso concreto, se advierte que el interés
econémico para recurrir estd integrado por la sancién
moratoria de que trata el articulo 65 del CST y Ila
indemnizacién por la no consignacion de las cesantias
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, como se

evidencia en el audio y acta de la audiencia de juzgamiento.

Al cuantificar las pretensiones negadas y apeladas

obtenemos:

Tabla Sancién Moratoria - Art. 65 C.5.T.
Fecha | Fecha | No. |  Sancién
Inicial | Final | Dias | Moratoria Diaria |

Total Sancién

2/10/2017 | 2/10/2019| 720 | $140.000,00 | $ 100.800.000,00
Total Sancién Moratoria $ 100.800.000,00

Tabla Sancién por no Consignacién de Cesantias Art. 99 Ley 50 de 1990
Afio Periodo No. D"a.s de
Sancion
2013 | 16/02/2014 | 15/02/2015 360 $ 133.333,33 $ 48.000.000,00
2014 16/02/2015| 15/02/2016 360 $ 133.333,33 $ 48.000.000,00
2015| 16/02/2016 | 15/02/2017 360 $ 133.333,33 ¥ 48.000.000,00
2016 | 16/02/2017 | 2/16/2017 227 3 136.666,67 $ 31.023.333,33
’ Total Indemnizacién por no pago cesantias $175.023.333,23

Sancion Total

Tabla Liquidacién Crédito
Sancién - Art. 99 de Ia Ley 50/90 — §175.023.333,33
Sancién Moratoria - Art. 65 C.S.T. | $100.800.000,00
Total Liquidacion $ 275.823.333,33

2 CSJ AL2538-2022. Magistrado Ponente: GERARDO BOTERO ZULUAGA.
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Visto lo que antecede, la Sala encuentra que la suma
asciende a $ 275’823.333,33 guarismo que supera los 120
salarios minimos exigidos para recurrir en casacion. En
consecuencia, y al hallarse reunidos los requisitos

establecidos en el articulo 43 de la Ley 712 de 2001, se
concede el recurso extraordinario de casacion interpuesto

por la parte demandante.
DECISION

En meérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER ¢l recurso extraordinario de
casacién interpuesto por la parte demandante, GUSTAVO

NINO CAMACHO.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, previa
digitalizaciéon del expediente por parte de la Secretaria de esta
Sala, remitase el expediente a la Sala de Casacién Laboral de

la Corte Suprema de Justicia para lo pertinente.

Notifiquese y Camplase,

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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LUCY STE ASQUEZ SA NTO
Magistrada

No Fivina por Ausencia Jwﬁﬁc&it

LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial
Y

|i:
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ejecutivo 41 2022 00442 01
RI: A-739-23
De: NELIDA HAYDEE ACUNA DE MALKUM.

Contra: COLFONDOS S.A.

Bogota D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Procede la Sala a resolver, el recurso de apelacién interpuesto por la
ejecutante NELIDA HAYDEE ACUNA DE MALKUM, contra el auto de
fecha 18 de enero de 2023, proferido por el JUEZ 41 LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, por medio del cual, se abstuvo de
librar mandamiento de pago, en contra de la demandada COLFONDOS
S.A., y, a favor de la sefiora NELIDA HAYDEE ACUNA DE MALKUM.

ANTECEDENTES

La sefiora NELIDA HAYDEE ACUNA DE MALKUM, actuando a través de
apoderado judicial, solicita se libre mandamiento ejecutivo, en contra de
la sociedad COLFONDOS S.A., por concepto de pensién de sobrevivientes,
mediante la modalidad de renta vitalicia, a partir del 1° de febrero de
2022, por.un monto equivalente al S.M.L.M.V, junto con la indexacion a
gue haya lugar; allegando como titulo ejecutivo, la sentencia de Tutela,
proferida por el Juzgado 05 Penal Municipal de Control de Garantias de
Santa Marta, de fecha 26 de julio de 2022.
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DECISION IMPUGNADA

Mediante auto de fecha 18 de enero de 2023, el A-quo, se abstuvo de
librar mandamiento de pago, a favor de la ejecutante NELIDA HAYDEE
ACUNA DE MALKUM vy contra la ejecutada COLFONDOS S.A., al considerar
que el documento presentado como titulo ejecutivo, sentencia de tutela
de fecha 26 de julio de 2022, proferida por el Juez 05 Penal Municipal con
Funcién de Control de garantias de Santa Marta, no era contentivo de una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible, en contra del fondo
demandado, en los términos y condiciones alegados en el libelo
demandatorio, al carecer de los requisitos de forma y de fondo, a que
alude los articulos 100 del C.P.T.S.S. v 422 del C.G.P.

RECURSO DE APELACION

Inconforme el apoderado de la ejecutante NELIDA HAYDEE ACUNA DE
MALKUM, con la decisidon de instancia, interpone recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacidon, a fin de que se revoque el auto de fecha 18
de enero de 2023, vy, en su lugar, proceda a librar el respectivo
mandamiento de pago, en los términos peticionados en la demanda
ejecutiva; argumentando que, pensd que no era necesario demostrar el
origen de la prestacion econdomica, sine que bastaba con la ineguivoca
decision de la ejecutada, de cesar el pago de la mesada pensional, desde
el 10 de Febrero de 2022, mediante el radicado No PAG-302-9- 2021, por
lo que, adjuntd la documental, en la que consta la obligacion clara,
expresa y exigible, demostrando asi la génesis de la obligacion, siendo

procedente, librar mandamiento de pago en contra de la ejecutada.

Mediante auto de fecha 14 de marzo de 2023, el A-quo, rechazé el recurso
de reposicién por extemporaneo, concediendo el recurso de apelacion y
ordenando remitir el expediente al Tribunal Superior del Distrito Judicial

- Saia Laboral.
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ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, de fecha 21 de julio
de 2023, visto a folio 5 del cuaderno del Tribunal, la ejecutante, dentro
del termino establecido en el art. 13 de la ley 2213 del 2022, presentd
alegatos de conclusidn, via correo electrénico; guardando silencio, al

respecto, la parte ejecutada.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica planteada, tanto en |a providencia
impugnada, como en el recurso de apelacion interpuesto por la parte
ejecutante, estima la Sala, que el problema juridico a resolver en esta

instancia, se centra en establecer,

Si la sentencia de tutela de fecha 26 de julio de 2022, proferida por el
Juzgado 05 Penal Municipal con Funcidn de Control de Garantias de Santa
Marta, es contentiva de una obligacién clara, expresa y actualmente
exigible, en contra de Colfondos S.A, en los términos y condiciones
alegadas en el libelo demandatorio; lo anterior con miras a CONFIRMAR
0 REVOCAR el auto impugnado.

PREMISA NORMATIVA

Para resolver el problema juridico planteade, la Sala, privilegia como

preceptos normativos los siguientes:

El articulo 100 del C.P.T.S.S., sefiala que, serd exigible ejecutivamente
el cumplimiento de toda obligacién originada en una relacién de trabajo,
que conste en acto o documento que provenga del deudor o de su
Causante, 0 que emane de una decision judicial o arbitral en firme,
debidamente ejecutoriado, disposicién que armoniza con el articulo
422 del C.G.P., por remisidon del articulo 145 de nuestro texto procesal,
el cual dispone que pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones

expresas, claras y actualmente exigibles, que consten en documentos que
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provengan del deudor o de su causante, o las que emanen de una

sentencia de condena proferida por juez o tribunal.

En ese orden de ideas, el titulo ejecutivo bien puede ser singular, esto es,
estar contenido o constituido en un solo documento, como por ejemplo
un titulo valor; o, bien puede ser complejo, cuando quiera gue éste
requiere ser integrado por un conjunto de documentos, vinculados por un
nexo juridico, del cual emerja con suficiente claridad, una obligacion clara,

expresa y actualmente exigible, en contra de quien se ejecuta.

El articulo 305 del C.G.P., sefiala que, podra exigirse la ejecucion de las
providencias una vez ejecutoriadas o a partir del dia siguiente al de Ia
notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior, segin
fuere el caso, y cuando contra ellas se haya concedido apelacidon en el

efecto devolutivo.

Por su parte el articulo 306 del C.G.P., establece que, cuando la
sentencia haya condenado al pago de una suma de dinero, a la entrega
de cosas muebles gue no hayan sido secuestradas en el mismo proceso,
o al cumplimiento de una obligacién de hacer, el acreedor debera solicitar
la ejecucion, con base en dicha sentencia, ante el juez del conocimiento,
para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del
mismo expediente en que fue dictada. No se requiere formular demanda,
basta la peticién para que se profiera el mandamiento ejecutivo, de

acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de aquella.

Descendiendo al caso bajo examen, del analisis conjunto de las presentes
diligencias, asi como del sentido y alcance del cuadro normativo citado en
precedencia, facil resulta concluir a la Sala, que la decision del Juez de
Primera Instancia, habrd de CONFIRMARSE, al abstenerse de librar el
mandamiento de pago, en los términos peticionado por la parte actora;
ya que, el documento allegado como titulo ejecutivo, con el escrito de
demanda, consistente en la sentencia de tutela del 26 de julio de 2022,

proferida por el Juzgado 05 Penal Municipal de Control de Garantias de

-G~
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Santa Marta, no es contentivo de una obligacién clara, expresa vy
actualmente exigible en contra de la aqui ejecutada, en los términos
peticionados en el libelo demandatorio, por cuanto que, de ia prueba
documental allegada, emerge con suficiente claridad, que la demandada
Colfondos s.a., dio cumplimiento a lo ordenado en el documento
presentado como titulo ejecutivo, al reactivar la pensién de Ia
demandante, a partir del 01 de marzo de 2022, sin que dentro del mismo,
se haya ordenado pagar suma alguna de dinero; aunado a que, tampoco,
la actora, allego prueba de haber acudido ante la Justicia Laboral
Ordinaria, dentro de los 4 meses siguientes, en procura de las medidas
cautelares que correspondan para hacer efectivo el derecho que persigue,
conforme a lo ordenado en la mencionada sentencia de tutela, cesando,
en tal sentido, los efectos de la sentencia de tutela de fecha 26 de julio
de 2022, proferida por el Juzgado 05 Penal Municipal de Control de
Garantias de Santa Marta, la cual fue presentada como titulo de recaudo
ejecutivo, careciendo del requisito de exigibilidad, no cumpliendo a
cabalidad con las exigencias de los articulos 100 del C.P.T.S.S y 422 del
C.G.P, por no ser contentivoc de una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible, en contra del fondo accionado, de acuerdo a lo
razonado en precedencia; en ese orden de ideas, habrd de
CONFIRMARSE |a decision del Juez de Instancia, por encontrarse
ajustada a derecho, de acuerdo con las pruebas regular y oportunamente
allegadas al proceso.

En los anteriores términos, gqueda resuelto el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte ejecutante NELIDA HAYDEE
ACUNA DE MALKUM.

COSTAS

Sin costas en esta instancia.

En mérito de o expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTAD. C.,

-/\C)_
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 18 de enero de 2023,
proferido por el Juez 41 Laboral del Circuito de Bogotd, de acuerdo con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMP

pM’ C (QP
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado Q /
g
LUCY STEL sQ SARMIENTO LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
agistra Magistrada &

“1 M 95
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
D.C SALA LABORAL

PROCESO ORDINARIO No. 08-2019-00161-01
ASUNTO: SENTENCIA COMPLEMENTARIA
DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE ORTIZ
DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

MAGISTRADA PONENTE
MARLENY RUEDA OLARTE

Bogota, D.C. Ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

La Fiduciaria de Occidente solicita mediante memorial allegado via correo
electronico complementacion y/o aclaracion de la sentencia proferida en
el asunto de la referencia, argumentando, en sintesis, que no se tuvo en

cuenta las excepciones propuestas por esta en tramite de primera instancia.

CONSIDERACIONES

Para resolver la solicitud de la accionada, es del caso traer a colaciéon por
esta sala el articulo 287 del Coédigo General del Proceso, al cual nos
remitimos por disposicion expresa del articulo 145 del C.S.T. en el que se

indico lo siguiente:

“Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los
extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento,
debera adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro
de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la

misma oportunidad...”

Teniendo en cuenta que la solicitud de la entidad accionada se presento

dentro del término de ejecutoria y, que efectivamente no se hizo una



manifestacion expresa sobre las excepciones propuestas, resolviendo
revocar la sentencia, para en su lugar condenar a Fiduciaria de Occidente
a registrar en debida forma ante Colpensiones el ultimo salario devengado
por el senor Luis Enrique Ortiz, entre el 1 de agosto al 31 de diciembre de
1988, debiendo efectuar el pago de los aportes adicionales por el interregno

temporal en mencion.

Sobre el particular, se observa que en escrito visible a folio 147 del
expediente, obra contestacion de Fiduciaria de Occidente, entidad que
propuso las excepciones de: las pretensiones de la demanda, no se dirigen
en contra de Fiduciaria de Occidente, falta de legitimaciéon en la causa por
pasiva, falta de titulo y causa e inexistencia de las obligaciones reclamadas
a cargo de Fiduciaria de Occidente, soportando estas en que no fungié como
empleador del actor y que la liquidacion de este, Croydon S.A., concluyo el
28 de diciembre de 2005, por parte de Fiduciaria la Unién, siendo esta

ultima absorbida por Fiduciaria de Occidente el 2 de octubre de 2006.

En cuanto a la excepcion de no dirigirse las pretensiones contra Fiduciaria
de Occidente, se observa de escrito de subsanacion de demanda, que en la
pretension primera se solicita se declare que el ultimo salario devengado
por el actor como empleado de la sociedad Croydon S.A., fue de $110.000,
para diciembre de 1988; pretension de la que claramente se logra
establecer que contrario a lo senalado por la apoderada de la Fiduciaria en
mencion, si se dirigieron pretensiones contra Croydon S.A. ya que como se
senalé en sentencia proferida por esta sala, se demostré con claridad
durante el tramite procesal y también fue aceptado por Fiduciaria de
Occidente, que esta absorbio a Fiduciaria la Union como liquidadora de
Croydon S.A. y recibi6 de esta ultima documental pertinente a la relacion
laboral que sostuvo el actor con la sociedad en mencion, por esta razon se
llamé6 a la Fiduciaria de Occidente al tramite procesal en calidad de
demandada y en tal calidad fue admitida la demanda contra esta, razéon

por la cual, el medio exceptivo bajo estudio, no sale avante.

Las anteriores razones sirven igualmente de fundamento para declarar no
probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva, pues
se itera, quedo suficientemente demostrado que la Fiduciaria demandada

absorbio a la Fiduciaria la Union, esta ultima, se encargo de la liquidacion



de la sociedad y empleadora del actor Croydon S.A., y como se senalo, fue
la Fiduciaria de Occidente la que indicé ostentar los archivos de la extinta
sociedad Croydon S.A., certificando que en efecto, revisada la hoja de vida
del actor, se evidencido que devengdé como ultimo salario la suma de
$110.000; asi las cosas en su condicion de liquidadora de la sociedad en
mencion, es claro que la Fiduciaria de Occidente, si esta legitimada en la

causa bajo estudio por pasiva y asi fue convocada al tramite procesal.

Por las demas razones indicadas en la decision que se complementa, se
declaran no probadas las excepciones de falta de titulo y causa e inexistencia

de las obligaciones reclamadas a cargo de Fiduciaria de Occidente.

Por ultimo y en cuanto a la solicitud de aclaracion o adicion del salvamento
de voto que realizara a la decision objeto de complementacion el Doctor
Lorenzo Torres Russy, se tiene que la misma se torna improcedente, pues
los salvamentos o aclaraciones de voto, no son susceptibles de dichas

figuras.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la solicitud de complementacion elevada por la
Fiduciaria demandada y, en consecuencia, ses COMPLEMENTA la sentencia
proferida el 31 de octubre del 2022 en el sentido de DECLARAR no

probadas las excepciones propuestas por Fiduciaria de Occidente S.A.

SEGUNDO: Por secretaria continuese con el tramite pertinente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

E—
MARLENY RUEDA OLARTE

Magistrada

M O — '
MANUEL EDUARDO ERANO &AQUERO

Magistrado



ENZO TORRES RYPSSY

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C
SALA LABORAL

PROCESO ORDINARIO No. 03-2020-235-01
ASUNTO: APELACION DE SENTENCIA
DEMANDANTE: LUIS JAVIER SASTOQUE JIMENEZ
DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

MAGISTRADA PONENTE
MARLENY RUEDA OLARTE

Ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES

La apoderada de la parte demandada Porvenir S.A., solicita adicion de
sentencia proferida el 31 de Julio del afio en curso, argumentando que no
se omitié pronunciamiento respecto del argumento esbozado en el recurso

de apelacion, segun el cual, el desconocimiento de la ley, no sirve de excusa.

CONSIDERACIONES

Para resolver lo anterior se ha de traer a colaciéon por la Sala la norma que
regula la materia en lo pertinente, es decir el articulo 287 del Cédigo General

del Proceso, que senala:

“Articulo 287 Adicion.- Cuando la sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la Litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la Ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera
adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria,
de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad. (...)

Sobre el particular se resalta que en uso de la facultad que se le confiere al
juez para que aclare la sentencia cuando existan frases que ofrezcan

verdadero motivo de duda, no puede llegar a modificar o alterar los factores

o elementos que la componen, no pudiendo ser esta entendida como la

posibilidad de modificar el contenido de sus decisiones, pues esa facultad

puede ser desplegada en los precisos limites consagrados por el legislador,



de tal manera que su ejercicio permita mantener incélume el contenido del

fallo proferido, dotandolo de certeza.

Y ello es asi, dada la prohibicion que tiene el juez de revocar o modificar su
propia sentencia, la cual obliga tanto al juez que la emite como a las partes,
a las autoridades publicas y a los particulares sin que les sea dable a
ninguno de ellos desconocerla, predicandose en consecuencia el caracter
vinculante del ordenamiento juridico, sin el cual las decisiones judiciales

carecerian de eficacia.

Es asi como revisada la providencia respecto de la cual se solicita adicion,
se observa que contrario a lo indicado por la memorialista, no se omitio
referirse al punto de apelacion que indica, pues toda la argumentacion de la
providencia, senala la obligacion que tienen los fondos pensionales de
brindar el deber de informacion a los afiliados, por ser estos, quienes
cuentan con la experticia para el efecto, con independencia del conocimiento
de la Ley del afiliado, que dicho sea de paso, no permite analizar las
consecuencias del traslado del afiliado individualmente considerado,
analisis que s6lo puede ser efectuado por el fondo pensional y asi se sefialo

en uno de los aparte de la decision cuya aclaracion se peticiona:

“Conforme lo anterior y si bien como lo manifiestan las recurrentes Colpensiones y
Porvenir S.A., el demandante también tiene el deber de informarse sobre su situacion
pensional, lo cierto es que ante la experticia de la entidad que promovié su traslado al
RAIS, le correspondia en dicho acto brindarle al afiliado toda la informacion respecto a
las consecuencias de la decisiéon de cambiar de régimen pensional, omisiéon que
conlleva a la ineficacia de tal acto, ya que se itera, las reales implicaciones del acto
de traslado solo las puede conocer el afiliado cuando se le brinda la adecuada
informacion al respecto, la que esta en custodia de las AFP, pues conforme el
papel que desemperian en el sistema son las encargadas de promover las
afiliaciones y son quienes conocen el manejo y caracteristicas del sistema
pensional, conocimiento que no poseen los afiliados como Ilo indica
Colpensiones”. (Negrilla fuera del texto original)

Conforme lo senalado en precedencia, no se accedera a la solicitud de
adicion impetrada, al no haberse omitido pronunciamiento respecto de

ninguno de los puntos del recurso interpuesto.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



Los Magistrados,

,/’:
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA

MANUEL EDUARDO S O BAQUERO

MAGISTRADO

0rINA -

RENZO TORRES RUSSY
MAGISTRADO




