H. MAGISTRADO (A) ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 11001 31 05 013
2015 00953 01 que regreso de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala
Laboral, Sala de Descongestion, donde CASA la Sentencia proferida por
la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, de
fecha 14 de junio de 2016.

Bogota D.C., 01 de junio de 2023

g dote €

ANA GRACIELA YATE GUATAQUIRA
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-

Bogota D.C., dos (2) junio de dos mil veintitrés (2023)
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
origen.

Notifiquese y Cumplase,
(firma electrdénica)
ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Magistrado(a) Ponente
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE MARISOL ZAMUDIO JIMENEZ CONTRA PERMODA
S.A..

RAD: 2020-00160-02 (Juzgado 24)
Bogota D.C., cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacién, respecto de
la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)
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DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE EDWIN DOMINGUEZ CRISPIN CONTRA FONDO
NACIONAL DEL AHORRO Y OTROS.

RAD: 2016-00392-01 (Juzgado 25)
Bogota D.C., cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 y 69 del Cédigo de Procedimiento
del Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacion y el grado
jurisdiccional de consulta en favor del FNA, respecto de la sentencia proferida en
primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “Por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de/

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA |LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)
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DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE SEGUNDO GUILLERMO GARAVITO GARCIA
CONTRA INDEGA S.A. Y OTRO.

RAD: 2022-00040-01 (Juzgado 29)
Bogota D.C., cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacién, respecto de
la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)
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DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE JOSE ALBERTO LUQUE BUSTOS CONTRA
COLPENSIONES Y OTROS.

RAD: 2022-00200-02 (Juzgado 38)
Bogota D.C., cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacién, respecto de
la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

[

bl

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE SANDRA ROCIO TRUJILLO RESTREPO CONTRA
PORVENIR S.A. y OTRO.

RAD: 2022-00153-01 (Juzgado 12)
Bogota D.C., dos (02) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 65 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
respecto del auto que negd el llamamiento en garantia, proferido en primera
instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de/

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) para alegar
por escrito.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

La providencia de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por
estados, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir
esta ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogotd, SALA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, ESTADOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o MO@&U@(QQ&

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO LABORAL DE SILVIO MARIN ARTUNDUAGA CONTRA AGUAS DE
BOGOTA S.A. ESP Y OTRO.

RAD: 2021-00156-01 (Juzgado 23)
Bogota D.C., cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del Cédigo de Procedimiento del
Trabajo y de la Seguridad Social, se ADMITE el recurso de apelacién, respecto de
la sentencia proferida en primera instancia.

Igualmente, conforme al articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022 “por
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, y se dictan otras disposiciones” , Y teniendo en cuenta que el Consejo
Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
del 2020 levantd la suspensién de términos judiciales a partir del 1° de julio del
2020, se decide:

CORRER TRASLADO por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s)
apelante(s) para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre
traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el
mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, _SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)
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DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral

RADICADO 11001310500920200044301

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310500920200044301

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE JOSE FRANCISCO SANCHEZ PINEDA
DEMANDANDO DORIS ISAZA BUITRAGO Y OTRO
expediente digital 11001310500920200044300

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio
de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eqhcg4a-U1dAoECxD9l0BMwBSTcyXbLbT7oJ5Ia9_SPEkA?e=S4Y7dS
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310501220180062201

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310501220180062201

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE NELSON HERNAN LOZANO GUACANEME

DEMANDANDO IPS SER ASISTENCIA Y TRANSPORTE PARA
DISCAPACITADOS SAS

expediente digital 11001310501220180062200

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que

se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EuQl6NXTMARBvlT1lMX1wh8B8AUgIQvioz08TbjkH0XpgQ?e=9tse3V
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310501220210024201

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310501220210024201

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE MARIA TERESA ACEVEDO CHAVEZ

DEMANDANDO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTRO

expediente digital 11001310501220210024200

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias
habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EtHYFB6--cVEhpHMzw8m9IEB3c3saGf4TW9MnTkyObJJkQ?e=S0HZev
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310501420200023501

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310501420200023501

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE CARLOS ALBERTO AKL KATTAN

DEMANDANDO CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE ACDAC-CAXDAC
expediente digital 11001310501420200023500

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EtsqDtUX3RNIiWm66ojrlm4Bk1G8YS2NZhQiMvZQOh3JFA?e=PUY3Ph
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310501520190083801

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310501520190083801
CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE RONAL ALEXIS TAPIERO TIQUE
DEMANDANDO INSTUHIYGAS S.A.S

expediente digital 11001310501520190083800

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que

se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nUmero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnnsPC3FGy9Cgxg9lKjJen4Bq5jS4F6_oJVKVdB4KfmfhA?e=yYsKaj
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310501720190013001

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310501720190013001

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE AURELIA SUESCUN BLANCO

DEMANDANDO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

expediente digital 11001310501720190013000

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias
habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/Evm4RvqVd6ZCjzPQxF3CtNEBtXaSEg7dQqON25-_OIrLzQ?e=JvLrEE
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310501720190052701

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310501720190052701

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE GAVINO CANON

DEMANDANDO BRITANICA DE SEGURIDAD LTDA Y OTROS
expediente digital 11001310501720190052700

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que

se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EjXJ-fgksjFMhZBty9a_ElgBy2eLj2JC_mMUntm9xY70dA?e=okBboQ
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310502520200041501

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310502520200041501
CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE JAIME RAMIREZ VILLAMIZAR
DEMANDANDO BANCO POPULAR S.A
expediente digital 11001310502520200041500

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que

se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nUmero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/ErqkSAZSiQBHhjBPJHhVLPkBfdlmDZvjLeqQ7Bokb8_1FQ?e=mCuhNW
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310502520200048401

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310502520200048401
CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE MARIA NUBIA FLOREZ PATINO
DEMANDANDO UGPP

expediente digital 11001310502520200048400

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que

se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ervn3cFpV1VBmUkh7vbpAr4BxYLnvZgpZjaRx8BTgndYuA?e=xPpGfm
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310502820220005801

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310502820220005801

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE WILLIAMS LORENZO GARCIA MARQUEZ
DEMANDANDO GENERAL MOTORS COLMOTORES S.A
expediente digital 11001310502820220005800

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio
de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EqkDC0VCfAhCm4xfJMF8SCEBKAMndGOVV4T8cxh4bLeLtA?e=mXoBWF
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310503220210037901

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310503220210037901

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE ANTONIO SORIA VASQUEZ

DEMANDANDO FONDO NACIONAL DE TURISMO FONTUR Y OTROS
expediente digital 11001310503220210037900

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que

se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nUmero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eu9sTwKeH7ZHlmScAudI04YB9-FvzvkDDZKWz3SBtGs7Nw?e=gdaKu8
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310503720190087201

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310503720190087201

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE GUNTHER DE JESUS PALACIO LOPEZ

DEMANDANDO CAJA DE AUXILIOS Y PRESTACIONES DE LA ASOCIACION
COLOMBIANA DE AVIADORES CIVILES ACDAC

expediente digital 11001310503720190087200

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/Esp9obsjZA9Jryiaueo8XLwBKwMxMFcCyQH3pDottubagw?e=u2gKBz
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310503020180063601

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310503020180063601

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE EDNA JOHANNA CASTIBLANCO

DEMANDANDO AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A AVIANCA Y
OTRO

expediente digital 11001310503020180063600

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias
habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EpO6Bd9Pz9tGoitmy39a4E8BpJEdk_YjykY-0MpZBoAsLw?e=k3EVX2
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310503120220012901

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310503120220012901

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE WILLIAM ALFONSO BELTRAN DIAZ
DEMANDANDO CONSORCIO EXPRESS S.AS
expediente digital 11001310503120220012900

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio
de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nUmero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eg2p2szpSOJInfK4zR0al88B-s0s3xkxi8FAB35snkxMNw?e=W8LAfT
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310503220140046002

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310503220140046002

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE FRANCISCO JAVIER GIL GOMEZ
DEMANDANDO COOMEVA EPS S.A EN LIQUIDACION
expediente digital 11001310503220140046000

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que

se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eql3IX_vSjZNuVg3-c7EByAB5Xg5yoR0SgOhKQ8G7qyouQ?e=d19oc6
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310503720190089501

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310503720190089501
CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE JULIO CESAR CORAL ESTEVEZ
DEMANDANDO THE SHOES FACTORY S.AS
expediente digital 11001310503720190089500

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EqyekBbZ9w1Bq3bIgVHiBS0BjRGZXVB8ZS0g6OWS3ac1vA?e=YvF0Vi
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310503820210019201

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310503820210019201
CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE ANGELA STELLA AVILA
DEMANDANDO POWER SERVICES LTDA
expediente digital 11001310503820210019200

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que

se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nUmero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EgGV0P1hGa5NjntuYdgoDI0BpAWJ0WyhW2U4kqNuu7yp5A?e=FJghyA
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310501320210047901

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310501320210047901

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE JOSE JOAQUIN CORTES MATEUS

DEMANDANDO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTROS

expediente digital 11001310501320210047900

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias
habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/ErxxcLVV4jZJkLambk1lHnUBggFAXLyVBfLs2KHvAK6vkQ?e=SpRQNa
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310503020190031502

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310503020190031502

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE JUAN DE DIOS MUNOZ SANDOVAL

DEMANDANDO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTROS

expediente digital 11001310503020190031500

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias
habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que
se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EgtHivSzAUZOpW68KTBy5RgBBUci472m7EL1W0AZZ3ApAg?e=UZdgGL
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310503520210006401

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310503520210006401
CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE JOSE CHAPARRO FORERO
DEMANDANDO INDEPENDENCE DRILLING SA
expediente digital 11001310503520210006400

Bogota D.C., Cinco (05) de junio de 2023

Se admite la presente apelacién de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 que
adoptd como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el 20 de junio

de 2023, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el término de 5 dias

hébiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora

estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nUmero del proceso junto con el hombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el archivo que

se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado con el nUmero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR REND®N LONDONO
Magistrado

Notificado por estado del 06 de junio de 2022


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04sltsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EvuCS5FvP8BGpk_B6OD48ZUBuOjD_c1LYbtXQ-5fti9VDA?e=qx4Iz1
mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO 11001310500920010041808
REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310500920010041808
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL
DEMANDANTE ADALBERTO SILVIO CABRERA
DEMANDANDO FUNDACION SAN JUAN DE DIOS
expediente digital 11001310500920010041800

Bogota D. C., Cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de
junio de 2022 que adopté como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se

avisa a las partes que el dia 20 de junio de 2023, se proferir4 la providencia escrita dentro del

proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la

notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de

8 am a 5 pm. Memorial gue se alleque fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el

dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el
nombre del Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato,
al igual que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado

con el numero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ED REND®N LQNDONO
Magistrad

Notificado por estado del 6 de junio de 2023



RADICADO 11001310500320120014501
REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310500320120014501

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE GILBERTO ENRIQUE VITOLA MARQUEZ

DEMANDANDO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

expediente digital 11001310500320120014500

Bogota D. C., Cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de
junio de 2022 que adopté como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se

avisa a las partes que el dia 20 de junio de 2023, se proferir4 la providencia escrita dentro del

proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la

notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de

8 am a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el

dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el
nombre del Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato,
al igual que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado

con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ED REND®N LQNDONO
Magistrad

Notificado por estado del 6 de junio de 2023



RADICADO 11001310503120220012101
REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTAD. C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. EDGAR RENDON LONDONO

RADICADO 11001310503120220012101
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL
DEMANDANTE ENTERRITORIO (ANTES FONADE)
DEMANDANDO MARIA ETELBINA ORTIZ
expediente digital 11001310503120220012100

Bogota D. C., Cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad dispuesto en la Ley 2213 del 13 de
junio de 2022 que adopté como legislacion permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, se

avisa a las partes que el dia 20 de junio de 2023, se proferird la providencia escrita dentro del

proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la

notificacion por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de

8 am a 5 pm. Memorial gue se alleque fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el

dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el
nombre del Magistrado y en su contenido, ha de sefialarse que parte es la que presenta el alegato,
al igual que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF, también debe estar titulado

con el numero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ED REND®N LQNDONO
Magistrad

Notificado por estado del 6 de junio de 2023



Ordinario Laboral

Demandante: JORGE LUIS VELASQUEZ BERNAL
Demandado: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
Radicacién: 11001-31-05-019-2021-00086-01
Apelacién auto

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

PROCESO: Ordinario Laboral

RADICADO: 11001-31-05-019-2021-00086-01
DEMANDANTE: JORGE LUIS VELASQUEZ BERNAL
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
ASUNTO: Apelacion Auto del 13 de junio de 2022
JUZGADO: Juzgado 19 Laboral del Circuito de Bogota
TEMA: Contestacion demanda

DECISION: CONFIRMA

Hoy, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023), el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota, SALA DE DECISION LABORAL
INTEGRADA por los Magistrados DIANA MARCELA CAMACHO
FERNANDEZ, EDGAR RENDON LONDONO y como Ponente, ELCY
JIMENA VALENCIA CASTRILLON, se procede a proferir la decision
previamente aprobada por esta Sala, en atencion a lo previsto en el articulo
13 de la Ley 2213 de 2022, con el fin de resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada FONDO NACIONAL DEL AHORRO en
contra del Auto del 13 de junio de 2022, proferido por el Juzgado Diecinueve
(19) Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso ordinario promovido
por JORGE LUIS VELASQUEZ BERNAL contra FONDO NACIONAL DEL
AHORRO, con radicado No. 11001-31-05-019-2021-00086-01.

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial, el promotor de la accion formulé demanda
ordinaria laboral contra el FONDO NACIONAL DEL AHORRO con miras a que
se declare que entre las partes existio un contrato de trabajo del 23 de octubre
de 2014 hasta el 11 de noviembre de 2019, en virtud del cual se desempefo

como trabajador oficial en el cargo de Profesional Grado 01, siendo

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: JORGE LUIS VELASQUEZ BERNAL
Demandado: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
Radicacién: 11001-31-05-019-2021-00086-01
Apelacién auto

beneficiario de la Convencion Colectiva de Trabajo 2012-2014, mismo que
termin6 de manera unilateral y sin justa causa ; como consecuencia de ello, se
condene a la demandada al reajuste salarial en el cargo de Profesional 01 u
otro de categoria del nivel profesional, las cesantias e intereses, vacaciones,
prima de servicios, prima extraordinaria, prima de vacaciones, estimulo a la
recreacion, prima de navidad, bonificacibn por servicios prestados,
bonificacion especial por recreacion, bono navidefio, subsidio de alimentacion,
estimulo del ahorro, asi como la indemnizacion por despido injusto, la sancion
moratoria, la indemnizacion por no consignacion de cesantias y falta de pago
de intereses, indexacion, lo que resulte probado ultra y extra petita y costas

procesales.

Subsidiariamente, solicita condenar a la encartada al reconocimiento de
los pedimentos principales, teniendo en cuenta la asignacion salarial con la

que fue retribuido por la Empresa de Servicios Temporales intermediaria®.

Previa inadmision y posterior subsanacion, la demanda fue admitida

mediante providencia del 31 de agosto de 20212

PROVIDENCIA APELADA

El Juzgado Diecinueve (19) Laboral del Circuito de Bogota, mediante
providencia del 13 de junio de 2022, decidi6 tener por no contestada la

demanda por parte del Fondo Nacional del Ahorro.3

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

La apoderada del FONDO NACIONAL DEL AHORRO recurrio la
decision argumentando que conforme al articulo 74 del CPT y de la SS, el Juez
ordenard el traslado de la demanda o demandados, para que la contesten
dentro de un término comun de 10 dias, aunado a que por tratarse de una
Empresa Industrial y Comercial del Estado, debe aplicarse el articulo 41 de la
normatividad ejusdem segun el cual, la notificacion a entidades publicas le
corresponde al Juzgado, quien a través del notificador procedera con el envio
de la respectiva notificacion, al correo electronico que la entidad publica haya

1 Pagina 7 a 29 Archivo 03 Expediente Digital
2 pagina 68 Archivo 03 Expediente Digital
3 Archivo 05 Expediente Digital

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: JORGE LUIS VELASQUEZ BERNAL
Demandado: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
Radicacién: 11001-31-05-019-2021-00086-01
Apelacién auto

dispuesto para la recepcion de las notificaciones judiciales, acotando que tal
diligencia se entendera surtida después de cinco (5) dias hébiles siguientes a
la fecha de la correspondiente diligencia, debiendo el notificador dejar

constancia sobre la misma dentro del expediente.

En ese orden, resaltd que la contestacion de la demanda se radico en
tiempo, toda vez que la entidad recibid la respectiva notificacion el 8 de octubre
de 2021, la cual debe entenderse surtida 5 dias después, comenzando a correr
el término de 10 dias de traslado el 19 de octubre de 2021 y terminando el 1°

de noviembre de simil afio, lapso en el cual se radicé el escrito en mencién®.

DECISION DE INSTANCIA

El Juzgado de conocimiento, a través de providencia del 14 de octubre
de 2022, resolvié no reponer el Auto recurrido y concedié el recurso de
apelacién, indicando que la notificacién de la demandada se efectu6 en los
términos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 2022, el cual
no distingue entre entidades publicas y privadas, debiendo sujetarse el
Despacho a los términos previstos en la mentada norma, para efectos de tener

por surtida la notificacion.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro de los términos procesales previstos se corrié traslado a las
partes para alegar de conclusion. Cabe anotar que los alegatos de conclusion
no constituyen una nueva oportunidad para complementar el recurso de

apelacion si este fue interpuesto en primera instancia.

PROBLEMA JURIDICO

Conforme al recurso interpuesto, el problema juridico a resolver se
centra en determinar si fue acertada o no la decision del A quo de tener por no

contestada la demanda.

4 Archivo 07 Expediente Digital

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota

Pagina3de9



Ordinario Laboral

Demandante: JORGE LUIS VELASQUEZ BERNAL
Demandado: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
Radicacién: 11001-31-05-019-2021-00086-01
Apelacién auto

CONSIDERACIONES

La Sala resolvera el recurso siguiendo los lineamientos trazados por el

articulo 66A del CPL, es decir, cifiéndose a lo que es motivo de la impugnacion.

De acuerdo con revision a la actuacion procesal de primera instancia,
considera la Sala que los argumentos de la recurrente no tienen vocacion de
prosperidad, en razon a que, la demandada fue notificada en debida forma de
la demanda y, consecuencialmente, no es posible tener por contestada la
demanda, como quiera que no allegd escrito de contestacion dentro del

término legal.

Asi, el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, dispone en lo que interesa

al presente asunto, lo siguiente:

ARTICULO 80. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en
que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion
0 aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se
entendera prestado con la peticién, que la direccién electrénica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a natificar,
informara la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por naotificar.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje vy los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion (...)”
(Subrayas de la Sala).

De la lectura desprevenida del precepto normativo en cita, se tiene que
el legislador extraordinario de forma expresa dispuso que la notificacion se
entiende realizada dos dias habiles después de haberse recibido el
mensaje de datos y que el término para contestar la demanda inicia un dia
después, es decir, al tercer dia. Lo anterior, teniendo en cuenta igualmente
la exequibilidad condicionada que dio a la norma la Corte Constitucional, a
través de la sentencia C-420 de 2020, en tanto es necesario que se acredite
gue el mensaje de datos fue recibido por la persona a notificar.

Por su parte, de conformidad con el articulo 74 del estatuto procesal
laboral, admitida la demanda, el juez ordenara que se dé traslado a ella a

los demandados, para que la contesten y al Agente del Ministerio Publico

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
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si fuere el caso, por un término comun de 10 dias. Dicha norma se
acompasa con lo dispuesto en el articulo 118 del C.G.P., mediante la cual
dispone que si el término fuere comun a varias partes, comenzara a correr

a partir del dia siguiente al de la notificacion a todas.

Ahora, es menester sefialar que en efecto la vinculacion del
demandado al proceso es un asunto de particular importancia dentro del
trdmite procesal y, por ende, su notificacion implica que esté rodeado de
todas las formalidades prescritas por la ley, debiendo realizarse en debida
forma, dado que la finalidad de esta es darle a conocer la actuacion en su
contra, en aplicacién del principio de publicidad, lo que supone poner en su
conocimiento el proceso para que ejerza su derecho a la defensa

contemplado en el articulo 29 de la Constitucién Politica.

Teniendo en cuenta los pardmetros normativos, mismos que sirven
para orientar esta decision, ha de advertirse que, de la revision del
expediente se tiene que en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, vigente para la época, el auto admisorio de la
demanda fue enviado por el extremo activo, a la direccion electronica
dispuesta por el Fondo Nacional del Ahorro, para fines de su notificacion,

esto es, notificacionesjudiciales@fna.gov.co, sin que fuera requerido

remitirle en la misma data, la demanda, los anexos y la subsanacién, ya
que ello le fue enviado por el actor a dicha direccién, los dias 22 de febrero
y el 22 de julio de 2021, conforme lo establece el precepto normativo en
cita, el cual es claro en preceptuar que cuando la parte actora haya remitido
copia del libelo al demandado al momento de presentar la accién, para la
notificacién personal de la admisiéon de la misma, solo sera necesario remitir

copia del auto admisorio.

Entonces, se evidencia que la parte actora, extendid los siguientes

correos al accionado:

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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| W

“y -
V¢ Gmail ‘ ASESORIA INTEGRAL <asesoriaintegral1306@gmail.com

{019 2021 00086 NOTIFICA DEMANDA .iiIIORGE LUIS VELASQUEZ BERNAL VS FONDO
IACIONAL DEL AHORRO |

mensaje i

SESOR[A INTEGRAL ﬂsmﬁalnl&gralwus@gmsﬁlmrr;‘a 8 de gctubre de 2021, 17:1
ara: notificacionesjudiciales@ha.gov.co, mmﬁmﬁl@ﬂms&hrlﬂlnmﬁ

Medeflin, oche (8) de ectubre de dos mil velntiune (2021);

Sefiones:

FONDD NACIONAL DEL AHORRO — NIT. 899,099,284

Dra. Maria Cristina Londofio Juan - Representante Legal o quien haga sus veces
Direceldn: Carrera 65 No 11- 83, Puente Aranda, Bogota D.C.

Correo electrdnico: nofificacionesjudiciales@fna.gov.co

Mediante la presente se les informa que en el JUZGADO DIECINUEVE (19) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, cursa e
proceso ordinario laboral de radicado 11001310501920210008600 en contra del FONDO NAGIONAL DEL AHORRO, que fue
instaurado por e sefior JORGE LUIS VELASQUEZ BERNAL.

| )
8 informa, igualmente, que de conformidad con ef arjculo & del Decrato B0E de 2020, la natificacidn parsonal que se realice a la
dwewidn electrénica tomada del Registro Mercantil, se enfendera realizada una vez franscurran dos (2) dias hibles siguienies al
envio del cormeo electronice y el brmino para dar respuesta a fa demenda empezard a correr a parir del dia siguiente al de la
nofificacian,

El término con &l qua cuentan para contestar la demanda es de diez (10) dies, segin el articulo 74 del Cédigo Procesal del Trabajo y
la Seguridad Sociai, El cormeo electrénico del Juzgadoe que esta coneciendo el asunto, y donde deben enviar |a respuesta a la
demanda y demds memeriales, es: jhln19@cmdoj.rama]udhcial.gmw

El correo elecirdnico en el que |a parte demandanta recibe notificaciones, y donde deben ser enviados todas los memoriales que
presentan ante ¢l Despacho es! asesoriaintegral1306@gmail.com

Para su conocimienio anexamas copia del auto admisorio de |a demanda proferido el dia treinta v une (31) de agosto de dos mil
vedntivne (2021) por el mencionado Despacho.

Finzlmenta se manifiesta que la nofificecion personal se Iin%ilara al envio de la mencionada providencla, de conformidad con lo
establecido en el aticulo 6° del Decrato 806 de 2020, 1oda|vez que una vez presentada la demanda inicial a través del aplicative
“dermanda en linea" les fue remitida copla de la misma canjtodas sus anexos a esta misma direccidn elecirénica y posteriormente, del
auto que inadmitid v el correspandients escrito de subsanacian con sus anexos,

c Armeribe,
JULIAN HEMAO LOPERA, |

C.C. M.° 8,356,986 de Envigado
TR N 182.388 del C.5. dela J.

Apoderado parte demandante
2019 2021 00086 AUTO ADMITE DEMANDA JORGE/LUIS VELASQUEZ BERNAL VS FONDO NACIONAL DEL
T AHORRO.paf
7K,
280N Guwu:.:wg-cinls Lahoral - Begots - Bogatd D.C. - Oulloak

019 2021 00086 VELASQUEZ BERNAL JORGE SUBSANA REQUISITOS

ASESORIA INTEGRAL <asesoriaintegral 1306@gmail.com>
Tue Z2AOT/2021 11:22 AW

Raca: Juzgad aboral —Botfoti - Bogotd DG <jlato]S@cenda).ramajudicial govicox
CC: notificacionesjudiciales@fna.gov.co <notificacianesjudiclales@ina gov.cos

B 4 archivos adjuntos (2 M8)

013 2021 00086 VELASQUEZ BERNAL JORGE V5 FNA NUEVO PODER MENSAJE DE DATOS pdf, D19 2021 00086 VELASQUEZ
BERMAL JORGE V5 FNA SUBSANA REQUISITOS docxpdf, COMSTANCIA DE ENVIO ANEXOS PRUEBAS JUZGADC ¥ TRASLADC AL
FMA PROCESD 202 1-00086 V1.pdf; VELASQUEZ BERMAL JORGE VS FNA NUEVO CUERPO DE DEMANDA dock.pdf;

Buenas dias,

Como apoderado del demandante en el groceso de la referencia, me permito subsanar los requisitos
exigidos por el Despacho, presentando orial y anexos y enviande copia del presente corren en
forma simultdnea a la demandada en cumplimiento del Decreto 806 de 2020,

Adicionalmente, reenvio las pruebas en archive de onedrive por su extension.

. PRUEBAS DOCUMENTALES JORGE C.C. No 107094586. ..

Cordialmente,

JULIAN HENAO LOPERA
Apoderado
Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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SLADD AL FHA PROCES0 2030 00086 - POF2 Resder

| @@ o + -2 | H-| & <] -~

ARIIOFY Comadl - ANRXOS PRUBAAS JUZGADD ¥ TRASLADOD AL FHA PROCESO 302100080

E"‘@ Gmail ASTSORLA INTEGRAL =asosoriaintegral1306@gmail.coms=

ANEXDS PRUEBAS JUZGADO Y TRASLADO AL FNA PROCESO 2nz1.uunas -

ASESORIA INTEGRAL =asosorixintegral 1306 fgmall soms @
FParm: jato1S@cendo).ramajudicial gov.es

CC mﬂmmdlmlamﬂr\n PO

— A Cordial Saluca,

Bw confarmidad con o establecido en o Deoreio 806 de 2020, ¥ taniends ah cuants que o avés. del SpEcHtive o "oemands &% Ined " no fue posibls SR axar o6
archivos que hscon parte <o la demanda (prusbas documentales), se procede & emvinr por este ma n-ﬁe.lnu rismas, para que hagan parte inegral del procssa.

rqualmunLn cogla do asie comes, tanto do [ demancda como @0 BUs ANTECS, BO VIS CORID 3 0 enNSTad SeEmanasds (FHAY, RaD que Sendiendo o las
disposiciones del ariculo § del Deoneio 8046 de 2020, una vez ndmitida in demande, sdio se surts & smeo del Buls somiBorio.

“En coso de gue of demandant D Femitos COpin o i SeTRee Son Iedof Fus anexos of demandsoo, of irser T et I
Hrrvidaed vl envio del aulo sdmisons oV demancsss

| 5w
Par e confiemor recibids.
Cordialmenia,

JULLAN HENAD LOPERS
Apsdarada judical do la parto demandants.

i PRUEDAS DOCUMENTALES JORGE G.C. Mo 1070945, .

2 srohivos sdjuntos
o nonek ABOGADO ¥ CORRED ELECTROMICO.paf

) 2. DEMANOA JORGE VS FHA- C.C. 1070843862.paf
BETK

PR T AT ST TS AN 0SS sl plmmeg -l Lhs S AT FPAIRA3 1 008518 in

Ahora bien, aunque no existe acuse de recibido emitido por la entidad
demandada, debe resaltarse que la misma en su recurso de apelacion
admiti6 que recibié el mensaje de datos que contiene la notificacion
personal del auto admisorio de la demanda, el dia 8 de octubre de 2021,
por lo que tal notificacion se surti6 en debida forma, sin que aparezca
irregularidad alguna en el procedimiento efectuado; sin embargo, como el
correcto electronico contentivo de la notificacion aparece remitido a la
entidad, a las 17:1 horas de dicha fecha, esto es, fuera del horario habil,
entiende la Sala que en realidad el mismo fue remitido a la encartada el dia
hébil siguiente, es decir, el 11 de octubre de 2021 a las 8 horas.

En ese orden, el término para contestar la demanda inicio 2 dias habiles
siguientes al envio del mensaje, esto es, a partir del 14 de octubre de 2021,
venciendo el 28 del mismo mes y afio , en los términos del articulo 8° del
Decreto 806 de 2020, siendo relevante acotar, que para el caso de marras,
no puede tenerse por surtida la notificacion personal de la entidad
demandada después de pasados 5 dias de la fecha de la diligencia, en
virtud de lo previsto en el paragrafo del articulo 41 del CPT y de la SS, pues
ello solo tiene lugar cuando la notificacion se efectia mediante entrega

personal que el notificador haga al secretario general de la entidad o en la

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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oficina receptora de correspondencia, de la copia auténtica de la demanda,
del auto admisorio y del aviso, lo cual no ocurri6 en el presente, como quiera

que, se itera, la notificacion tuvo lugar mediante mensaje de datos.

Bajo ese contexto, se llega a la correcta conclusion de que no hay lugar
a dar por contestada la demanda dentro del término previsto, pues dentro
de dicha calenda la encartada no presento escrito tendiente a contestar el
libelo genitor, pues nétese que su contestacion fue allegada al Juzgado de
Conocimiento mediante mensaje de datos del 29 de octubre de 2021,

conforme se advierte a continuacion:

2522, 14:33 Comea: Juzgado 19 Labaral - Bogota - Bogald D.C. - Qullook

CONTESTACION DEMAMNDA RAD.11001310501920210008600 DTE. JORGE LUIS
VELASQUEZ

Pacla Olarte <pacla.olarte@litigando.com>

—Hogads aboral - Bogotd - Bogotd DO <jlato19@cendol.ramajudicial. gov.eo>
CC: Julian <asesariaintegrall 306@gmail.com>

.I. 2 archives adjuntos

PRUEBAS COMNTESTACION DEMANDA S.zip; CONTESTACION DEMANDA RAD.11001310501%20210008600.pdf,

PROCESO: ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE: JORGE LUIS VELASQUEZ
DEMANDADO: FONDO MACIOMNAL DEL AHORRO
RADICADO: 11001310501920210008600

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

PAOLA ANDREA OLARTE RIVERA, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania No. 52.603.367 de Pacho Cundinamarca, abogada titulada y en ejercicio,
portadora de la Tarjeta Profesional Mo. 272.983 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, adscrita a la firma de LITIGANDO PUNTO COM S5.A.S, quien actia como
apoderada judicial del FONDO NACIOMNAL DEL AHORRO - CARLOS LLERAS RESTREPO
por medio del presente escrito doy contestacion a la demanda de la referencia, promovida
por JORGE LUIS VELASQUEZ en los siguientes términos:

NOTIFICACIONES

+ Apoderada del FNA NACIONAL DEL AHORRO: AV. Calle 19 Mo. 6-68 piso 11 Bogota.

Celular: 3132256214, Email: paola.olarte@litigando.com;
notificacionesfna@litigando.com

« Mi poderdante en la carrera 65 Mo, 11- 83 de Bogota. Email:
ificac judiciales@fna.qgov.co Teléfono: 3810150, www.fna.gov.co

De Usted con el merecido respeto,

PAOLA ANDREA OLARTE RIVERA
Apoderada Judicial Litigando Punto com

C.C No. 52.603.367 de Pacho Cundinamarca
T.P. No. 272.983 del C.5 de la 1.

Asi las cosas, la decision de instancia sera confirmada. Costas en esta
instancia a cargo del FONDO NACIONAL DEL AHORRO por no haber
prosperado su recurso de apelacion. Incliyanse como agencias en derecho

una suma equivalente a un SMMLV al momento de su pago.

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Por lo expuesto, la SALA DE DECISION LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el Auto del 13 de junio de 2022, proferido
por el Juzgado Diecinueve (19) Laboral del Circuito de Bogot4, conforme lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte
DEMANDADA. Incliyanse como agencias en derecho una suma equivalente

a un SMMLV al momento de su pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
f
fl i
| f

' q '\“,1 O/U Q&%
EDG RENDON L DONO DIANA MARCELA CAM 6 F
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

PROCESO: Ordinario Laboral

RADICADO: 11001-31-05-022-2014-00639-03
DEMANDANTE: GUSTAVO ANDRES TRUJILLO CASTRO
DEMANDADO: ALIANZA FIDUCIARIA S.A. Y OTROS

ASUNTO: Apelacion Auto 3 de marzo de 2021

JUZGADO: Juzgado Veintidés Laboral del Circuito de Bogota
TEMA: Liquidacion de costas

DECISION: CONFIRMA

Hoy, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023), el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota, SALA DE DECISION LABORAL
INTEGRADA por los Magistrados DIANA MARCELA CAMACHO
FERNANDEZ, EDGAR RENDON LONDONO y como Ponente, ELCY
JIMENA VALENCIA CASTRILLON, se procede a proferir la decision
previamente aprobada por esta Sala, en atencion a lo previsto en el articulo
13 de la Ley 2213 de 2022, con el fin de resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada FIDUCIARIA BOGOTA S.A. en contra del
Auto del 3 de marzo de 2021, proferido por el Juzgado Veintidos (22) Laboral
del Circuito de Bogota, dentro del proceso ordinario promovido por GUSTAVO
ANDRES TRUJILLO CASTRO contra FIDUCIARIA BOGOTA S.A., ALIANZA
FIDUCIARIA S.A. y EMPRESA DE RENOVACION URBANA DE BOGOTA
D.C. con radicado No. 11001-31-05-022-2014-00639-03.

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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ANTECEDENTES

El Juzgado Veintidés (22) Laboral del Circuito de Bogota, mediante
providencia del 26 de marzo de 2021, aprobd la liquidacion de costas
efectuada por la Secretaria, cuyas agencias en derecho fueron distribuidas de
la siguiente manera: $344.727,5 por agencias en derecho a cargo de Fiduciaria
Bogoté; $3.000.000 por agencias en derecho a cargo del demandante (Archivo

09 del expediente digital).

RECURSO DE APELACION

El apoderado de FIDUCIARIA BOGOTA S.A. presentd recurso de
reposicion y en subsidio apelacion argumentando que, el fallo proferido por
este Tribunal el 18 de noviembre de 2019, dispuso en su numeral segundo:
“COSTAS. SE REVOCA la condena en costas impuesta por el a-quo para en su
lugar, lo estén a cargo de la parte demandante, tasense en primera instancia. En esta

segunda instancia sin costas dado el resultado de la alzada”,

En ese orden, refirié que la imposicion de agencias en derecho por valor
de $344.727,5 no es correcta, toda vez que el Tribunal Superior revoco la
condena en costas, para fijarla en cabeza de la parte demandante, razén por
la cual, Fiduciaria Bogota S.A. no tiene obligacién alguna de pagar suma
dineraria por tal concepto, siendo lo procedente revocar el auto opugnado

(Archivo 19 del expediente digital).

TRAMITE DE INSTANCIA

Mediante auto del 3 de mayo de 2023, el Juzgado de Conocimiento no
repuso la providencia atacada, argumentando que el recurrente presento
recurso contra el auto que negoO las excepciones previas, el cual fue
confirmado por el Tribunal Superior de Bogota, imponiendo costas en contra
de Fiduciaria Bogota S.A. (Archivo 11 del ED).

Sala Laboral
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Bogota
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ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro de los términos procesales previstos se corrié traslado a las
partes para alegar de conclusién. Cabe anotar que los alegatos de conclusion
no constituyen una nueva oportunidad para complementar el recurso de

apelacion, si este fue interpuesto en primera instancia.

Surtido el tramite que corresponde a esta instancia procede la Sala de

Decision a dictar la providencia que corresponde.

PROBLEMA JURIDICO

Conforme al recurso interpuesto, el problema juridico a resolver se
centra en determinar si es 0 no procedente revocar las agencias en derecho
impuestas en contra de la FIDUCIARIA BOGOTA S.A., bajo el supuesto que

este Tribunal revoco la condena en costas impartida en su contra.

CONSIDERACIONES

La Sala resolvera el recurso siguiendo los lineamientos trazados por el

articulo 66A del CPL, es decir, cifiéndose a lo que es motivo de laimpugnacion.

En lo que refiere a las costas, debe recordarse que son estas la carga
econdémica que dentro de un proceso debe afrontar quien obtuvo una decisién
desfavorable y comprende ademas de las expensas erogadas por la otra parte,
las agencias en derecho, sin que para ello sea menester que la parte contraria

actle o no en la respectiva instancia.

En ese sentido, el articulo 362 del C. G. P., aplicable a los juicios
laborales por disposicion del articulo 145 del C.P.T y la S.S. dispone que se
condenard en costas a la parte vencida en el proceso, indistintamente de su

calidad.

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: GUSTAVO ANDRES TRUJILLO CASTRO

Demandado: ALIANZA FIDUCIRIA S.A. Y OTROS

Radicacién: 11001-31-05-022-2014-00639-03

Apelacion de Auto

lgualmente, cumple destacar que conforme al articulo en mencion, las
costas y agencias en derecho deben liquidarse de manera concentrada,
tomando en cuenta la totalidad de condenas que se hayan impuesto en los
autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que los
sustituyan, en las sentencias de ambas instancias, y en el recurso

extraordinario de casacion, si fuere el caso.

En claro lo anterior, procede la Sala a resolver el problema juridico
planteado, para lo cual cumple advertir que, en efecto, como se sefiala por la
parte recurrente, esta Corporacién mediante sentencia del 18 de noviembre
de 2019, revoco la sentencia del 11 de octubre de simil afio, proferida por el
Juzgado Veintidos (22) Laboral del Circuito de Bogota, disponiendo sobre las
costas procesales lo siguiente: “COSTAS. Se REVOCA la condena en costas
impuesta por el A-quo, para que en su lugar, lo estén a cargo de la parte demandante,
tasense en primera instancia. En esta segunda instancia sin costas dado el resultado

de la alzada”. (paginas 8 a 28 archivo 01 subcarpeta 03 carpeta 02 del ED).

Pese a lo anterior, no debe desconocer el recurrente que mediante auto
del 30 de noviembre de 2016, el Juzgado de Conocimiento declar6 no
préspera la excepcion previa de inepta demanda por indebida acumulacién de
pretensiones y la falta de legitimacion en la causa por pasiva, condenando en
costas a la parte demandada Fiduciaria Bogota, cuyas agencias en derecho
fueron tasadas en suma equivalente al 50% de un SMLMV (archivo de audio
y video 03 del ED); determinacion frente a la cual la mentada convocada
formulé recurso de apelacion, mismo que fue resuelto por este Tribunal
mediante providencia del 24 de octubre de 2018, confirmando la decision y
disponiendo sobre las costas procesales que: “Se confirma la condena en costas
impuesta en primera instancia. Sin costas en esta instancia”. (Archivo de audio 02

subcarpeta 02 carpeta 02 del ED).

Bajo ese contexto, es claro que en primera instancia se impusieron
costas a cargo de la parte demandada Fiduciaria Bogota en la providencia
anunciada, la cual se encuentra en firme, de suerte que, en ningun equivoco
incurrié el Juzgado de Conocimiento al fijar las agencias en derecho debatidas

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: GUSTAVO ANDRES TRUJILLO CASTRO
Demandado: ALIANZA FIDUCIRIA S.A. Y OTROS
Radicacién: 11001-31-05-022-2014-00639-03
Apelacion de Auto

a cargo de Fiduciaria Bogot4, por hallar sustento dicha condena en costas,
motivo por el cual se confirmard la decision objeto de estudio, sin que sea
competente este Tribunal para revisar la legalidad del valor que le fue
impuesto, pues ello no se encuentra debatido en el recurso de apelacion.

Sin costas en esta instancia.

Por lo expuesto, la SALA DE DECISION LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el Auto del 3 de marzo de 2021, proferido
por el Juzgado Veintidés (22) Laboral del Circuito de Bogota, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

. DN
ELCY JIMENA] CIA CASTRICLON ﬁ

| r

_—‘_:-

|

, 5 ) \J Q G/U QQ V
EDGAR RENDON LONDORO DIANA MARCELA CAMACHO FERNAND

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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EXPEDIENTE No. 023 2021 00452 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE DIEGO FERNANDO PRADA PRADA
CONTRA ASOCIACION NACIONAL DE RECICLADORES
TRANSFORMADORES ANRT.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., cinco (5) de junio del afno dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la parte
DEMANDANTE contra la sentencia proferida el 8 de febrero de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de cinco (5) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo

Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Laboral y los articulos 1° a 3°, 8°y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

7N

4

—_——e— )
ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Magistrada



Ordinario Laboral

Demandante: CESAR AUGUSTO SANCHEZ SANCHEZ
Demandado: TALENTUM TEMPORAL S.A.S. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-025-2020-00011-02
Apelacion de Auto

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

PROCESO: Ordinario Laboral

RADICADO: 11001-31-05-025-2020-00011-02

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO SANCHEZ SANCHEZ
DEMANDADO: TALENTUM TEMPORAL S.A.S. Y OTRO
ASUNTO: Apelacién Auto 19 de enero de 2023

JUZGADO: Juzgado Veinticinco Laboral del Circuito de Bogota
TEMA: Liquidacion de costas

DECISION: REVOCA PARCIALMENTE

Hoy, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023), el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota, SALA DE DECISION LABORAL
INTEGRADA por los Magistrados DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ,
EDGAR RENDON LONDONO y como Ponente, ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON, se procede a proferir la decisién previamente aprobada por esta
Sala, en atencién a lo previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, con el fin
de resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte TALENTUM
TEMPORAL S.A.S. en contra del Auto del 19 de enero de 2023, proferido por el
Juzgado Veinticinco (25) Laboral del Circuito de Bogot4, dentro del proceso
ordinario promovido por CESAR AUGUSTO SANCHEZ SANCHEZ contra
TALENTUM TEMPORAL S.A.S. y RED INTEGRADORA S.A.S. con radicado
No. 11001-31-05-025-2020-00011-02.

ANTECEDENTES

El Juzgado Veinticinco (25) Laboral del Circuito de Bogota, mediante
providencia del 19 de enero de 2023, ordeno correr traslado de la liquidacion de

costas realizada por la Secretaria en valor de $1.000.000, correspondientes a las
Sala Laboral

Tribunal Superior del Distrito Judicial

Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: CESAR AUGUSTO SANCHEZ SANCHEZ
Demandado: TALENTUM TEMPORAL S.A.S. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-025-2020-00011-02
Apelacion de Auto

agencias en derecho impuestas por este Tribunal, mediante auto de fecha 28 de
octubre de 2022, precisando que “Si no se presenta recurso alguno, se declara en
firme la anterior liquidacion de costas, por lo que, se le imparte su aprobaciéon” (Archivo
23 del ED).

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

El apoderado de TALENTUM TEMPORAL S.A.S. presentd recurso de
reposicion y en subsidio apelacion argumentando que, la liquidacion de costas y
agencias en derecho no cumple con las reglas preceptuadas en el articulo 365
del CGP, y en particular con su numeral 8°, como quiera que de la revisién
exhaustiva del expediente digital, no existe prueba alguna de su causacion, toda
vez que ninguna de las partes se pronuncid, ni efectudé ninguna gestion o litigio

frente al recurso de apelacion formulado con anterioridad ante el Tribunal.

Asi las cosas, solicitd en su recurso revocar el auto objeto de alzada, por
considerar que no es procedente la condena en costas de segunda instancia por
en valor de $1.000.000 (Archivo 24 del expediente digital).

DECISION DE INSTANCIA

El A quo resolvié no reponer el auto atacado aduciendo que las agencias
en derecho fueron fijadas por el superior cumpliendo los parametros sefialados

por dicha autoridad, por lo que mal podria el Juzgado modificar las mismas.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro de los términos procesales previstos se corri6 traslado a las partes
para alegar de conclusion. Cabe anotar que los alegatos de conclusion no
constituyen una nueva oportunidad para complementar el recurso de apelacion,

si este fue interpuesto en primera instancia.

Surtido el trdmite que corresponde a esta instancia procede la Sala de

Decision a dictar la providencia que corresponde.

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: CESAR AUGUSTO SANCHEZ SANCHEZ
Demandado: TALENTUM TEMPORAL S.A.S. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-025-2020-00011-02
Apelacion de Auto

PROBLEMA JURIDICO

Conforme al recurso interpuesto, el problema juridico a resolver se centra
en determinar si es 0 no procedente revocar las costas liquidadas por el Juzgado
de Conocimiento en valor de $1.000.000, que corresponden a las agencias en
derecho impuestas por este Tribunal en decision anterior.

CONSIDERACIONES

Debate la parte demandada Taletum Temporal S.A.S. la determinacion
adoptada por el Juzgado de Conocimiento, en la cual, entre otras cosas, se
impartié aprobacion a la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del
Despacho por el valor de $1.000.000, las cuales se integran por las agencias en
derecho que fueron fijadas por este Tribunal en providencia del 18 de octubre de
2022, mediante la cual se confirm6 el auto que tuvo por no contestada la

demanda.

Sobre el particular, la Sala de Decisiobn encuentra que en efecto la
providencia atacada esté llamada a ser revocada sobre este puntual aspecto,
pero no por las razones expuestas por la parte recurrente, quien considera que
las costas no se demuestran causadas, sino porque en la providencia atacada el
A quo ha dispuesto su aprobacién de manera prematura y desconociendo los
lineamientos que para ello ha previsto el articulo 366 del CGP, norma que a la
letra dispone:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran
liguidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso
en primera o _Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia
que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto
por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario haré la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos gue hayan resuelto los
recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias
de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacién, segun sea el
Ccaso.

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: CESAR AUGUSTO SANCHEZ SANCHEZ
Demandado: TALENTUM TEMPORAL S.A.S. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-025-2020-00011-02
Apelacion de Auto

3. La liquidacion incluiré el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado
sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran
incluidos en la liquidacidon de costas, siempre que aparezcan comprobados y el
juez los encuentre razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por
el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los
regulard.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente
un minimo, o este y un maximo, el juez tendrd en cuenta, ademas, la naturaleza,
calidad y duracién de la gestién realizada por el apoderado o la parte que litigd
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liguidacién de las expensas vy el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacién contra el
auto que apruebe la liguidacién de costas. La apelacion se concedera en el efecto
diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacion y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se
hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion
del auto de obedecimiento al superior, segun el caso”. (Subraya y negrilla fuera de
texto).

Conforme a la normatividad ejusdem, es claro que las costas deben
liquidarse de manera concentrada, incluyendo todas las condenas impuestas en
los autos que resuelven los recursos, en los incidentes, en las sentencias de
primera, segunda instancia y en el recurso extraordinario de casaciéon, segun
corresponda, todo ello, una vez quede ejecutoriada la providencia que ponga fin
al proceso o se notifique el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior,
lo cual se dispondra en una sola providencia, que es recurrible via reposicion y

apelacion.

Conforme a ello, es claro que el Juzgado de Conocimiento dispuso en la
decision confutada la aprobacion de las costas que este Tribunal impuso en
providencia del 18 de octubre de 2022, mediante la cual se confirmd la decision
de tener por no contestada la demanda por parte de Taletum Temporal S.A.S.,
sin que fuera la oportunidad para ello, pues nétese que en el proceso

recientemente se resolvid lo pertinente a dicha contestacion, es decir, que

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Demandante: CESAR AUGUSTO SANCHEZ SANCHEZ

Demandado: TALENTUM TEMPORAL S.A.S. Y OTRO

Radicacién: 11001-31-05-025-2020-00011-02

Apelacion de Auto

apenas ha superado su etapa escritural e inicia su etapa oral con la audiencia de
que trata el articulo 77 del CPT y de la SS, misma que habia sido programada en
la providencia confutada, para el pasado 25 de mayo de los corrientes (archivo

23 del ED).

Asi, es claro que, en el presente tramite alin no se ha proferido la decision
gue le pone fin al proceso, menos aun se ha notificado el auto que obedece lo
resuelto por el superior respecto de las decisiones que resuelven de fondo el
asunto, y es por este motivo que, el fallador de primer grado no podia en este
momento disponer sobre la liquidacién de costas, pese a que en el auto del 18
de octubre de 2022, esta Sala de Decision si las impuso a cargo de la convocada,
como quiera que el A quo debe aguardar hasta las etapas procesales sefialas
para proceder a tal liquidacion, teniendo en cuenta todas las decisiones que
impongan costas en las diligencias, incluso hasta el recurso extraordinario de

casacion, en caso de que este tuviere lugar.

En tales términos, ha de revocarse la decisién debatida parcialmente, con
la precision que el Juzgado debe postergar la decision relativa a la aprobacién
de la liquidacion de costas, a la etapa procesal que corresponde, conforme al

citado articulo 366 del CGP. Sin costas en esta instancia.

Por lo expuesto, la SALA DE DECISION LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE el Auto del 19 de enero de
2023, proferido por el Juzgado Veinticinco (25) Laboral del Circuito de Bogota,
en cuanto dispuso la aprobacion a la liquidacion de costas efectuada por la
Secretaria, para que en su lugar, postergue tal decision a la etapa procesal
gue corresponde, atendiendo los parametros del citado articulo 366 del CGP,

de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

P ———e )
ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

|
ED RENDQ®N LONDONO DIANA MARCELA CAMA/CHO

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARY LUZ AMEZQUITA ALFONSO
CONTRA MARIA ODILIA VANEGAS MORA.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., cinco (5) de junio del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la parte
DEMANDADA contra la sentencia proferida el 9 de febrero de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de cinco (5) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad

Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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como medio tecnologico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Fm

_ SN
—_—pe—ee———e P .
ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Magistrada



EXPEDIENTE No. 028 2021 00614 01

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NORA CRISTINA ZUTTA ORTEGA
CONTRA COLPENSIONES Y OTRO.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., cinco (5) de junio del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por las
DEMANDADAS contra la sentencia proferida el 8 de mayo de 2023;
igualmente se estudiara el proceso en grado jurisdiccional de consulta a
favor de COLPENSIONES de conformidad con lo reglado por el articulo 69
del C.P.L.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de cinco (5) dias, iniciando con las apelantes,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

fm

SN

:E——“——-“—-) .
ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Magistrada
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Tribunal Superior Bogotd
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Ord. GLORJIA AMPARO BENAVIDES
Vs. AFP PORVENIR.S.A

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
-SALA LABORAL-

Magistrada Ponente: DRA ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON
Bogotd D.C., quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se dispone:

1-. ACEPTAR el desistimiento del recurso de casacion presentado por la parte
demandada AFP PORVENIR S.A a fravés de su apoderado judicial, como
quiera que cuenta con la facultad expresa para desistir, conforme se
observa del poder otorgado mediante escritura pubica N. 229 1de la Notaria
18 del Circulo de Bogotd, obrante en el proceso (fs. 25y 29 del documento-
carpeta 10 -cuaderno de primera instancia), reuniendo los requisitos del
arficulo 316 del C.G.P. Sin condena en costas, por no haberse causado. En

firme continlese con el fradmite de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELCY[JIMENA" VALENCIA CATRILLON

Magistrada

EDG RENéD%NL NDONO

Magistrado ﬁ

I Iy

\ w*m@‘/wm,cdgfg

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Magistrada
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Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 031 2022 00105 01
Ord. GLORJIA AMPARO BENAVIDES
Vs. AFP PORVENIR.S.A

H. MAGISTRADA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Me permito pasar a su despacho el expediente de |la referencia, informando
que el apoderado de la demandada, denfro del término legal interpuso
recurso extraordinario de casacion contra el fallo proferido en esta instancia

el veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Posteriormente, el mismo apoderado presenta escrito DESISTIENDO del
recurso (fl. 8 digita |).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogotd D.C., quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

aw( Voo’

CARMEN CECILIA ESTUPINAN ROZO
Oficial Mayor



Ordinario Laboral

Demandante SALUD TOTAL EPS

Demandado: NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Radicacién: 11001-31-05-034-2015-000440-01

Apelacion de Auto

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

PROCESO: Ordinario Laboral

RADICADO: 11001-31-05-034-2015-00440-01

DEMANDANTE: SALUD TOTAL EPS

DEMANDADO: LA NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL

ASUNTO: Apelacion Auto del 23 de marzo de 2023

JUZGADO: Juzgado Treinta y Cuatro Laboral del Circuito de Bogota

TEMA: Sucesion procesal

DECISION: CONFIRMA

Hoy, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023), el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota, SALA DE DECISION LABORAL
INTEGRADA por los Magistrados DIANA MARCELA CAMACHO
FERNANDEZ, EDGAR RENDON LONDONO y como Ponente, ELCY
JIMENA VALENCIA CASTRILLON, se procede a proferir la decision
previamente aprobada por esta Sala, en atencion a lo previsto en el articulo
13 de la Ley 2213 de 2022, con el fin de resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada NACION- MINISTERIO DE SALUD en contra
del Auto del 23 de marzo de 2023, proferido por el Juzgado Treinta y Cuatro
Laboral del Circuito de Bogot4, dentro del proceso ordinario promovido por
SALUD TOTAL contra la NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL con radicado No. 11001-31-05-034-2015-00440-01.

ANTECEDENTES

El Juzgado Treinta y Cuatro Laboral del Circuito de Bogota, en
audiencia del 23 de marzo de 2023 (archivos 12 y 13) procedio a resolver las

excepciones previas propuestas por la demandada NACION MINISTERIO DE

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante SALUD TOTAL EPS

Demandado: NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Radicacién: 11001-31-05-034-2015-000440-01

Apelacion de Auto

SALUD Y PROTECCION SOCIAL vy frente a la solicitud de vinculacién como
Litis consorte necesario del ADRES, resolvio vincularla en calidad de
SUCESORA PROCESAL, para lo cual sefial6 el A-quo que la representacion
judicial de los procesos en los que haga parte el MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL, la ENTIDAD ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD
— ADRES debe comparecer en calidad de SUCESORA PROCESAL y no como
Litis consorte necesario, ante la imposibilidad de que los dos 6rganos del

Estado ejecuten idénticas funciones.

RECURSO DE APELACION

El apoderado del MINISTERIO DE SALDUD presentdé recurso de
apelacién contra el auto del 23 de marzo de 2023, para lo que argumenté que
no esta de acuerdo con la decision de declarar la sucesion procesal de la
ADRES, toda vez que la admision y la contestacion de la demanda se dieron
por parte del MINISTERIO DE SALUD con anterioridad a la entrada en
operacion de la ADRES, por lo que quien contesto la demanda fue la NACION
MINISTERIOR DE SALUD y de declararse la sucesion procesal se estarian
violando el derecho de defensa que se fundan en la falta de legitimacién por

pasiva, por lo que considera se debe vincular como litis consorte necesario.

Al resolver el recurso de reposicion manifestd que no era procedente
reponer la decision pues lo que se trata de evitar es la duplicidad de dos
entidades encargadas de administrar los recursos de salud como son LA
NACION —MINISTERIO DE SALUD hoy suprimida y la ADRES, teniendo en
cuenta lo dispuesto en el Decreto 546 de 2016 que delegé la competencia en
la ADRES para conocer de los procesos que estuvieran en curso, por lo que
no se trata de una entidad ajena sino que la norma lo que hizo fue que sustituy6

una entidad por otra.
ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro de los términos procesales previstos se corrié traslado a las

partes para alegar de conclusién. Cabe anotar que los alegatos de conclusion

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante SALUD TOTAL EPS

Demandado: NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Radicacién: 11001-31-05-034-2015-000440-01

Apelacion de Auto

no constituyen una nueva oportunidad para complementar el recurso de

apelacion, si este fue interpuesto en primera instancia.

Surtido el tramite que corresponde a esta instancia procede la Sala de

Decisién a dictar la providencia que corresponde.

PROBLEMA JURIDICO

Conforme al recurso interpuesto, el problema juridico a resolver se
centra en determinar si es 0 no procedente acceder a la solicitud del
MINISTERIO DE SALUD de vincular a la ADRES como litis consorcio
necesario y no como sucesor procesal, como lo dispuso la juez de primera

instancia.

CONSIDERACIONES

La Sala resolvera el recurso siguiendo los lineamientos trazados por el
articulo 66A del CPL, es decir, cifiéendose a lo que es motivo de la impugnacion,
que en el caso en estudio esta dirigido a la revocatoria de la decision del A
quo, respecto de no acceder a la vinculacion de la ADRES como litis consorcio

necesario.

El cddigo general del proceso en su articulo 61 establece el litis

consorcio necesario de la siguiente manera:

« Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de
manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de
las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si ho
se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y
dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma

y con el término de comparecencia dispuestos para el demandada.»

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante SALUD TOTAL EPS

Demandado: NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Radicacién: 11001-31-05-034-2015-000440-01

Apelacion de Auto

Por su parte, la sucesion procesal procede cuando en el curso del
proceso sobreviene la extincion, fusion o escisién de alguna persona juridica
que figure como parte, caso en el cual los sucesores en el derecho debatido
podran comparecer para que se les reconozca tal caracter y en todo caso la

sentencia producird efectos respecto de ellos aunque no concurran.

Para resolver se tiene en cuenta que el articulo 66 de la Ley 1753 de
2015 cred la entidad denominada Administradora de los Recursos del Sistema
General de Seguridad Social en Salud adscrita al Ministerio de Salud y con
posterioridad, el Decreto 1429 de 2016 modificé la estructura de la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud —ADRES y en las disposiciones transitorias establecio que el periodo de
transicion comprendia desde la expedicion del Decreto y hasta el 1° de abiril
de 2017, fecha en la cual la entidad deberia asumir la administracion de los
recursos del SGSSS. En consecuencia, la Direccion de Administracion de
Fondos de la Proteccién Social del Ministerio de Salud y Proteccion Social
ejerceria sus funciones hasta el 31 de marzo de 2017.

El Decreto 1429 de 2016 en su articulo 2° establecié como objeto de la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud — ADRES administrar los recursos a que hace referencia el articulo 67
de la Ley 1753 de 2015 y los demas ingresos que determine la ley; y adoptar
y desarrollar los procesos y acciones para el adecuado uso, flujo y control de
los recursos en los términos sefialados en la citada ley, en desarrollo de las
politicas y regulaciones que establezca el Ministerio de Salud y Proteccién

Social.

Por su parte, en el articulo 26 dispuso que “La defensa en los procesos
judiciales que estén a cargo de la Direccién de Administracion de Fondos de
la Proteccion Social del Ministerio de Salud y Proteccion Social y los tramites
administrativos tendientes al cobro coactivo que esté adelantando la misma
Direccion al momento en que la Entidad asuma la administracion de los
recursos del SGSSS, seran asumidos por la Administradora de los Recursos
del Sistema General de Seguridad Social en Salud (ADRES), transferencia

gue constara en las actas que se suscriban para el efecto...”

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante SALUD TOTAL EPS

Demandado: NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Radicacién: 11001-31-05-034-2015-000440-01

Apelacion de Auto

Y en el articulo 27 sefalé que “todos los derechos y obligaciones que
hayan sido adquiridos por la Direccion de Administracion de Fondos de la
Proteccion Social del Ministerio de Salud y Proteccion Social, con ocasion de
la administracion de los recursos del Fondo de Solidaridad y Garantia,
(Fosyga) y del Fondo de Salvamento y Garantias para el Sector Salud
(Fonsaet), se entienden transferidos a la Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud (ADRES)...”

Este Decreto fue modificado por el Decreto 546 de 2017 ampliando el
periodo de transicion hasta el 1° de agosto de 2017, fecha en la cual la ADRES
asumio la administracion de los recursos del SGSSS iniciando las operaciones

sefaladas en la Ley de creacion.

Respecto al asunto planteado es necesario tener en cuenta que existe
el litis consorcio necesario cuando uno o los dos extremos del debate procesal
estd integrado por varios sujetos titulares de una relacion de derecho
sustancial o un acto juridico que por su naturaleza o por disposiciéon legal no
fuere posible resolver de mérito y de manera uniforme sin la presencia de
todos, lo que no sucede en el caso en estudio, toda vez que la ADRES no es
un sujeto procesal diferente del MINISTERIO DE SALUD o un tercero que
haga parte de ella, sino que es la entidad que por ley asumié los derechos y
obligaciones adquiridos por la Direccion de Administracion de Fondos de la
Proteccion Social del MINISTERIO DE SALDUD Y PROTECCION SOCIAL,
razon por la que su vinculacion al proceso debe ser como sucesora procesal

y no como litis consorte necesario.

En consecuencia, se confirmara la providencia recurrida y se condena
en costas a la parte recurrente MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL por cuanto no prospero el recurso interpuesto. Se fija como agencias
en derecho %2 SMMLV.

Por lo expuesto, la SALA DE DECISION LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Demandante SALUD TOTAL EPS

Demandado: NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Radicacién: 11001-31-05-034-2015-000440-01

Apelacion de Auto

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el Auto del 23 de marzo de 2023, proferido
por el Juzgado Treinta y Cuatro Laboral del Circuito de Bogota, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Costas en esta instancia a cargo de la recurrente
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL. Se fija como agencias en
derecho la suma de 1/2 SMMLV.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

—_——ee———ee i
ELCY{ JIMENA VALENCIA CASTRILLON

[

—

N

i ﬂ
| bl

EDGAR RENDQ®N LONDONO DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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EXPEDIENTE No. 037 2020 00190 02

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE BERTHA OCHOA MANCIPE CONTRA
LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES Y
OTRO.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., cinco (5) de junio del afno dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITEN Ilos recursos de apelacion interpuestos por
COLPENSIONES y COLFONDOS S.A. contra la sentencia proferida el 28 de
marzo de 2023; igualmente se estudiara el proceso en grado jurisdiccional
de consulta a favor de COLPENSIONES de conformidad con lo reglado por
el articulo 69 del C.P.L.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de cinco (5) dias, iniciando con las apelantes,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».



EXPEDIENTE No. 037 2020 00190 02

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

fm

SN

—_—te——e T )
ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Magistrada
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA DEL PILAR EUGENCIA DEL
DIVINO NINO URREA VANEGAS CONTRA LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., cinco (5) de junio del afno dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por
COLPENSIONES contra la sentencia proferida el 9 de mayo de 2023;
igualmente se estudiara el proceso en grado jurisdiccional de consulta a
favor de COLPENSIONES de conformidad con lo reglado por el articulo 69
del C.P.L.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de cinco (5) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

fm

SN

—_—te——e T )
ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Magistrada
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Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 07 2017 00805 01
Ord. José Algarra¥s
CORPORACION CLUB LOS LAGARTOS y otro.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
-SALA LABORAL-

Magistrada Ponente: ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Bogotd D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

El apoderado de la demandada CORPORACION CLUB LOS LAGARTOS
dentro del término legal, interpuso recurso extraordinario de casacién contra
el fallo proferido en esta instancia el veinticuatro (24) de febrero de dos mil

veintitrés (2023), dado su resultado adverso.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casaciéon Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, que el inferés juridico para recurrir en casacion
estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada, fratdndose del demandante, corresponde al monto de las
pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta
impugnar, y respecto del demandado, se traduce en la cuantia de las

condenas impuestas.!

Ahora, de acuerdo con el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos
cuya cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de

segunda instancia asciende a la suma de $139.200.000.

! A£1514-2016 Radicacion n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.®. CLARA CECILIA DUVENAS QUEVEDO.
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Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 07 2017 00805 01
Ord. José Algarra¥s
CORPORACION CLUB LOS LAGARTOS y otro.

En el presente caso, el fallo de primera instancia condend al pago de
algunas acreencias laborales, decision que fue modificada en la segunda

instancia.

En consecuencia, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte
demandada recae sobre las condenas impuestas, de ellas, esto es la suma
de $177997.104.82 por concepto de cesantias, la suma de $2°092.331.71 por
concepto de intereses a las cesantias, la suma de $25°200.000 por concepto
de indemnizacion moratoria para el periodo comprendido entre el 11 de
abril de 2016 al 17 de mayo de 2019, los intereses moratorios certificados por
la Superintendencia Financiera desde el 18 de mayo de 2019 a la fecha de
fallo de segunda instancia vy, los aportes al sistema de seguridad social en
pensiones para el periodo comprendido entre 01 de diciembre de 2003 al
24 de febrero de 2004 teniendo como IBC el salario minimo legal mensual
vigente, los cuales segun liquidacion anexa a la presente providencia a la
fecha de fallo de segunda instancia, totalizan la suma de $78°594.280.22, la
cual no supera los 120 salarios minimos establecidos en el articulo 43 de la
Ley 712 de 2001. En consecuencia, se niega el recurso extraordinario de
casacién interpuesto por la parte demandada CORPORACION CLUB LOS
LAGARTOS.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decision del Tribunal Superior del Distrito

judicial de Bogotd D.C
RESUELVE
PRIMERO: NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto contra la

sentencia proferida el veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintitrés (2023),

con arreglo a lo expresado en la parte motiva de este auto.
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Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 07 2017 00805 01
Ord. José Algarra¥s
CORPORACION CLUB LOS LAGARTOS y otro.

SEGUNDO: En firme este proveido, continlese con el f{rdmite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELCY JINNENAf VALENCIA CASTRILLON
agistrada

U/U (UG

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada

EDG ﬁ%h@

Magistrado

Proyecta: Carmen C
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Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 07 2017 00805 01
Ord. José Algarra¥s
CORPORACION CLUB LOS LAGARTOS y otro.

H. MAGISTRADO DRA. ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Me permito pasar a su despacho el expediente de la referencia, informando
que el apoderado de la demandanda CORPORACION CLUB LOS LAGARTOS
dentro del término legal interpuso recurso extraordinario de casacion contra
el fallo proferido en esta instancia el veinticuatro (24) de febrero de dos mil

veintitrés (2023).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogotd D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

CARMEN CECILIA ESTUPINAN ROZO
Oficial Mayor



Radicacion n.° 023201400632 - 01

Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Magistrada Ponente

Bogota, D.C., doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023).

Procede la Sala a determinar la viabilidad del recurso
extraordinario de casacion interpuesto por la demandada,
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS !, contra la
sentencia proferida el 17 de febrero de 2023 y notificada por edicto
del veinticuatro (24) de febrero de la misma anualidad, dado su
resultado adverso dentro del proceso ordinario laboral promovido
por DIANA MARIA SANCHEZ ROA en contra de la recurrente y
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. y SKANDIA
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS S.A.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las
siguientes,

1 Allegado via correo electrénico memorial fechado el diecisiete (17) de marzo de 2023.
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CONSIDERACIONES

Establece el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo

y la Seguridad Social, en su parte pertinente que: «..sélo serdn
susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda

de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente». Tal
estimacion debe efectuarse, teniendo en cuenta el monto del
salario minimo aplicable al tiempo en que se profiere la
sentencia que se pretende acusar, en el caso en concreto la

cuantia corresponde a la suma de $ 139'200.000,00.

Tal cuantia se determina bajo el concepto de «interés
juridico para recurrir, que de forma clara la Sala Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado
como el perjuicio que sufre la parte afectada con la sentencia
impugnada definiéndose para el demandante en las
pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda
instancia y para la demandada las condenas impuestas, en
ambos casos teniendo en cuenta los recursos de apelacion

que hubieran sido interpuestos?.

La Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia a través
de la Sentencia STL014-2023 decidi6o tutelar el derecho
fundamental del debido proceso de la demandante, en el
entendido que la providencia atacada desconocio la linea
jurisprudencial pacifica de esa Corporacion, lo cual

constituia una via de hecho por defecto sustantivo y, en

2 Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: «el interés juridico
para recurrir en casacion esta determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada, que tratandose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantia de las
resoluciones que econdmicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las
pretensiones que Radicacion n° 730114 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar,
teniendo en cuenta la conformidad o in conformidad del interesado respecto del fallo de primer grado»
CSJ AL1514-2016. Magistrada Ponente: CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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consecuencia, resolvio dejar sin efectos la decision del 14 de
septiembre de 2016 y ordené proferir nueva decision. En
ese sentido, la sentencia de primer grado fue revocada en su
integridad, para en su lugar condenar a las administradoras
de fondos de pensiones en la que se efectuaron traslados
horizontales, incluyendo a la recurrente, trasladar a
Colpensiones todo el saldo de la cuenta de ahorro individual
de la demandante incluyendo aportes obligatorios, sus
rendimientos, aportes voluntarios y bono pensional si
existiere y en general todas las sumas que haya recibido que
sirvan para financiar la pension, como también a reintegrar
los gastos de administracion, las primas de seguro
previsional y el porcentaje destinado al fondo de garantia de
pension. Estos recursos deben ser devueltos debidamente
indexados a la fecha de traslado al RPMPD y con cargo a sus
propios recursos. Al momento de cumplirse la anterior orden,
los conceptos deberan aparecer discriminados con sus
respectivos valores con el detalle pormenorizado de los ciclos,
IBC, aportes y demas informacion relevante que los
justifiquen. Por ultimo, declaré que la demandante siempre
permanecio en el RPMPD y, en consecuencia, Colpensiones
debe activar la afiliacion sin solucion de continuidad, recibir
los recursos mencionados lineas atras, y actualizar la

historia laboral de la actora.

Al respecto cabe precisar que Colfondos S.A. Pensiones
y Cesantias, no tiene interés para recurrir en casacion habida
cuenta de la declaratoria de la ineficacia del traslado, por lo
tanto, se hace imperante la devolucion plena y con efectos
retroactivos de todos los recursos acumulados en la cuenta

de ahorro individual que incluye el reintegro a Colpensiones



Radicacion n.° 023201400632 - 01

de todos los valores que cobraron los fondos privados a titulo
de cuotas de administracion y comisiones, incluidos los
aportes para garantia de pension minima, porque los mismos
seran utilizados para la financiacion de la pension de vejez a
que tiene derecho la demandante en el régimen de prima
media con prestacion definida. (CSJ SL2877-2020 reiterado
en autos CSJ AL 2079-2019, CSJ AL5102-2017 y CSJ
AL1663-2018).

Ahora bien, en cuanto a lo pretendido por la recurrente,
consistente en los recursos administrados por la AFP,
incluidos gastos de administracion, comisiones, primas de
seguros y aportes al fondo de garantia de pension minima y
que deben ser asumidos de su propio patrimonio la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha
determinado que se deben tener en cuenta los siguientes
requisitos a saber: (i) la summa gravaminis debe ser
determinable, es decir, cuantificable en dinero, no son
susceptibles de valoracion las condenas meramente
declarativas, (ii) el monto debe superar la cuantia exigida
para recurrir en casacion, (iii) en gracia de discusion, los
montos objeto de reproche debieron ser calculables,
demostrables y superar el debate probatorio en aras de
salvaguardar el derecho defensa y contradiccion de las
partes. Asi lo ha determinado la Sala de Casacion Laboral en
casos similares presentados por la Sociedad Administradora

de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A.:

[-..]De acuerdo con lo anterior, Porvenir S.A. no tiene interés para recurrir
en casacion, en la medida que el ad quem al ordenar la devolucion de
saldos, no hizo otra cosa que instruir a esta sociedad, en el sentido que
el capital pensional de la accionante sea retornado, dineros que, junto
con sus rendimientos financieros y el bono pensional, son de la afiliada.
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Luego, en el presente caso, el tinico agravio que pudo recibir la parte
recurrente fue el hecho de habérsele privado de su funcidon de
administradora del régimen pensional de la demandante, en tanto que
dejaria de percibir, a futuro, los rendimientos por su gestion, perjuicios
estos que ademds de no evidenciarse en la sentencia de segunda
instancia, no se pueden tasar para efectos del recurso extraordinario.
[...](AL1226-20203).

[...]JPara desestimar tal peticion basta decir, que si bien podria
pregonarse que la misma se constituye en una carga econémica para el
Fondo demandado, no se demostré que tal imposicion superara la
cuantia exigida para efectos de recurrir en casacion; y en esa medida
por obvias razones, no pueden ser objeto de cuantificaciéon para hallar el
interés econdémico, por consiguiente, se declara bien denegado el recurso
de casacion formulado por la Sociedad Administradora de Fondo de
Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. [...] (AL2866-20224).

Por el criterio jurisprudencial asumido por la Sala de
Casacion Laboral 5, torna improcedente el recurso de
casacion interpuesto por Colfondos S.A. Pensiones y

Cesantias.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER ¢l recurso extraordinario de

casacion interpuesto por la parte demandada COLFONDOS
S.A. PENSIONES Y CESANTIAS.

3 Magistrada ponente: CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.

4 Magistrado ponente: GERARDO BOTERO ZULUAGA.

5 Magistrado ponente: LUIS BENEDICTO HERRERA DIAZ. Accién de tutela contra providencia judicial, caso
que versa sobre la ineficacia del traslado del RAIS a RPM donde en sede de tutela la Sala de Laboral de la Corte
Suprema de Justicia exhorta a la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota para que, en lo sucesivo, acate el
precedente judicial emanado del Alto Tribunal. STL3078-2022
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SEGUNDO: En firme el presente proveido, continuese

con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N

ed.

——pe . .
ELCY JINNENA VALENCIA CASTRILLON

Magistrada

EDGAR Eﬁ?)%N NDONO

Magistra

bﬁw"®wm%

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN

Magistrada

Proyect6: DR
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MAGISTRADA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Al despacho el expediente de la referencia, informandole que
la apoderada de la parte demandada COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS., allegé via correo electrénico
memorial fechado diecisiete (17) de marzo de 2023, dentro
del término de ejecutoria, mediante el cual interpone recurso
extraordinario de casacion contra el fallo de segunda
instancia dictada por esta Corporacion el 17 de febrero de
2023 y notificada por edicto del veinticuatro (24) de febrero de la

misma anualidad.

Lo anterior para lo pertinente.

Bogota, D.C., doce (12) de mayo dos mil veintitrés (2023).

(7)”1((/« 7@/45 /

DANIELA CAROLINA ROJAS LOZANO
Oficial Mayor



Ordinario Laboral

Demandante: ELKIN JOSE MARMOL BURGOS
Demandado: AVIANCA S.A. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-002-2018-00401-01
Apelacién auto

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

PROCESO: Ordinario Laboral

RADICADO: 11001-31-05-002-2018-00401-01
DEMANDANTE: ELKIN JOSE MARMOL BURGOS
DEMANDADO: AVIANCA S.A. Y OTRO

ASUNTO: Apelacién Auto del 19 de enero de 2023
JUZGADO: Juzgado Cuarenta Laboral del Circuito de Bogota
TEMA: Decreto de pruebas

DECISION: CONFIRMA

Hoy, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023), el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota, SALA DE DECISION LABORAL
INTEGRADA por los Magistrados DIANA MARCELA CAMACHO
FERNANDEZ, EDGAR RENDON LONDONO y como Ponente, ELCY
JIMENA VALENCIA CASTRILLON, se procede a proferir la decision
previamente aprobada por esta Sala, en atencion a lo previsto en el articulo
13 de la Ley 2213 de 2022, con el fin de resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la parte DEMANDANTE en contra del Auto del 19 de enero de
2023, proferido por el Juzgado Cuarenta (40) Laboral del Circuito de Bogota,
dentro del proceso ordinario promovido por ELKIN JOSE MARMOL BURGOS
contra AVIANCA S.A. y SERVICOPAVA EN LIQUIDACION, con radicado No.
11001-31-05-002-2018-00401-01, el cual fue pasado por ponencia derrotada
de la Magistrada DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ.

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial, el sefior ELKIN JOSE MARMOL
BURGOS formul6 demanda ordinaria laboral contra AEROVIAS DEL
CONTINENTE AMERICANO-AVIANCA S.A. y COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO SERVICOPAVA EN LIQUIDACION, con miras a que

se declare la existencia de un contrato realidad con la primera de las

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: ELKIN JOSE MARMOL BURGOS
Demandado: AVIANCA S.A. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-002-2018-00401-01
Apelacién auto

demandadas y que la terminacion de la relacion laboral surtida el 27 de
noviembre de 2017 es ineficaz en virtud de lo dispuesto en la Ley 361 de 1997
0, subsidiariamente sin justa causa. En consecuencia, solicité que se
dispusiera a su favor el reintegro al cargo que venia desempefiando, junto con
el pago de la indemnizacion correspondiente a 180 dias de salario,
bonificacion especial, prima de vacaciones, prima de navidad, reconocimiento
por antigliedad, incentivo de productividad, auxilio educativo, auxilio meédico,
ayuda especial para salud, auxilio de alimentacién y auxilio extralegal de
transporte; salarios, prestaciones sociales legales y extralegales dejadas de
percibir; reliquidacion salarios y prestaciones sociales legales, extralegales y
vacaciones; salario en especie, aportes pensionales, intereses a las cesantias
doblados a titulo indemnizacién y sancién prevista en el articulo 99 de la Ley
50 de 1990, indemnizacién plena de perjuicios, devolucion de cuota de

afiliacion y cuota de administracion.

Subsidiariamente persiguié indemnizacion moratoria de que trata el
articulo 65 del C.S.T., indemnizacién por despido sin justa causa, bonificacion
especial, prima de vacaciones, prima de navidad, reconocimiento por
antigiiedad, incentivo de productividad, auxilio educativo, auxilio médico,
ayuda especial para salud, auxilio de alimentacién y auxilio extralegal de
transporte; salarios, prestaciones sociales legales y extralegales dejadas de
percibir; reliquidacion salarios y prestaciones sociales legales, extralegales y
vacaciones; aportes pensionales, intereses a las cesantias doblados a titulo
indemnizacién y sancion prevista en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990; asi
como devolucién de cuota de afiliacién y cuota de administracién. En todo
caso, pretendié indexacién, intereses moratorios, lo que resulte de las

facultades ultra y extra petita, costas y agencias en derecho.

Dentro del acapite de pruebas, la parte actora solicit6 como medios de
conviccion, entre otros, que se decrete prueba pericial que determine el valor
cuantificable del beneficio en especie otorgado por Avianca S.A. y que
corresponde a tiquetes aéreos, beneficio de alimentacion en casino y servicio
de rutas de transporte, el valor de la indemnizacion total y ordinaria de
perjuicios derivados de la culpa patronal y, dictamen ante la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez, con el fin de establecer el porcentaje de pérdida de

capacidad laboral.

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: ELKIN JOSE MARMOL BURGOS
Demandado: AVIANCA S.A. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-002-2018-00401-01
Apelacién auto

Por dltimo, solicitd en el mismo acapite, se oficie al Ministerio del
Trabajo a fin que remita copia de la resolucion con la que impone sancion en
los afios 2012 y 2017 a las demandadas por intermediacion indebida, copia de
los acuerdos de formalizacién laboral suscritos por el extremo pasivo en los
citados afios, si estos formularon solicitud para terminacion del contrato de
trabajo, si la cartera ministerial autorizd a Servicopava CTA, para suspender
labores a partir del 15 de septiembre de 2017 y desvincular a los trabajadores
por causa de imposibilidad de ejercer su objeto social, y si concretamente

autorizé su despido?.

PROVIDENCIA APELADA

El Juzgado Cuarenta (40) Laboral del Circuito de Bogota, dentro de la
Audiencia obligatoria dispuesta en el Art. 77 del C.P.T.y S.S., celebrada el 19
de enero de 2023, en la etapa de decreto de pruebas, decidié rechazar los
medios probatorios relativos a que se decrete la practica de la prueba pericial
y se libren oficios ante el Ministerio de Trabajo.

Como fundamento de su decision, el A quo manifesté que atendiendo a
lo dispuesto en el Cdédigo General del Proceso, la parte demandante debid
aportar la experticia con la demanda, e igualmente, allegar las pruebas
documentales o acreditar que elevod la peticidon ante la entidad y que esta no
fue atendida, para que sea el Juzgado quien realice el requerimiento

perseguido.

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

El apoderado de la parte DEMANDANTE recurri6 la decision
argumentando, en sintesis, que si bien el procedimiento civil establece que el
dictamen de pérdida de capacidad laboral peticionado como medio de
conviccién, debe ser aportado junto con la demanda, lo cierto es que también
admite que en los eventos en que no puede ser arrimado y se menciona la
solicitud probatoria en la demanda, el Juez debe disponer de este, maxime
cuando se requiere el mismo para conocer el grado de mengua laboral, dada
la estabilidad laboral reforzada pretendida y la culpa patronal esbozada en el

libelo introductor.

! Pasginas 3 a Archivo 01 Expediente Digital

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: ELKIN JOSE MARMOL BURGOS
Demandado: AVIANCA S.A. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-002-2018-00401-01
Apelacién auto

Agregd que ya cuenta con los documentos pretendidos mediante oficio
ante el Ministerio de Trabajo, por lo que los mismos pueden ser incorporados
al proceso; sumando a ello que, Avianca S.A. no aportd en la contestacion de
la demanda las pruebas solicitadas las cuales se encuentran en su poder, como
el plan voluntario de beneficios aplicable al interior de la compaiiia, por lo que
la demandada debe ser requerida para que lo allegue, dado que también tiene
importancia para el debate probatorio del proceso.

DECISION DE INSTANCIA

El A quo resolvid no reponer el auto atacado, sin embargo, accedidé a
incorporar los documentos objeto de peticién ante el Ministerio de trabajo,
ademas, indicé que el plan voluntario de beneficios aplicable al interior de la

compaifiia ya se encuentra incorporado al proceso por parte de Avianca.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro de los términos procesales previstos se corrid traslado a las partes
para alegar de conclusion. Cabe anotar que los alegatos de conclusién no
constituyen una nueva oportunidad para complementar el recurso de apelacion

Si este fue interpuesto en primera instancia.

Surtido el tramite que corresponde a esta instancia procede la Sala de

Decision a dictar la providencia que corresponde.

PROBLEMA JURIDICO

Conforme al recurso interpuesto, el problema juridico a resolver se
centra en determinar si es o no procedente decretar como prueba pericial, el
dictamen ante la Junta Regional de Calificacién de Invalidez deprecado en la
demanda, con el fin de establecer el porcentaje de pérdida de capacidad
laboral del actor.

CONSIDERACIONES

La Sala resolvera el recurso siguiendo los lineamientos trazados por el

articulo 66A del CPL, es decir, cifiéndose a lo que es motivo de la impugnacion.

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: ELKIN JOSE MARMOL BURGOS
Demandado: AVIANCA S.A. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-002-2018-00401-01
Apelacién auto

Para resolver el problema juridico planteado, hay que tener en cuenta
que el articulo 51 del C.P.T. y S.S., establece que en materia laboral: “Son
admisibles todos los medios de prueba establecidos en laley...”. Sin embargo, debe
advertirse que el derecho de contradiccion de las partes, en cuanto a la
solicitud de medios de prueba, estd circunscrito a unos determinados
requisitos establecidos por el legislador con el fin de garantizar al maximo el
debido proceso. En ese sentido, los distintos medios de prueba aportados y
solicitados por las partes y decretadas por el Juez dentro del proceso, deben
satisfacer los requisitos de utilidad, conducencia y pertinencia, y ademas de

ello, cumplir con las exigencias impuestas para cada uno de estos.

En ese orden, debe resaltarse que la normatividad en referencia, sobre
el dictamen pericial indica, que sélo tendra lugar cuando el Juez la estime

necesario en orden a verificar asuntos que requieran conocimientos especiales.

A su vez, el articulo 227 del C.G.P., sefala que '"La parte que pretenda
valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la respectiva oportunidad para
pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente para aportar el dictamen,
la parte interesada podra anunciarlo en el escrito respectivo y debera aportarlo dentro
del término que el juez conceda, que en ningun caso podra ser inferior a diez (10)
dias. En este evento el juez hara los requerimientos pertinentes a las partes y terceros

que deban colaborar con la practica de la prueba”.

Dando aplicacion a la norma en cita, al revisar la demanda, es claro que
el actor no cumplié con la exigencia prevista en la ley, pues obvio allegar
oportunamente el dictamen que pretendia hacer valer como medio persuasivo,
aunado a que, tampoco pidio al juzgador de primer grado la concesion de un
término adicional para su presentacion, ante la existencia de una circunstancia

impeditiva de su arribo oportuno.

Por tanto, si para aquel era fundamental allegar la aludida probanza,
estaba en el deber de aportarla al proceso o, a lo sumo, pedir un tiempo
prudencial para ese mismo fin, de manera que, al no hacerlo teniendo la
oportunidad procesal para ese efecto, es claro que el decreto y practica de la

experticia solicitada debe negarse.

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: ELKIN JOSE MARMOL BURGOS
Demandado: AVIANCA S.A. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-002-2018-00401-01
Apelacién auto

Ahora bien, cabe agregar que al versar el caso analizado, entre otras
cosas, sobre la procedencia de un reintegro por estabilidad laboral reforzada
por la salud del trabajador, para ello no es necesario contar con una calificacion
de pérdida de capacidad laboral, a fin de establecer su condicion de
discapacidad relevante, dado que ello no estd atado a tarifa legal de prueba,
pudiendo ello definirse a través de otros medios de conviccidbn, como por

ejemplo, la historia clinica, la cual fue aportada con el escrito de demanda.

Igualmente, cumple aclarar que, si bien los jueces se encuentran
conminados a hacer uso de las facultades oficiosas (canon 54 del CPTSS),
cuando se busca amparar derechos de estirpe fundamental, conforme a lo
dispuesto en los articulos 42 del CGP y 48 del CPTSS, lo cierto es que lo
pretendido por el promotor del litigio en este asunto, no tiene esa connotacion,
toda vez que lo que busca, entre otras cosas, es su reintegro al cargo que
venia ocupando, junto con el pago de acreencias laborales dejadas de percibir,
indemnizaciones y perjuicios que correspondan, afirmando que goza de
estabilidad laboral reforzada al padecer trastornos osteomusculares en la zona
lumbar, discopatia degenerativa L5S1, con comprension radicular S1 bilateral
en el centro del canal y contacto con la raiz emergente derecha L5 en la zona
intraforaminal y discopatia lumbar multiple, a la data del finiquito. Frente a esta
Gltima pretension, cabe agregar que lo que debe demostrarse es que al
momento del despido el actor padecia de una enfermedad relevante que le
generaba una condiciéon de debilidad manifiesta, plenamente conocida por el
empleador, lo cual, se itera, bien puede hacerse a través de otros elementos

probatorios.

Asi las cosas, la decision de instancia sera confirmada. Costas en esta
instancia a cargo del demandante por no haber prosperado su recurso de
apelacion, incliyanse como agencias en derecho una suma equivalente a

un SMMLV al momento de su pago.

Por lo expuesto, la SALA DE DECISION LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante: ELKIN JOSE MARMOL BURGOS
Demandado: AVIANCA S.A. Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-002-2018-00401-01
Apelacién auto

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el Auto del 19 de enero de 2023, proferido
por el Juzgado Cuarenta (40) Laboral del Circuito de Bogota, conforme lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo del demandante por no
haber prosperado su recurso de apelacion, incliyanse como agencias en

derecho una suma equivalente a un SMMLV al momento de su pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Los Magistrados,

_ SN
— e ~
ELCY UIMENA VALENCIA CASTRILLON

rr(f} | ( ﬂ

e v U Mgy
EDGAR RENDON LONDONO DIANA MARCELA CAMACHO FERNAND

(Salva voto)

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante EDUARDO BECERRA TORRES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-005-2019-000625-01
Apelacion de Auto

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

PROCESO: Ordinario Laboral

RADICADO: 11001-31-05-005-2019-00625-01
DEMANDANTE: EDUARDO BECERRA TORRES
DEMANDADO: COLPENSIONES y AVIANCA

ASUNTO: Apelacion Auto 2 de mayo de 2022
JUZGADO: Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Bogota
TEMA: DEMANDA NO CONTESTADA

DECISION: CONFIRMA

Hoy, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023), el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota, SALA DE DECISION LABORAL
INTEGRADA por los Magistrados DIANA MARCELA CAMACHO
FERNANDEZ, EDGAR RENDON LONDONO y como Ponente, ELCY
JIMENA VALENCIA CASTRILLON, se procede a proferir la decision
previamente aprobada por esta Sala, en atencion a lo previsto en el articulo
13 de la Ley 2213 de 2022, con el fin de resolver el recurso de apelacién
interpuesto por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES en contra del Auto del 2 de mayo de 2022, proferido por el
Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Bogota, dentro del proceso ordinario
promovido por EDUARDO BECERRA TORRES contra COLPENSIONES y
AVIANCA con radicado No. 11001-31-05-005-2019-00625-01.

ANTECEDENTES

El Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Bogoté, el 24 de enero de
2020 (archivo 03) admitio la demanda interpuesta por EDUARDO BECERRA
TORRES en contra de AVIANCA y mediante auto del 12 de agosto de 2021
(archivo 08) tuvo por contestada la demanda por parte de AVIANCA y ordend

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante EDUARDO BECERRA TORRES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-005-2019-000625-01
Apelacion de Auto

integrar el contradictorio con la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES vy efectuar la notificacion y el traslado en los
términos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020 a través del correo electronico

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co oportunidad en la que se

advirtio a la demandada que la notificacion se entenderia surtida transcurridos
dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje y empezaria a correr el
término de diez (10) dias habiles, a fin de que contestara la demanda por

intermedio de apoderado.

La notificacion se efectud el dia 17 de agosto de 2021 como se observa
en el archivo 09 y mediante auto del 2 de mayo de 2022 (archivo 14) se tuvo
por no contestada la demanda por parte de COLPENSIONES, por cuanto
como se indico en el auto en mencion, dentro del término legal no se allegé
escrito de contestacion, no obstante que la notificacion se habia efectuado al

correo notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co y se habia efectuado la

advertencia al respecto.

RECURSO DE APELACION

El apoderado de la demandada COLPENSIONES presento recurso de
apelacién contra el auto del 2 de mayo de 2022, para lo que argumenté que el
auto del 24 de enero de 2020 le fue notificado el 17 de agosto de 2021 via
correo electronico, el cual fue recibido por el area encargada de realizar el
reparto, por lo que la demanda se entiende notificada el 13 de septiembre de
2021 conforme a los articulo 291 del CGP y 41 del CPTSS.

Que la contestacion de la demanda fue remitida al despacho el 3 de
septiembre de 2021 por lo gue se encontraba dentro del término para

contestarla.

Indica que no se puede desconocer que el Decreto 806 de 2020, no
hace referencia a las notificaciones judiciales ante entidades publicas, asi
como, la contabilizacion de los términos y, en consecuencia, al encontrarse
debidamente regulado el tramite y términos legales para efectos de notificacion
de la demanda en el Codigo Procesal Laboral, se tiene que las normas

especiales prevalecen sobre las normas generales y, por ende, debera

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Ordinario Laboral

Demandante EDUARDO BECERRA TORRES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-005-2019-000625-01
Apelacion de Auto

efectuarse el estudio de conformidad con lo dispuesto en el articulo 41 del
C.P.T y S.S modificado por el articulo 20 de la ley 712 de 2001, las cuales, a
su vez sefalan que tratandose de entidades publicas como lo es
COLPENSIONES, debe aplicarse lo dispuesto en el paragrafo de la citada

norma.

Manifiesta que no es posible equiparar la notificacion personal realizada
al representante legal de la entidad con el envio del auto admisorio y traslado
de la demanda por correo electrénico, ya que, al referido correo se efectian
notificaciones judiciales a nivel nacional, por lo que, el correo es recibido por
el area de correspondencia y no directamente por el representante legal y, en
consecuencia, por el cimulo de correos y procesos notificados que llegan a
diario estos deben ser revisados por varias personas encargadas de informar
las notificaciones al representante legal y al area de defensa judicial de la
entidad.

Por lo anterior, considera que su representada dio respuesta a la
demanda dentro del término legal, en atencion, a que el despacho remiti6 al
correo de notificaciones de la entidad el dia 25 de septiembre de 2020 (sic), la
digitalizacion del auto admisorio y traslado de la demanda para lo cual, se tiene
que el término de dos (2) dias habiles establecido en el Decreto 806 de 2021,
finalizé el 29 de septiembre de 2020 (sic) y el término de cinco (5) dias habiles
correspondiente al paragrafo del articulo 41 del C.P.L., venci6 el 6 de octubre

de 2020 (sic), por lo que se cumplié con el término legal.
ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro de los términos procesales previstos se corrio traslado a las
partes para alegar de conclusion. Cabe anotar que los alegatos de conclusion
no constituyen una nueva oportunidad para complementar el recurso de

apelacioén, si este fue interpuesto en primera instancia.

Surtido el tramite que corresponde a esta instancia procede la Sala de

Decision a dictar la providencia que corresponde.

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Demandante EDUARDO BECERRA TORRES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-005-2019-000625-01
Apelacion de Auto

PROBLEMA JURIDICO

Conforme al recurso interpuesto, el problema juridico a resolver se
centra en determinar si la notificacion a la demandada COLPENSIONES debe
hacerse conforme a los articulos 291 del CGP y 41 del CPTSS vy si la
contestacion de la demanda presentada por parte de COLPENSIONES se dio

dentro del término legal.

CONSIDERACIONES

Conoce la Sala del recurso de apelacion interpuesto por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
providencia que es apelable de conformidad con el numeral 1° del articulo 65
del Cdodigo Procesal del Trabajo y Seguridad Social, por cuanto se apela

respecto del auto que tuvo por no contestada la demanda.

Para resolver se tiene en cuenta que la norma vigente para el momento
en que se dispuso la notificacion a COLPENSIONES (12-08-21) era el Decreto
806 de 2020 que en su articulo 8° dispone:

“Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direcciéon electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del
envio de previa citacibn o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la
obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos...”

Por su parte el articulo 41 del C.P.T.S.S. en su paragrafo sefiala

respecto a la notificacién de las entidades publicas lo siguiente:

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota
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Demandante EDUARDO BECERRA TORRES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-005-2019-000625-01
Apelacion de Auto

“Cuando en un proceso intervengan Entidades Publicas, el auto admisorio de
la demanda se debe notificar personalmente a sus representantes legales o a
quien éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones.

Sin embargo, si la persona a quien deba hacerse la notificacion, o su delegado,
no se encontrare o no pudiere, por cualquier motivo recibir la notificacion, ésta
se practicara mediante entrega que el notificador haga al secretario general
de la entidad o en la oficina receptora de correspondencia, de la copia
auténtica de la demanda, del auto admisorio y del aviso.

En los asuntos del orden nacional que se tramiten en lugar diferente al de la
sede de la entidad demandada, la notificacion a los representantes legales
debe hacerse por conducto del correspondiente funcionario de mayor
categoria de la entidad demandada que desempefie funciones a nivel
seccional, quien debera al dia siguiente al de la notificaciébn, comunicarle lo
ocurrido al representante de la entidad. El incumplimiento de esta disposicién
constituye falta disciplinaria.

Para todos los efectos legales, cuando la notificaciobn se efectie de
conformidad con lo dispuesto en los dos incisos anteriores, se entendera
surtida después de cinco (5) dias de la fecha de la correspondiente diligencia.

En el expediente se dejara constancia de estos hechos, en diligencia que
deberan suscribir el notificador y el empleado que lo reciba.”

Finalmente, en lo que tiene que ver con la notificacion personal a
entidades publicas mediante el uso de las TIC, la Corte Suprema de Justicia
en proveido AL 2957 de 2020, indic6:

“Sin embargo, aunque la legislacion laboral si regul6 en forma expresa el
mecanismo de notificacion personal, lo cierto es que no previo la forma cémo
se haria en un contexto en el que se privilegia el uso de las tecnologias de la
informacion.

Razon por la que en virtud del principio de integracién normativa de las normas
procedimentales es dable acudir a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso que refiere que la notificacion personal del auto admisorio
de la demanda y mandamiento de pago a entidades publicas se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
sefala el articulo 197 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Es asi como tal disposicion establece que las «entidades publicas de todos los
niveles, las privadas que cumplan funciones publicas y el Ministerio Publico
gue actue ante esta jurisdiccion, deben tener un buzén de correo electrénico
exclusivamente para recibir notificaciones judiciales».

Esta precision es de especial relevancia en un marco como el actual en
el que se itera se favorece el uso de las TIC en los procesos judiciales. En

consecuencia, se hace imperativo contar con un buzon de correo electrénico,

Sala Laboral
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Demandante EDUARDO BECERRA TORRES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-005-2019-000625-01
Apelacion de Auto

pues su propdsito no es otro que obtener informacion oportuna y eficaz
respecto de las decisiones judiciales con el fin de imprimirles celeridad y

salvaguardar los principios de transparencia y publicidad que fortalecen la

administracion de justicia y su cobertura.

Asi, lo dispone el articulo 103 del Cédigo General del Proceso que

preve:

“En todas las actuaciones judiciales debera procurarse el uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia,
asi como ampliar su cobertura. Las actuaciones judiciales se podran realizar
a través de mensajes de datos. La autoridad judicial deberd contar con
mecanismos gque permitan generar, archivar y comunicar mensajes de datos.”

Lo anterior, guarda armonia con lo estatuido en el articulo 8.° del

Decreto 806 de 2020 declarado exequible condicionado por la Corte

Constitucional mediante sentencia C-420 de 24 de septiembre de 2020, en el

sentido que “los términos alli dispuestos empiezan a contarse cuando el
iniciador acuse el recibo o se pueda por otro medio, constatar el acceso del

destinatario al mensaje-, normativa que si bien no es aplicable al asunto dada

la fecha en que el proceso se interpuso, lo cierto es que adopta medidas para
implementar_dichas tecnologias en las actuaciones judiciales, agilizar los

procesos V flexibilizar la atencién a los usuarios de servicio de la justicia, en el

marco de la emergencia econdémica, social y ecoldgica en el territorio nacional.
Mecanismos que, de todos modos, ya contemplaba el Cédigo General del

Proceso, como quedo visto en precedencia.” (Subrayado de la Sala).

En ese orden de ideas, se colige que la notificacion a las entidades

publicas se debe hacer de manera personal, como se dispuso en el auto

admisorio de la demanda, esto es, conforme al articulo 8° del Decreto 806 de
2020 tal y como se advirtié en el auto del 12 de agosto de 2021 (archivo 08),
toda vez que acorde con lo previsto en el inciso primero del paragrafo del
articulo 41 del CPTSS, en concordancia con el articulo 612 del CGP solo en

el evento en que la notificacién no pudiera surtirse de manera personal se daria

aplicacién a lo normado en los incisos segundo vy tercero, esto es, notificando

Sala Laboral
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota

Pagina 6 de 8



Ordinario Laboral

Demandante EDUARDO BECERRA TORRES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO
Radicacién: 11001-31-05-005-2019-000625-01
Apelacion de Auto

a la entidad mediante aviso, evento en el cual la notificacion se entenderia

surtida después de 5 dias de efectuada la diligencia de entrega del aviso.

Revisado el expediente se observa en el archivo 09 “notificacion” se
observa la constancia de la notificacion personal efectuada el 17 de agosto de

2021 al correo electronico notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co y en

el archivo 11, obra la contestacion de la demanda por parte de
COLPENSIONES, remitida al despacho via correo electronico el dia 3 de

septiembre de 2021.

Precisado lo anterior, y conforme a las actuaciones revisadas, es claro que
la notificacion a COLPENSIONES se efectu6 de manera personal a través del
correo electronico, con apego al articulo 8° del Decreto 806 de 2020, de lo cual

se puede concluir que:

1) Para la fecha en que se ordeno el contradictorio con COLPENSIONES
ya estaba vigente el Decreto 806 de 2020 que disponia la notificacién
personal via correo electrénico.

2) Con el archivo denominado 09 se evidencia que efectud la notificacion
el dia 17 de agosto de 2021 en la forma indicada en el auto del 12 de
agosto de 2021.

Es de resaltar que en el recurso de apelacion, la demandada
COLPENSIONES manifiesta que recibié el correo electrénico en la forma

indicada el 25 de septiembre de 2020 (f.3. archivo 15), lo que no corresponde

a la realidad y que dio contestacion a la demanda el 3 de septiembre de 2021
de 2020; cuando lo cierto es que fue notificada el 17 de agosto de 2021 por lo
gue es claro que la entidad conocié de la accidn interpuesta en su contra en
dicha fecha y por lo tanto transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje, esto es, 18 jueves y 19 viernes de agosto de 2021, iniciaban los
términos para contestar la demanda el dia lunes 22 de agosto y vencieron el 2
de septiembre de 2021 (10 dias), por lo que al presentar la contestacion de la
demanda el dia tres (3) de del mismo mes y afio (archivo 11) fue

extemporanea, como lo sefiald el A-quo; sin que sea de recibo aducir que se

Sala Laboral
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debian contabilizar 5 dias adicionales, esto es, dar aplicacion a lo dispuesto
en el inciso 3° del paragrafo del articulo 41 del CPTSS, pues como se
menciono anteriormente, no se trata de una notificacion por aviso, sino de una

notificacion personal en los términos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.
En consecuencia, se confirmara la providencia recurrida y se condena
en costas a la parte recurrente por cuanto no prospero el recurso interpuesto.

Se fija como agencias en derecho 1 SMMLYV a cargo de la recurrente.

Por lo expuesto, la SALA DE DECISION LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: CONFIRMAR el Auto del 2 de mayo de 2022, proferido por
el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Bogota, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Costas en esta instancia a cargo de la recurrente. Se fija

como agencias en derecho la suma de 1 SMMLV.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

P )
ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

7 N \ J
RENDON L DONO DIANA MARCELA CAM CHO FE

Sala ¥aboral
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA DEL PILAR VELASQUEZ
MURCIA CONTRA LA INDUSTRIA NACIONAL DE GASEOSAS S.A.
INDEGA S.A.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., cinco (5) de junio del afno dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la parte
DEMANDANTE contra la sentencia proferida el 1° de febrero de 2023.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de cinco (5) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo

Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».



EXPEDIENTE No. 014 2015 00746 02

Laboral y los articulos 1° a 3°, 8°y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

7N

4

—_——e— )
ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Magistrada
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MANUEL JOHN FRANCISCO
LIEVANO TRIANA CONTRA COLPENSIONES Y OTRO.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA DRA. ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON

Bogota D.C., cinco (5) de junio del afio dos mil veintitrés (2023).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149
de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por
COLPENSIONES contra la sentencia proferida el 26 de abril de 2023;
igualmente se estudiara el proceso en grado jurisdiccional de consulta a
favor de COLPENSIONES de conformidad con lo reglado por el articulo 69
del C.P.L.

Conforme a los parametros fijados en la Ley 2213 de 20221, se dispone
correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de cinco (5) dias, iniciando con la apelante,
vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo

periodo a los demas sujetos procesales.

1 \ARTICULO 13. APELACION EN MATERIA LABORAL. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitard asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito».
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Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo
Civil, aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
Laboral y los articulos 1° a 3°, 8° y 11 de la Ley 2213 de 2022, se informa
como medio tecnolégico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

fm

SN

:E——“——-“—-) .
ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

Magistrada



PROCESO ORDINARIO RAD. 110013105017201800577-01
LUIS ORLANDO BELTRAN ESPITIA CONTRA
ADMINISTRADORA  COLOMBIANA  DE  PENSIONES-
COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA TERCERA DE DECISION LABORAL

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado ponente

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO
Proceso: 11001310501720180057701

En Bogota D.C., hoy Treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023),
se constituye en audiencia publica con el fin de proferir sentencia, en asocio
de los Doctores Diego Fernando Guerrero Osejo y Luis Carlos Gonzalez
Velasquez.

AUTO

Previo a resolver el recurso de apelacion, se procede RECONOCER
PERSONERIA adjetiva para actuar al apoderado de la parte demandante
JAIRO HELY AVILA SUAREZ, identificado con cédula de ciudadania No.
79.235.320 y tarjeta profesional 94.560 del C.S.J., como apoderado de la
demandante, LUIS ORLANDO BELTRAN ESPITIA, en los términos y para
los fines indicados en el poder conferido.

TEMA: Reliquidacion Pensional — Régimen de Transicion

Procede la sala, a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la demandante, en contra de la sentencia de primera instancia
proferida el doce (12) de julio de 2022, por el Juzgado Diecisiete (17) Laboral
del Circuito de Bogota, dentro del proceso ordinario laboral que instauro
LUIS ORLANDO BELTRAN ESPITIA en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES



PROCESO ORDINARIO RAD. 110013105017201800577-01
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ANTECEDENTES

LUIS ORLANDO BELTRAN ESPITIA promovié demanda ordinaria laboral
en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, pretendiendo que se condene a la demandada a la
reliquidacion de su mesada pensional teniendo en cuenta todos y cada uno
de los factores salariales percibidos por el demandante durante el ultimo
ano de servicio o la pluralidad de anos que duré la relacion laboral; lo que
le resulte mas favorable. Asi mismo, solicita se le reconozca el incremento
pensional del 14% y del 7% segun corresponda, por concepto de personas a
cargo.

En ese sentido, solicita el reconocimiento y pago de todas las sumas
reconocidas, de forma retroactiva, desde el momento en que se causoé el
derecho a la pension de vejez.

Como fundamento material de sus pretensiones, en sintesis, senala que el
demandante estuvo vinculado a la E.S.E HOSPITAL SAN RAFAEL, como
CAMILLERO, en los periodos comprendidos entre:

18 de abril de 1981 hasta 31 de diciembre de 1993

01 de enero de 1994 hasta el 11 de julio de 1995

12 de julio de 1995 hasta el 30 de noviembre de 1999

01 de diciembre de 1999 hasta el 06 de septiembre del 2000
07 de septiembre del 2000 hasta el 31 de enero del 2009

01 de febrero del 2009 hasta el 04 de mayo de 2011

ook o=

Que en virtud de lo anterior, la Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones, reconocié pension de vejez mediante Resolucion GNR GNR
261226 del 27 de Agosto de 2015 con base en, en 1.617 semanas.
Liquidacion que se bas6 en un Ingreso Base de Liquidacion de
$1.355.276.00 al cual se le aplico una tasa de remplazo del 75% arrojando
una mesada pensional inicial en cuantia de $1.016.457., efectiva a partir
del 27 de Julio de 2013 de conformidad con la ley 33 de 1985. Conforme
acto administrativo que obra en folio 06 del expediente.

Que mediante Resolucion GNR 345529 del 03 de Noviembre de 2015 la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES resolvio un
Recurso de Reposicion en contra de la Resolucion No GNR 261226 del 27 de
Agosto de 2015 y ordend confirmar en todas y cada una de sus partes la
resolucion recurrida

Que mediante Resolucion VPB 6335 del 08 de Febrero de 2016 y se resolvio
un Recurso de Apelacion en contra de la Resolucion GNR 261226 del 27 de
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Agosto de 2015 y orden6 modificar la resolucion recurrida en el sentido de
reliquidar la Pension de Vejez a favor del senor BELTRAN ESPITIA LUIS
ORLANDO con base en 1.617 semanas; liquidacion que se bas6é en un
Ingreso Base de Liquidacion de $1.357.020.00 al cual se le aplica una tasa
de remplazo del 75% para una mesada pensional inicial en cuantia de
$1.017.765 efectiva a partir del 27 de Julio de 2013, De conformidad a lo
dispuesto en la Ley 33 de 1985.

Que mediante Resolucion SUB 153931 de 14 de junio de 2018 se niega la
reliquidacion de la pension de vejez al senor BELTRAN ESPITIA LUIS
ORLANDO, ya identificado.

Que en contra de la anterior resolucion, el demandante, actuando mediante
apoderado judicial, interpuso recurso de reposicion en subsidio de apelacion
que fueron resuelto mediante actos administrativos SUB 211171 del 08 de
agosto del 2018 mediante el cual se confirmo lo establecido en la Resolucion
recurrida y Resolucion DIR16848 del 17 de septiembre de 2018, que resolvio
el recurso de apelacion en el sentido de revocar en todas sus partes la
resolucion SUB 153931 de 14 de junio de 2018 y en su lugar acceder a la
reliquidacion de la pension de vejez solicitada por el actor.

Ahora bien, la parte actora manifiesta que, la demandada omiti6é tener en
cuenta factores salariales sobre los cuales se efectuaron descuentos por
concepto de aportes al sistema de seguridad social como: la prima de
navidad, prima de antigliedad, bonificacion por vacaciones y vacaciones
compensadas en dinero, prima especial de servicios, bonificacion por
servicios prestados, subsidio de alimentacion, auxilio de transporte al
momento de reconocer pension de vejez a su favor.

Manifiesta que, de igual forma omitio, efectuar la comparacion de lo
percibido entre el ultimo ano de servicio y la totalidad de lo percibido
durante toda su vida laboral en virtud del principio de favorabilidad
pensional y por tanto no reconocio la prestacion pensional conforme el
derecho que le asistia a la parte actora, ni conforme los principios
constitucionales que lo cobijan.

CONTESTACIONES DE LA DEMANDA

Notificada en legal forma, la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES dio contestacion a la
misma en el término dispuesto para tal fin, oponiéndose a la totalidad de
las pretensiones argumentando que, para la liquidacion de la prestacion
pensional, esa administradora dio cumplimiento a lo establecido en el
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articulo 21 de la Ley 100 de 1993, como lo disponen las normas que regulan
la materia.

En el mismo sentido, se opuso al reconocimiento del incremento por 14% y
7% por personas a cargo, teniendo en cuenta que la prestacion de vejez fue
reconocida conforme la ley 33 de 1985 y no el acuerdo 049 de 1990; maxime
cuando la menor senalada como persona a cargo, no es hija del demandante
conforme lo establecido en las documentales aportadas.

Finalmente solicita al juez de instancia, se abstenga de condenar en costas
a la demandada siempre que COLPENSIONES, ha actuado en estricto
cumplimiento del orden legal.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Con sentencia del doce (12) de julio de 2022, por el Juzgado Diecisiete (17)
Laboral del Circuito de Bogota, D.C., dispuso:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de inexistencia
del derecho reclamado, cobro de lo no debido, prescripcion e
improcedencia de condena en costas a COLPENSIONES, propuestas por
la demandada COLPENSIONES, segtin las razones expuestas en la
parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: DECLARAR que el sefior LUIS ORLANDO BELTRAN
ESPITIA identificado con la C.C. 11.376.331, tiene derecho a la
reliquidacion de la mesada pensional solicitada, teniendo en cuenta
una tasa de reemplazo del 75%, aplicada a un ingreso base de
liquidacién que se establecié en la suma de $1°404.124, lo anterior

segun las razones expuestas, Yy que nos arroja una mesada inicial para
el 27 de julio de 2013 de $1°053.093.

TERCERO: CONDENAR a COLPENSIONES a pagar al demandante
sefior BELTRAN ESPITIA la suma de $4°889.288, por diferencias entre
la pension reconocida y la que le correspondia, desde el 27 de julio de
2013 y el 30 de junio de 2022, valores que deberan ser indexados mes
a mes al momento de su pago, segun lo expuesto en la parte
considerativa de esta sentencia.

CUARTO: ORDENAR a la demandada a pagar al demandante senor
BELTRAN ESPITIA, a partir de julio de 2022, una mesada por valor de
$1°503.270 y en adelante con los reajustes legales y la mesada
adicional de diciembre que se cause.
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QUINTO: AUTORIZAR a COLPENSIONES para que del valor del
retroactivo reconocido al demandante, descuente en el porcentaje que
corresponda, los aportes con destino al Sistema de Seguridad Social en
Salud.

SEXTO: ABSOLVER a la demandada de todas las demads pretensiones
incoadas en su contra.

SEPTIMO: CONDENAR EN COSTAS a las demandadas en proporcién
del 50%. En firme esta sentencia, por Secretaria practiquese la
liquidacion, incluyendo agencias en derecho a su cargo por valor de
$350.000 M/ Cte....

OCTAVO: SE DISPONE LA CONSULTA de esta sentencia a favor de
COLPENSIONES

RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decision de primera instancia, los apoderados de las
partes interpusieron recurso de apelacion, con base en los siguientes
argumentos:

DEMANDANTE: al actor le asiste derecho a la reliquidacion de su pension
por vejez, conforme lo establecido en el Decreto 758 de 1990, en virtud del
principio de favorabilidad pensional; y que no hacerlo, va en contravia del
articulo 13 de la Constitucion Politica de Colombia.

Los incrementos por personas a cargo, han de encontrar prosperidad
siempre que existe una discriminacion, al sentir del apoderado, que
desconoce los preceptos constitucionales y legales que amaran los derechos
fundamentales del minimo vital y el principio de condicion mas beneficiosa

DEMANDADA: frente a la solicitud de indexacion de la primera mesada
pensional es imperativo tener en cuenta que conforme a lo establecido en el
articulo 41 del Decreto 692 de 1994, en el sentido de que la mesada
reconocida al actor se ha indexado conforme lo establecido en dicha norma,
y, por tanto, no hay lugar a otro método de indexacion y/o reliquidacion.

En ese sentido, se aprecia que, Colpensiones ha actuado de forma legal, con
base en los preceptos que regulan la materia.
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ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro del término establecido por el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022,
fueron presentados por las partes asi:

DEMANDANTE: desde el punto de vista juridico, y teniendo en cuenta que,
habiendo otra normatividad mas favorable, se aplico la ley 33 de 1985
desconociéndose de manera palmaria los canones superiores 1, 2, 13, 53,93
y 228 y Ss. las convenciones y las normas legales que han reglamentado y
desarrollado tan importantes instituciones para abrirle paso a lo establecido
en el acuerdo 049 de 1990 reglamentado por el Decreto 758 de la misma
anualidad, o inclusive el acuerdo 029 de 1985 aprobado mediante Decreto
2879 de la misma anualidad; contexto éste en el que desaparecen los
odiosos limites que para desmejorar la situacion del beneficiario utilizo la
entidad pensional y que también obnubilaron al Juez a quo, para entonces
incluir para determinar el IBL la totalidad de lo que deveng6 el actor como
contraprestacion de sus personales servicios.

Sin perder de vista para ello las amplias facultades de recaudar los aportes
en debida forma inclusive por la via coercitiva en un todo con la facultad
ultra y extrapetita; y en el mismo sentido y con fundamento adicional del
prolijo numero de semanas cotizadas, otorgarle el 90% del IBL tal como lo
contempla la normatividad que venimos de referir.

Asi mismo, y sin tropiezo alguno concurren de manera diafana los sustentos
para otorgar al demandado los porcentajes adicionales del 14% por personas
a cargo.

DEMANDADA: la Administradora  Colombiana De  Pensiones-
COLPENSIONES, ha actuado de forma legal, atendiendo las normas
aplicables al caso concreto, y ha indexado la mesada reconocida a favor de
la parte actora conforme lo establecido en el articulo 41 del Decreto 692 de
1994.

No hay lugar al reconocimiento de los incrementos solicitados por personas
a cargo, siempre que la prestacion reconocida a favor del demandante, se
liquidé conforme lo establecido en la Ley 33 de 1985 y no conforme al
Acuerdo 049 de 1990, por tanto, no hay lugar a dicho reconocimiento.
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No observandose causal de nulidad que invalide lo actuado, procede la sala
a resolver el recurso de apelacion previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURIDICO: De acuerdo con lo previsto la Sala procede a
estudiar los siguientes aspectos:

i. La falta de jurisdiccion y competencia de la jurisdiccion ordinaria
laboral (teniendo en cuenta el cargo que desempeno el demandante
al interior de la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL.

DEL CASO CONCRETO:

No obstante los aspectos objeto de estudio tanto de la Litis inicial como del
recurso de apelacion interpuesto por las partes no hace referencia sino a
temas de indole pensional, esto es, la reliquidacion de la pension reconocida
al demandante y la procedencia del reconocimiento por personas a cargo, esta
sala considera imperativo referirse a la competencia que le asiste a la
jurisdiccion laboral de conocer del caso, siempre que como se indico en el
acapite de los antecedes, y conforme a las documentales obrantes en el
expediente, el ultimo cargo desempenado por el demandante fue el de
camillero, en la ESE Hospital San Rafael.

En ese sentido, resulta pertinente remitirse a la clasificacion legal que de los
servidores publicos hace la ley:

Al tenor de lo regulado por el paragrafo del articulo 26 de la Ley 10 de 1990,
que establece:

"Clasificacion de empleos. (...) Paragrafo.- Son trabajadores oficiales,
quienes desempenen cargos no directivos destinados al
mantenimiento de la planta fisica hospitalaria, o de servicios
generales, en las mismas instituciones. Los establecimientos
publicos de cualquier nivel, precisaran en sus respectivos estatutos, qué
actividades pueden ser desempeniadas mediante contrato de trabajo."
(Negrilla fuera de texto)

Al respecto ha senalado la H. Corte Suprema de Justicia, que, fluye de manera
palmaria que, por regla general, las personas que laboran al servicio de las
Empresas Sociales del Estado son empleadas publicas y, por tanto, ligadas
por una relacion legal y reglamentaria. Por via de excepcion, son trabajadores
oficiales, con contrato de trabajo, los servidores publicos que ejercen cargos
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no directivos destinados al mantenimiento de la planta fisica hospitalaria o
de servicios generales, a saber:

“Mantenimiento de la planta fisica hospitalaria.

Son aquellas actividades encaminadas a mejorar, conservar, adicionar o
restaurar la planta fisica de los entes hospitalarios destinados al servicio
publico de salud, que no impliquen direccién y confianza del personal que
labore en dichas obras, tales como electricidad, carpinteria, mecdnica,
jardineria, pintura, albanileria, vigilancia o celaduria.

Servicios generales.

Son aquellas actividades que se caracterizan por el predominio de tareas
manuales o de simple ejecucion, encaminadas a satisfacer las
necesidades que le son comunes a todas las entidades, tales como
cocina, roperia, lavanderia, costura, transporte, traslado de pacientes,
aseo en general y las propias del servicio doméstico, entre otras™!.

Ahora bien, continua la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

La ausencia de prueba en tal sentido conduce, irremediablemente, a que
el servidor publico sea catalogado como empleado publico, por regla
general?.

En ese sentido, y teniendo en cuenta la labora de camillero que desempeno el
demandante entiende la Corte que, la actividad que entrana el cargo de un
camillero, no se reduce a una simple funcion manual o mecanica, dada su
relevancia ligada a la prestacion de la atencion médica a los pacientes, por
ende, no puede considerarse equivalente a las de aseo, jardineria, lavado de
ropa o traslado de muebles dentro del hospital.

Asimismo, y continuando con la postura ya planteada, la Sala Laboral de la
Corte Suprema de Justicia también se refirio en casos en que el demandante,
al igual que el caso que nos ocupa, habia desempenado el cargo de Camillero:

“el cargo de camillero, no se adecua a las excepciones citadas para que
el demandante pudiera ser considerado como trabajador oficial, pues
como ya se dijo, su funcion es de naturaleza asistencial, por cuanto
el traslado de pacientes no puede equipararse a una funcion
operativa o manual de trasladar objetos, por ende, no ostenté la
condicion de trabajador oficial, dado que desde el punto de vista orgdnico
Y funcional, de la prestacién personal del servicio a la Empresa Social del

! Sentencia T- 485 de 2006, M.P. Manuel Jose Cepeda Espinosa
2 Sentencia CSJ SL18413-2017, M.P. Jorge Mauricio Burgos Ruiz
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Estado, en condicién de camillero, no puede surgir un nexo contractual™s.

Precisado lo anterior, es del caso senalar que considera ésta Sala de Decision
el que, siendo los criterios organico y funcional los llamados para establecer
la naturaleza del vinculo laboral, y teniendo en cuenta que en el libelo
introductorio se consigno que el demandante desempeno el cargo de camillero
(certificado GEN-CSA-F1-2014_10798855-20141231182933 del expediente
administrativo), al no desempenarse en cargos que permita por excepcion
considerarlos trabajadores oficial, dado que no ocupa posicion destinada al
mantenimiento de la planta fisica hospitalaria, o de servicios generales,
conceptos desarrollados ya en lineas anteriores, deben considerarse desde ya
empleados publicos, lo cual desde luego conduciria a la conclusion de que
cualquier diferendo que se presente, deberia ser asumido por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo?, pues la condicion de empleado publico del
actor es la que queda al descubierto bajo este analisis.

Asi las cosas, corresponde a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa
definir los asuntos que se refieren a controversias laborales, siempre y
cuando no provengan de un contrato de trabajo.

Tratandose de vinculaciones de caracter legal y reglamentario, la
jurisdiccion competente en tal hipotesis es, de conformidad con las normas
transcritas, la administrativa. De lo contrario, si se trata de trabajador
oficial vinculado mediante contrato de trabajo, la Jurisdiccion competente
es la Ordinaria Laboral.

De conformidad con los anteriores razonamientos, se declara la nulidad de
la sentencia del doce (12) de julio de 2022, proferido por el Juzgado diecisiete
(17) laboral del circuito de Bogota D.C. en razéon a que el Juez en su
especialidad Laboral no es el competente, para conocer y resolver lo
pretendido, en razon a la calidad de los demandantes, al determinar que
este ostento la calidad de empleado publico de la ESE Hospital San Rafael,
para que envie a los Juzgados Administrativos de Bogota - Seccion Segunda
para lo de su competencia.

En meérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Laboral del Tribunal
Superior de Bogota, D.C.,

8 Sentencia CSJ SL 055 - 2023, M.P. Jimena Isabel Godoy Fajardo

4 Articulo 104 Ley 1437 de 2011 (...) 4). Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los
servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico.
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de la SENTENCIA proferida por el Juzgado
Diecisiete (17) Laboral del circuito de Bogota D.C., el doce (12) de julio de 2022,
por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia,
dejando a salvo las pruebas practicadas y recaudadas.

SEGUNDO.- ORDENAR, al A quo atender el tramite senalado en la presente
decision, enviando las presentes diligencias a los Juzgados Administrativos
de Bogota - Seccion Segunda para lo de su competencia.

TERCERO: Devuélvase el expediente al juzgado de origen, para lo de su

cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLI GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

Los magistrados,

/

\ i

DIEGO FERNANDY GUERRERO OSE]JO
Magistrado

10
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RI: S-3684-23
De: XIMENA PRIETO ROBAYO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

Bogota, D.C., cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 02 de junio de 2023,
advierte este Despacho, que el Doctor MIGUEL ANGEL RAMIREZ GAITAN,
apoderado de la demandada, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, el dia 17 de mayo de 2023, presentd memorial
mediante el cual renuncia al poder que le fue conferido como apoderado de la
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, tal como se evidencia a folios 5 y 6 del cuaderno del Tribunal,

razon por la cual se dispone:

Acéptese la renuncia presentada por el Doctor MIGUEL ANGEL RAMIREZ
GAITAN, identificado con C.C. 80.421.257 y T.P. 86.117 del C. S. de la J., como
apoderado de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

En consecuencia, en los términos del Articulo 76 del C.G.P., por Secretaria,
COMUNIQUESE a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, la renuncia de su apoderado.

Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho, para lo pertinente.

%(QPD

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iN VEGA CARVAJA
Magistrado

-3-
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RI: S-3545-22

De: NERIS ISABEL GARCIA CAMANO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTRO.

Bogota, D.C., cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 02 de junio de 2023,
advierte este Despacho, que la Doctora MARIA CAMILA BEDOYA GARCIA,
apoderada de la demandada, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, el dia 23 de mayo de 2023, presenté memorial
mediante el cual renuncia al poder que le fue conferido como apoderada de la
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, tal como se evidencia a folios 9 y 10 del cuaderno del Tribunal,

razon por la cual se dispone:

Acéptese la renuncia presentada por la Doctora MARIA CAMILA BEDOYA
GARCIA, identificada con C.C. 1.037.639.320 y T.P. 288.820 del C. S. de la J.,
como apoderada de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

En consecuencia, en los términos del Articulo 76 del C.G.P., por Secretaria,
COMUNIQUESE a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, la renuncia de su apoderada.

Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho, para lo pertinente.

2P

LUIS AGUSTIN'VEGA CARVAJAL
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
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RI: S-3695-23

De: BEATRIZ DEL PILAR CUERVO CRIALES.

Contra: FUNDACION UNIVERSIDAD AUTONOMA DE COLOMBIA
FUAC.

Bogota, D.C., cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 01 de junio de 2023,
advierte este Despacho, que el Doctor GERMAN LEON CASTANEDA, apoderado
de la demandada, FUNDACION UNIVERSIDAD AUTONOMA DE COLOMBIA
FUAC., el dia 17 de mayo de 2023, presenté6 memorial mediante el cual renuncia
al poder que le fue conferido como apoderado de la demandada FUNDACION
UNIVERSIDAD AUTONOMA DE COLOMBIA FUAC, tal como se evidencia a
folios 4 y 5 del cuaderno del Tribunal, razén por la cual se dispone:

Acéptese la renuncia presentada por el Doctor GERMAN LEON CASTANEDA,
identificado con C.C. 10.173.129 y T.P. 134.235 del C. S. de la J., como
apoderado de la demandada FUNDACION UNIVERSIDAD AUTONOMA DE
COLOMBIA FUAC.

En consecuencia, en los términos del Articulo 76 del C.G.P., por Secretaria,
COMUNIQUESE a la demandada FUNDACION UNIVERSIDAD AUTONOMA DE
COLOMBIA FUAC, la renuncia de su apoderado.

Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado



4

INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., 01 de junio de 2023

MAGISTRADO DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Me permito pasar a su despacho, el expediente
No.11001310502020190048101, informando que regresé de la Corte Suprema
de Justicia, Sala de, casacion Laboral, sala de descongestion, decidiendo NO
CASAR la sentencja proferida por esta Sala de fecha 26 de marzo de 2021.

IVAN DARIO LIEGUIZAMON ARIAS o it
e I os 1
ESCRIBIENTE 2
<D
(a8

Rama Judicial
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
D.C. A o
SALA LABORAL o

Bogoti D.C., 01 de junio de 2023 A T
5 E
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve: }’75‘ ~ :

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Como quiera que no existe actuacién pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencia al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cidmplase,

LUIS AGjiTIN VEGA CARVAJAL

MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

ALEJANDRINA IBARRA DE RIVERA VS COLPENSIONES
RADICADO: 20-2022-00149-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

JULIO CESAR GARCIA VS COLPENSIONES Y OTROS
RADICADO: 20-2020-0009-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

APF PORVENIR SA VS LINEAS AEREAS SURAMERICANAS SA
RADICADO: 21-2020-00022-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra el auto proferido en primera
instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIAS, contados
a partir de la notificacién por estado de esta decisidn, para que presenten sus
alegaciones por escrito, si a bien lo tienen.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

GERARDO MARTINEZ OLAYA VS COLPENSIONES Y OTRO
RADICADO: 21-2020-00495-02

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

CLAUDIA PATRICIA ORTIZ HERRERA VS COLPENSIONES
RADICADO: 22-2018-00586-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra el auto proferido en primera
instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIAS, contados
a partir de la notificacién por estado de esta decisidn, para que presenten sus
alegaciones por escrito, si a bien lo tienen.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

MARTHA ELENA FORERO CASTRO VS COLPENSIONES Y OTRAS
RADICADO: 28-2022-00020-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

WILSON SOLANO ESTUPINAN VS AVANTEL SA
RADICADO: 32-2022-00002-01

Bogota D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

FUNDACION CENTRO DE INVESTIGACIONES - CINEP VS COLPENSIONES
RADICADO: 36-2019-00762-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

LAURENTINO RODRIGUEZ VS COLPENSIONES
RADICADO: 36-2020-00229-01

Bogota D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberdn ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

DANIEL GONZALEZ AVILA VS WILLIS TOWER CONSULTORES Y OTROS
RADICADO: 36-2019-00370-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra el auto proferido en primera
instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIAS, contados
a partir de la notificacién por estado de esta decisidn, para que presenten sus
alegaciones por escrito, si a bien lo tienen.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

ROCIO MURAD RIVERA VS COLPENSIONES Y OTROS
RADICADO: 36-2021-00271-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

LUZ MARINA OLAYA VARGAS VS COLPENSIONES
RADICADO: 36-2022-00070-02

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra el auto proferido en primera
instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIAS, contados
a partir de la notificacién por estado de esta decisidn, para que presenten sus
alegaciones por escrito, si a bien lo tienen.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

EDMUNDO JULIAN BUCHELY ALVAREZ VS CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS SAS -

CENIT
RADICADO: 37-2021-00252-01

Bogota D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra el auto proferido en primera
instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIAS, contados
a partir de la notificacién por estado de esta decisidn, para que presenten sus
alegaciones por escrito, si a bien lo tienen.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

LUIS ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ VS COLPENSIONES
RADICADO: 38-2022-00037-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

ANA DE DIOS NINO DE MENDEZ VS COLPENSIONES
RADICADO: 39-2021-00482-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:
ADMITIR el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la parte DEMANDANTE.
CORRER TRASLADO, a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIiAS, contados
a partir de la notificacién por estado de esta decisidn, para que presenten sus

alegaciones por escrito, si a bien lo tienen.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

RADICADO: 40-2021-00459-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

JESUS EDUARDO ROA AVENDANO VS COLPENSIONES Y OTROS
RADICADO: 18-2019-00375-02

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra el auto proferido en primera
instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIAS, contados
a partir de la notificacién por estado de esta decisidn, para que presenten sus
alegaciones por escrito, si a bien lo tienen.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacion n.° 021202100227 - 01

Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

MARCELIANO CHAVEZ AVILA

Magistrado ponente

Bogota, D.C., cinco (05) de junio de dos mil veintitrés

(2023).

Procede la Sala al estudio del recurso de reposicion,
interpuesto por el apoderado de la parte demandada
sociedad UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP!, contra el auto del 10 de
marzo de 2023, mediante el cual decidié negar el recurso de
casacion, interpuesto contra la sentencia proferida el 30 de
noviembre de 2022, dentro del proceso ordinario laboral que
promovio FANNY MORALES LEAL en contra de la sociedad

recurrente.
I. ANTECEDENTES

La UGPP formul6 recurso extraordinario de casacion, el
cual fue negado mediante auto del 10 de marzo de 2023, por

no alcanzar la summa gravaminis establecida en el articulo 43

! Allegado via correo electrénico memorial fechado 22 de marzo de 2023
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de la Ley 712 de 2001, en cuantia 120 salarios minimos

legales aplicable al tiempo en que se profiere la sentencia.

La recurrente presentdé recurso de reposicion, y en
subsidio el de queja, contra el auto que nego la posibilidad
de acudir en casacion, para lo cual expuso que:

[..]Jes evidente que el ejercicio del recurso por mi poderdante en su

calidad de entidad de derecho publico obedece al interés juridico

derivado de la proteccion del erario publico, por lo que no solo debe
concederse el recurso en virtud de la cuantia, sino en virtud de la
proteccion de los derechos fundamentales derivados de la
sostenibilidad fiscal, la moralidad publica y la seguridad social, en la
medida que el reconocimiento de prestaciones derivadas de las
convenciones colectivas sin el cumplimiento de requisitos de ley genera

un perjuicio econoémico al Estado y vulnera directamente el derecho a

la seguridad social de todos los ciudadanos. [...]

Por lo anterior, solicito reponer el auto impugnado y en
su lugar, se conceda el recurso extraordinario de casacion,
para que sea la Corte Suprema de Justicia la que defina el
asunto.

II. CONSIDERACIONES

Respecto al recurso de reposicion interpuesto en contra
del auto que denegd el recurso de casacion a la parte
demandada, debe indicarse que el mismo es procedente
acorde con el articulo 63 del Codigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social, el cual fue interpuesto dentro de la
oportunidad legal que dicha disposicion senala. Asimismo,
con arreglo a lo establecido en los articulos 352 y 353 del
CGP, el recurso de queja procede en subsidio del de

reposicion contra el auto que deneg6 la casacion.

Conforme a lo anterior, procede la Sala a estudiar el

recurso de reposicion interpuesto, teniendo en cuenta las
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condenas determinables o cuantificables impuestas a la

recurrente «... PRIMERO: DECLARAR que la sefiora FANNY MORALES LEAL

tiene derecho al pago de la mesada 14 de su pensién de jubilacion desde el
mes de junio de 2006. SEGUNDO: CONDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL UGPP a pagar como retroactivo entre junio de 2018 a
junio de 2021 de su mesada 14, la suma de ocho millones setecientos dieciocho
mil cuatrocientos sesenta Yy cuatro pesos ($8.718.464), debidamente
indexadas, sin perjuicio de las que se sigan causando hasta la fecha del pago

efectivo...».

En virtud de lo anterior, se nego el recurso de casacion
al considerar que el interés para recurrir en casacion
constituye un criterio objetivo fijo, dependiente de factores
claramente determinables y cuantificables. La recurrente,
disiente de tal determinacion, por considerar que contrario a
lo afirmado, si le asiste interés economico para recurrir en
casacion, pues a su juicio, no solo debe concederse el recurso
en virtud de la cuantia, sino en virtud de la proteccion de los
derechos fundamentales derivados de la sostenibilidad fiscal,

la moralidad publica y la seguridad social.

Al respecto cabe precisar, que el interés juridico para
interponer el recurso de casacion, es ante todo, un perjuicio
pecuniario la summa gravaminis deber ser cuantificable
monetariamente insistiendo en que no existira tal interés
cuando no supere la cuantia legal, asi lo ha determinado la

Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia:

[..]JEn este sentido, no es procedente, para admitir o inadmitir el
recurso de casacion, comprobar la viabilidad de las pretensiones, si le
asiste razén o no al recurrente en casacion, o si las decisiones
impugnadas de los juzgadores de primera y segunda instancia son o
no ajustadas a derecho, pues todo ello es materia de la decision de
fondo que dicte la Corporacion cuando resuelva la impugnacion
extraordinaria, luego de cumplido el tramite procesal de rigor [..]
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(Magistrado Ponente: GUSTAVO JOSE GNECCO MENDOZA rad. n.°
39340)

Criterio recientemente reiterado mediante auto CSJ

AL2721-2022, en los siguientes términos?:

[..]JAsi, cuando se trata de la parte demandada la que procura la
casacion del fallo del Tribunal, dicho interés econémico se cuantifica
Unica y exclusivamente con las condenas que de manera expresa le
hayan sido aplicadas, determinadas o determinables en dinero, es
decir, cuantificables pecuniariamente y no otras supuestas o
hipotéticas que crea encontrar en la sentencia contra la que se intenta
recurrir en casacion [...].

Asi las cosas, de acuerdo con lo sostenido lineas atras,
el interés economico para recurrir en casacion, cuando se
trata de la parte demandada, se cuantifica Unica y
exclusivamente con las condenas que de manera expresa le
hayan sido impuestas, determinadas o determinables en

dinero.

En consecuencia, la Sala se mantiene incélume en la
decision de negar el recurso de casacion, y comoquiera que
el recurso de queja es procedente se ordena trasladar a la
Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia el
expediente de la referencia, con el fin de surtirse el recurso
de queja en los términos previstos en el articulo 353 del CGP,
aplicable en materia laboral por remision del canon 145 del

CPTSS.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota,

2 Magistrado ponente: GERARDO BOTERO ZULUAGA.
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RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha veintinueve
10 de marzo de 2023, por las razones anteriormente

expuestas.

SEGUNDO: CONCEDASE EL RECURSO DE QUEJA.
Por la Secretaria de la Sala Laboral de este Tribunal surtase
lo pertinente ante la Sala de Casacion Laboral de la Corte

Suprema de Justicia.

Notifiquese y Cumplase,

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado

e

< ¥
LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

e

MILLER ESQUIVEL GAITAN
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

ROCIO DEL CARMEN BALAGUERA POBLADOR VS COLPENSIONES Y OTROS
RADICADO: 16-2019-00506-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

ALVARO RINCON CASTILLO VS COLPENSIONES Y OTRO
RADICADO: 07-2019-00818-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

JUSTO RAFAEL CHAPARRO DIAZ VS COLPENSIONES Y OTRO
RADICADO: 11-2021-00119-01

Bogota D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberdn ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

EDGAR ALFONSO LOPEZ RODRIGUEZ VS FUNDACION UNIVERSITARIA AUTONOMA DE COLOMBIA - FUAC

RADICADO: 14-2020-00165-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

EDUARDO GONZALEZ GOMEZ VS COLPENSIONES Y OTRO
RADICADO: 20-2022-00122-01

Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

RESUELVE:

ADMITIR los recursos de APELACION formulados contra la sentencia proferida en
primera instancia. Asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir por escrito la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

Finalmente, se advierte que de conformidad con el articulo 18 de la Ley 446 de 1998,
se dictara providencia exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los
expedientes al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 11-2020-00251-01
DEMANDANTE: JOSE CONCEPCION CARVAJAL
DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Coédigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

R c—
MARLENY RUEDA OLARTE
MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 33-2015-00023-01
DEMANDANTE: JAVIER BENJUMEA VELEZ
DEMANDADO: UGPP

Bogota, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el

articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

R c—
MARLENY RUEDA OLARTE
MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 35-2021-00350-01
DEMANDANTE: JORGE EDUARDO GERENA MORA
DEMANDADO: MARTEL DEL NOGAL S.A.

Bogota, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Coédigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

R c—
MARLENY RUEDA OLARTE
MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 07-2015-00612-02
DEMANDANTE: LAURA SANABRIA PEREZ
DEMANDADO: GE OIL GAS COLOMBIA S.A.S.

Bogota, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el

articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

R c—
MARLENY RUEDA OLARTE
MAGISTRADA



