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Bogota D.C., dos (02) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Previo a resolver sobre el recurso de casacidn y en atencién al memorial allegado
por correo electrénico en la fecha 18 de abril de 20221, se reconoce personeria
para actuar en nombre y representacién de la parte demandada SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.,
a la Dra. ANGELICA MARIA CURE MUNOZ, identificada con cedula de ciudadania
NO 1.140.887.921 y T.P N© 369.821 del CSJ, se le reconoce personeria para
actuar como apoderada sustituta, para los fines y efectos que en el poder se le

confiere.

Del mismo modo la apoderada de la parte demandada Porvenir S.A., dentro
del término legal interpuso recurso extraordinario de casacion contra el fallo
proferido en esta instancia el 28 de febrero de 2022 notificado por edicto de

fecha 22 de marzo de la misma anualidad, dado su resultado adverso.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casaciéon Laboral de la
Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casacién esta
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada,
tratandose del demandante, corresponde al monto de las pretensiones que
hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, y respecto del

demandado, se traduce en la cuantia de las condenas impuestas.?

De acuerdo con el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, son susceptibles del recurso de casacidn los procesos cuya cuantia exceda

los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda instancia (28 de

1 Allegado a través de correo electronico, registrado en el Sistema de Informacion Siglo XXI e incorporado en el link del expediente virtual
archivo No. 008.

2 AL£076-2022 Radicacion N.° 90593, del 19 de enero de 2022, M.P. GERARDO BOTERO ZULUAGA.
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febrero de 2022) ascendia a la suma de $120.000.000.22, toda vez que el
salario minimo legal mensual vigente para esta anualidad corresponde a la suma
de $1.000.000.22

En el presente caso, el fallo de primera instancia declaré la ineficacia del traslado
de régimen pensional del demandante, decisidon que apelada fue adicionada en

el numeral segundo y confirmada en todo lo demas en esta instancia.

Asi las cosas, el interés juridico de la parte accionada para recurrir en casacion,
se encuentra determinado por el monto de las condenas que se le hayan
impuesto en las instancias, de ellas, declarada la ineficacia del traslado de
régimen pensional, se ordené a PORVENIR S.A. trasladar a COLPENSIONES
todos valores que hubiera recibido con motivo de la afiliacién del trabajador
como aportes, frutos, intereses, sumas adicionales, rendimientos, frutos, sumas
deducidas y dirigidas al fondo de garantia de pensidon minima, primas de seguros
provisionales de invalidez y sobrevivencia, gastos de administracion vy
comisiones, sumas deducidas y dirigidas al fondo de garantia de pensién minima,
primas de seguros provisionales de invalidez y sobrevivencia, gastos de

administracion y comisiones, conforme al tiempo de afiliacion.

Al respecto, la Sala de Casacion laboral en providencia de fecha 24 de junio de
2020, Radicado No. 85430 AL1223-2020, con ponencia de la Magistrada CLARA
CECILIA DUENAS QUEVEDO, precisé que la sociedad administradora de Fondos
de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., no tiene interés para recurrir en

casacion, por lo siguiente:

"(...) En el sub lite, se tiene que el fallo que se pretende recurrir en casacion
confirmd la declaracion de ineficacia del traslado del régimen de prima media
con prestacion definida al régimen de ahorro individual con solidaridad
efectuado por la demandante, en consecuencia, ordend a Porvenir S.A.
trasladar a Colpensiones todos los aportes y rendimientos que tuviera Nubia

Stella Caicedo Diaz en su cuenta de ahorro individual.

Pues bien, la Sala en un caso similar, en providencia CSJ AL, 13 mar. 2012,
rad. 53798 reiterada en proveidos CSJ] AL3805-2018 y CSJ AL2079-2019,

sefalo:

(...) La carga econdmica que se impuso a la demandada, con la sentencia

proferida por el ad quem se concreta al traslado al I1.S.S. del valor de los saldos
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por concepto de: cotizaciones, rendimientos y bono pensional, que figuren en la

cuenta de ahorro individual de la actora.

De cara a la orden impartida por el Tribunal es claro que la demandada no sufre
ningun perjuicio econdmico con la decisién proferida por el ad quem, si se tiene
en cuenta que dentro del RAIS el rubro que conforman las cotizaciones,
rendimientos y bono pensional, aparecen dentro de la subcuenta creada por el
Fondo a nombre de la demandante al momento de su admision como afiliada,
recursos que si bien deben ser administrados por la entidad recurrente, no forman
parte de su patrimonio, por el contrario, corresponde a un patrimonio auténomo
de propiedad los afiliados a dicho régimen, que para el presente, dichos recursos
pertenecen a la misma promotora del litigio, por ello, es la titular de la subcuenta

de ahorro individual, como corresponde a todos los afiliados al RAIS.

Por tanto, los recursos que figuran en dicha subcuenta individual, las efectué
Unicamente la demandante, tales como las cotizaciones, rendimientos
financieros y bono pensional, que por tratarse de un traslado no hay lugar a
redencién, y por tanto, continia a cargo de la oficina de misma O.B.P del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, en estricta sujecion al espiritu,
caracteristicas y principios que informan el RAIS; de suerte que la convocada a
juicio, no incurre en erogacion alguna que sirva para determinar el importe de

agravio o perjuicio que la sentencia puede estar ocasionandole (...).

De acuerdo con lo anterior, Porvenir S.A. no tiene interés para recurrir en
casacion, en la medida que el ad quem al ordenar la devolucion de saldos, no
hizo otra cosa que instruir a esta sociedad, en el sentido que el capital pensional
de la accionante sea retornado, dineros que, junto con sus rendimientos

financieros y el bono pensional son de la demandante.

Luego, en el presente caso, el Unico agravio que pudo recibir la parte recurrente
fue el hecho de habérsele privado de su funcion de administradora del régimen
pensional de la demandante, en tanto que dejaria de percibir, a futuro, los
rendimientos por su gestion, perjuicios estos que, ademas de no evidenciarse en
la sentencia de segunda instancia, no se pueden tasar para efectos del recurso

extraordinario.

Por lo anterior, se tiene que el Tribunal no incurrié en equivocacién alguna al no
conceder el recurso de casacion a Porvenir S.A. que, por lo explicado, no tiene
interés econémico para recurrir, en la medida en que no existe erogacién alguna
qgue econémicamente pueda perjudicar a la parte que pretende recurrir la decision

de segunda instancia (...)"”

Teniendo en cuenta el anterior criterio jurisprudencial asumido por la Sala de
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Casacion Laboral, no resulta procedente el recurso de casacion interpuesto por

la AFP Porvenir S.A, en consecuencia se negara.

DECISION
En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, administrando justicia, en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER el recurso extraordinario de casacion impetrado por
la parte demandada AFP PORVENIR.

SEGUNDO: En firme el proveido, continlese con el trdmite correspondiente

Notifiquese y Camplase,

; ALE)Z DER RiO GARAY

Magistrado
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ANGE UCIA MU LLO VARON CARMEN CECILIA CORTES SANCHEZ
glstrada Magistrada

PROYECTO: MNPO



