Expediente No. 04 2019 00215 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL HECTOR JULIO MARINO BARON Y
OTROS CONTRA UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE
CALDAS.

Bogota D.C., 13 de mayo 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de
senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 20

Notificado en estado del 16 de mayo de 2022



Expediente No. 05 2017 00462 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL ROCIO ROBLEDO MARTINEZ
CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Bogota D.C., 13 de mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada AFP PORVENIR S.A y COLPENSIONES.

Asi mismo, es necesario sefialar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de
senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 8

Notificado en estado del 16 mayo de 2022



Expediente No. 05 2017 00561 02

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CLAUDIA ESPERANZA ZULETA
ULLOA CONTRA RADIO TELEVISION NACIONAL DE COLOMBIA RTVC

Bogota D.C., 13 mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada RADIO TELEVISION NACIONAL DE COLOMBIA RTVC

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de
senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 26

Notificado en estado del 16 mayo de 2022



Expediente No. 08 2020 00035 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL INGRID ANDREA BAQUERO PINEDA
CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Bogota D.C., 13 mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada AFP PORVENIR S.A y COLPENSIONES.

Asi mismo, es necesario sefialar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de
senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 5

Notificado en estado del 16 mayo de 2022



Expediente No. 09 2018 00549 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL CARMENZA ZAMBRANO RUIZ
CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
OCOLPENSIONES Y OTRO.

Bogota D.C., 13 mayo de 2022

Seria el momento de admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada en cuanto encontramos sentencia emitida dentro del proceso de
la referencia, sin embargo, el despacho observa que la unidad de CD
remitida a folio 309 no es posible ser leida por los dispositivos, de manera
que al no contar con la audiencia de que trata el articulo 77 y 80 del Codigo
Procesal del Trabajo impide ello dar continuidad con el tramite de apelacion
de instancia.

Por lo anterior, se ORDENA que inmediatamente la Secretaria de la Sala
Laboral de este tribunal DEVUELVA esta proceso al juzgado de origen, para

que en el término de la distancia, corrija dicha falencia.

Una vez se cuente con esto, vuelvan inmediatamente las diligencias al
despacho para continuar con el tramite pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 315CD 2

Notificado en estado del 16 de mayo de 2022



Expediente No. 10 2018 00723 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL EDUARDO RODRIGUEZ CASTILLO
CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Bogota D.C., 13 mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada AFP PORVENIR S.A.

Asi mismo, es necesario sefialar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de
senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 6

Notificado en estado del 16 de mayo 2022



Expediente No. 10 2019 00164 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL CARLOS FERNANDO
RAMIREZ POVEDA CONTRA PORVENIR S.A.

Bogota D.C., 13 mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la

demandada PORVENIR S.A

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de

senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 6

Notificado en estado del 16 mayo de 2022



Expediente No. 13 2019 00436 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzrtnd v (eden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PATRICIA PULIDO CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIOONES COLPENSIONES

Bogota D.C., 13 mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 69 modificado por el articulo 14 de la
Ley 1149 de 2007 y el Acuerdo PSSA 11-8172 de junio 9 de 2011, proferido
por el Consejo Superior de la Judicatura, por tratarse de un proceso que
inicié con posterioridad al 1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde
al consagrado en la ley 1149 de 2007, se ADMITE la presente CONSULTA.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden créonologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de senalamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/Fls. 5

Notificado en estado del 16 mayo de 2022



Expediente No. 18 2019 00481 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL LUIS FERNANDO ZAPATA SUAREZ
CONTRA UGPP.

Bogota D.C., 13 Mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada UGPP.

Asi mismo, es necesario senalar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de UGPP conforme lo
establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado por el articulo
14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de
senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 5

Notificado en estado del 16 de mayo de 2022



Expediente No. 20 2019 00563 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL ELENA GONZALEZ MORENO
CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTRO.

Bogota D.C., 13 mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada AFP PORVENIR S.A y COLPENSIONES.

Asi mismo, es necesario sefialar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronolégico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de
senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.2/ Fls 208- 5/ CD. 2

Notificado en estado del 16 mayo de 2022



Expediente No. 26 2019 00046 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL MARIA MARGARITA
PEDRAZA MIRANDA CONTRA ASFAMICOOP.

Bogota D.C., 13 mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la

demandada y la demandante.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de

senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 5

Notificado en estado del 16 mayo de 2022



Expediente No. 27 2019 00322 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL MARIA INES RODRIGUEZ DE
MURCIA CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES

Bogota D.C., 13 mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada COLPENSIONES y la demandante MARIA INES RODRIGUEZ
DE MURCIA.

Asi mismo, es necesario senalar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de
senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 68/ CD. 7

Notificado en estado del 16 mayo de 2022



Expediente No. 31 2021 00044 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL MARTHA LUCIA ANZOLA MARTINEZ
CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES Y Y
OTROS.

Bogota D.C., 13 mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con
posterioridad al 1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al
consagrado en la ley 1149 de 2007, se ADMITE la presente
Apelacion de Sentencia por la demandante.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de
senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 5

Notificado en estado del 16 de mayo de 2022



Expediente No. 32 2020 00408 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lhzitd y Onden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL JAIME MOLINA PAEZ CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

Bogota D.C., 13 de mayo de 2022

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada AFP PORVENIR S.A y COLPENSIONES.

Asi mismo, es necesario senalar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan
al Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por
lo que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir
la decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de
senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 5

Notificado en estado del 16 de mayo de 2022



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL CEBOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR SANITAS EPS CONTRA
LA NACION - MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y LA
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES (RAD. 18 2016 00265 01)

Bogota D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022)

ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada ADRES.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral sequndo del articulo 15 del Decreto

806 del 4 de junio del 2020, una vez ejecutoriado éste proveido, corrase traslado
alas partes para alegar por escrito por el término comun de cinco (5) dias. Surtidos

los traslados correspondientes se proferira decision por escrito.

Surtidos los traslados correspondientes se proferira decision por escrito.

Expediente N°: 18 2016 00265 01

Demandante: _SANITAS EPS

Demandada: ADRES Y OTRA

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020 y demas normas concordantes.

CUMPLASE,

Dicapi3apetd Manimye

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL CEBOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR WILSON HERNANDEZ
PAEZ CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y PORVENIR S.A (RAD. 02 2020 00036 01)

Bogota D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022)

ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
COLPENSIONES.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral sequndo del articulo 15 del Decreto

806 del 4 de junio del 2020, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado
alas partes para alegar por escrito por el término comun de cinco (5) dias. Surtidos

los traslados correspondientes se proferira decisidén por escrito.

Surtidos los traslados correspondientes se proferira decisién por escrito.

Expediente N°: 02 2020 00036 01

Demandante: _WILSON HERNANDEZ PAEZ

Demandada: COLPENSIONES Y OTRA

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020 y demas normas concordantes.

CUMPLASE,

Dicapi3apetd Manimye

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL CEBOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR ALFREDO LEAL
FLOREZ CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y PORVENIR S.A (RAD. 02 2020 00303 01)

Bogota D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022)

ADMITASEN los recursos de apelaciéon interpuestos por las demandadas
PORVENIR S.A, y COLPENSIONES, asi como el grado jurisdiccional de

consulta en favor de esta ultima.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 15 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020, una vez ejecutoriado éste proveido, corrase traslado
alas partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciandocon la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferird sentencia escrita.

Expediente N°: 02 2020 00303 01

Demandante: ALFREDO LEAL FLOREZ

Demandada: COLPENSIONES Y OTRA

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020 y demas normas concordantes.

CUMPLASE,

Dicapi3apetd Manimye

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL CEBOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR DORIS YANETH
NARVAEZ CASTRO CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, COLFONDOS S.A, PORVENIR S.A Y
PROTECCION S.A (RAD. 28 2018 00390 01)

Bogota D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022)

ADMITASEN los recursos de apelaciéon interpuestos por las demandadas
PORVENIR S.A, y COLPENSIONES, asi como el grado jurisdiccional de

consulta en favor de esta ultima.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 15 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020, una vez ejecutoriado éste proveido, corrase traslado
alas partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciandocon la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferird sentencia escrita.

Expediente N°: 28 2018 00309 01

Demandante: DORIS YANETH NARVAEZ CASTRO

Demandada: COLPENSIONES Y OTRAS

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020 y demas normas concordantes.

CUMPLASE,

Dicapi3apetd Manimye

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL CEBOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR CARMEN ELENA
MARTINEZ GARCIA CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES, PORVENIR S.A, SKANDIA S.A, COLFONDOS
S.A Y llamamiento en garantia MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.
(RAD. 20 2020 00069 01)

Bogota D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022)

ADMITASEN los recursos de apelaciéon interpuestos por las demandadas
PORVENIR S.A, SKANDIA S.A, COLFONDOS S.A y COLPENSIONES, asi como

el grado jurisdiccional de consulta en favor de esta ultima.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 15 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020, una vez ejecutoriado éste proveido, corrase traslado
alas partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciandocon la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferird sentencia escrita.

Expediente N°: 28 2018 00309 01

Demandante: DORIS YANETH NARVAEZ CASTRO

Demandada: COLPENSIONES Y OTRAS

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020 y demas normas concordantes.

CUMPLASE,

Dicapi3apetd Manimye

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL CEBOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR ANA MARIELA
ALARCON DE VASQUEZ CONTRA PROTECCION S.A (RAD 17 2018 00576 01)

Bogota D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022)

ADMITASEN los recursos de apelacion interpuestos por la parte demandante y
la demandada PROTECCION S.A

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 15 del Decreto

806 del 4 de junio del 2020, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado a

las partes para alegar por escrito por el término comun de cinco (5) dias.

Surtidos los traslados correspondientes se proferird sentencia escrita.

Expediente N°: 17 2018 00576 01

Demandante: ANA MARIELA ALARCON DE VASQUEZ

Demandada: PROTECCION S.A

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020 y demas normas concordantes.

CUMPLASE,

Dicapi3apetd Manimye

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL CEBOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR ANA EVANGELINA
ORTIZ GUZMAN CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES (RAD. 30 2020 00406 01)

Bogota D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022)

ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
COLPENSIONES, asicomo el grado jurisdiccional de consulta en favor de esta

ultima.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 15 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020, una vez ejecutoriado éste proveido, corrase traslado
alas partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciandocon la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferird sentencia escrita.

Expediente N°: 16 2019 00859 01

Demandante: CARLOS ALFONSO GAITAN CUERVO

Demandada: COLPENSIONES Y OTRA

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020 y demas normas concordantes.

CUMPLASE,

Dicapi3apetd Manimye

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL CEBOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR NOHORA JAMIN
PINARETE OTAVO CONTRA LUBAN CARDENAS LOPEZ, NOHORA ISABEL
HERNANDEZ MORENO Y HERMECENDA MORENO (RAD. 24 2019 00236 01)

Bogota D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022)

ADMITASEN los recursos de apelacion interpuestos por la parte demandante y

la demandada.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 15 del Decreto

806 del 4 de junio del 2020, una vez ejecutoriado éste proveido, cérrase traslado a

las partes para alegar por escrito por el término comun de cinco (5) dias.

Surtidos los traslados correspondientes se proferird sentencia escrita.

Expediente N°: 24 2019 00236 01

Demandante: NOHORA JAMIN PINARETE OTAVO

Demandada: NOHORA ISABEL HERNANDEZ MORENO Y OTROS

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020 y demas normas concordantes.

CUMPLASE,

Dicapi3apetd Manimye

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL CEBOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR CARLOS ALFONSO
GAITAN CUERVO CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES, COLFONDOS S.A. (RAD. 16 2019 00859 01)

Bogota D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022)

ADMITASEN los recursos de apelacién interpuestos por la demandada
COLPENSIONES, asicomo el grado jurisdiccional de consulta en favor de esta

ultima.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 15 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020, una vez ejecutoriado éste proveido, corrase traslado
alas partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una,
iniciandocon la (s) apelante (s), vencidos los cuales inicia el término para la (s) no

recurrente(s).

Surtidos los traslados correspondientes se proferird sentencia escrita.

Expediente N°: 16 2019 00859 01

Demandante: CARLOS ALFONSO GAITAN CUERVO

Demandada: COLPENSIONES Y OTRA

NOTIFIQUESE POR SECRETARIA, en los términos del articulo 9 del Decreto
806 del 4 de junio del 2020 y demas normas concordantes.

CUMPLASE,

Dicapi3apetd Manimye

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado



Repablica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

LORENZO TORRES RUSSY
Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ISIDRO GAMBOA
NAVARRO CONTRA COMPANIA DE SEGURIDAD Y
VIGILANCIA PRIVADA LA LEY LTDA.

RADICADO: 11001 3105 022 2019 00790 01

Bogota D. C., Veintinueve (29) de abril de dos mil veintidos

(2022).

PROVIDENCIA

La Sala Sexta de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, procede a resolver el recurso de
apelacion presentado por el apoderado de la parte actora,
contra el auto proferido por el Juzgado Veintidés Laboral del

Circuito de Bogota D.C., el 15 de abril de 2021.
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Ordinario Apelacién Auto

N° 022 2019 00790 01

Isidro Gamboa Navarro

Compafiia de Seguridad y Vigilancia Privada La Ley Ltda.

I. ANTECEDENTES

Mediante auto del 1° de septiembre de 2020, notificado por
estado electronico el dia 2 de mismo mes y ano!, se inadmitio
la demanda por cuanto no se allegd la certificacion de
existencia y representacion legal de la demandada y la licencia
temporal del apoderado judicial del demandante se encontraba
vencida, por lo que existia una insuficiencia de poder para
incoar las pretensiones de la demanda, situacion que debia ser
corregida conforme al articulo 73 y 77 del CGP, concediendo el

término de S dias para efectuar la subsanacion.

Posteriormente, mediante escrito allegado por el apoderado
del actor, se presentdo solicitud de impulso del proceso,
refiriendo que desde el 9 de septiembre de 2020, habia allegado
escrito de subsanacion, asi como, que habiendo transcurrido
mas de 14 meses, se desconocia si la demanda habia sido
admitida, adjuntando a dicho memorial copia de correo
electronico enviado el 8 de septiembre de 2020 a las 5:03 pm,
el cual trae datos adjuntos denominados “SUBSANACION
DEMANDA ISIDRO GAMBOA - 09082020173638”, y se allega el
escrito de subsanacion y los anexos que los comprenden, copia
de la tarjeta profesional, poder conferido y certificado de

existencia y representacion legal.

II. DECISION DEL JUZGADO

! https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36156901/37065639/AUT0OS+065-2020.pdf/08bfadb5-
5460-44b4-8b68-b0452c943996
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Ordinario Apelacién Auto

N° 022 2019 00790 01

Isidro Gamboa Navarro

Compafiia de Seguridad y Vigilancia Privada La Ley Ltda.

El Juzgado Veintidés Laboral del Circuito de Bogota,
mediante auto del 15 de abril de 2021, dispuso rechazar la
demanda por cuanto la parte actora no procedié a subsanar las
deficiencias senaladas en el numeral 1°, dentro del término que
le fue concedido mediante auto del 1° de septiembre de 2020

(auto que inadmitié la demanda).

III. RECURSO DE APELACION

El apoderado de la parte actora presentdé recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion contra la decision
proferida, solicitando la revocatoria de la decision adoptada en
el auto del 15 de abril de 2021, senalando que desconocia como
se obtenia un documento virtual expedido por un despacho
judicial y como se radicaba para que pudiera ser enviado al
correo electronico de un juzgado; que el auto del 1° de
septiembre de 2020, logro obtenerlo el dia 9 de septiembre de
2020, cuando le ayudaron en Kpital Café Juridico; que
enterado del auto procedi6 a radicar la subsanacion con sus
anexos; que no tenia conocimiento que el escrito de
subsanacion no fue recibido por el juzgado el 9 de septiembre
de 2020; que revisado el sistema virtual de consulta de
procesos de la rama judicial notaba que no aparecia el
memorial de subsanacion lo que lo motivo a presentar impulso
procesal, finalmente senalé que los recursos que presentaba,
los hacia acogiéndose al principio constitucional de buena fe,
por cuanto la intencion no fue no presentar dentro del término
legal establecido en el articulo 391 del CGP la subsanacion, ya
que desconocia que el archivo en PDF nunca fue allegado al

despacho.
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Ordinario Apelacién Auto

N° 022 2019 00790 01

Isidro Gamboa Navarro

Compafiia de Seguridad y Vigilancia Privada La Ley Ltda.

Al resolver el recurso de reposicion, el fallador de primera
instancia, indico “Al revisar la documental aportada para la
subsanacion el dia 8 de septiembre de 2020 (fl. 33 a 39), la
parte actora presenta poder “PARA QUE EN MI NOMBRE Y
REPRESENTACION LEGAL, CONTINUE CON EL PROCESO
EJECUTIVO LABORAL No. 2019-00790 (Subrayado y negrilla

fuera del texto”, acto seguido, senaldo “Asi las cosas, y de
acuerdo al Articulo 73 y 77 del C.G.P., aplicable por remision
expresa del Articulo 145 del C.P.T. y S.S., estamos ante una
insuficiencia de poder para incoar todas las pretensiones de la
demanda”, razon por la que senalé que no se subsanaron las
deficiencias anotadas y por tanto no repondria el auto,

procediendo a conceder el recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, es preciso senalar que el auto que rechaza
la demanda o su reforma es recurrible, de acuerdo con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 29 de la Ley 712 de
2001, que reformo el articulo 65 del Codigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social.

Puntualizado lo anterior, debe tenerse en cuenta que el
articulo 25 del C.P.L contempla los requisitos para la
presentacion de la demanda, luego en el articulo 26 ibidem,
consagra los anexos de los que debe ir acompanada la misma
y posteriormente en el articulo 28 del mismo estatuto, se senala
que si no se cumplen los requisitos del articulo 25 ya

mencionado, se devolvera la demanda al demandante para que
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Ordinario Apelacién Auto

N° 022 2019 00790 01

Isidro Gamboa Navarro

Compafiia de Seguridad y Vigilancia Privada La Ley Ltda.

subsane dentro del término S dias las deficiencias que éste le
haya senalado, de lo que se colige que el auto que inadmite la
demanda lleva consigo la procedencia o improcedencia
posterior de la misma, que en este ultimo evento seria el
rechazo de la demanda, por lo que el demandante debe asumir
la carga de subsanar los defectos que senale el juez de los que

previamente ha definido el legislador (Art. 25 C.P.L).

Asi las cosas, se tiene que la demanda podra ser rechazada
en principio cuando haya sido inadmitida para subsanar el
defecto y no se hubiese allegado la subsanacion dentro del
término senalado o habiéndose allegado de solucion a las

deficiencias senaladas.

En el caso particular se observa que segun lo senalado en
informe secretarial que precede al auto del 15 de abril de 2021
(a través del cual se inadmitio la demanda), se pensaria en un
principio que el despacho no recibio la subsanacion
presentada, pues se estipulo lo siguiente “Bogota D.C., 24 de
febrero de 2021, pasa al Despacho de la senora Jueza el
expediente con radicado 2019-790, informando que se
encuentra vencido el término legal concedido a la parte
demandante para que subsanacion de la demanda y dentro del
mismo no se avizora escrito de subsanaciéon. sirvase proveer.”,
no obstante, a continuacion, en el auto se indicé que no se
subsanaron las deficiencias senaladas en el numeral 1° del
auto admisorio, advirtiéndose entonces una contradiccion,

frente a lo que realmente ocurrio.
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Ordinario Apelacién Auto

N° 022 2019 00790 01

Isidro Gamboa Navarro

Compafiia de Seguridad y Vigilancia Privada La Ley Ltda.

Sin embargo, debe tenerse en cuenta que con el memorial
de impulso que presento el apoderado de la parte actora y los
archivos adjuntos allegados, se logra evidenciar que el 8 de
septiembre de 2020, sobre las 5:03 pm, se envié un correo
electronico desde la cuenta Kapital Café Juridico a la cuenta
jlato22@cendoj.ramajudicial.gov.co, que tiene como asunto
“SUBSANACION DEMANDA ISIDORO GAMBOA NAVARRA” y
trae un adjunto denominado de la misma manera, situacion
que segun informé el apoderado en el recurso corresponde a
que acudio a los servicios de una empresa de internet en donde
le ayudaron a efectuar él envié porque desconocia como

hacerlo.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta el antecedente
antes mencionado, esto es, que existe un correo enviado con la
subsanacion a la cuenta electronica del Juzgado 22 Laboral del
Circuito de Bogota D.C., que dicho correo contiene un archivo
adjunto denominado de la misma manera, y toda vez que al
resolver el recurso de reposicion, el a quo acepto haber recibido
el correo el 8 de septiembre de 2020 y archivos adjuntos
allegados, y aunque pese a ello, no repone la decision,
fundamentado en que se presento poder para continuar con
proceso ejecutivo laboral siendo que se trataba de un proceso
ordinario, se tiene que al haberse presentado la subsanacion
en tiempo, como quiera que el auto inadmisorio de demanda
fue notificado en estado electronico del 2 de septiembre de
2020, y aunque el correo electronico contentivo de la
subsanacion fuera remitido el 8 de septiembre de 2020, sobre
las 5:03 pm, esto es fuera del horario de atencion al publico, el

mismo se tendria como presentado al dia siguiente, 9 de
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Ordinario Apelacién Auto

N° 022 2019 00790 01

Isidro Gamboa Navarro

Compafiia de Seguridad y Vigilancia Privada La Ley Ltda.

septiembre de 2020, estando todavia dentro del término legal
concedido para presentar la subsanacion, razéon por la cual al
haberse cumplido con el requerimiento realizado por el
despacho debio haberse tenido por subsanada la demanda y

admitido la misma.

En lo que toca con la inadecuada designacion del tipo de
proceso por el que se estaba confiriendo el poder, no puede
pasarse por alto que un lapsus de tal naturaleza no puede
sacrificar el derecho sustancial como objeto principal del
proceso, por lo que no resulta fundada la causal de rechazo

invocada por al juez de primera instancia.

En consecuencia, se procedera a revocar el auto dictado el
15 de abril de 2020, en cuanto rechazo la demanda, para en su

lugar admitirla y ordenar la continuacion del proceso.

Sin costas en esta instancia.

En meérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decision
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto del 15 de abril de 2021, emitido
por el Juzgado Veintidos laboral del Circuito de Bogota D.C.,
por medio del cual se rechazo la demanda para en su lugar

admitirla y continuar con el tramite del proceso.
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Ordinario Apelacién Auto

N° 022 2019 00790 01

Isidro Gamboa Navarro

Compafiia de Seguridad y Vigilancia Privada La Ley Ltda.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.
Esta decision se notificara por edicto.

Los Magistrados,

orINA -
LORHENZO TO Y

— =D
MARLENY RUEDA OLARTE

W o_

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO



Repablica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

LORENZO TORRES RUSSY

Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR OLGA LUCIA
ORDONEZ CABALLERO CONTRA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, OLD
MUTUAL PENSIONES Y CESANTiAS S.A., SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A. y COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS.

RADICADO: 11001 3105 023 2019 00170 01

Bogota D. C., Veintinueve (29) de abril de dos mil veintidos
(2022).

Se procede a resolver la solicitud de la demandada

Sociedad Administradora de Pensiones y Cesantias Porvenir
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Ordinario Adicién Sentencia
N° 023 2019 00170 01

Olga Lucia Ordorfiez Caballero
Colpensiones y Otros

S.A., la cual mediante memorial visto a folios 248 a 253,

solicito adicion de la sentencia proferida en esta instancia.

La parte sustenta su peticion en las siguientes

manifestaciones:

uie

En el analisis se probatorio que realizé la sala para
descartar que se suministréo la informacion completa y
oportuna al demandante, se le resté valor probatorio al
formulario de afiliacion, asi como a la conducta
desplegada por el mismo durante el tiempo de
vinculacion!, pruebas que analizadas en conjunto
acreditaban el consentimiento informado, resaltando que
conforme al criterio expuesto por la C.S.J., S.C.L., en
sentencia SL 2020 del 15 de septiembre de 2020, las
conductas precedentes debian analizarse como actos de
relacionamiento que permitian colegir que la persona
tenia vocacion de permanecer en el régimen y contaba con
todos los elementos para formar con plena conviccion su
eleccion.

Adicionalmente, resalté que las decisiones de la C.S.J.,
S.C.L., no podian constituir precedente judicial en la
medida en que no se estaba fijando un alcance de una
norma sustancial para unificar jurisprudencia, pues lo
que se estaba realizando era fijar el valor probatorio del
formulario de afiliacion para introducir la creacion
jurisprudencial del consentimiento informado, lo que
diferia de la finalidad del recurso de casacion determinada
en la sentencia SU-113 de 2018.

El fundamento legal para declarar la ineficacia del
traslado de régimen, solicitando se  efectue
pronunciamiento a cerca de la norma a la que hace
referencia la sentencia SL1688-2019, como quiera que
“...) el legislador consagré de que forma el acto de
afiliacion se ve afectado cuando no ha sido consentido de
manera informada.” (...)".

1 consistente en permitir descuento con destino al fondo privado, recibir extractos de la cuenta
individual, y las implicaciones del traslado aceptadas en el interrogatorio de parte.
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Ordinario Adicién Sentencia
N° 023 2019 00170 01

Olga Lucia Ordorfiez Caballero
Colpensiones y Otros

iii) Aclarar que supuesto factico de los senalados en los

iv)

vi)

articulos 1740 a 1745 del Codigo Civil, probo la parte
actora para la declaratoria de nulidad y asi darle paso a
la aplicacion del articulo 1746 del Codigo Civil, para
ordenar Unicamente a cargo de su representada las
restituciones mutuas, con fundamento en la
inescendibilidad de las normas.

La norma juridica que se aplico para ordenar la
devolucion de los gastos de administracion y seguros
provisionales, ya que el articulo 271 de la Ley 100 de
1993, explicaba que en el evento en que se hubieran
realizado actos atentatorios contra el libre derecho de
eleccion del afiliado, se haria acreedor de una multa
administrativa impuesta por el Ministerio del Trabajo, y si
bien se mencionaba que se quedaba sin efectos la
afiliacion, no era en los términos del articulo 1746 del
C.C., sin que resultara viable acudir para declarar la
ineficacia del acto juridico a lo establecido en el Codigo de
Comercio o el Estatuto de Seguridad Social, mientras que
para las consecuencias juridica de la declaracion se
aplique el Codigo Civil.

La norma juridica que consagraba la obligacion de
devolver los gastos de administracion y primas
previsionales, ya que el literal b del articulo 113 de la Ley
100 de 1993, establecia que en caso de traslado del RAIS
al RPM, unicamente se transferia el saldo de la cuenta
individual, incluidos los rendimientos financieros, siendo
que tales valores no sufragaban la pension en ninguno de
los regimenes, de manera que ordenar su traslado
suponia un enriquecimiento sin causa a favor de
Colpensiones, por recibir una comision por una actividad
que no ejecuto.

La facultad legal que le permitié al Tribunal adicionar la
sentencia, teniendo en cuenta que: 1) la sentencia que
declaraba la ineficacia lo que hacia era comprobar un
estado de cosas surgido con anterioridad al inicio de la
litis y 2) tal declaracion era imprescriptible por cuanto se
trataba de una pretension declarativa y los derechos que
nacian de aquella tenian igual connotacion, razéon por la
cual coligio que no eran adversas a la nacion y no procedia
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el grado jurisdiccional de consulta en favor de
Colpensiones.

También, mencion6 que en forma reiterada la especialidad
laboral concluyo que las declaraciones que se realizaban
en estos procesos no afectaban la sostenibilidad
financiera del RPM, pero la Corte Constitucional habia
senalado lo contrario en la sentencia C-1024 de 2004.

vii) Resolver la excepcion de prescripcion propuesta respecto
de los gastos de administracion, ya que el articulo 20 de
la Ley 100 de 1993, indicaba que del monto de la
cotizacion tanto en el RPM como en el RAIS, el 3% se
destinaba para financiar los gastos de administracion,
destacando que en forma expresa en el RPM el 10.5% del
IBL financiaba la pension de vejez y la constitucion de
reservas para tal efecto, lo que evidenciaba que tales
valores no incrementaban el monto pensional para
predicar su imprescriptibilidad.

De igual forma, enfatiz6 que las primas previsionales
amparaban las contingencias de invalidez, vejez y muerte,
eventos que fueron amparados por la compania de
seguros, sin que dichas entidades fueran convocadas
como litisconsorcios necesarios, pues condenar a la
devolucion de estos valores era igual a concluir que las
companias de seguro tenian la obligacion de reintegrar la
prima pagada cuando no se presentaba el siniestro
asegurado por la poliza.

Para atender la solicitud, se tiene que el articulo 287 del
C.G.P., prevé el tramite relacionado con la adicion de
providencias, indicando en lo pertinente frente a las
sentencias, que cuando en ésta se omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud

de parte, precisando que el juez de segunda instancia debera
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complementar la sentencia del inferior siempre que la parte

perjudicada con la omision hubiera apelado.

Precisado lo anterior, lo primero que debe senalarse es que
esta Corporacion conocio del proceso, con ocasion de los
recursos de apelacion presentados por los apoderados de las
demandadas Colpensiones, Porvenir S.A. y Old Mutual S.A.
(hoy Skandia S.A.) contra la sentencia proferida por el
Juzgado Veintitrés Laboral del Circuito de Bogota, el 12 de
agosto de 2020, mediante la cual se declaro la ineficacia de
la afiliacion o traslado que hiciera el demandante a través de
la AFP Colfondos y posteriormente los traslados horizontales
efectuados a Porvenir S.A. y a Old Mutual, igualmente
condené Porvenir S.A. y Old Mutual, a devolver a
Colpensiones la totalidad de cotizaciones, bonos pensionales,
saldos de la cuenta individual, sumas adicionales a la
asegurada, con todos los frutos e intereses, con los
rendimientos que se hubieren causado, sin efectuar
descuento por administracion, ni por cualquier concepto,
también ordend a Colpensiones tener como afiliada a la actora
en el RPM, finalmente, se declararon no probadas las

excepciones propuestas y no se generé condena en costas.

En lo que concierne a la valoracion probatoria realizada
para determinar la suficiencia o no de la informacion
suministrada al accionante para decidir su traslado de
régimen de pensiones, la sentencia refleja en su motivacion la
linea jurisprudencial de la Sala de Casacion Laboral, asi como

lo sentado en decisiones de tutela en las que ha considerado
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como precedente la valoracion probatoria sobre el formulario

de afiliacion.

De igual forma, debe tenerse presente que en la sentencia
expedida, respecto a los gastos de administracion se trajo a
colacion lo adoctrinando por nuestro maximo oOrgano de
cierre, que establece que tratandose de procesos de ineficacia
se debe proceder con la devolucion de todo lo que hubiere
recibido el afiliado con motivo de la afiliacion, asi como que
las AFP deberan asumir los deterioros sufridos o las mermas
del capital que se hubiesen generado, y por tanto en este tipo
de asuntos resultaba procedente la devolucion de los gastos

de administracion.

Bajo las premisas anteriores, no resulta procedente la

adicion solicitada.

En meérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decision
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la adicion solicitada, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Esta decision se notificara por edicto.



7

Ordinario Adicién Sentencia
N° 023 2019 00170 01

Olga Lucia Ordorfiez Caballero
Colpensiones y Otros

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Los Magistrados,

0TI -

L(W.ENZO T S RUSSY

S c— |
MARLENY RUEDA OLARTE

MANUEL EDUARD SE;RA&O BAQUERO



Repablica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

LORENZO TORRES RUSSY

Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ALEJANDRO
RODRIGUEZ PENA CONTRA  ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A., PENSIONES Y CESANTIAS
COLFONDOS S.A. y SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

RADICADO: 11001 3105 003 2019 00247 01

Bogota D. C., Veintinueve (29) de abril de dos mil veintidos

(2022).

Se procede a resolver la solicitud de la demandada
Sociedad Administradora de Pensiones y Cesantias Porvenir

S.A., la cual mediante memorial visto a folios a folios 327 a
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332, solicito adicion de la sentencia proferida en esta

instancia.

La parte sustenta su peticion en las siguientes

manifestaciones:

uie

En el analisis se probatorio que realizé la sala para
descartar que se suministréo la informacion completa y
oportuna al demandante, se le resté valor probatorio al
formulario de afiliacion, asi como a la conducta
desplegada por el mismo durante el tiempo de
vinculacion!, pruebas que analizadas en conjunto
acreditaban el consentimiento informado, resaltando que
conforme al criterio expuesto por la C.S.J., S.C.L., en
sentencia SL 2020 del 15 de septiembre de 2020, las
conductas precedentes debian analizarse como actos de
relacionamiento que permitian colegir que la persona
tenia vocacion de permanecer en el régimen y contaba con
todos los elementos para formar con plena conviccion su
eleccion.

Adicionalmente, resalté que las decisiones de la C.S.J.,
S.C.L., no podian constituir precedente judicial en la
medida en que no se estaba fijando un alcance de una
norma sustancial para unificar jurisprudencia, pues lo
que se estaba realizando era fijar el valor probatorio del
formulario de afiliacion para introducir la creacion
jurisprudencial del consentimiento informado, lo que
diferia de la finalidad del recurso de casacion determinada
en la sentencia SU-113 de 2018.

El fundamento legal para declarar la ineficacia del
traslado de régimen, solicitando se  efectue
pronunciamiento a cerca de la norma a la que hace
referencia la sentencia SL1688-2019, como quiera que
“...) el legislador consagré de que forma el acto de
afiliacion se ve afectado cuando no ha sido consentido de
manera informada.” (...)".

1 consistente en permitir descuento con destino al fondo privado, recibir extractos de la cuenta
individual, y las implicaciones del traslado aceptadas en el interrogatorio de parte.
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iii) Aclarar que supuesto factico de los senalados en los

iv)

vi)

articulos 1740 a 1745 del Codigo Civil, probo la parte
actora para la declaratoria de nulidad y asi darle paso a
la aplicacion del articulo 1746 del Codigo Civil, para
ordenar Unicamente a cargo de su representada las
restituciones mutuas, con fundamento en la
inescendibilidad de las normas.

La norma juridica que se aplico para ordenar la
devolucion de los gastos de administracion y seguros
provisionales, ya que el articulo 271 de la Ley 100 de
1993, explicaba que en el evento en que se hubieran
realizado actos atentatorios contra el libre derecho de
eleccion del afiliado, se haria acreedor de una multa
administrativa impuesta por el Ministerio del Trabajo, y si
bien se mencionaba que se quedaba sin efectos la
afiliacion, no era en los términos del articulo 1746 del
C.C., sin que resultara viable acudir para declarar la
ineficacia del acto juridico a lo establecido en el Codigo de
Comercio o el Estatuto de Seguridad Social, mientras que
para las consecuencias juridica de la declaracion se
aplique el Codigo Civil.

La norma juridica que consagraba la obligacion de
devolver los gastos de administracion y primas
previsionales, ya que el literal b del articulo 113 de la Ley
100 de 1993, establecia que en caso de traslado del RAIS
al RPM, unicamente se transferia el saldo de la cuenta
individual, incluidos los rendimientos financieros, siendo
que tales valores no sufragaban la pension en ninguno de
los regimenes, de manera que ordenar su traslado
suponia un enriquecimiento sin causa a favor de
Colpensiones, por recibir una comision por una actividad
que no ejecuto.

La facultad legal que le permitié al Tribunal adicionar la
sentencia, teniendo en cuenta que: 1) la sentencia que
declaraba la ineficacia lo que hacia era comprobar un
estado de cosas surgido con anterioridad al inicio de la
litis y 2) tal declaracion era imprescriptible por cuanto se
trataba de una pretension declarativa y los derechos que
nacian de aquella tenian igual connotacion, razéon por la
cual coligio que no eran adversas a la nacion y no procedia
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el grado jurisdiccional de consulta en favor de
Colpensiones.

También, mencion6 que en forma reiterada la especialidad
laboral concluyo que las declaraciones que se realizaban
en estos procesos no afectaban la sostenibilidad
financiera del RPM, pero la Corte Constitucional habia
senalado lo contrario en la sentencia C-1024 de 2004.

vii) Resolver la excepcion de prescripcion propuesta respecto
de los gastos de administracion, ya que el articulo 20 de
la Ley 100 de 1993, indicaba que del monto de la
cotizacion tanto en el RPM como en el RAIS, el 3% se
destinaba para financiar los gastos de administracion,
destacando que en forma expresa en el RPM el 10.5% del
IBL financiaba la pension de vejez y la constitucion de
reservas para tal efecto, lo que evidenciaba que tales
valores no incrementaban el monto pensional para
predicar su imprescriptibilidad.

De igual forma, enfatiz6 que las primas previsionales
amparaban las contingencias de invalidez, vejez y muerte,
eventos que fueron amparados por la compania de
seguros, sin que dichas entidades fueran convocadas
como litisconsorcios necesarios, pues condenar a la
devolucion de estos valores era igual a concluir que las
companias de seguro tenian la obligacion de reintegrar la
prima pagada cuando no se presentaba el siniestro
asegurado por la poliza.

Para atender la solicitud, se tiene que el articulo 287 del
C.G.P., prevé el tramite relacionado con la adicion de
providencias, indicando en lo pertinente frente a las
sentencias, que cuando en ésta se omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud

de parte, precisando que el juez de segunda instancia debera
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complementar la sentencia del inferior siempre que la parte

perjudicada con la omision hubiera apelado.

Precisado lo anterior, lo primero que debe senalarse es que
esta Corporacion conocio del proceso, con ocasion de los
recursos de apelacion presentados por los apoderados de las
demandadas Colpensiones y Porvenir S.A., contra la sentencia
proferida por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de
Bogota, el 20 de octubre de 2020, mediante la cual se declaro
la ineficacia del traslado que hiciera el demandante a través
de la AFP Colfondos y posteriormente los traslados
horizontales efectuados entre fondos a Proteccion y Porvenir
S.A., igualmente condendé Porvenir S.A., a trasladar a
Colpensiones la totalidad de valores que recibi6 como
cotizaciones, bonos pensionales, sin descuento alguno, con
todos los rendimientos financieros e intereses causados,
también ordeno a Colpensiones aceptar el traslado de los
dineros que efectuara Porvenir S.A., para que procediera con
la activacion de la afiliacion del actor en el RPM y actualizara
la historia laboral, finalmente, se declar6 no probada la
excepcion de prescripcion propuesta y se condenod en costas a

las demandadas.

En lo que concierne a la valoracion probatoria realizada
para determinar la suficiencia o no de la informacion
suministrada al accionante para decidir su traslado de
régimen de pensiones, la sentencia refleja en su motivacion la
linea jurisprudencial de la Sala de Casacion Laboral, asi como

lo sentado en decisiones de tutela en las que ha considerado
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como precedente la valoracion probatoria sobre el formulario

de afiliacion.

De igual forma, debe tenerse presente que en la sentencia
expedida, respecto a los gastos de administracion se trajo a
colacion lo adoctrinando por nuestro maximo organo de
cierre, que establece que tratandose de procesos de ineficacia
se debe proceder con la devolucion de todo lo que hubiere
recibido el afiliado con motivo de la afiliacion, asi como que
las AFP deberan asumir los deterioros sufridos o las mermas
del capital que se hubiesen generado, y por tanto en este tipo
de asuntos resultaba procedente la devolucion de los gastos

de administracion.

Bajo las premisas anteriores, no resulta procedente la

adicion solicitada.

En meérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decision
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la adicion solicitada, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Esta decision se notificara por edicto.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Los Magistrados,

aﬁoﬂz{l -
Lo\j [ENZO T SY

S co—
MARLENY RUEDA OLARTE

W o

MANUEL EDUARINO SERRANO BAQUERO



Repablica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

LORENZO TORRES RUSSY

Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR HECTOR
MANUEL ROJAS DEVIA CONTRA SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., PENSIONES Y CESANTIAS COLFONDOS
S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

RADICADO: 11001 3105 015 2018 00600 01

Bogota D. C., Veintinueve (29) de abril de dos mil veintidos

(2022).

Se procede a resolver la solicitud de la demandada
Sociedad Administradora de Pensiones y Cesantias Porvenir
S.A., la cual mediante memorial visto a folios 382 a 387,

solicité adicion de la sentencia proferida en esta instancia.
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La parte sustenta su peticion en las siguientes

manifestaciones:

uie
pie
4

En el analisis se probatorio que realizo la sala para
descartar que se suministré la informacion completa y
oportuna al demandante, se le resto valor probatorio al
formulario de afiliacion, asi como a la conducta
desplegada por el mismo durante el tiempo de
vinculacion!, pruebas que analizadas en conjunto
acreditaban el consentimiento informado, resaltando que
conforme al criterio expuesto por la C.S.J., S.C.L., en
sentencia SL 2020 del 15 de septiembre de 2020, las
conductas precedentes debian analizarse como actos de
relacionamiento que permitian colegir que la persona
tenia vocacion de permanecer en el régimen y contaba con
todos los elementos para formar con plena conviccion su
eleccion.

Adicionalmente, resalté que las decisiones de la C.S.J.,
S.C.L., no podian constituir precedente judicial en la
medida en que no se estaba fijando un alcance de una
norma sustancial para unificar jurisprudencia, pues lo
que se estaba realizando era fijar el valor probatorio del
formulario de afiliacion para introducir la creacion
jurisprudencial del consentimiento informado, lo que
diferia de la finalidad del recurso de casacion determinada
en la sentencia SU-113 de 2018.

El fundamento legal para declarar la ineficacia del
traslado de régimen, solicitando se  efectue
pronunciamiento a cerca de la norma a la que hace
referencia la sentencia SL1688-2019, como quiera que
“...) el legislador consagré de que forma el acto de
afiliacion se ve afectado cuando no ha sido consentido de
manera informada.” (...)".

Aclarar que supuesto factico de los senalados en los
articulos 1740 a 1745 del Codigo Civil, probo la parte
actora para la declaratoria de nulidad y asi darle paso a

1 consistente en permitir descuento con destino al fondo privado, recibir extractos de la cuenta
individual, y las implicaciones del traslado aceptadas en el interrogatorio de parte.
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la aplicacion del articulo 1746 del Codigo Civil, para
ordenar unicamente a cargo de su representada las
restituciones mutuas, con fundamento en la
inescendibilidad de las normas.

La norma juridica que se aplico para ordenar la
devolucion de los gastos de administracion y seguros
provisionales, ya que el articulo 271 de la Ley 100 de
1993, explicaba que en el evento en que se hubieran
realizado actos atentatorios contra el libre derecho de
eleccion del afiliado, se haria acreedor de una multa
administrativa impuesta por el Ministerio del Trabajo, y si
bien se mencionaba que se quedaba sin efectos la
afiliacion, no era en los términos del articulo 1746 del
C.C., sin que resultara viable acudir para declarar la
ineficacia del acto juridico a lo establecido en el Codigo de
Comercio o el Estatuto de Seguridad Social, mientras que
para las consecuencias juridica de la declaracion se
aplique el Codigo Civil.

La norma juridica que consagraba la obligacion de
devolver los gastos de administracion y primas
previsionales, ya que el literal b del articulo 113 de la Ley
100 de 1993, establecia que en caso de traslado del RAIS
al RPM, unicamente se transferia el saldo de la cuenta
individual, incluidos los rendimientos financieros, siendo
que tales valores no sufragaban la pension en ninguno de
los regimenes, de manera que ordenar su traslado
suponia un enriquecimiento sin causa a favor de
Colpensiones, por recibir una comision por una actividad
que no ejecuto.

La facultad legal que le permitio al Tribunal adicionar la
sentencia, teniendo en cuenta que: 1) la sentencia que
declaraba la ineficacia lo que hacia era comprobar un
estado de cosas surgido con anterioridad al inicio de la
litis y 2) tal declaracion era imprescriptible por cuanto se
trataba de una pretension declarativa y los derechos que
nacian de aquella tenian igual connotacion, razéon por la
cual coligio que no eran adversas a la nacion y no procedia
el grado jurisdiccional de consulta en favor de
Colpensiones.
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También, menciono6 que en forma reiterada la especialidad
laboral concluyo que las declaraciones que se realizaban
en estos procesos no afectaban la sostenibilidad
financiera del RPM, pero la Corte Constitucional habia
senalado lo contrario en la sentencia C-1024 de 2004.

vii) Resolver la excepcion de prescripcion propuesta respecto
de los gastos de administracion, ya que el articulo 20 de
la Ley 100 de 1993, indicaba que del monto de la
cotizacion tanto en el RPM como en el RAIS, el 3% se
destinaba para financiar los gastos de administracion,
destacando que en forma expresa en el RPM el 10.5% del
IBL financiaba la pension de vejez y la constitucion de
reservas para tal efecto, lo que evidenciaba que tales
valores no incrementaban el monto pensional para
predicar su imprescriptibilidad.

De igual forma, enfatiz6 que las primas previsionales
amparaban las contingencias de invalidez, vejez y muerte,
eventos que fueron amparados por la compania de
seguros, sin que dichas entidades fueran convocadas
como litisconsorcios necesarios, pues condenar a la
devolucion de estos valores era igual a concluir que las
companias de seguro tenian la obligacion de reintegrar la
prima pagada cuando no se presentaba el siniestro
asegurado por la poliza.

Para atender la solicitud, se tiene que el articulo 287 del
C.G.P., prevé el tramite relacionado con la adicion de
providencias, indicando en lo pertinente frente a las
sentencias, que cuando en ésta se omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud
de parte, precisando que el juez de segunda instancia debera
complementar la sentencia del inferior siempre que la parte

perjudicada con la omision hubiera apelado.



5

Ordinario Adicion Sentencia
N° 015 2018 00600 01
Héctor Manuel Rojas Devia
Colpensiones y Otros

Precisado lo anterior, lo primero que debe senalarse es que
esta Corporacion conocio del proceso, con ocasion de los
recursos de apelacion presentado por el apoderado de
Porvenir S.A. contra la sentencia proferida por el Juzgado
Quince Laboral del Circuito de Bogota, el 28 de septiembre de
2020, mediante la cual se declaro6 la ineficacia de la afiliacion
efectuada del RPM al RAIS, a través de la AFP Colfondos,
igualmente ordeno6 a Porvenir S.A., a trasladar los recursos o
sumas que obraban en la cuenta individual, junto con los
rendimientos al RPM a través de Colpensiones y que esta
recibiera los recursos, reactivara la afiliacion y acreditara los
recursos como semanas cotizadas, como si nunca se hubiera

hecho el traslado y no gener6 condena en costas.

En lo que concierne a la valoracion probatoria realizada
para determinar la suficiencia o no de la informacion
suministrada al accionante para decidir su traslado de
régimen de pensiones, la sentencia refleja en su motivacion la
linea jurisprudencial de la Sala de Casacion Laboral, asi como
lo sentado en decisiones de tutela en las que ha considerado
como precedente la valoracion probatoria sobre el formulario

de afiliacion, razon por la cual no procede la adicion solicitada.

En meérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decision
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
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PRIMERO: NEGAR la adicion solicitada, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Esta decision se notificara por edicto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Los Magistrados,

0rIA -
LQRENZO TORRES RU$SY

R c—
MARLENY RUEDA OLARTE

Mo (1|

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
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RADICADO: 11001 3105 036 2018 00248 01

Bogota D. C., Veintinueve (29) de abril de dos mil veintidos

(2022).

Se procede a resolver la solicitud de la demandada
Sociedad Administradora de Pensiones y Cesantias Porvenir
S.A., la cual mediante memorial visto a folios 40 a 45, solicito

adicion de la sentencia proferida en esta instancia.
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Ordinario Adicion Sentencia
N° 036 2018 00248 01
Blanca Enilda Ortiz Ortiz
Colpensiones y Otros

La parte sustenta su peticion en las siguientes

manifestaciones:

uie
pie
4

En el analisis se probatorio que realizé la sala para
descartar que se suministré la informacion completa y
oportuna al demandante, se le resté valor probatorio al
formulario de afiliacion, asi como a la conducta
desplegada por el mismo durante el tiempo de
vinculacion!, pruebas que analizadas en conjunto
acreditaban el consentimiento informado, resaltando que
conforme al criterio expuesto por la C.S.J., S.C.L., en
sentencia SL 2020 del 15 de septiembre de 2020, las
conductas precedentes debian analizarse como actos de
relacionamiento que permitian colegir que la persona
tenia vocacion de permanecer en el régimen y contaba con
todos los elementos para formar con plena conviccion su
eleccion.

Adicionalmente, resalté que las decisiones de la C.S.J.,
S.C.L., no podian constituir precedente judicial en la
medida en que no se estaba fijando un alcance de una
norma sustancial para unificar jurisprudencia, pues lo
que se estaba realizando era fijar el valor probatorio del
formulario de afiliacion para introducir la creacion
jurisprudencial del consentimiento informado, lo que
diferia de la finalidad del recurso de casacion determinada
en la sentencia SU-113 de 2018.

El fundamento legal para declarar la ineficacia del
traslado de régimen, solicitando se  efectue
pronunciamiento a cerca de la norma a la que hace
referencia la sentencia SL1688-2019, como quiera que
“...) el legislador consagré de que forma el acto de
afiliacion se ve afectado cuando no ha sido consentido de
manera informada.” (...)".

Aclarar que supuesto factico de los senalados en los
articulos 1740 a 1745 del Codigo Civil, probo la parte
actora para la declaratoria de nulidad y asi darle paso a
la aplicacion del articulo 1746 del Codigo Civil, para
ordenar unicamente a cargo de su representada las

1 consistente en permitir descuento con destino al fondo privado, recibir extractos de la cuenta
individual, y las implicaciones del traslado aceptadas en el interrogatorio de parte.



iv)

vi)
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Ordinario Adicion Sentencia
N° 036 2018 00248 01
Blanca Enilda Ortiz Ortiz
Colpensiones y Otros

restituciones mutuas, con fundamento en la
inescendibilidad de las normas.

La norma juridica que se aplico para ordenar la
devolucion de los gastos de administracion y seguros
provisionales, ya que el articulo 271 de la Ley 100 de
1993, explicaba que en el evento en que se hubieran
realizado actos atentatorios contra el libre derecho de
eleccion del afiliado, se haria acreedor de una multa
administrativa impuesta por el Ministerio del Trabajo, y si
bien se mencionaba que se quedaba sin efectos la
afiliacion, no era en los términos del articulo 1746 del
C.C., sin que resultara viable acudir para declarar la
ineficacia del acto juridico a lo establecido en el Codigo de
Comercio o el Estatuto de Seguridad Social, mientras que
para las consecuencias juridica de la declaracion se
aplique el Codigo Civil.

La norma juridica que consagraba la obligacion de
devolver los gastos de administracion y primas
previsionales, ya que el literal b del articulo 113 de la Ley
100 de 1993, establecia que en caso de traslado del RAIS
al RPM, unicamente se transferia el saldo de la cuenta
individual, incluidos los rendimientos financieros, siendo
que tales valores no sufragaban la pension en ninguno de
los regimenes, de manera que ordenar su traslado
suponia un enriquecimiento sin causa a favor de
Colpensiones, por recibir una comision por una actividad
que no ejecuto.

La facultad legal que le permitié al Tribunal adicionar la
sentencia, teniendo en cuenta que: 1) la sentencia que
declaraba la ineficacia lo que hacia era comprobar un
estado de cosas surgido con anterioridad al inicio de la
litis y 2) tal declaracion era imprescriptible por cuanto se
trataba de una pretension declarativa y los derechos que
nacian de aquella tenian igual connotacion, razéon por la
cual coligié que no eran adversas a la nacion y no procedia
el grado jurisdiccional de consulta en favor de
Colpensiones.

También, mencion6 que en forma reiterada la especialidad
laboral concluyo que las declaraciones que se realizaban
en estos procesos no afectaban la sostenibilidad
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Ordinario Adicion Sentencia
N° 036 2018 00248 01
Blanca Enilda Ortiz Ortiz
Colpensiones y Otros

financiera del RPM, pero la Corte Constitucional habia
senalado lo contrario en la sentencia C-1024 de 2004.

vii) Resolver la excepcion de prescripcion propuesta respecto
de los gastos de administracion, ya que el articulo 20 de
la Ley 100 de 1993, indicaba que del monto de la
cotizacion tanto en el RPM como en el RAIS, el 3% se
destinaba para financiar los gastos de administracion,
destacando que en forma expresa en el RPM el 10.5% del
IBL financiaba la pension de vejez y la constitucion de
reservas para tal efecto, lo que evidenciaba que tales
valores no incrementaban el monto pensional para
predicar su imprescriptibilidad.

De igual forma, enfatizo que las primas previsionales
amparaban las contingencias de invalidez, vejez y muerte,
eventos que fueron amparados por la compania de
seguros, sin que dichas entidades fueran convocadas
como litisconsorcios necesarios, pues condenar a la
devolucion de estos valores era igual a concluir que las
companias de seguro tenian la obligacion de reintegrar la
prima pagada cuando no se presentaba el siniestro
asegurado por la poliza.

Para atender la solicitud, se tiene que el articulo 287 del
C.G.P., prevé el tramite relacionado con la adicion de
providencias, indicando en lo pertinente frente a las
sentencias, que cuando en ésta se omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud
de parte, precisando que el juez de segunda instancia debera
complementar la sentencia del inferior siempre que la parte

perjudicada con la omision hubiera apelado.

Precisado lo anterior, lo primero que debe senalarse es que

esta Corporacion conocio del proceso, con ocasion de los



5

Ordinario Adicion Sentencia
N° 036 2018 00248 01
Blanca Enilda Ortiz Ortiz
Colpensiones y Otros

recursos de apelacion presentados por los apoderados de las
demandadas Colpensiones y Porvenir S.A., contra la sentencia
proferida por el Juzgado Treinta y Seis Laboral del Circuito de
Bogota, el 22 de septiembre de 2020, mediante la cual se
declar6 la ineficacia del traslado de régimen pensional
efectuado por la actora del RPM al RAIS, a través de la AFP
Porvenir S.A., igualmente condenod a Porvenir S.A. a trasladar
a Colpensiones los valores de la cuenta de ahorro individual
de la demandante que incluyeran cotizaciones y rendimientos,
sin que fuera posible descontar suma alguna por mesadas,
gastos de administracion o cualquier otra cosa, también
declar6 no probada la excepcion de prescripcion y condené en

costas a Porvenir S.A.

En lo que concierne a la valoracion probatoria realizada
para determinar la suficiencia o no de la informacion
suministrada al accionante para decidir su traslado de
régimen de pensiones, la sentencia refleja en su motivacion la
linea jurisprudencial de la Sala de Casacion Laboral, asi como
lo sentado en decisiones de tutela en las que ha considerado
como precedente la valoracion probatoria sobre el formulario

de afiliacion.

De igual forma, debe tenerse presente que en la sentencia
expedida, respecto a los gastos de administracion se trajo a
colacion lo adoctrinando por nuestro maximo o6rgano de
cierre, que establece que tratandose de procesos de ineficacia
se debe proceder con la devolucion de todo lo que hubiere
recibido el afiliado con motivo de la afiliacion, asi como que

las AFP deberan asumir los deterioros sufridos o las mermas
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Ordinario Adicion Sentencia
N° 036 2018 00248 01
Blanca Enilda Ortiz Ortiz
Colpensiones y Otros

del capital que se hayan generado, y por tanto en este tipo de
asunto resulta procedente la devolucion de los gastos de

administracion.

Bajo las premisas anteriores, no resulta procedente la

adicion solicitada.

En mérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decision
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la adicion solicitada, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
Esta decision se notificara por edicto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Los Magistrados,

0TINA -

LORENZ SSY
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Ordinario Adicion Sentencia
N° 036 2018 00248 01
Blanca Enilda Ortiz Ortiz
Colpensiones y Otros
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MANUEL EDUARDO SE BAQUERO



Repablica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

LORENZO TORRES RUSSY

Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR YANETH
CECILIA PEREZ SANJUAN CONTRA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES vy
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y
CESANTIiAS PORVENIR S.A.

RADICADO: 11001 3105 016 2018 00560 01

Bogota D. C., Veintinueve (29) de abril de dos mil veintidos

(2022).

Se procede a resolver la solicitud de la demandada
Sociedad Administradora de Pensiones y Cesantias Porvenir
S.A., la cual mediante memorial visto a folios 171 a 176,

solicité adicion de la sentencia proferida en esta instancia.
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Ordinario Adicion Sentencia
N° 016 2018 00560 01
Yaneth Cecilia Pérez Sanjuan
Colpensiones y Otros

La parte sustenta su peticion en las siguientes

manifestaciones:

uie
pie
4

En el analisis se probatorio que realizé la sala para
descartar que se suministré la informacion completa y
oportuna al demandante, se le resté valor probatorio al
formulario de afiliacion, asi como a la conducta
desplegada por el mismo durante el tiempo de
vinculacion!, pruebas que analizadas en conjunto
acreditaban el consentimiento informado, resaltando que
conforme al criterio expuesto por la C.S.J., S.C.L., en
sentencia SL 2020 del 15 de septiembre de 2020, las
conductas precedentes debian analizarse como actos de
relacionamiento que permitian colegir que la persona
tenia vocacion de permanecer en el régimen y contaba con
todos los elementos para formar con plena conviccion su
eleccion.

Adicionalmente, resalté que las decisiones de la C.S.J.,
S.C.L., no podian constituir precedente judicial en la
medida en que no se estaba fijando un alcance de una
norma sustancial para unificar jurisprudencia, pues lo
que se estaba realizando era fijar el valor probatorio del
formulario de afiliacion para introducir la creacion
jurisprudencial del consentimiento informado, lo que
diferia de la finalidad del recurso de casacion determinada
en la sentencia SU-113 de 2018.

El fundamento legal para declarar la ineficacia del
traslado de régimen, solicitando se  efectue
pronunciamiento a cerca de la norma a la que hace
referencia la sentencia SL1688-2019, como quiera que
“...) el legislador consagré de que forma el acto de
afiliacion se ve afectado cuando no ha sido consentido de
manera informada.” (...)".

Aclarar que supuesto factico de los senalados en los
articulos 1740 a 1745 del Codigo Civil, probo la parte
actora para la declaratoria de nulidad y asi darle paso a
la aplicacion del articulo 1746 del Codigo Civil, para
ordenar unicamente a cargo de su representada las

1 consistente en permitir descuento con destino al fondo privado, recibir extractos de la cuenta
individual, y las implicaciones del traslado aceptadas en el interrogatorio de parte.
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Ordinario Adicion Sentencia
N° 016 2018 00560 01
Yaneth Cecilia Pérez Sanjuan
Colpensiones y Otros

restituciones mutuas, con fundamento en la
inescendibilidad de las normas.

La norma juridica que se aplico para ordenar la
devolucion de los gastos de administracion y seguros
provisionales, ya que el articulo 271 de la Ley 100 de
1993, explicaba que en el evento en que se hubieran
realizado actos atentatorios contra el libre derecho de
eleccion del afiliado, se haria acreedor de una multa
administrativa impuesta por el Ministerio del Trabajo, y si
bien se mencionaba que se quedaba sin efectos la
afiliacion, no era en los términos del articulo 1746 del
C.C., sin que resultara viable acudir para declarar la
ineficacia del acto juridico a lo establecido en el Codigo de
Comercio o el Estatuto de Seguridad Social, mientras que
para las consecuencias juridica de la declaracion se
aplique el Codigo Civil.

La norma juridica que consagraba la obligacion de
devolver los gastos de administracion y primas
previsionales, ya que el literal b del articulo 113 de la Ley
100 de 1993, establecia que en caso de traslado del RAIS
al RPM, unicamente se transferia el saldo de la cuenta
individual, incluidos los rendimientos financieros, siendo
que tales valores no sufragaban la pension en ninguno de
los regimenes, de manera que ordenar su traslado
suponia un enriquecimiento sin causa a favor de
Colpensiones, por recibir una comision por una actividad
que no ejecuto.

La facultad legal que le permitié al Tribunal adicionar la
sentencia, teniendo en cuenta que: 1) la sentencia que
declaraba la ineficacia lo que hacia era comprobar un
estado de cosas surgido con anterioridad al inicio de la
litis y 2) tal declaracion era imprescriptible por cuanto se
trataba de una pretension declarativa y los derechos que
nacian de aquella tenian igual connotacion, razéon por la
cual coligié que no eran adversas a la nacion y no procedia
el grado jurisdiccional de consulta en favor de
Colpensiones.

También, mencion6 que en forma reiterada la especialidad
laboral concluyo que las declaraciones que se realizaban
en estos procesos no afectaban la sostenibilidad



4

Ordinario Adicion Sentencia
N° 016 2018 00560 01
Yaneth Cecilia Pérez Sanjuan
Colpensiones y Otros

financiera del RPM, pero la Corte Constitucional habia
senalado lo contrario en la sentencia C-1024 de 2004.

vii) Resolver la excepcion de prescripcion propuesta respecto
de los gastos de administracion, ya que el articulo 20 de
la Ley 100 de 1993, indicaba que del monto de la
cotizacion tanto en el RPM como en el RAIS, el 3% se
destinaba para financiar los gastos de administracion,
destacando que en forma expresa en el RPM el 10.5% del
IBL financiaba la pension de vejez y la constitucion de
reservas para tal efecto, lo que evidenciaba que tales
valores no incrementaban el monto pensional para
predicar su imprescriptibilidad.

De igual forma, enfatizd que las primas previsionales
amparaban las contingencias de invalidez, vejez y muerte,
eventos que fueron amparados por la compania de
seguros, sin que dichas entidades fueran convocadas
como litisconsorcios necesarios, pues condenar a la
devolucion de estos valores era igual a concluir que las
companias de seguro tenian la obligacion de reintegrar la
prima pagada cuando no se presentaba el siniestro
asegurado por la poliza.

Para atender la solicitud, se tiene que el articulo 287 del
C.G.P., prevé el tramite relacionado con la adicion de
providencias, indicando en lo pertinente frente a las
sentencias, que cuando en ésta se omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud
de parte, precisando que el juez de segunda instancia debera
complementar la sentencia del inferior siempre que la parte

perjudicada con la omision hubiera apelado.

Precisado lo anterior, lo primero que debe senalarse es que

esta Corporacion conocio del proceso, con ocasion de los
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Ordinario Adicion Sentencia
N° 016 2018 00560 01
Yaneth Cecilia Pérez Sanjuan
Colpensiones y Otros

recursos de apelacion presentados por los apoderados de las
demandadas Colpensiones y Porvenir S.A., contra la sentencia
proferida por el Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de
Bogota, el 11 de noviembre de 2020, mediante la cual se
declar6 la ineficacia del traslado efectuado por la actora a
Porvenir S.A. y condenoé al mismo a trasladar a Colpensiones,
todos los valores que hubiere recibido con motivo de la
afiliacion de la actora al RAIS, incluyendo intereses,
rendimientos y todas las sumas que con motivo de las
cotizaciones se hubiesen recepcionado en el RAIS, igualmente
condeno a Colpensiones a reactivar la afiliacion en el RPM y a
recibir el saldo de la cuenta, también declaré no probadas la
excepciones propuestas y condendé en costas a las

demandadas.

En lo que concierne a la valoracion probatoria realizada
para determinar la suficiencia o no de la informacion
suministrada al accionante para decidir su traslado de
régimen de pensiones, la sentencia refleja en su motivacion la
linea jurisprudencial de la Sala de Casacion Laboral, asi como
lo sentado en decisiones de tutela en las que ha considerado
como precedente la valoracion probatoria sobre el formulario

de afiliacion, razén por la cual no procede la adicion solicitada.

En meérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decision
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
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Ordinario Adicion Sentencia
N° 016 2018 00560 01
Yaneth Cecilia Pérez Sanjuan
Colpensiones y Otros

PRIMERO: NEGAR la adicion solicitada, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
Esta decision se notificara por edicto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Los Magistrados,

orINA -

LORENZO SY

S —
MARLENY RUEDA OLARTE

MANUEL EDUARDO Ll(;i; BAQUERO



Repablica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

LORENZO TORRES RUSSY

Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ALVARO
ENRIQUE LINARES GARZON CONTRA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

RADICADO: 11001 3105 006 2018 00784 01

Bogota D. C., Veintinueve (29) de abril de dos mil veintidos

(2022).

Atendiendo a lo manifestado por la memorialista en el
escrito obrante en el expediente, se reconoce a la doctora Gina
Paola Bustos Piragua, identificada con cédula de ciudadania
No. 1.110.519.761 y Tarjeta Profesional No. 283.476 del
Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de

Colpensiones.
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Ordinario Aclaracion Sentencia
N° 006 2018 00784 01

Alvaro Enrique Linares Garzén
Colpensiones

Realizado el anterior reconocimiento, se procede a revisar
la solicitud de aclaracion obrante en el anverso del folio 144
del expediente, en donde se senaldo que el nombre del
demandante referenciado en la sentencia “Edilberto Briceno
Quintero”, no coincidia con el nombre del demandante que

correspondia al de Alvaro Enrique Linares Garzon.

En consideracion a lo antes mencionado y toda vez que
verificadas las diligencias se evidencio que en efecto se
incurrié en un error involuntario al registrar en la parte inicial
de identificacion del proceso un nombre que no correspondia
al del demandante, se precisa que la decision adoptada en la
sentencia expedida en sala del 30 de noviembre de 2021,
corresponde al demandante senor ALVARO ENRIQUE
LINARES GARZON, tal y como se registr6 en el encabezado de
pagina de la mentada providencia. En consideracion a lo

expuesto esta sala de decision
RESUELVE:
PRIMERO: Aclarar que el nombre correcto del demandante
en el presente proceso corresponde al de ALVARO ENRIQUE

LINARES GRAZON y que el Edilberto Briceno Quintero

obedecio a un lapsus calami.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Los Magistrados,
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Ordinario Aclaracion Sentencia
N° 006 2018 00784 01

Alvaro Enrique Linares Garzén
Colpensiones

0rINA -

V LORENZO TORRES RUSSY

— =
MARLENY RUEDA OLARTE

o

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO




Repablica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

LORENZO TORRES RUSSY
Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ANDRES EULISES
LOREZ OSORIO CONTRA VIGILANCIA Y SEGURIDAD
LIMITADA VISE LTDA.

RADICADO: 11001 3105 032 2019 00005 01

Bogota D. C., Veintinueve (29) de abril de dos mil veintidos

(2022).

PROVIDENCIA

La Sala Sexta de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, procede a resolver el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte actora,
contra el auto proferido por el Juzgado Treinta y Dos Laboral

del Circuito de Bogota D.C., el 10 de junio de 2021.
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Ordinario Apelacién Auto

N° 032 2019 00005 01

Andrés Eulises Flérez Osorio

Vigilancia y Seguridad Limitada Vise Ltda

I. ANTECEDENTES

El senor Andrés Eulises, promovio proceso ordinario
laboral, con el fin que se declarara la existencia de varios
contratos de trabajo entre el y la demandada entre el ano 2012
y el ano 2015, que recibid quincenalmente diversas
bonificaciones, en consecuencia solicito se reliquidara sus
prestaciones sociales y aportes al sistema general de seguridad
social teniendo en cuenta el salario real devengado, dado que
las bonificaciones recibidas eran constitutivas de salario, asi
como, se condenara a la demandada a devolver el dinero
descontando por concepto de podliza y de interés préstamo, al
pago del trabajo en tiempo suplementario, al pago de la
indemnizacion por despido injusto y de la indemnizacion
moratoria de que trata el articulo 65 del C.S.T a la indexacion
de las sumas, a las costas y agencias en derecho y a lo ultra y

extra petita.

En sustento de sus pretensiones mencioné que los
contratos sostenidos con la demandada se desarrollaron en los
siguientes periodos: 1) 20/09/2012 - 09/09/2013; 2)
20/09/2013-19/09/2014; 3) 20/09/2014 - 19/09/2015 y 4)
20/09/2015-07/10/2015.

Por su parte, la demandada Vigilancia y Seguridad Ltda Vise
Ltda, contesto la demanda, oponiéndose a todas y cada una de
las pretensiones de la demanda, por cuanto el actor no recibio
los pagos que refirio quincenalmente, el salario que devengo fue

el minimo legal para cada ano, asi mismo, indico que al
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Ordinario Apelacién Auto

N° 032 2019 00005 01

Andrés Eulises Flérez Osorio

Vigilancia y Seguridad Limitada Vise Ltda

demandante se le cancelaron todas las acreencias laborales a
las que tuvo derecho en vigencia y a la terminacion de cada
contrato, de conformidad con la ley y actuando de buena fe y
que el demandante autorizo realizar los descuentos en razon al
crédito de vivienda del que era beneficiario. Propuso las
excepciones previas que denominé prescripcion y falta de

jurisdiccion.

I. DECISION DEL JUZGADO

En providencia del 10 de junio de 2021, El Juzgado Treinta
y Dos Laboral del Circuito de Bogota D.C., declaro probadas las
excepciones previas de prescripcion y de falta de jurisdiccion

decretando la terminacion del proceso.

Respecto a la prescripcion refiri6 que atendiendo Ilo
dispuesto en los articulos 488 del C.S.T. y 151 del CPTSS y
toda vez que el ultimo dia de la ultima relacion laboral fue el 7
de octubre de 2015, se tenia hasta el 7 de octubre de 2018,
para presentar la demanda o la reclamacion ante el empleador
para la interrupcion del término de prescripcion, sin que ello
hubiera acaecido, pues si bien se allegd derecho de peticion el
mismo cuenta con sello de correspondencia del 17 de diciembre
de 2018 y en lo que respectaba al acta individual de reparto, se
advertia que la demanda habia sido radicada el 18 de diciembre
de 2018, de manera que habian trascurrido mas de 3 anos,
destacando que si bien en el traslado que se hizo a la parte
actora de las excepciones, esta mencion6é que en el ano 2018,
hubo un paro judicial que impidido la presentacion de la

demanda, el a quo preciso que el paro en cuestion inicio el 31
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Ordinario Apelacién Auto

N° 032 2019 00005 01

Andrés Eulises Flérez Osorio

Vigilancia y Seguridad Limitada Vise Ltda

de octubre de 2018, es decir, cuando ya habia operado la
prescripcion y en todo caso bien pudo haber presentado la

reclamacion al empleador.

Frente a la falta de jurisdiccion se indicé que si bien en
principio se era competente respecto de los descuentos
efectuados a los salarios, como estos estaban atados a
pretensiones declarativas que cuestionaban que el negocio
juridico (préstamo de vivienda) establecidé una tasa de interés
mas alta a la legal y que no se hizo efectiva una poliza adquirida
al momento del despido, tales situaciones no eran competencia

del juez laboral.

III. RECURSO DE APELACION

La apoderada de la parte actora presenté recurso de
apelacion contra la decision proferida, mencionando que la
fecha de inicio del paro judicial fue el 2 de diciembre de 2018 y
no el 31 de octubre de 2018, situacion que gener6 una
afectacion directa de la administracion de justicia, acto seguido
indico que si bien la demanda se radico el 18 de diciembre de
2018, debia tenerse en cuenta que se tenia hasta el ultimo dia
para efectuar la radicacion, esperando asi el momento procesal
oportuno para presentar la demanda, encontrandose cuando
ello acaecio con que la justicia esta con una afectacion porque

los juzgados estaban en paro.

De otra parte, senal6 que frente a lo que aplica y no aplica a
la jurisdiccion civil, debia tenerse en cuenta que en la demanda

se esbozaba claramente que el empleador otorgd un crédito
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directamente al trabajador, quien al detentar un estado de
superioridad frente al trabajador, conllevo a la aceptacion de
las condiciones establecidas por este, situacion que afecto los
derechos del trabajador (salarios, prestaciones, liquidacion) y
que tratandose de los descuentos por la podliza, estos nos
estaban autorizados por el trabajador pero si fueron
descontados y cuando se solicito la efectividad de la poliza no

se genero el beneficio.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, es preciso senalar que el auto que decide
sobre excepciones previas es recurrible, de acuerdo con lo
dispuesto en el numeral 3° del articulo 29 de la Ley 712 de
2001, que reformo el articulo 65 del Codigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social.

Puntualizado lo anterior, resulta pertinente recordar que el
articulo 32 del CPTSS, establece que las excepciones de
prescripcion y la de cosa juzgada, también pueden proponerse
como previas, precisando que en el primer evento, ello podria
efectuarse siempre y cuando no exista discusion sobre la fecha
de exigibilidad de la pretension o de su interrupcion o de su

suspension.

Sobre el particular, conviene recordar que la Sala de
Casacion Laboral, en sentencia SL5159-2020, frente a la

prescripcion en materia laboral senalo lo siguiente:

“..)
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La prescripcién es un modo de adquirir cosas ajenas, o bien, de extinguir las
acciones y derechos, por haberse poseido dichas cosas o no haberse ejercido
dichas acciones y derechos durante un lapso de tiempo determinado. Es decir,
la prescripcion extintiva se entiende como una forma de extincion o
desaparicién de un derecho, real o personal o de una accion, cuando durante
un determinado periodo de tiempo establecido en la ley, no se realizan ciertos
actos, a lo que el ordenamiento le atribuye la consecuencia indicada (CSJ
SL2501-2018).

Esta Sala de la Corte ha serialado que el fenémeno de la prescripciéon se
justifica por razones de orden prdctico y que exigen que las relaciones juridicas
no permanezcan inciertas en el tiempo y se solucionen (CSJ SL, 2 may. 2003,
rad. 19854). En materia laboral, en la sentencia C-412-1997 la Corte
Constitucional indicé que dicha institucion juridica tiene como finalidad «el
establecimiento de un término para el ejercicio de la accién laboral concurrente
con la funcién del Estado de garantizar la vigencia y efectividad del principio
de seguridad juridica. Resulta entonces congruente con dicho principio, el
imponer limite a la existencia de conflictos para que estos no perduren
indefinidamente, siendo resueltos por medios pacificos entre patronos y
trabajadores».

Sin desconocer el espacio fdctico de la acusaciéon y como esta conmina a la
Sala a determinar el momento a partir del cual comienza a contar el término
de prescripcion de las acreencias laborales reclamadas, es pertinente reiterar
que acorde a lo estatuido en los articulos 151 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social, 488 y 489 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, las
acciones correspondientes a los derechos laborales prescriben en tres anos
que se cuentan a partir del momento en que cada uno se hizo exigible (CSJ
SL13155-2016, CSJ SL 1785-2018 y CSJ SL2885-2019), de modo que quien
exija una prestacion social deberd alegarla en el término establecido, en cuyo
caso, basta «el simple reclamo escrito del trabajador recibido por el empleador,
para que por una sola vez se entienda interrumpida y comience a correr de
nuevo el término por un lapso igual al inicialmente sefnialado.

Al respecto, esta Sala ha adoctrinado que con ese «reclamo escrito» lo que el
legislador pretendié6 fue que el empleador, ante el eventual inicio de un proceso
Jjudicial, hubiese conocido previamente sobre las acreencias que el trabajador
pretendia que le fueran canceladas. De modo que ese «simple reclamo por
escrito» puede entenderse como cualquier requerimiento o solicitud por escrito
que el trabajador hubiese realizado del derecho debidamente determinado y
del que el empleador tuviese conocimiento, incluso, en peticiones realizadas

ante autoridades judiciales o administrativas que hubiesen quedado
plasmadas de forma escritural (CSJ SL, 2 sep. 2020, rad. 55445).”

De conformidad con la jurisprudencia citada, se tiene que
la prescripcion encuentra justificacion en razones de orden
practico, que exigen que las relaciones juridicas no
permanezcan inciertas en el tiempo y sean solucionadas. Asi
de acuerdo con lo establecido en los articulos 151 del CPTSS,
488 y 489 del CS.T., las acciones correspondientes a los
derechos laborales prescriben en tres anos que se cuentan a
partir del momento en que cada uno se hizo exigible, de manera

que quien exija una prestacion social debera alegarla en el
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término establecido, bastando el simple reclamo escrito del
trabajador recibido por el empleador, para que por una sola vez
se entienda interrumpida y comience a correr de nuevo el

término por un lapso igual al inicialmente senalado.

En ese orden de ideas, y como quiera que el reparo que
aduce la recurrente gira en torno a que el paro judicial del ano
2018, inicio fue el 2 de diciembre de 2018 y no el 31 de
diciembre de 2018, debe tenerse presente que fue un hecho
notorio, que a raiz de la expedicion del Acuerdo 1127 de 2018
(12 de octubre de 2018), que establecio una serie de medidas
transitorias para varios juzgados de pequenas causas y
competencia multiple y juzgados civiles municipales de Bogota
(transformar transitoriamente 29 juzgados civiles municipales
en juzgados de pequenas causas), se generaron
inconformidades en los juzgados civiles, entre ellos, los
ubicados en el edificio Hernando Morales (sede donde se ubica
la oficina de reparto de los juzgados laborales), que suscitaron
diversos ceses de actividades, el que fue generalizado desde el

31 de octubre de 2018.

Como se observa el hecho que suscito el cese de actividades
fue la expedicion del Acuerdo 1127 del 12 de octubre de 2018,
debiéndose destacar que en este asunto, el aludido acuerdo en
todo caso y en gracia de discusion fue expedido con
posterioridad a que se cumpliera el término trienal con el que
contaba el demandante para reclamar sus derechos ( 7 de
octubre de 2018), pues la reclamacion al empleador efectuada
mediante derecho de peticion sucedié el 17 de diciembre de

2018 y al dia siguiente se presentdo la demanda (18 de
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diciembre de 2018), de lo que se concluye indefectiblemente
que tanto la reclamacion como la demanda se presentaron
cuando ya habian transcurrido mas de los 3 anos
contemplados en los articulos 151 del CPTSS y 488 del CST,
sin que hubiese operado la interrupcion de la prescripcion y sin

que el paro judicial hubiera interferido con los términos.

Respecto a la excepcion de falta de jurisdiccion en lo
relacionado con los descuentos efectuados por concepto del
crédito de vivienda y de la poliza, al revisar la demanda
(subsanacion de la demanda), se advierte que lo que se solicita
es la devolucion de descuentos efectuados por concepto de
poliza de préstamo de vivienda y por concepto de intereses
préstamo de vivienda, de tal suerte que lo que correspondia en
este caso era verificar si se contaba con la autorizacion
descuento y si este respetaba los limites establecidos, en todo
caso y en gracia de discusion, se tiene que los derechos
laborales reclamados, se vieron afectados por el fenémeno de
la prescripcion como se explico antes, debiéndose mencionar
que si lo cuestionado fuera el cobro de un interés por encima
de la tasa permitida o la no efectividad de la poliza, ello en

efecto corresponderia a otra jurisdiccion.
En consecuencia, se procedera a confirmar la decision del
juez de primer grado atendiendo las razones expuestas en la

motiva de esta providencia.

Costas en esta instancia a cargo del demandante.
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En mérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decision
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado
Treinta y Dos Laboral del Circuito de Bogota D.C., el 10 de junio
de 2021, de conformidad con las razones expuestas en la parte

motiva.

CUARTO: COSTAS, en esta instancia a cargo del demandante.

Esta decision se notificara por edicto.

Los Magistrados,

oA -
LORENZO SY

S — |
MARLENY RUEDA OLARTE
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MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO

AUTO

El magistrado sustanciador fija las agencias en derecho por
valor de $200.000, incluyanse en la liquidacién de conformidad

con lo establecido en el articulo 366 del C.G.P.

orINA -
RENZO RES RUSSY




Repablica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

LORENZO TORRES RUSSY
Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR JHOAN
SEBASTIAN RIANO HERRERA CONTRA ACCION PLUS S.A.
IPS

RADICADO: 11001 3105 028 2020 00288 01

Bogota D. C., Veintinueve (29) de abril de dos mil veintidos

(2022).

PROVIDENCIA

La Sala Sexta de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, procede a resolver el recurso de
apelacion presentado por el apoderado de la parte actora,
contra el auto proferido por el Juzgado Veintiocho Laboral del

Circuito de Bogota D.C., el 25 de febrero de 2021.
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I. ANTECEDENTES

Mediante auto del 23 de octubre de 2020, notificado por
estado el dia 26 de mismo mes y ano, se inadmitié la demanda,
por cuanto la misma no acreditaba los requisitos exigidos en el
articulo 12 de la Ley 712 de 2001 y del Decreto 806 de 2020,
consistentes en que “No se acredita envié de la demanda y de
sus anexos al correo electronico de la demandada”, concediendo
el término de S5 dias habiles para efectuar la subsanacion de

las deficiencias indicadas.

Posteriormente, en escrito allegado por el apoderado del
actor, se indicoé que atendiendo lo dispuesto en el auto que
inadmiti6 la demanda, aportaba la evidencia del envio
documental por email de la demanda y anexos a la parte
demandada segun direccion de correo electronico suministrado
en el certificado de existencia y representacion legal expedido
por la Camara de Comercio, adjuntando el soporte del envio del

correo y el archivo anexo.

Subsiguientemente, el mencionado apoderado remitio

memorial solicitando se le diera tramite a la demanda.

I. DECISION DEL JUZGADO

El Juzgado Veintiocho Laboral del Circuito de Bogota,
mediante auto del 25 de febrero de 2021, dispuso:

“PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por el senor JHOAN
SEBASTIAN RIANO HERRERA en contra de ACCION PLUS S.A. IPS.,
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conforme lo previsto en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., en concordancia con lo
normado en el articulo 90 del C.G.P.

SEGUNDO: DEVUELVASE la presente demanda ordinaria a la parte
demandante, conservando las actuaciones del Despacho y el acta de reparto
correspondiente.

TERCERO: Cumplido lo anterior, procédase con las notaciones de rigor en los
libros radiadores y en el sistema.”

Como fundamento de su decision argumenté que la parte
actora no subsano en debida forma la demanda, puntualizando
que si bien se allegd un documento en el que se dirigia un e-
mail a la direccion de correo de la demandada, no obraba
constancia de acuse de recibido o de confirmacion de entrega y
lectura del mismo, por lo que no se podia dar por acreditado el
requisito dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020,
ello de conformidad con lo establecido en el articulo 8 Ibidem y
en concordancia con el inciso final del numeral 3° del articulo

291 del CGP.

III. RECURSO DE APELACION

El apoderado de la parte actora presentdé recurso de
apelacion contra la decision proferida, solicitando la
revocatoria de la decision adoptada en el auto del 25 de febrero
de 2021, teniendo en cuenta que el auto inadmisorio se limito
a mencionar la falencia anotada como motivo de la inadmision,
pero el fallador nada menciono respecto de cuales eran las
actuaciones a realizar para que la subsanacion se llevara a
cabo en debida forma, de manera que el auto de rechazo, ahora
le exigia condiciones que no fueron materia de reparo, pues en
el auto inadmisorio nada se advirtio sobre el acuse de recibido

o de confirmacion de entrega y lectura del mensaje.
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Adicionalmente, refirio que existia jurisprudencia referente
al tema, en la que se habia definido que la recepcion de un
correo electronico para la notificacion personal, podia
acreditarse con cualquier medio de prueba y no solo con el
acuse de recibo del destinatario, siendo que la notificacion se
entendia surtida cuando era recibido el correo electronico, mas
no en una fecha posterior cuando el usuario abria su bandeja
de entrada y daba lectura a la comunicacion, pues habilitar
esta situacion, implicaria que la notificacion quedara al arbitrio

de su receptor.

Finalmente indicé que la notificacion electronica a la parte
demandada, en los términos de los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso, no constituia una formalidad ad
probationen o tarifa legal y que el Decreto 806 del 2020,
dispuso que las notificaciones que debian hacerse
personalmente también podrian efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministrara el interesado en que se
realizara la notificacion, sin necesidad del envio de previa

citacion o aviso fisico o virtual.

CONSIDERACIONES

En primer lugar es preciso senalar, que el auto que rechace
la demanda o su reforma es recurrible, de acuerdo con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 29 de la Ley 712 de
2001, que reformo el articulo 65 del Codigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social.
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Puntualizado lo anterior, debe tenerse en cuenta que el
articulo 25 del C.P.L contempla los requisitos para la
presentacion de la demanda, luego en el articulo 26 ibidem,
consagra los anexos de los que debe ir acompanada la misma
y posteriormente en el articulo 28 del mismo estatuto, se senala
que si no se cumplen los requisitos del articulo 25 ya
mencionado, se devolvera la demanda al demandante para que
subsane dentro del término 5 dias las deficiencias que éste le
haya senalado, de lo que se colige que el auto que inadmite la
demanda lleva consigo la procedencia o improcedencia
posterior de la misma, que en este ultimo evento seria el
rechazo de la demanda, por lo que el demandante, cuenta con
la carga de subsanar los defectos senalados definidos

previamente por el legislador (Art. 25 C.P.L).

Asi las cosas, se tiene que la demanda podra ser rechazada
cuando haya sido inadmitida y no se subsane el defecto o
cuando no se allegue la subsanacion dentro del término
senalado, o habiéndose allegado no sea satisfaga los requisitos

que se senalaron como incumplidos.

En el caso particular se observa que el reparo se centra en
que el auto inadmisorio dispuso una deficiencia consistente en
que no se remitio la demanda y los anexos al demandado por
correo electronico, lo que efectivamente se soluciondé y sin
embargo fue objeto de rechazo por una situacion no advertida
inicialmente, como lo era el acuse de recibido o de confirmacion

de entrega y lectura del mensaje.
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Para resolver debe tenerse en cuenta que en el auto que
inadmitié la demanda, la deficiencia anotada que se aludio fue
la siguiente “No se acredita envio de la demanda y de sus
anexos al correo electronico de la demandada”, y como
fundamento se citaron el articulo 12 de la Ley 712 de 2001 y
del Decreto 806 de 2020.

Revisada la Ley 712 de 2001, se tiene que el articulo 12,
hace alusion a la competencia por razén de la cuantia aspecto

que no tiene relacion alguna con la deficiencia aducida.

Por su parte, el Decreto 806 de 2020, contempla un acapite
especifico para la presentacion de la demanda, en los

siguientes términos:

“ARTICULO 60. DEMANDA. La demanda indicard el canal digital donde
deben ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los
testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de
su inadmisién. Asimismo, contendra los anexos en medio electrénico, los
cuales corresponderdan a los enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentardn en forma de mensaje de datos, lo mismo
que todos sus anexos, a las direcciones de correo electréonico que el Consejo

Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya
lugar a este. (Subrayas y negrita fuera de texto).

De las demandas y sus anexos no serd necesario acompanar copias fisicas,
ni electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de ella y
de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditaciéon la autoridad judicial
inadmitiré la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos. (Subrayas y negrita fuera de texto).
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En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos
sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal
se limitard al envio del auto admisorio al demandado.”

De igual forma, se advierte que en el articulo 8 Ibidem,
contempla las notificaciones personales en los siguientes

términos:

“ARTICULO 80. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad
del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviardan por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la
obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos
dias hadbiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr
a partir del dia siguiente al de la notificacién.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion,
la parte que se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del
Jjuramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se
enter6 de la providencia, ademds de cumplir con lo dispuesto en los
articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.

PARAGRAFO 1o. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del
proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o
cualquier otro.

PARAGRAFO 2o0. La autoridad judicial, de oficio o a peticién de parte, podra
solicitar informacién de las direcciones electrénicas o sitios de la parte por
notificar que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades
publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en pdginas web
o en redes sociales.”

De las normas antes citadas, se desprende que con la

presentacion de la demanda solo se exige al demandante que
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envie por medio electronico copia de la demanda y de sus
anexos a los demandados, pues sin ello el juez inadmitira la
demanda, precisandose que si se desconoce el canal digital tal

requisito se acreditara con el fisico de la demanda y sus anexos.

Ahora bien, no puede confundirse lo anterior, con la
notificacion de aquellas providencias que deban ser notificadas
personalmente, tal como lo seria al auto admisorio de la
demanda, pues tratandose de este tipo de asuntos, se tiene que
aunque también se permite su realizacion con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado y se senala que
para tales efectos se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes
de datos, debe tenerse en cuenta que en gracia de discusion si
esta fuera la norma aplicable tal disposicion no establece un
imperativo como se colige de la expresion “podran”, siendo por
ello que tal preceptiva considera la posibilidad de discrepancia
sobre la forma en que se practico la notificacion y establece

como debe adelantarse su tramite.

Precisado lo anterior y como quiera que el auto que rechazo
la demanda senalé que aunque se allego el correo electronico,
no obraba constancia de acuse de recibido o de confirmacion
de entrega y lectura del mismo, no puede pasarse por alto que
esta no era una situacion que se pudiera cuestionar por el aquo
para rechazar la demanda, en tanto que al no haberse
inadmitido la demanda por esa razon, sino por no haberse
enviado la demanda y anexos al correo del demandado, lo que

encuentra soporte en lo establecido en el articulo 6 del Decreto
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806 de 2020, como se mencion0 en precedencia, no podria
alegarse como una causa valida pues ello iria en contravia del
debido proceso y resultaria la demanda rechazada por razones

diferentes a las planteadas en el auto de inadmision.

En consecuencia, se procedera a revocar el auto dictado el
25 de febrero de 2021, en lo atinente a haber rechazado la

demanda, para en su lugar, admitir la misma.

Sin costas en esta instancia.

En meérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decision
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto del 25 de febrero de 2021,
expedido por el Juzgado Veintiocho laboral del Circuito de
Bogota D.C., en el que se rechazo6 la demanda para en su lugar

ADMITIR la misma.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

Esta decision se notificara por edicto.

Los Magistrados,

ORENZO TORRES RU$SY
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

CONSULTA SENTENCIA
Radicacion No. 110013105029201900670-01
Demandante: IVAN VERA RIVERA
Demandado: COLPENSIONES Y OTROS

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la parte demandante por el término de cinco (5) dias, para
que presente sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las partes demandadas, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

CONSULTA SENTENCIA
Radicacion No. 110013105031202000041-01
Demandante: LUZ ANGELA ARDILA CASTRO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la parte demandante por el término de cinco (5) dias, para
que presente sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las partes demandadas, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

CONSULTA SENTENCIA
Radicacion No. 110013105015201900212-01
Demandante: NESTOR FEDERICO GUTIERREZ PEREZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la parte demandante por el término de cinco (5) dias, para
que presente sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las partes demandadas, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105031201800044-02
Demandante: FANNY MARGOTH FARFAN CORTES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105030201900171-01
Demandante: JORGE ORLANDO CORTES ARIAS
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105019201900448-01
Demandante: LUZ AMPARO GUERRA PENA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105008201900107-01
Demandante: BALVINA ALARCON GUEVARA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105008201900004-01
Demandante: MONICA ELSY CERTAIN PALMA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105007201800656-01
Demandante: GLORIA ESTELLA DUQUE TRUJILLO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105026201900768-01
Demandante: MOISES ENRIQUE CHILITO RUIZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105033201800585-01
Demandante: OLGA MERY LEON MEJIA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105029201900538-01
Demandante: SANDRA MONICA JIMENEZ MEDINA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105026201900675-01
Demandante: CLAUDIA MARIA GAVIRIA VASQUEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105004201900512-01
Demandante: MARIO AUGUSTO APONTE GARCIA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105038201900210-01
Demandante: MARIA PAULINA ORTIZ OBANDO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105032201900573-01
Demandante: ALIRIA LUCIA RAMIREZ LESMES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105020201900255-01
Demandante: LUIS BERNARDO BOTERO MERINO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105028201900251-01
Demandante: PATRICIA BERNAL TRUJILLO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105022201700812-01
Demandante: LUIS ANDRES VAGA BARON
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105022201900045-01
Demandante: MARIA NUBIA LEAL DE CASTRO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105005201800370-01
Demandante: LIBIA MIRYAM MORENO LOPEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105033202000439-01
Demandante: ALBA MARLENE MAYORGA PEDRAZA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105015201800629-01
Demandante: RUBEN CIRO CASTILLO SANCHEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105019201700616-01
Demandante: NELLY ANTONIA COPETE DE MAJARRES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105023201900498-01
Demandante: DIEGO GUTIERREZ JARAMILLO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105026201900092-01
Demandante: OMAR RICARDO VERA TORRES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105028201800093-01
Demandante: MARTHA RUTH CAMBEROS DIiAZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105017201800628-01
Demandante: GERMAN ZULUAGA CASTANO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105029201900374-01
Demandante: CARLOS ENRIQUE GONZALEZ RICO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105011201800522-01
Demandante: CESAR AUGUSTO CUESTA ROMERO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105011201800667-01
Demandante: OLGA LUCIA SANTIESTEBAN VARGAS
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105023201900544-01
Demandante: GLADYS PENAGOS ARDILA CASTRO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105021201900339-01
Demandante: MISAEL TRASLAVINA HERRENO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105019201900193-01
Demandante: GEORGINA OLGA PEREZ PEREZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105021201900576-01
Demandante: LUIS ALBERTO CALDERON TRUJILLO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105019201900354-01
Demandante: MARIA ISABEL SANCHEZ SAENZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105013201900428-01
Demandante: LUCILA MORALES HERNANDEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105032201900712-01
Demandante: OLGA LUCIA HERRERA PINZON
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105021201900246-01
Demandante: CLAUDIA GARCIA RODRIGUEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105039201900256-01
Demandante: WILLIAM RENE GUTIERREZ ORTEGON
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidés (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105026201900673-01
Demandante: GLORIA INES HERNANDEZ RODRIGUEZ
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105009201900347-01
Demandante: OLGA MARIA VEGA ANGARITA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 1100131050024201900463-01
Demandante: GUILLERMO PEREZ ECHEVERRY
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105023201900608-01
Demandante: LUZ MERY ZAMUDIO CHAVES
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electréonico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084  de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105033201800622-01
Demandante: EDWIN ALBERTO DE DIOS HOYOS
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105021201900740-01
Demandante: MARIBEL ROJAS BARBOSA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105029201700079-01
Demandante: LILA CRISTINA SALGADO GARCIA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105020201900463-01
Demandante: ALBA LILIANA ARIAS TRIVINO
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO

APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105020201900450-01
Demandante: RUTH MARIEN PALMA PARRA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

Bogota, D.C., a los trece (13) dias del mes de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

En virtud, a lo establecido en el articulo 15 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020, en el que se autoriza proferir sentencia escrita de los recursos de
apelacion contra las sentencias y autos dictados en materia laboral, se dispone por
secretaria;

1. Correr traslado a la(s) parte(s) recurrente(s) por el término de cinco (5) dias,
para que presente(n) sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término anterior, correr traslado por el mismo término a
las demas partes, con tal fin.

3. Se fija el dia tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022), para proferir
sentencia escritural.

Para efectos de allegar los alegatos correspondientes por las partes, podran remitir
sus escritos al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogota D.C. 16 DE MAYO DE 2022

Por ESTADO N° __ 084 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

H. MAGISTRADA DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 11001 31 05
016 2005 00362 02 informandole que regres6 de la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala Laboral, Sala de Descongestion, donde
CASA la sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 23 de enero de 2009.

Bogota D.C., diez (10) de mayo de 2022.

MERLY CATERINE PRADA OCAMPO
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-

Bogota D.C., diez (10) de mayo de 2022.
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacidén pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

0o

il
(i

L@wﬂﬂmw%

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrado Ponente




Rad. 110013105-038-2019-00773-01.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por MARIA NELSY
CAMACHO LEITON Y JUAN PABLO ROMERO CAMACHO contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES Y
AFP COLFONDOS S.A. Rad. 110013105-038-2019-00773-01.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).
AUTO

Dando cumplimiento al deber legal consagrado en el articulo 140 del CGP,
segun el cual, los magistrados y jueces deben declararse impedidos cuando
consideren que en ellos concurra una causal de recusacion, manifiesto estar
incursa en la causal enlistada en el numeral 2° del articulo 141 del CGP,
aplicable por remisidon expresa del articulo 145 del CPTSS, el cual establece
gue es causal de impedimento el «Haber conocido del proceso o realizado
cualquier actuacién en instancia anterior, el juez, su conyuge, compafiero

permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral precedente».

Lo anterior, habida cuenta que, al entrar al estudio de fondo del proceso
ordinario de la referencia, se encuentra que la suscrita profirio la sentencia
de primera instancia como titular del Juzgado Segundo Transitorio Laboral
del Circuito de Bogota el 19 de agosto de 2021; por lo dicho, se incurre en
la causal antes anotada, al participar en la adopcion de la decision de primer

grado dentro del proceso ordinario ibidem.
En consecuencia, se remite el presente proceso ordinario al Dr. DIEGO
FERNANDO GUERRERO OSEJO, Magistrado que sigue en turno, para que

se pronuncie sobre el presente impedimento.

Por lo expuesto, se



Rad. 110013105-038-2019-00773-01.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR el impedimento para conocer del presente proceso
ordinario laboral, radicado 110013105-038-2019-00773-01, por estar la
suscrita magistrada incursa en la causal del numeral 2°, del articulo 141
del CGP.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Dr. DIEGO FERNANDO
GUERRERO OSEJO, Magistrado gue sigue en turno, para que se pronuncie

sobre el impedimento.

CUMPLASE,

ELWVi IBIA GUAKTIN GARCIA
istrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105-029-2019-00522-01

Demandante: JOHN FREDDY ROMERO CAICEDO

Demandada: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE
BOGOTA S.A. E.S.P.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidds (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto el apoderado de la parte demandante, contra el auto del 02 de
diciembre de 2021.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias, el cual corre de manera conjunta a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto para tal fin,

es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtido el antedicho traslado, se

proferird la decisidon escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELVI BIA GUARIN GARCIA

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105-025-2018-00422-01

Demandante: BERTILDA BRICENO DE ARCHILA

Demandada: HUMBERTO GONZALEZ PAVA, HERNAN GONZALEZ
PAVA, EDGAR GONZALEZ PAVA, ERNESTINA
GONZALEZ PAVA, MAGDALENA GONZALEZ PAVA
en calidad de herederos determinados del causante
HUMBERTO GONZALEZ DUARTE y sus herederos
indeterminados.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelaciéon
interpuesto por el apoderado de la demandada, contra el auto del 17 de
febrero de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias, el cual corre de manera conjunta a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto para tal fin,

es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtido el antedicho traslado, se

proferira la decision escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELV BIA GUARIN GARCIA
istrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 004-2019-00750-01

Demandante: NOHORA EUGENIA SIERRA ORTIiz

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, AFP COLFONDOS Y AFP
PORVENIR.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidos (2022).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de apelacion
interpuestos por los apoderados de las demandadas contra la sentencia
emitida el 24 de enero de 2022. Asimismo se admite el Grado Jurisdiccional
de CONSULTA en favor de COLPENSIONES (art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con las demandadas y apelantes, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor de la accionadas, empieza a correr el traslado para
la demandante. El correo electréonico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferira la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELV IBIANMA GUARIN GARCIA
gistrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 002-2019-00319-01

Demandante: MARIA JUANITA BAYONA FLOREZ

Demandadas: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y AFP PORVENIR S.A.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidds (2022).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de apelacion
interpuestos por las demandadas, contra la sentencia del 04 de marzo de
2022. Asi mismo se admite el Grado Jurisdiccional de CONSULTA en favor
de COLPENSIONES (art. 69 CPTSS).

Asimismo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con las demandadas y apelantes, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor de la accionadas, empieza a correr el traslado para
la demandante. El correo electrénico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferira la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELV BIA GUARAN GARCIA
istrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA
Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 006-2019-00003-01

Demandante: JOSE ALEJANDRO DURAN GUZMAN

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES - MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO Y AFP PROTECCION.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el Grado Jurisdiccional
de CONSULTA en favor del MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO (art. 69 CPTSS), respecto de la sentencia proferida el 30 de marzo
de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1 del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, el que empieza a correr de manera conjunta a partir del dia
siguiente a la ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto

para tal fin, es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferira la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELVI BIANA/GUARAN GARCIA
ISstrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 018-2019-00196-01

Demandante: POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A.
Demandada: RIESGOS LABORALES COLMENA COMPANIA DE
SEGUROS

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelaciéon
interpuesto por la demandante, contra la sentencia del 09 de febrero de
2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con la demandante y apelante, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor de la actora, empieza a correr el traslado para la
accionada. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferird la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELV IBIAMA GUARIN GARCIA

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105-019-2021-00322-01

Demandante: MONICA LILIANA GAMBOA LOPEZ
Demandada: INVERSIONES MEDICAS S.A., ESIMED S.A Y
OTROS.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidds (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto el apoderado de la demandante, contra el auto del 04 de octubre
de 2021.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias, el cual corre de manera conjunta a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto para tal fin,

es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtido el antedicho traslado, se

proferira la decision escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL IBIANA GUARIN GARCIA

Firma escaneada segur articu 1 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 029-2020-00424-01

Demandante: GLADYS CECILIA CRUZ MORENO

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y AFP COLFONDOS.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidds (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de apelacion
formulados por los apoderados del demandante y COLPENSIONES, contra

la sentencia del 11 de marzo de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias, el cual corre de manera conjunta, a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto para tal fin,

es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferira la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL 1BI GUARIN GARCIA
gistrdda

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 031-2021-00271-01

Demandante: LUIS HERNANDO RINCON MARTIN

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, AFP PROTECCION S.A. Y AFP
PORVENIR S.A.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado
por el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada del demandante, contra la sentencia del 02 de
febrero de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo
15 del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con el demandante y apelante, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor del accionante, empieza a correr el traslado para las
demandadas. EIl correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferird la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL IBIA GUARIN GARCIA
istrafla

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 035-2021-00360-01

Demandante: HECTOR JOSE HEREDIA PEREZ

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidds (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto por el demandante, contra la sentencia del 27 de enero de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con el demandante y apelante, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor del actor, empieza a correr el traslado para la
accionada. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferird la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELVTA BIBI GUARIN GARCIA
gistrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA
Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 038-2020-00113-01

Demandante: ARGELIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ

Demandada: SISTEMA INTEGRADO DE TRANSPORTE SI 99
S.A., de SI 03 S.A. - EN LIQUIDACION Y VICTOR
RAUL MARTINEZ PALACIOS.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidds (2022).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de apelacion
formulados por los apoderados de las partes contra la sentencia del 07 de
abril de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias, el cual corre de manera conjunta, a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto para tal fin,

es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferird la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELV IBIAMA GUARIN GARCIA
gistrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 020-2021-00234-01

Demandante: JOSE RICARDO SANCHEZ GARZON

Demandada: BANCOLOMBIA S.A.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelaciéon

interpuesto por la demandante, contra la sentencia del 02 de marzo de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con el demandante y apelante, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor del actor, empieza a correr el traslado para la
accionada. El correo electrénico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferird la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELV

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 015-2020-00470-01

Demandante: OMAIRA TERESA BORDA QUINTERO

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, AFP PORVENIR S.A. y
COLFONDOS S.A.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la accionada COLPENSIONES, contra la
sentencia del 29 de marzo de 2022. Asimismo, se admite el Grado
Jurisdiccional de CONSULTA en favor de COLPENSIONES (art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo
15 del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con la demandada y apelante, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor de la accionada, empieza a correr el traslado para la
actora. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferira la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELVI BIANA/GUARAN GARCIA
Istrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 032-2020-00122-01

Demandante: ANA ROSA CARDONA ACEVEDO

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA SEGURIDAD SOCIAL - UGPP.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidds (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto por la demandante contra la sentencia del 22 de abril de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con la demandante y apelante, término que
empieza a correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia.
Una vez vencido el plazo a favor de la actora, empieza a correr el traslado
para la accionada. El correo electréonico dispuesto para tal fin, es el

siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferira la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELVIA 1AN UARIM GARCIA
M trada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 034-2018-00107-01

Demandante: HUGO YESID TOVAR UNDA Y OTROS

Demandada: COSERVICREA Y UNGEURBE S.A.S.

Bogota D.C, diez (10) de mayo dos mil veintidds (2022).
AUTO

Seria del caso proceder a pronunciarse de fondo y decidir en segunda
instancia el proceso de la referencia, sino fuera porgue una vez revisada la
totalidad del expediente que fue remitido digitalmente por correo electréonico
no resulta posible resolver en debida forma los recursos de alzada
formulados, porque no es posible evidenciar las pruebas documentales
aportadas, debido a un escaneo irregular de las mismas. En consecuencia,
en aras de evitar futuras nulidades y proferir la decisién que corresponda

en consonancia con el acervo probatorio aportado, se dispone:

PRIMERO: DEVOLVER el expediente al Juzgado de origen, para que, de
forma discriminada y foliada, envie al Tribunal Superior de Bogota, Sala
Laboral, el expediente original en fisico, donde se verifique lo adelantado

antes de la pandemia por Covid-19, debidamente foliado.

SEGUNDO: Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado

de origen, para que se allegue el expediente en los anteriores términos.

TERCERO: Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al
despacho para decidir lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO
REPARTO O ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELVI IANA/GUARAN GARCIA
M stra

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 038-2019-00747-01

Demandante: ROGELIO ANTONIO GARCIA JIMENEZ
Demandada: ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S.A
ESIMED S.A.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto por el demandante, contra la sentencia del 21 de abril de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con el demandante y apelante, término que
empieza a correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia.
Una vez vencido el término a favor del actor, empieza a correr el traslado
para la accionada. El correo electréonico dispuesto para tal fin, es el

siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferird la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELVI IAN UARIN GARCIA
strad

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 038-2020-00093-01

Demandante: MARIO GABRIEL RODRIGUEZ FIGUEROA

Demandada: SOCIEDAD PROMOTORA COLOMBIANA DE
RECREACION LTDA.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto por el demandante contra la sentencia del 18 de abril de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con el demandante y apelante, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor del actor, empieza a correr el traslado para la
accionada. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferird la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELVI IAN UARIN GARCIA
strada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 018-2019-00737-01

Demandante: HERNANDO ALIRIO GONZALEZ ARIAS

Demandados: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y CARLOS REMIGIO UNIVIO NINO.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion
presentado por los apoderados judiciales de las demandadas, contra la
sentencia del 22 de abril de 2022. Asimismo se admite el Grado
Jurisdiccional de CONSULTA en favor de COLPENSIONES (art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con las demandadas y apelantes, plazo que
empieza a correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia.
Una vez vencido el término a favor de las accionadas, empieza a correr el
traslado para el actor. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el

siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferird la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELVI BIA GUARIN GARCIA
istrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105-028-2016-00383-01

Demandante: NANCY YORLEN TORRES GORDILLO

Demandada: DEISY HENITH MOLINA ORTEGON, JHON FREDY
MOLINA, HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE LA SUCESIEN DEL SENOR
JUAN NEPOMUCENO MOLINA GOMEZ.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelaciéon
interpuesto por la apoderada de la parte demandada, HEREDEROS
INDETERMINADOS DEL SENOR JUAN NEPOMUCENO MOLINA, contra el
auto del 28 de abril de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias, el cual corre de manera conjunta a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto para tal fin,

es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtido el antedicho traslado, se

proferird la decisidon escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELVI IBIAMAX GUAKIN GARCIA

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 039-2018-00558-01

Demandante: JOSE ANTONIO HERNANDEZ GARCIA
Demandados:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y PALMAS MONTERREY S.A.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion
presentado por el apoderado judicial de la demandada PALMAS
MONTERREY S.A., contra la sentencia del 08 de febrero de 2022. Asimismo
se admite el Grado Jurisdiccional de CONSULTA en favor de
COLPENSIONES (art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con la demandada y apelante, término que empieza
a correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una
vez vencido el término a favor de la accionada, empieza a correr el traslado
para el actor. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferira la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL IBIAKA GUARIN GARCIA
gistrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 033-2014-00597-04

Demandante: LIDA MAYERLY ROJAS MARTINEZ, BERTHA
MARTINEZ, EDWIN YOHANY ROJAS MARTINEZ,
LUIS CARLOS ROJAS MARTINEZ Y LEONARDO
ALEXANDER ROJAS MARTINEZ.

Demandada: MAGNETO SEGURIDAD INTEGRAL LTDA, hoy
ASEISA LTDA, EDIFICADORA GOMEZ S.A,
CATALINA Y JUAN SEBASTIAN SANTOS ARIAS y
como LLAMADA EN GARANTIA AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de apelaciéon
interpuestos por las demandadas, ASEISA Ltda., CATALINA y JUAN
SEBASTIAN SANTOS ARIAS, asi como por la llamada en garantia AXA
COLPATRIA S.A., contra la sentencia del 29 de marzo de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con las demandadas y apelantes, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor de las accionadas, empieza a correr el traslado para
las actoras. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rad. 110013105- 033-2014-00597-04

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferira la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL IBIAMA GUARIN GARCIA
gistrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 028-2020-00360-01

Demandante: MARIA CLEMENCIA RAMIREZ MELENDRO

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y AFP PORVENIR S.A.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidds (2022).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado
por el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de
apelacién interpuestos por los apoderados de la parte demandada contra la
sentencia del 22 de abril de 2022. Asimismo, se admite el Grado
Jurisdiccional de CONSULTA en favor de COLPENSIONES (art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con las demandadas y apelantes, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor de la accionada, empieza a correr el traslado para la
actora. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferira la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELV IBIANA GUARIN GARCIA
gistrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 033-2019-00506-01

Demandante: MARIA EMMA POSADA DE CLAVIJO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, AFP COLFONDOS S.A. Y MINISTERIO
DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidés (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de apelacion
presentados por los apoderados judiciales de las demandadas
COLPENSIONES y AFP COLFONDOS S.A., contra la sentencia del 29 de
marzo de 2022. Asimismo se admite el Grado Jurisdiccional de CONSULTA
en favor de COLPENSIONES (art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias cada una, iniciando con la demandada y apelante, el que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez
vencido el plazo a favor de la accionada, empieza a correr el traslado para la
actora. El correo electrénico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se

proferira la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELV IBIAMA GUARIN GARCIA
gistrada

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELVIA BIBIANA GUARIN GARCIA

Proceso Ejecutivo Laboral No. 110013105-024-2020-00286-01

Demandante: MARIA NORY SANCHEZ

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Bogota D.C., diez (10) de mayo dos mil veintidds (2022).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPTSS, modificado por
el articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte ejecutante, contra el auto del 07 de
abril de 2022.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5)
dias, el cual corre de manera conjunta a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto para tal fin,

es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtido el antedicho traslado, se

proferird la decisidon escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELV IBIA GUARIN GARCIA

Firma escaneada segun‘articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JAIME ROBERTO ERAZO CAICEDO CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)
RAD 002 2019 00685 01

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la
demandada contra la sentencia proferida el 09 de marzo de 2022 por el Juzgado 02

Laboral del Circuito de Bogota.

Ademas, se ordena surtir el grado jurisdiccional de consulta a favor de ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES respecto de los puntos no apelados, en
atencion a lo dispuesto en los articulos 69 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por la
parte demandada apelante, y a continuacion la que no apeld, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 017¢8f0d11248f4c9cb304b68058c79d15a95149326c678b7056e8c21c898a98
Documento generado en 12/05/2022 04:35:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE EMMA LILIANA BERNAL CIFUENTES CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO

RAD 004 2021 00137 01
Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacién presentado por los apoderados de las
partes demandadas Colpensiones y Proteccion S.A. contra la sentencia proferida el 29

de marzo de 2022 por el Juzgado 4 Laboral del Circuito de Bogota.

Ademas, se ordena surtir el grado jurisdiccional de consulta a favor de ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES respecto de los puntos no apelados, en
atencion a lo dispuesto en los articulos 69 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por la
parte demandada apelante, y a continuacion la que no apeld, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 56b385b5abe66989ce608f3e7e190b5fc9894fh7091c93e7d98098ddf537h9fc
Documento generado en 12/05/2022 04:45:58 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NELLY MARIA GOMEZ DE DIAZ CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS

RAD 007 2021 00116 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelaciéon presentado por el apoderado de BBVA
contra el auto proferido el 18 de abril del 2022 por el Juzgado 07 Laboral del Circuito de
Bogota.

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término comtn de CINCO (5) dias, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electronica)

ANGELA LUCIiA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogotéa, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 95792c5d0e1271744749f166493891a4e71ab47c3edd89a3a45bh2349ec6deab
Documento generado en 12/05/2022 04:35:39 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL

Repiblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCiA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MERCEDES MORENO DE HERNANDEZ CONTRA
PORVENIR S.A

RAD 010 2018 00386 02

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, ADMITASE el recurso de apelacién presentado por el apoderado de la parte demandante
contra la sentencia proferida el 23 de marzo de 2022 por el Juzgado 10 Laboral del Circuito de

Bogota.

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806 de 2020,

se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por las parte
demandante apelante, y a continuacion la que no apeld, para que presenten sus alegaciones por
escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electrénico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Magistrada

Firmado Por:


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogotéa, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 29e2da4748bf6dc2a072cb6917955fc3547ecdc30e5de6db214fbab297350325
Documento generado en 12/05/2022 04:45:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JESUS ANTONIO SORIANO AVILA CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

RAD 011 2017 00505 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cadigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el grado jurisdiccional de consulta a favor de la parte
demandante en atencién a lo dispuesto en el articulo 69 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, respecto de la sentencia proferida el 01 de marzo de 2022 por el
Juzgado 11 Laboral del Circuito de Bogota D.C

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término comtn de CINCO (5) dias, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Magistrada

Firmado Por:

Angela Lucia Murillo Varon
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Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 12/05/2022 04:45:59 PM
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MIRIAM BOTERO DE TORRES CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

RAD 011 2019 00209 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cadigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el grado jurisdiccional de consulta a favor de la parte
demandante en atencién a lo dispuesto en el articulo 69 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, respecto de la sentencia proferida el 15 de febrero de 2022 por el
Juzgado 11 Laboral del Circuito de Bogota D.C

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del
Decreto 806 de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término comtn de CINCO (5) dias, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firma electronica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Magistrada

Firmado Por:


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢8800a4c78b59245f86d4797b2afc83f095506130ff1489a471b750045¢2211b
Documento generado en 12/05/2022 04:35:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE YAMILE CARDOZO MONTANA CONTRA
COLPENSIONES Y OTRO.

RAD 014 2020 00172 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacion presentado por las apoderadas de la
parte demandada Colpensiones y Provenir S.A. contra la sentencia proferida el 23 de

marzo de 2022 por el Juzgado 14 Laboral del Circuito de Bogota.

Ademas, se ordena surtir el grado jurisdiccional de consulta a favor de ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES respecto de los puntos no apelados, en
atencion a lo dispuesto en los articulos 69 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por la
parte demandada apelante, y a continuacion la que no apeld, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:
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Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE HECTOR VIDAL BELLO CUBILLOS CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS

RAD 015 2020 00474 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacion presentado por la apoderada de la
parte demandada Colpensiones contra la sentencia proferida el 30 de marzo de 2022

por el Juzgado 15 Laboral del Circuito de Bogota.

Ademas, se ordena surtir el grado jurisdiccional de consulta a favor de ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES respecto de los puntos no apelados, en
atencion a lo dispuesto en los articulos 69 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por la
parte demandada apelante, y a continuacion la que no apeld, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:
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Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GERMAN FORERO REYES CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS

RAD 019 2020 00075 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacion presentado por los apoderados de
Colpensiones y Proteccidon contra la sentencia proferida el 21 de enero de 2022 por el

Juzgado 19 Laboral del Circuito de Bogota.

Ademas, se ordena surtir el grado jurisdiccional de consulta a favor de ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES respecto de los puntos no apelados, en
atencion a lo dispuesto en los articulos 69 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por la
parte demandada apelante, y a continuacion la que no apelé, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE EPS SANITAS S.A CONTRA LA NACION
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)
RAD 023 2015 00459 02

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelaciéon presentado por los apoderados de las
partes contra la sentencia proferida el 09 de diciembre de 2021 por el Juzgado 23

Laboral del Circuito de Bogota.

Ademas, se ordena surtir el grado jurisdiccional de consulta a favor de ADMINISTRADORA
DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-
ADRES respecto de los puntos no apelados, en atencion a lo dispuesto en los articulos 69

del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término comtn de CINCO (5) dias, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Sala 020 Laboral
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 232163773552e6087d07067235189481b2fd9636083ce2969a93f29ae6f7c866
Documento generado en 12/05/2022 04:46:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIiA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JAIRO GUZMAN ZAPATA CONTRA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

RAD 025 2018 00568 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, ADMITASE el recurso de apelacién presentado por el apoderado de la parte demandante
contra la sentencia proferida el 24 de enero de 2022 por el Juzgado 25 Laboral del Circuito de

Bogota.

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806 de 2020,

se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por las parte
demandante apelante, y a continuacion la que no apeld, para que presenten sus alegaciones por
escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo  electrénico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JUSTYNA BERNADETA KWIECIEN CONTRA
INSTITUTO AMERICANO PARA EL TRABAJO Y EL DESARROLLO S.A.S.

RAD 026 2021 00182 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la
parte demandante contra la sentencia proferida el 29 de marzo de 2022 por el Juzgado

26 Laboral del Circuito de Bogota.

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto
806 de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por la
parte demandante apelante, y a continuacién la que no apeld, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIiA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JORGE ELIECER DAZA QUINTERO CONTRA
FLEXO SPRING S.A.S

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

RAD 027 2018 00383 01

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelaciéon presentado por el apoderado
demandante contra la sentencia proferida el 21 de abril de 2022 por el Juzgado 27

Laboral del Circuito de Bogota.

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por la
parte demandante apelante, y a continuaciéon la que no apeld, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIiA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:

Angela Lucia Murillo Varon


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARCO ALBERTO AGUDELO VARGAS CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS

RAD 028 2019 00869 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacion presentado por los apoderados de
Colpensiones y Porvenir contra la sentencia proferida el 25 de abril de 2022 por el

Juzgado 28 Laboral del Circuito de Bogota.

Ademas, se ordena surtir el grado jurisdiccional de consulta a favor de ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES respecto de los puntos no apelados, en
atencion a lo dispuesto en los articulos 69 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por la
parte demandada apelante, y a continuacion la que no apelé, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JAIME GAONA SIERRA CONTRA LUIS
HERNAN ORTIZ

RAD 031 2021 00169 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacién presentado por el apoderada de
la parte demandante contra el AUTO proferido el 03 de noviembre de 2021 por el
Juzgado 31 Laboral del Circuito de Bogota.

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto
806 de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término comtn de CINCO (5) dias, para que presenten
sus alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo

electronico: secsltribsupbta@wcendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE WILLIAM ROMERO PINZON CONTRA MYJOTA
LTDA Y OTROS

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)
RAD 032 2020 00237 01

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacién presentado por la apoderada
demandados MYJOTA LTDA, JOSE LUIS GUAYAMBUCO BARRETO, MIRIAM BARRETO
DE GUAYAMBUCO, JOSE JOAQUIN GUAYABO QUINTERO, MONICA GUAYAMBUCO
BARRETO Y JOAQUIN GUAYAMBUCO BARRETO contra la sentencia proferida el 22 de
abril de 2022 por el Juzgado 27 Laboral del Circuito de Bogota.

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por las
parte demandada apelante, y a continuacién la que no apeld, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electronica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:

Angela Lucia Murillo Varon
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Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NUEVA EPS S.A CONTRA LA NACION
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL

RAD 035 2017 00516 02

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la
parte demandada contra el auto proferido el 01 de septiembre de 2022 por el Juzgado
35 Laboral del Circuito de Bogota.

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término comtn de CINCO (5) dias, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ANA EDITH SANCHEZ PAPAGAYO CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS

RAD 035 2021 00267 01

Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la
parte demandada Skandia S.A., contra el auto proferido el 19 de enero del 2022 por el
Juzgado 35 Laboral del Circuito de Bogota.

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término comtn de CINCO (5) dias, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogot4a, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE RAMON ERNESTO CORREA AMADO CONTRA
EXXON MOBIL DE COLOMBIA S.A.

RAD 036 2016 00638 02

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la
parte demandante contra el auto proferido el 25 de enero de 2022 por el Juzgado 36

Laboral del Circuito de Bogota.

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto
806 de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término comtn de CINCO (5) dias, para que presenten
sus alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo

electronico: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:

Angela Lucia Murillo Varon
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Sala 020 Laboral
Tribunal Superior De Bogotéa, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CONSTANZA PACHECO PENA CONTRA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS

RAD 033 2019 00751 01

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, ADMITASE el recurso de apelacion presentado por los apoderados de
Colpensiones y Porvenir contra la sentencia proferida el 23 de marzo de 2022 por el

Juzgado 33 Laboral del Circuito de Bogota.

Ademas, se ordena surtir el grado jurisdiccional de consulta a favor de ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES respecto de los puntos no apelados, en
atencion a lo dispuesto en los articulos 69 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social

En cumplimiento del Acuerdo PCSJA20-11567 (5-06-2020) y el articulo 15 del Decreto 806
de 2020, se dispone:

Dar traslado a las partes por el término de CINCO (5) dias a cada una, iniciando por la
parte demandada apelante, y a continuacion la que no apelé, para que presenten sus
alegaciones por escrito, mismas que deberan ser remitidas al siguiente correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

ANGELA LUCIiA MURILLO VARON
Magistrada

Firmado Por:
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Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogots
5alz Ssgunda ds Decisi

an Laharal

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 031 2021 00207 01
ACCIONANTE: MAXIMILIANO MANCILLA PENA
ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE REHABILITACION Y

MANTENIMIENTO VIALy FONCEP

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el(os) recurso(s) de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 31 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 24 de marzo de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
gjecutoriada dicha decision, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(los) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al COrreo electrénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los

traslados respectivos, con el objeto de emitir la decisién de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

— —
—

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

= D
A

")

JDCB



Repiblica de Colombia
Teibtinal Superior de Bogotd

Sata Sagunds de Docision Labaoral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 034 2019 00427 01
ACCIONANTE: AZAEL OSPINA GOMEZ
ACCIONADO: COLPENSIONES Y COLFONDOS S.A.

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022)

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el{os) recurso(s) de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 34 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 23 de marzo de 2022;
de igual forma, en aplicacién del articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE
el grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
gjecutoriada dicha decisiéon, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(os) apelante(s} de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al COoTren electronico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, a fin de emitir la decisién de segunda instancia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JDCB



Repiblica de Colombia
Tribanal Suparior de Bogota

$ala Segunda do Dedisidn Labaral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 038 2020 00300 01
ACCIONANTE: TERESA DUSSAN CALDERON
ACCIONADO: COLPENSIONES y PROTECCION S.A.

Bogota D.C., trece {13) de mayo de dos mil veintidés (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el(os) recurso(s) de apelacién interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 38 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 28 de marzo de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
gjecutoriada dicha decisién, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(los) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al correo electrénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, con el objeto de emitir la decision de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

= <
LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JIDCB



Repiiblica de Colombia
Tribunal Suparicr de Bogeta

Sala Seyunda ds Dedisiin Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 028 2019 00324 01
ACCIONANTE: OMAR DE JESUS JIMENEZ DANGOND
ACCIONADO: COLPENSIONES, PORVENIRS.A.y COLFONDOS S.A.

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022)

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el{os) recurso(s} de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 28 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 21 de febrero de 2022;
de igual forma, en aplicacion del articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, ses ADMITE
el grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decisién, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(os) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demaés
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al correo electrénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, a fin de emitir la decisién de segunda instancia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

—

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JDCB



Repiblics de Colombia
Tribuaal Superior de Bogotd

Sala Sequnda da Decision Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 031 2019 00504 01
ACCIONANTE: LUIS ALBERTO BUENO BERMUDEZ )
ACCIONADO: CORPORACION DE LA INDUSTRIA AERONAUTICA COLOMBIANA

S.A., MINISTERIO DE DEFENSA-FUERZA AEREA COLOMBIANA, AEROLABOR &
SOPORTES CIA LTDA y COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. SEGUROS
CONFIANZA S.A

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el(os) recurso(s) de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 31 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 24 de febrero de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decision, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el{los) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al COrreo electronico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, con €l objeto de emitir la decisién de segunda instancia por

escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

g

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JDCB



Republica de Colombia
Tribunal Suparier de Bogotd

Sala Sagurnda de Degisian Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 026 2018 0058501
ACCIONANTE: LUIS EDUARDO PUENTES MORENO
ACCIONADO: TRASMILENIO S.A.

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el{os) recurso(s) de apelacion interpuesto{s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 26 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 15 de febrero de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
gjecutoriada dicha decision, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(los) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demaéas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al COTTeo electrénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, con el objeto de emitir la decision de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JDCB



Repiblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sale Sagunda da Decisan Laborsl

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 015 2020 00017 01
ACCIONANTE: ANDRES HERNANDO ESPINOSA
ACCIONADO: JOSE BERNARDO SALOMON

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82

del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el(os) recurso(s) de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 15 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 24 de marzo de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
gjecutoriada dicha decision, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(los) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al CorTeo electréonico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, con el objeto de emitir la decisién de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

'ﬁ' PR

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JDCB



Repiblica de Colombia
Tribienal Suparior de Bogotd

Sala Ssgunda de Dedisiin Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 007 2018 00547 01
ACCIONANTE: GABRIEL ANDRES TORRES LONDONO
ACCIONADO: CENIPALMA

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidds (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el(os) recurso(s) de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 7° Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 23 de marzo de 2022,

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
gjecutoriada dicha decision, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el{los) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al Correo electrénico:
secsitribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, con el objeto de emitir la decision de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

(=

——

-

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JDCB



Republica de Colombia
Teibumal Superior de Bogotd

Sata Sagunds da Decision Lakoral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 010 2019 0074001
ACCIONANTE: YOLANDA DIAZ
ACCIONADO: COLPENSIONES

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82

del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el{os) recurso(s) de apelacién interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 10° Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 24 de febrero de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
gjecutoriada dicha decisién, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(los) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
Sser remitidas exclusivamente al COTTEO electrénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los

traslados respectivos, con el objeto de emitir la decisiéon de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

;{—/QNTEROGA
LUZ PATRICIA QUI LLE

Magistrado

IDCB



Repiblica de Colombia
Tribunal Suparior de Bogotd

$ala Sagunda de Dacisian Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERQ CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 023 2021 00297 01
ACCIONANTE: HUGO ALEJANDRO MURCIA
ACCIONADO: COLPENSIONES

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82

del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el(os) recurso(s) de apelacién interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 23° Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 22 de febrero de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decisién, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(los) apelante(s} de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al COITEo electrénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, con el objeto de emitir la decisién de segunda instancia por
ecscrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. T

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JDCB



Repiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd

$ala Segunda de Decisitn Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA
RADICACION: 11001 31 05 023 2019 00439 01

ACCIONANTE: RODMAN RAUL CALDERON NINO

ACCIONADOS: REDES Y COMUNICACIONES DE COLOMBIA LIMITADA EN

REORGANIZACION, COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO GRUPO CS, TV AZTECA
SUCURSAL COLOMBEIA, y SEGUROS DEL ESTADO S.A.

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el{os) recurso(s} de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 23 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 1 de febrero de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decisidon, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(los} apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al COITeo electronico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, con el objeto de emitir la decisién de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, . o
e ™y

v_—-—:“t E ;.—Q—-—-

—Y

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

I1SGB



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Segunda de Decisién Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA
RADICACION: 11001 31 05 034 2019 00359 01

ACCIONANTE: SAMIR ALFONSO JARUFFE VEGA

ACCIONADO: SOCIEDAD FEM ENERGY S.A.S

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidas (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el(os) recurso(s) de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 34 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 1 de enero de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decisiéon, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(los) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al correo electrénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, con el objeto de emitir la decisién de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

- N —\\7/ _.
L~

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

15GB



Repiblica de Colombia
Telbunal Superior de Bogotd

Sala Segunda de Decision Labaral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA
RADICACION: 11001 31 05 015 2021 00273 01

ACCIONANTE: JORGE JAIRO QUINCHANEGUA

ACCIONADOS: COLPENSIONES, PORVENIR S.A., COLFONDOS S.A.

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidds (2022)

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el(os) recurso(s) de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 15 Laboral del Circuito de Bogot4, D.C., de fecha 9 de marzo de 2021;
de igual forma, en aplicacién del articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE
el grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decisidn, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(os) apelante(s}) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al correo electrénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, a fin de emitir la decisién de segunda instancia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

—

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

ISGB



Repiiblica de Colombia

Tribunat Superior de Bogotd

$ala Sagunda da Decisian Lahoral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 017 2020 00298 01
ACCIONANTE: HUMBERTO PARRA RINCON
ACCIONADO: COLPENSIONES

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022)

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el{os) recurso(s) de apelacién interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 17 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 24 de marzo de 2022;
de igual forma, en aplicacién del articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE
el grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decisién, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(os) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al correo electronico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, a fin de emitir la decisién de segunda instancia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JSGB



Repiblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Segunda de Decision Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESQO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 036 2019 00578 01
ACCIONANTE: ALMA CECILIA MATOREL LARA
ACCIONADOS: COLPENSIONES, PORVENIR S.A.

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidds (2022)

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el{os) recurso(s) de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por €l
Juzgado 36 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 22 de marzo de 2022;
de igual forma, en aplicacion del articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE
el grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decisiéon, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el{os) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demés
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al COrreo electroénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, a fin de emitir la decisién de segunda instancia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

" /c—}-= ™~
a»f:“ffi )

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

1sGB



Repiblica de Colombia
Tribueal Superior de Bogoth

Sala Ssqunda de Decision Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 014 2020 0010901
ACCIONANTE: JUAN PEDRO MORENO BALLEN
ACCIONADO: COLPENSIONES

Bogota D.C., trece {13) de mayo de dos mil veintidés (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el(os) recurso(s) de apelacion interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 14 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 23 de febrero de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decisién, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por elflos) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al correo electrénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, con el objeto de emitir la decisién de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, o

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLFE
Magistrada

JSGB



Repiblica de Colombia
Tribunal Suparior de Bogotd
$ala Segunida o9 Decisién Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 035 2019 0035901
ACCIONANTE: MARIA PRISCILA LOPEZ OLIVEROS
ACCIONADO: COLPENSIONES

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022}

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el{os) recurso(s) de apelacién interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 35 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 2 de febrero de 2022;
de igual forma, en aplicacion del articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE
el grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decision, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(os) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al correo electronico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, a fin de emitir la decisién de segunda instancia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Cy==—">
o

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JSGB



Repiblica de Colombia
Tribunal Suparior de Bogotd
Sala Ssgunda de Dacisitn Labaral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA
RADICACION: 11001 31 05 015 2020 0034201

ACCIONANTE: HECTOR FABIO OSPINA HERNANDEZ
ACCIONADOS: JORGE VALENCIA CUESTAy COMPANIAS.A.S

Bogota D.C., trece {13) de mayo de dos mil veintidas (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establecen los articulos

13y 14 de la Ley 1149 de 2007, se dispone ADMITIR el grado jurisdiccional de
consulta a favor del Demandante, respecto de la sentencia proferida el 28 de
marzo de 2022, por el Juzgado 15 Laboral del Circuito de Bogota D.C..

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
ejecutoriada dicha decisién, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIAS, para que
presenten sus alegaciones por escrito, a fin de surtir el grado jurisdiccional de

consulta, mismas que deberan ser remitidas exclusivamente al correo
electronico: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, con el objeto de emitir la decisiéon de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\Sf‘—;\\
' — -
- ¢

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

J3GB



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Sepunda da Decisién Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 029 2021 00276 01
ACCIONANTE: MARTHA MONROY SEGURA
ACCIONADOS: COLPENSIONES, PROTECCION S.A., PORVENIR S.A., y SKANDIA

S.A., COLFONDOS S.A.

Bogotéd D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidds (2022)

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
¢l(os) recurso(s) de apelacién interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 29 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 28 de febrero de 2022;
de igual forma, en aplicacion del articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE
el grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
cjecutoriada dicha decision, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el(os) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al correo electrénico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los
traslados respectivos, a fin de emitir la decision de segunda instancia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
e T
T (o )

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

I1SGB



Repablica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd
Sala Segunda de Decisién Laboral

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada Ponente

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 11001 31 05 032 2019 00843 01

ACCIONANTE: NURY ANDREA BERNAL FONSECA N
ACCIONADOS: CAPITAL SALUD EPS S.A.S., y OPCION TEMPORAL Y COMPARNIA
S.AS.

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022).

AUTO

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo establece el articulo 82
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se dispone ADMITIR
el{os) recurso(s) de apelaciéon interpuesto(s) contra la sentencia proferida por el
Juzgado 32 Laboral del Circuito de Bogota, D.C., de fecha 29 de marzo de 2022.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, una vez
egjecutoriada dicha decision, se ordena, en forma inmediata CORRER
TRASLADO a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
iniciando por el{los) apelante(s) de manera conjunta y siguiendo por las demas
partes, a fin de que presenten sus alegaciones por escrito, mismas que deberan
ser remitidas exclusivamente al correo electronico:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez surtidos los

traslados respectivos, con el objeto de emitir la decision de segunda instancia por
escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE
Magistrada

JSGB



V5"
EXPEDIENTE No 1100131050+6201900796011
DTE: ANGELA ROCIO RIVERA HERRERA

DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogotd D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022).

El apoderado de la parte demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., interpuso recurso
extraordinario de casacion, dentro del término de ejecutoria, contra el fallo proferido
en esta instancia el treinta (30) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), dado el
resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacion interpuesto se considera

El Articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“sdilo serdn susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de
ciento veinte (120) veces el salarioc minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir”, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada!, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta 10s recursos
de apelacion gue hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia declard ineficaz la afiécion o
traslado realizado por la demandante el 13 de diciembre de 1995 del régimen de prima
media con prestacion definida al régimen de ahorro individual con solidaridad a traves
de Horizonte hoy AFP Porvenir S.A. y como consecuencia de ello ordend a la AFP
Porvenir S.A. a trasladar las sumas que obran en la cuenta de ahorro individual de la
demandante a Colpensiones y a esta a reactivar la afiliacién de la demandante, reciba
dichos recursos y los acredite como semanas efectivamente cotizadas en el régimen
de prima media con prestacién definida, teniendo en cuenta para todos los efectos
como si nunca se hubiera trasladado al régimen de ahorro individual dada la
consecuencia natural de la ineficacia; decisidén que fue no fue apelada por ninguna de
las partes, remitida en grado jurisdiccional de consulta y adicionada en segunda
instancia por esta Corporacion.

Al respecto, la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia en providencia
en providencia CSJ AL, 13 mar. 2012, rad. 53798 reiterada en proveidos CSJ AL3805-
2018 y CSJ AL2079-2019, sefialé que los fondos privados administradores de
pensiones no tienen interés para recurrir en casacion, por lo siguiente:

I Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado vy reiterado: “ef interés juridico para
recurrir en casacion estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que
traténdose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantia de Ias resoluciones que
econdmicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, e/ monto de ias pretensiones gue Radicacion n® 73011
4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado” Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacién Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.

4P



EXPEDIENTE No 110013105016201900796011
DTE: ANGELA ROCIO RIVERA HERRERA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRA

(...) La carga econdmica que se impuso a la demandada, con la sentencia
proferida por el ad quem se concreta al traslado al 1.5.5. del valor de los saldos
por concepto de: cotizaciones, rendimientos y bono pensional, que figuren en
la cuenta de ahorro individual de la actora.

De cara a la orden impartida por el Tribunal es claro que la demandada no sufre
ningtin perjuicio econdmico con fa decision proferida por ef ad quem, si se tiene
en cuenta que dentro del RAIS el rubro que conforman las cotizaciones,
rendimientos y bono pensional, aparecen dentro de la subcuenta creada por e/
Fondo a nombre de la demandante al momento de su admision como afifiada,
recursos que si bien deben ser administrados por /la entidad recurrente, no
forman parte de su patrimonio, por el contrario, corresponde a un patrimonio
auténomo de propiedad los afifiados a dicho régimen, que para el presente,
dichos recursos pertenecen a la misma promotora del litigio, por ello, es la titular
de /a subcuenta de ahorro individual, como corresponde a todos los afiliados al
RAIS.

Por tanto, los recursos que figuran en dicha subcuenta individual, las efectud
vnicamente la demandante, tales como [as cotizaciones, rendimientos
financieros y bono pensional, que por tratarse de un traslado no hay lugar a
redencion, y por tanto, Radicacion n.° 85430 SCLAJPT-06 V.00 6 continda a
cargo de Ia oficina de misma O.B.P del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico,

en estricta sujecion al espirity, caracteristicas y principios que informan ef RAIS;

de suerte que Ia convocada a juicio, no incurre en erogacion alguna que sirva
para determinar el importe de agravio o perjuicio que la sentencia puede estar
ocasionandoie (... ).7

Teniendo en cuenta el anterior criterio jurisprudencial asumido por la Sala de Casacion
Laboral, se observa que la parte demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., no tiene interés
econdmico para recurrir en casacion, dado que cudndo este Tribunal decreto Ia
devolucion de los saldos, no hizo otra cosa gue ordenar al fondo privado retornar los
dineros tales como cotizaciones, rendimientos y bono pensional, los cuales son de
propiedad de la demandante.

A folio 196 v siguientes obra certificado de existencia y representacion legal de Godoy
Cérdoba Abogados S.A.S. y escritura publica proferida por Porvenir S.A. donde se
confiere poder a la Doctora BRIGITTE NATALIA CARRASCO BOSHEL para actuar
como apoderada de dicha parte.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el recurso de casacion interpuesto por la parte demandada
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A

? Auto N. AL1223 del 24 de junio de 2020. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral
Magistrada Ponente. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO

e



EXPEDIENTE No 110013105016201900796011 A7
DTE: ANGELA ROCIO RIVERA HERRERA €/,
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRA

SEGUNDO: Recondzcase personeria a la doctora BRIGITTE NATALIA CARRASCO
BOSHEL, identificada con la cédula de ciudadania nimero 1.121.914.728 y tarjeta
profesional ndmero 288.455 el C. S de la J, para representar judicialmente a la parte
demandgda SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A, en los términos y para los efectos del poder obrante a
folio 196 y siguientes.

TERCERO: En firme este proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Camplase,

\ﬁi C ); h,w

LILLY OLANDA VEGA BM

Magistrada

LUIS AGUSTIN VEGA RVAJAL
Magistrado

A

r

SARMIENTO

ocee
LUCY STEL
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Tribunal Superior de
Bogati D.C

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA. SALA LABORAL
MAGISTRADO:; DRA. LILLY YOLANDA VEGA
RADICACION:  110013105021201830401
DEMANDANTE : JESUS CONTRERAS

DEMANDADO:

PROTECCION SA

FECHA SENTENCIA

I 1a. INSTANCIA | 2a. INSTANCIA | CASACION

09/04/1978 A 18/05/1980

DBJETO DE LIQUIDACION: Realzar of calculc actuarial sobre aportes dejados de pagar ai { S S durants ef paricde comprandido entre ef

Nombre

Fecha da nacimento
Salario base

Facha imicral

Fecha final

Fecha de pension

Célculo actuarial desda el 09/04/1979 A 18/05/1990.
JESUS CONTRERAS
Q1311952
345 327,00
a8/04/1975
18/G31950
0101724072

Valor de Ia Reserva Actuarial | §14 283000.09]

Salanas medios nacionales Marzo § 2907 891.00 Edad 3841
Salanas medios nacionates a 60 s § 2 568 691,00

Fac 1 230,292048 n 21,6263
Fac 2 0,376020 ! 11,1102
Fac 3 2,238240

Satano rafarancia $ 305 665,44

Pansion de raforencia 3255 815,62

Auxitio funerario $ 205 12560

Actualizacion de fa reserva actuarial (Art. 6 inciso Z dal Dacrelo 1887 de 15594}
Fecha Inicial Fecha Final IPC Inicial IPC Final | Factor de indexacion Capital Valor Actualizado
A | =) | (Fy={Ba i N il
1B/05/795f) 091 2/2021 658500 | 116,6056 | 16,8635 3 14.283.000.00
Jndaxacidn Reserva Actuarial a 2021 | £ 226.892.597,00
| Totales Liguidscion
Resarva actuanal panoda $ 14 283 600.08
Actualizacion reserva actuarial § 226 892 597,00
Total liguidaciom $ 241.475.597,00
Fuente Decreto 1887 de 1984, Decreto 2779 da 1994 y folios del procaso
Chservaciones Esta hquidacion se encuanira sujefa a modificacion a solicitud def despacho

Fecha iquidacion Juaves, 12 de mayo de 2022

Prafesional Universitario dcuerde PSAA 15-10402 de 2015,
Elaborade por: JOHN SAM ANIEGO.

12/952022 I de 1



Republica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd LXPD, No. 21 2018 00394 01
Safa Laboral Ord. Jests Marig Contreras Padifls 15 PROTECCIONS.A. y otros,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

Bogota D.C. doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Los apoderados de la parte demandante y de la demandada
FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA, dentro
del término legal, interpusieron recurso extracordinario de casacion
contra el fallo proferido en esta instancia el nueve (9) de diciembre de
dos mil veintiuno (2021), notificado por edicto de fecha primero (1) de

febrero de 2022, dado su resultado adverso.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para
recurrir en casacién esta determinado por el agravio que sufre el
impugnante con la sentencia acusada, tratdndose del demandante,
corresponde al monto de [as pretensiones que hubiesen sido negadas
por la sentencia que se intenta impugnar, y respecto del demandado,

se traduce en la cuantia de las condenas impuestas.i

' AL1514-20106 Radicaciin r.° FI0IL, del 16 di marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUETIEDO.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 21 2018 00394 01
Sala Laboral Ord. Jesits Marig Contreras Padifls 15 PROTECCIONS.A. y otros.

De acuerdo con el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la
fecha del fallo de segunda instancia asciende a la suma de
$109.023.120.

En el examine, la sentencia de primera instancia condené al pago de
las cotizaciones pensionales debidas, decision que apelada, fue

modificada en la alzada.

Asi las cosas, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte
demandada, se encuentra determinado por el monto de las condenas
impuestas, de ellas, el pago actuarial por cotizaciones a pensién por
los periodos causados entre el 29 de marzo de 1978 al 24 de marzo
de 1979, y desde el 9 de abril de 1979 al 18 de mayo de 1990, con
base en los salarios indicados en el fallo, que para el efecto de su
liguidacidon, se remitié el proceso al grupo liquidador de actuarios
creado por el acuerdo PSAA 15 — 10402 de 2015 del C.S.J., con el fin

de realizar el calculo.

Al realizar la liquidaciéon, se establecen las obligaciones en la suma de
$ 241.175.597,00, guarismo que supera los 120 salarios minimos
legales vigentes para conceder el recurso. En consecuencia, al
hallarse reunidos los requisitos establecidos en el articulo 43 de la Ley
712 de 2001, se concede el recurso extraordinario de casacion

interpuesto por la apoderada de la parte demandada.

De otro lado, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte
demandante recae sobre las pretensiones negadas en las instancias,

2



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bagotd EXPRD. Ne. 21 2018 00394 01

Sala Laboral Ord. Jesiis Maria Contreras Padifla 15 PROTECCION S.A. y otros.

de ellas, el reconocimiento y pago de la pension de vejez a partir del 1
de enero de 2014, que por su naturaleza presenta incidencias a futuro
que la Sala procede a estimar, para efectos de este recurso, con base
en el salario minimo legal mensual vigente a la fecha de fallo de la
alzada, por 13 mesadas, acogiendo la tabla de mortalidad rentistas

hombres 2 de acuerdo a los siguientes calculos:

Fecha de nacimiento (fi.580 1 de enero de 1952
Edad fecha de fallo (afios) 69
Valor de la mesada $908.526
" Mesadas afio 13
indice 16.0
Total $ 188.973.408

*120 smimv = 109.023.120

En este sentido, el monto calculado supera los 120 salarios minimos
establecidos en el articulo 43 de la Ley 712 de 2001. En
consecuencia, se concede el recurso extraordinario de casacion

interpuesto por el apoderado de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisidn del Tribunal Superior del

Distrito judicial de Bogota D.C

RESUELVE:

% SUPERINTENDENCIA FINANCIARA DE COLOMBIA . RESOLUCION No 1555 de 2010
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Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 21 2018 00394 01
Safa Laboral Ord. Jestis Muaria Contreras Padiffs 15 PROTECCION S.A. y ofros.

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinarioc de casacion
interpuesto por los apoderados de la parte demandante y de [a
demandada FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS DE
COLOMBIA, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: En firme este proveido, remitase el expediente a la Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, para el

surtimiento del recurso, previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. (f/n\

LILLY YOLANDA VEGA BLANCO® )

pd

-~

=

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Proyectd: ALBERSON



EXPEDIENTE No 11001310503820190043801
DTE: MARINEL CASTRO DIAZ Y OTRAS
DDO: COLFONDOS S.A.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022).

El apoderado de la parte demandante interpuso dentro del término de ejecutoria,
recurso extraordinario de casacion, contra el fallo proferido en esta instancia el nueve
(9) de diciembre de dos mil veintiuno (2021), dado el resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacion interpuesto se considera

El Articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“sdlo serdn susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de
ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente."

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir”, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada', definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos
de apelacion que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia absolvié a la demandada de
todas y cada una de las pretensiones incoadas en su contra; decision que fue apelada
por la parte demandante y confirmada en segunda instancia por esta corporacion.

Por otra parte, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado
que cuando alguna de las partes esté conformada por varias personas como en este
caso, el interés juridico para recurrir en casacion se limita al de cada uno de éstos
individualmente considerados, sin que sea valido acumular o sumar las diferentes
pretensiones en contra de la demandada, para llegar al limite establecido en la
legislacion procesal del trabajo?.

Asi las cosas se establece que el interés juridico individual de cada uno de los
demandantes es:

Derechos de la Sefiora '
Mariel Castro Diaz Valor _
'Mesadas pensionales del 50% | $ 102.291.532,43 |
' Incidencia Futura 50% $ 277.554.693,00 |
Total $  379.846.225,43

' Al respecto de tiempo atrds la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “e/ interés juridico para
recurtir en casacion estd determinado por el agravio que sufre ef impugnante con la senfencia acusada, que
tratindose del demandado como e caso en estudio, se traduce en la cuantia de las resoluciones que
econdmicamente lo perjudiguen y, respecto del demandante, e/ monto de las pretensiones que Radicacion n.°
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado”Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacion Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.

2 Auto 50269 del 10 de mayo de 2011 y 52209 del 13 de marzo de 2012.



EXPEDIENTE No 11001310503820190043801
DTE: MARINEL CASTRO DIAZ Y OTRAS
DDO: COLFONDQOS S.A.

Derechos de Tatiana Liset

Pineda Castro Valor

Mesadas Pensionales del 25% | $ 51.145.766,21
Incidencia Futura $ 14.763.547,50
Total $ 65.909.313,71
Derechos de Maria Sofia

Pineda Castro Valor

Mesadas Pensionales 25% $ 51.145.766,21
Incidencia Futura 25% ¢ 26.574.385,50
Total $ 77.720.151,71

Por lo anterior, una vez realizadas las operaciones aritméticas correspondientes, se
observa que las pretensiones de la Sefiora Mariel Castro Diaz supera los 120
salarios minimos exigidos para recurrir en casacion.

Ahora, respecto a las sefioritas Tatiana Liset Pineda Castro y Maria Sofia Pineda
Castro, se observa que las pretensiones no superan los 120 salarios minimos exigidos
para recurrir en casacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decisién Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandante Mariel Castro Diaz.

SEGUNDO: NEGAR [os recursos de casacion interpuesto por las sefioritas Tatiana
Liset Pineda Castro y Maria Sofia Pineda Castro

TERCERO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cl’lmplas.eX

‘\71“ (l‘ - / an O
LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada

e

/)
pL.y
LUCY STEL
agistrado
/K\;{ @
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado

&



Radicacion 11001310503820190043801

bsadas adeudadas con retroactivg
- . NOmero de
Fecha inicial Fecha final Incremento Valor que debieron reconocerle mesadas
29/02/2003 31/12/2003 7,40%| % 332.000,00 i2
1/01/2004 31/12/2004 7,83%| $ 358.000,00 14
1/01/2005 31/12/2005 6,56| § 381.500,00 14
1/01/2006 31/12/2006 6,95%| $ 408.000,00 14
1/01/2007 3171272007 6,30%| $ 433.700,00 14
1/01/2008 31/12/2008 6,41%| % 461.500,00 14
1/01/2009 31/12/2009 7,67%| % 496.900,00 14
1/01/2010 31/12/2010 3,64%| $ 515.000,00 14
1/01/2011 31/12/2011 4,00%| $ 535.600,00 14
1/01/2012 38/12/2012 5,80%| $ 566.700,00 14
1/01/2013 31/12/2013 4,02%| $ 589.599,00 14
1/01/2014 31/12/2014 4,50%| % 616.000,00 14
1/01/2015 31/12/2015 4,60%| $ 644.350,00 i4
1/01/2016 31/12/2016 7,00%]| % 689.455,00 14
1/01/2017 31/12/2017 7,00%| % 737.717,00 14
1/01/2018 31/12/2018 5,09%| $ 781.242,00 14
1/01/2019 31/12/2019 6,00%| $ 828.116,52 14
1/01/2020 31/12/2020 6,00%| $ 877.803,00 14
1/01/2021 89/12/2021 0,00%]| % 908.526,00 13
Total mesadas

Incidencia Futura Mariel Castro Diaz Incidencia Futura Tatiana Liset Pineda Castro
Fecha de nacimiento Dte 17/11/1984 Fecha de nacimiento Dte 25/01/2001
Edad a |a fecha del fallo 2da instat] 37 Edad a la fecha del fallo 2da instan 20
Expect. De vida 47 Expect. De vida 5
Ecpect en mesadas 611 Ecpect en mesadas 65
Total Expectativa de Vida 50% | $ 277.554.693,00 Total Expectativa de Vida 25% $ 14.763.547,50

Derechos de la Sefiora Mariel Castro Diaz Valor

Mesadas pensionales def 50% ) 102.291.532,43
Incidencia Futura 50% $ 277.554.693,00
Total | $ 379.846.225,43
Derechos de Tatiana Liset Pineda Castro Valor

Mesadas Pensionales del 25% S 51.145.766,21
Incidencia Futura S 14.763.547,50
Total S 65.909.313,71
Derechos de Maria Sofia Pineda Castro Valor

Mesadas Pensionales 25% S 51.145.766,21
Incidencia Futura 25% s 26.574.385,50
Total S 77.720.151,71




Retroactivo anual L.P.C. Inicial 1.P.C. Final Resuitag Indexacion anual
$ 3.984.000,00 66,73 105,91 1,59 $6.323.276,17
$ 5.012.000,00 71,40 105,91 1,48 $ 7.434.973,68
4 5.341.000,00 55,99 105,51 1,89 $ 10.102.970,35
$ 5.712.000,00 58,70 105,91 1,80 $ 10.305.927,09
% 6.071.800,00 61,33 105,91 1,73 $ 10.485.314,50
$ 6.461.000,00 64,82 105,91 1,63 $ 10.556.687,90
4 6.956.600,00 69,80 105,91 1,52 $ 10.555.484,36
$ 7.210.000,00 71,20 105,91 1,49 $ 10.724.875,00
4 7.458.400,00 73,45 105,91 1,44 $ 10.812.192,57
$ 7.933.800,00 76,19 105,91 1,39 $11.028.596,38
¢ 8.254.386,00 78,05 105,91 1,36 $11.200.794,63
$ 8.624.000,00 79,56 105,91 1,33 $11.480.239,32
$ 9.020.900,00 B2,47 105,91 1,28 $ 11.584.861,39
$ 9.652.370,00 88,05 105,91 1,20 $11.610.249,93

$ 10.328.038,00 93,11 105,91 1,14 $ 11.747.852,05

$ 10.937.388,00 96,92 105,91 1,09 $ 11.951.906,35
$11.593.631,28 100,00 105,91 1,06 $12.278.814,89
$12.289.242,00 103,8 105,91 1,02 $ 12.539.052,22
$ 11.810.838,00 105,48 105,91 1,030 $ 11.858.986,09
$ 154.691.393,28 $ 204.583.064,86
incidencia Futura Maria Sofia Pineda Castro
Fecha de nacimiento Dte 7/01/2005
Edad a la fecha del fatlo 2da insta 16
Expect. De vida 9
Ecpect en mesadas 117
Total Expectativa de Vida 25% | $ 26.574.385,50




EXPEDIENTE No 11001310500820170064601
DTE: TERESA TELLEZ DE PATINO
DDO: ITAU CORBANCA COLOMBIA S.A.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogoté D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022).

El apoderado de la parte demandada interpuso recurso extraordinario de casacion,
dentro del término de ejecutoria, contra el fallo proferido en esta instancia el treinta
(30) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), dado el resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacion interpuesto se
considera:

El Articulo 86 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece
que: “sdlo serdn susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia
exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrit”, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnadal, definiéndose para el
demandante, las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia
y para la demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta
los recursos de apelacion que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia condend a la demandada a
pagar el incremento por salud de que trata el articulo 143 de la ley 100 de 1993 a
partir del 31 de octubre de 2014 y hasta el 20 de abril de 2018, debidamente
indexados al momento de su pago; decisién que fue apelada por la demandada y
confirmada por esta Corporacion en segunda instancia.

Por lo anterior para cuantificar el interés juridico para acudir en casacion por parte
de la demandada debemos decir que estas recaen sobre las condenas que le fueron
impuestas con la sentencia de segunda instancia, esto es:

[31/10/14 | 31/12/14 | 194% | $1.037.234,68] $954.081,75] $83.152,92| 3,00 |  $249.458,77 ]

01/01/15 31/12/15 |3,66% | $1.075.19746| $989.001,15 i $ 86.196,32 | 14,00 $ 1.206.748,46
01/01/16 | 31/12/16 |6,77% | $1.147.988,33 | $ 1.055.956,52 $92.031,81| 14,00 | ¢ 1.288.445,33
01/01/17 | 31/12/17 |5,75% | $1.213.997,66 % 1.116.674,02 $97.323,64 | 14,00 $ 1.362.530,94

_01/01/18 20/04/18 | 4,09% $ 1.263.650,17 | $ 1.162.345,99 | $ 101.304,18 3,67 | $ 371.448,64
Total retroactive diferencia
pensional 20.275.834,82

Asi las cosas y teniendo en cuenta las operaciones aritmeticas correspondientes se
observa que las condenas impuestas ascienden a $ 20.275.834,82 se infiere que
dicha suma que NO supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en

1 Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “e/ interés juridico para
recurrir en casacion ests determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que
tratandose def demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantia de las resoluciones que
econdmicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, ef monto de las pretensiones que Radicacion n.°
73011 4 hubjesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del falfo de primer grado” Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016,
Sala de Casacion Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDOQ.

YA



EXPEDIENTE No 11001310500820170064601
DTE: TERESA TELLEZ DE PATINO
DDO: ITAU CORBANCA COLOMBIA S.A.

casacién, por lo que esta sala NEGARA el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decisién Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el recurso extraordinario de casacién impetrado por la parte
demandada.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite
correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,

— / wi [6 /q :):. /: . y

LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada e

.e
.

DG

IS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

Magistyada

2%
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Ramua Judicial del Poder Piblico
Consejo Superior de la Judicatura
Tribunal Superior de Bogoti
Sala Laboral
Bogoni — Cundinamarca

MRS

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA LABORAL -
MAGISTRADO: DRA. LILLY YOLANDA VEGA
RADICADO: 110013105008201764601
DEMANDANTE : TERESA TELLEZ
DEMANDADQ: BANCO ITAU

FECHA SENTENCIA 1a. INSTANCIA 2a. INSTANCIA CASACION
OBJETO DE LIQUIDACION: Realizar liquidacion segun instrucciones del despacho.
Tabla incremento Pensional Ley 4 de 1976
Fecha inicial Fechafinal | Incremento $+% Mesada No. Mesadas |Subtotal
01/01/76 31/12/76 $390 +25% $6.614,27
01/01/777 311277 3180 + 15% % 6.663,41
01/01/78 31/12/78 3390 + 25% $8816,76
01/01/79 31/12/79 $120 + 5,12% $9.394,33
01/01/80 31/12/80 3435 + 16,86% $ 11.486,55
01/01/81 31/12/81 | $525+1522% $ 13.839,71
01/01/82 31/12/82 | $600 + 13.33% $ 16.364,52
01/01/83 31/12/83 3855 + 15% $ 17.220,67
01/01/84 31/12/84 | 39255 + 12,49%% $20.412,63
01/01/85 31/12/85 1.018,50 + 11% $ 23.788,55
01/01/86 31/12/86 | 1.1129,80 + 10% $ 27.410,19
01/01/87 31/12/87 1.626,90 + 12% § 32.521,54
01/01/88 31/12/88 1.649,.20+ 11% $ 38.151,52
Tabla Retroactivo Diferencia Pensional
Fecha inicial | Fecha final Incre;‘n ento | Valor mesada mesada Diferencia N°. Mesadas Subtotal
o calculada otorgada
01/01/89 31/12/89 27,00% $48.452,43
01/01/90 31/12/90 26,00% $ 61.050,06
01/01/91 31/12/91 26,10% $ 7698412
01/01/92 31/12/92 26,00% $ 97.000,00
01/01/93 31/12/23 25 13%+12% $ 135.941,12
01/01/94 31/12/94 22,6%+12% & 186.663,68
01/01/95 31/12/35 22,59%+4% § 237.984, 24
01/01/96 31/12/96 19,46% $ 284.295 97
01/01/47 31/12/97 21,63% $ 345.789,19 $ 318.068,00 $27.721,19 0,00 $ 0,00
01/01/98 31/12/98 17,68% $ 406.924,72 $ 374.302,42 § 32.622,30 0,00 $000
01/01/99 31/12/99 16,70% $ 474.881,15 $ 436.810,93 $ 38.070,22 0,00 $ 0,00
01/01/00 31/12/00 9,23% $518.712,68 $477.128,58 $ 41.584 10 0,00 $ 0,00
01/01/01 31/12/01 8,75% $ 564.100,04 $ 518.877 33 $ 4522271 0,00 $ 0,00
01/01/02 31/12/02 7.65% $ 607.253,69 $ 558.571,44 $ 48.682.25 0,00 $ 0,00
01/01/03 31/12/03 6,99% $ 649.700.73 $ 597.615,59 $52.085,14 0.00 $ 0,00
01/01/04 31/12/04 6, 49% $ 6971.866,30 $ 636.400,84 $ 55.465,47 0,00 $ 0,00
01/01/05 31/12/05 5,60% $729.918,95 $ 671.402,88 $ 58.516,07 0,00 $ 0,00
01/01/06 31/12/06 4,85% $ 765.320,02 $ 703.965,92 $61.354,10 0,00 $0,00
01/01/07 31/12/07 4,48% $ 799.606,35 8 735.503,60 $ 64.102,76 0,00 % 0,00
01/01/08 31/12/08 5,69% $ 845.103,96 § 777.353,75 $ 67.750,21 0,00 $ 0,00
01/01/09 31/12/09 7.67% $ 909923 43 $ 836.976,78 $ 72.946,65 0,00 $ 0,00
01/01/10 31/12/10 2,00% $828.121,90 $ 85371632 8§ 74.405,58 0,00 $ 0,00
01/01/11 31/12/11 3,17% § 957.543,36 $ 880.779,13 § 76.764,24 0,00 $ 0,00
01/01/12 31/12/12 3,73% $ 993 259,73 $913.632,19 $ 79.627, 54 0,00 $ 0,00
01/01/13 31/12/13 2.44% $ 1.017.495,27 $ 935.924, 81 $ 81.570,46 0,00 $ 0,00
31/10/14 31/12/14 1,94% $ 1.037.234,68 $ 954.081,75 $83.152,92 3.00 $ 249.458,77
01/01/15 31/12/15 3,66% $ 1.075.197 46 $ 989.001,15 $ 86.196,32 14,00 $ 1.206.748, 46
01/01/16 31/12/16 6,77% $ 1.147.988,33| § 1.055.956,52 $ 92,031,871 14,00 $ 1.288.445,33
01/01/17 31/12/17 575% $1.213997 66| $ 1.116.674,02 $ 87.323,64 14,00 $ 1.362.530,94
01/01/18 20/04/18 4,09% $ 1.263.650,17| $1.162.34599| $ 101.304,18 3,67 $ 371.448,64
Total retroactivo diferencia pensional 20.275.834,82
Fuente Tabla del IPC - DANE., folios del proceso,

Nhearnsarinnaoc

Grupo Hquidador Acuerdo PSAA 15-10402 de 2015

Qa raslivs Ia linnidaridn Ao aritarda a lac incfritesinnoce Aol Aacnarhn

Elaborado por: JOHN SAMANIEGO
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Repubfica de Colombia

Tribunal SuperiorBogotd EXAD, No. 009 2019 00672 01
Sala Laboral Ord. Libardo Carmona 15 UGEP,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

Bogota D.C. doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022).

El apoderado de la parte demandada, dentro del término legal,
interpuso recurso extraordinario de casacién contra el fallo proferido
en esta instancia el treinta (30) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021), notificado por edicto de fecha once (11) de enero de dos mil

veintidés (2022), dado su resultado adverso.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen [as siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacidn
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para
recurrir en casacion esta determinado por el agravio que sufre el
impugnante con la sentencia acusada, fratandose del demandante,
corresponde al monto de las pretensiones gue hubiesen sido negadas
por la sentencia que se intenta impugnar, y respecto del demandado,

se traduce en la cuantia de las condenas impuestas.1

 AL1514-2016 Radicacion n.” 73011, def 16 dv marzo de 2016, M.P. CLARA OBECILLA DUENAS QUETIEDQ.
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Tribunal Superior Bogotd EXPD. No, (009 2019 00672 01
Salz Laboral Ord. Libardo Carmona Ts UGPP

De acuerdo con el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacidén los
procesos cuya cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la
fecha del fallo de segunda instancia asciende a la suma de
$109.023.120.

En el examine, la sentencia de primera instancia condené al pago de
la pensién de jubilacién, decision que apelada, fue modificada en la

alzada.

Asi las cosas, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte
demandada, se encuentra determinado por el monto de las condenas
impuestas en las instancias, de ellas el pago de la pension de
jubilacién de origen compartido, que por su naturaleza presenta
incidencias a futuro, que la Sala procede a cuantificar, para efectos de
este recurso, sobre el valor de la diferencia a cargo, que fue estimada
para el afio 2021 (fl.195), en la suma de $514.491,89, por 14 mesadas
al afio, acogiendo la tabla de mortalidad rentistas hombres 2, de

acuerdo a los siguientes célculos:

Fecha de nacimiento {f1.197) 11 de noviembre de 1955
Edad fecha de fallo 66
Valor de diferencia x mesada $514.491.9
' Mesadas afio 14
Indice 18.2
TOTAL $ 131.092.534

Efectuada la estimacion respectiva, permiti6 un saldo de $
131.092.534, monto que supera los 120 salarios minimos legales

vigentes para conceder el recurso. En consecuencia, al hallarse

< SUPERINTENDENCIA FINANCIARA DE COLOMBIA . RESOLUCION No 1555 de 2010



Repuiblica de Colombia

Tribunal Supetior Bogotd EXAD, No, 009 2019 00672 01
Sala Laboral Ord. Libardo Carmona Vs VGPP,

reunidos los requisitos establecidos en el articulo 43 de la Ley 712 de
2001, se concede el recurso extraordinario de casacion interpuesto por

la apoderada de la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decision del Tribunal Superior del

Distrito judicial de Bogota D.C

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion

interpuesto por la demandada UGPP, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: En firme este proveido, remitase el expediente a la Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, para el
surtimiento del recurso, previa digitalizacion del expediente y las

anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(‘[D/L‘[’-\Qb/'

LiLLY YC:;-\NDA VEGA BLANCO

Sy

C 2 h/""' R 4
@' @"i_, ’5’%’/‘ df .
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL LUCY STE ASQUEZ SARMIENTO

Proyectd: ALBERSON



Republica de Colombia

Tribunal Suen'onBogotd EXPD. No. 30 2019 00048 01
Sala Laboral Ord. Jasmina Salamanca Rodrigues 15, 128 COMFASALTUD S.A.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

Bogota D.C. doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022).

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legal,
interpuso recurso extraordinario de casacion contra el fallo proferido
en esta instancia el veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno
(2021), notificado por edicto de fecha dieciocho (18} de noviembre de

la misma anualidad, dado su resultado adverso.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para
recurrir en casacidn esta determinado por el agravio que sufre el
impugnante con la sentencia acusada, tratdandose del demandante,
corresponde al monto de las pretensiones que hubiesen sido negadas
por la sentencia que se intenta impugnar, y respecto del demandado,

se traduce en la cuantia de las condenas impuestas -

! 1£1514-2016 Radicacion 1. 73011, def 16 de marzo de 2016, MP. (L TRA CECICL DUENAS QUETEDOQ.
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Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 30 2019 00048 01
Sala Laboral Onf, Jasmina Salamanca Rodriguez 1s. LPS CONFASALUD SA.

De acuerdo con el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de |la
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la

fecha del fallo de segunda instancia asciende a la suma de
$109.023.120.

En el examine, la sentencia de primera instancia absolvié de las
pretensiones de la demanda, decisidén que apelada, fue confirmada en

la alzada.

Asi las cosas, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte
demandante, se encuentra determinado por el monto de las
pretensiones que, apeladas, fueron negadas en las instancias, entre
otras, el pago de la sancién por no consignaciéon oportuna de
cesantias, indemnizacidon por despido injusto e indemnizacidon
moratoria, esta Ultima, que estimada desde la fecha de terminacion
contractual hasta la fecha de fallo de alzada, sobre el salario indicado
para el afio 2017 ($ 2.366.667-f.66) acumula la suma de $
108.366.667, saldo que junto con las demas obligaciones reclamadas,
superan los 120 salarios minimos legales vigentes para conceder el

recurso.

En consecuencia, al hallarse reunidos los requisitos establecidos en el
articulo 43 de la Ley 712 de 2001, se concede el recurso
extraordinario de casacion interpuesto por el apoderado de la parte

demandante.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogoti FEXPD, No. 30 2019 00048 01
Saln Caboral Ord. Jasmina Salamanca Rodriguez 15. LP.S CONMEASALUD SA.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisién del Tribunal Superior del

Distrito judicial de Bogota D.C

RESUELVE:

PRIMERQO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion

interpuesto conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: En firme este proveido, remitase el expediente a la Sala
de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, para el
surtimiento del recurso, previa digitalizacion del expediente y las

anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS AGUSTIN VEG CARVAJAL

Proyecto: ALBERSON



Repuiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotid EXAD. No. 36 2016 716 61
Sala Laboral Ord. Julio Castafieda y otros
T Nacién —Ministerio de Comercio Industria y Turismo.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

Bogotad D.C. doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022).

El apoderado de los demandantes, dentro del término legal, interpuso
recurso extraordinario de casacién contra el fallo proferido en esta
instancia el treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020),
notificado por edicto de fecha diez (10) de diciembre de la misma

anualidad, dado su resultado adverso.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacién
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para
recurrir en casacion estd determinado por el agravio que sufre el
impugnante con la sentencia acusada, tratandose del demandante,
corresponde al monto de las pretensiones que hubiesen sido negadas
por la sentencia que se intenta impugnar, y respecto del demandado,

se traduce en la cuantia de las condenas impuestas

1 ALISIS-2016 Radicacsin n.° 73011, &f 16 do marso e 2016, MP. (CARA CECIGET DUERAS JUE D0,
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Sala Laboral Ord. Jufio Castafieda y otros
45 Nacidn —Ministerio de Comercio Industria y Turismo.,

También ha sefalado la Alta Corporacién que “el cdiculo del interés

juridico para recurrir se debe obtener de bases cierfas y no eventuales o
hipotéticas” (CSJ AL, 7 nov. 2012, rad. 58695).

De acuerdo con el articulo 86 del Cdodigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacidn los
procesos cuya cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la

fecha del fallo de segunda instancia asciende a la suma de
$105.336.120.

En el examine, la sentencia de primera instancia absolvié de las

pretensiones de la demanda, decision que apelada, fue confirmada.

Asi las cosas, el interés juridico para recurrir en casacion de los
demandantes, se encuentra determinado por el monto de las
pretensiones negadas en las instancias, mismas que procederia la
Sala a liquidar, sino es porque se advierten serias circunstancias que

impiden tal cometido.

En primer lugar, se advierte que el proceso es netamente declarativo,
por medio del cual se pretende que reanude el reconocimiento y pagoe
de unos beneficios a los trabajadores pensionados y a su grupo
familiar, los cuales se aduce, fueron suspendidos. También, carece de
los medios de base efectivos y reales que permitan su liquidacion,
entre otros, los valores precisos reclamados, a partir de qué fecha, el
namero de personas de cada nucleo familiar de quienes se predica el
beneficio, el nimero de estudiantes o cualquier otro elemento de juicio

que permita la cuantificacién real del interés juridico, pues como lo
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Tribunal Superior Bogotd EXAD. No. 36 2016 716 01
Sala Laboral Ord. Jufio Castafieda y otros
s Nacién —Ministerio de Comercio Industria y Turismo.

ensefa la Corte Suprema de Justicia, estos valores no pueden darse

de manera hipotética o eventual.

No obstante lo anterior, no se puede pasar por alto que la parte
demandante, en el acapite de competencia y cuantia indicé que para
‘este proceso” (fl.21) la estimaba en la suma de $ 100.000.000,00,
monto que, aun con las falencias enunciadas, no supera los 120

salarios minimos legales vigentes para conceder el recurso.

En consecuencia, al no hallarse reunidos los requisitos establecidos
en el articulo 43 de la Ley 712 de 2001, no se concede el recurso
extraordinario de casacién interpuesto por el apoderado de los

demandantes.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisién del Tribunal Superior del
Distrito judicial de Bogota D.C

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por el apoderado de los demandantes, conforme a lo

expuesto.

SEGUNDO: En firme este proveido continluese con el tramite

respectivo.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Supenior Bogord EXPD, No. 36 2016 716 01
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Gl

LILV YOLANDA VEGA BL

“Cic

-
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL Y STE Ué/ZLg RMIENTO

Proyectd: ALBERSON



Repiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd LXAD. No. 033 2017 00270 01
Sala Laboral Ord. Maria Evania Lopez Parra
15 PROTECCIONS. A

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

Bogota D.C. doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Los apoderados de la demandada PROTECCION S.A. y la
interviniente GLORIA RAMIREZ, dentro del término legal,
interpusieron recurso extraordinaric de casacién contra el fallo
proferido en esta instancia el veintinueve (29) de octubre de dos mil
veintiuno (2021), notificado por edicto de fecha dieciocho (18) de

noviembre de la misma anualidad, dado su resultado adverso.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion
Laboral de ia Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para
recurrir en casacion esta determinado por el agravio que sufre el
impugnante con la sentencia acusada, tratandose del demandante,
corresponde al monto de |las pretensiones que hubiesen sido negadas
por la sentencia que se intenta impugnar, y respecto del demandado,

se traduce en la cuantia de las condenas impuestas.1

! AL1514-2016 Radicacson n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, MUP. CLARA CECICIA DUENAS QUETEDO,
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15 PROTECCIONS. 4.

De acuerdo con el articulo 86 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacidn los
procesos cuya cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la
fecha del fallo de segunda instancia asciende a la suma de
$109.023.120.

En el examine, |la sentencia de primera instancia condend al pago de
la pensién de sobrevivientes a favor de la demandante y de la

interviniente, decisién que apelada, se revocd y modifico en la alzada.

Asi las cosas, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte
demandada, se encuentra determinado por el monto de las condenas
impuestas en las instancias, no obstante, si bien se condend al pago
del 50% del derecho pensional en favor de la demandante, lo cierto es
que la demandada carece de interés juridico que deba liquidarse, pues
como se observa a folios 37 y 38, la sociedad demandada al referirse
a las pretensiones declarativas y condenatorias, reiteradamente
manifesté que “no me opongo al reconocimiento de la pension”
agregando que “PROTECCION solo debera cancelar el monto de las
mesadas pensionales a quien determine el sefior juez al solucionarse

el conflicto de beneficiarios .....”

Junto con lo anterior, también se evidencia en el examine que, solo
hasta la apelacion dicha sociedad presenté inconformidad frente al
incumplimiento de los requisitos que a su juicio, las compafieras
permanentes estaban distantes de cumplir, cuando en principio como

ya se advirtié, no hubo oposicién al respecto.
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15 PROTECCIONS. 4.

En consecuencia, al no hallarse reunidos los requisitos establecidos
en el articulo 43 de la Ley 712 de 2001, no se concede el recurso

extraordinario de casacién interpuesto por la apoderada de la parte

demandada.

De otro lado, el interés juridico para recurrir en casacién de la
interviniente Ad excludendum, se encuentra determinado por el monto
de las pretensiones que reconocidas, fueron revocadas, de ellas, el
pago de la pensidon de sobrevivientes a partir del 27 de agosto de
2013, en un 44.42% del 50% del derecho, que por su naturaleza
presenta incidencias a futuro, que la Sala procede a cuantificar, para
efectos de este recurso, sobre el valor del salario minimo legal
mensual vigente para la fecha de fallo de alzada, por 13 mesadas al
ano, acogiendo la tabla de mortalidad rentistas mujeres 2, aunado al

valor del retroactivo que le corresponderia, de acuerdo a los siguientes

calculos:
Fecha de nacimiento (fl.114) 1 de enero de 1966
Edad fecha de fallo 55
Valor de a mesada $908.526
Valor del 50% de fa mesada $ 454263
Valor del 44.42 del 50% de fa mesada 201.783.625
Mesadas afio 13
indice 316
Sub total TOTAL $ 82.892.713.2
Retroactivo causado sobre el 50% $37.419.804.0
Valor del 44.42% sobre el 50% del retroactivo $16.621.876.9
TOTAL $99.514.590.1

2 SUPERINTENDENCIA FINANCIARA DE COLOMBIA . RESOLUCION No [555 de 2010
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1% PROTECCION S A

Efectuada la estimacién respectiva, permiti6 un saldo de $
99.514.590.1, monto que no supera los 120 salarios minimos legales
vigentes para conceder el recurso. En consecuencia, al no hallarse
reunidos los requisitos establecidos en el articulo 43 de la Ley 712 de

2001, no se concede el recurso extracrdinario de casacién interpuesto

por la apoderada de la interviniente Ad excludendum.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisién del Tribunal Superior del
Distrito judicial de Bogota D.C

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por la demandada PROTECCION S.A. vy la interviniente
GLORIA RAMIREZ, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: En firme este proveido, continlese con el tramite del

proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/. (ol

LILLY ;?LANDA VEGA BLANCO/
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