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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

 

Magistrado Sustanciador: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

 

PROCESO DE ORDINARIO LABORAL DE GEORGIA MARÍA VILLALBA GARCÍA 

CONTRA AVIANCA Y OTROS. 

 

 

Bogotá D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Conoce el tribunal del recurso de queja interpuesto por los apoderados de la 

parte demandada contra el auto proferido en la audiencia del 24 de enero de 

2022, por medio del cual el Juzgado Veinte Laboral del Circuito de esta ciudad 

negó el trámite de contradicción del dictamen de la Junta Regional de 

Calificación de Invalidez de Bogotá, presentado por la parte actora con la 

demanda, en los términos del art. 228 del CGP, esto es, la convocatoria de los 

especialistas que lo emitieron a audiencia pública.  

 

Argumentan los quejosos, en síntesis, que la negativa del juzgador a conceder 

la alzada es infundada, pues, se trata de una prueba a la que tienen derecho 

por cuenta del derecho de defensa y contradicción, y que el juez la está 

negando, con lo cual, el asunto encaja dentro de los supuestos del artículo 65 

del CPT y de la SS. 

 

 C O N S I D E R A C I O N E S  

 

A través del recurso de queja tan sólo se estudia si el proveído emitido por el 

juez de primera instancia es o no susceptible de apelación. Así, se tiene que 

para viabilidad del recurso de apelación antes de la vigencia de la reforma 

del estatuto procesal del trabajo, era menester analizar en los términos del 
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artículo 65 del CPT y SS, si el auto atacado en la primera instancia era 

interlocutorio o de sustanciación. 

 

Pero con la reforma, este criterio varió, se introdujo cambios en materia de 

la concesión del recurso, variando entre otros aspectos, el estudio previo que 

debía hacer el juez de primer grado para conceder el mismo y es así que el 

artículo 29 de la ley 712 de 2001, que modificó el articulado primigeniamente 

mencionado, indica en forma taxativa cuáles son los autos susceptibles del 

recurso de apelación, el cual es del siguiente tenor: 

 
 “ART. 65. Modificado. L. 712/2001, art. 29. Procedencia del recurso de apelación. 
Son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia: 
1. El que rechace la demanda o su reforma y el que las dé por no contestada. 
2. El que rechace la representación de una de las partes o la intervención de 
terceros. 
3. El que decida sobre excepciones previas. 
4. El que niegue el decreto o la práctica de una prueba. 
5. El que deniegue el trámite de un incidente o el que lo decida. 
6. El que decida sobre nulidades procésales. 
7. El que decida sobre medidas cautelares. 
8. El que decida sobre el mandamiento de pago. 
9. El que resuelva las excepciones en el proceso ejecutivo. 
10. El que resuelva sobre la liquidación del crédito en el proceso ejecutivo. 
11. El que resuelva la objeción a la liquidación de las costas respecto de las 
agencias  en derecho. 
12. Los demás que señale la ley “ 

 

Entonces, para que, determinada providencia pueda gozar de esa oportunidad, 

debe estar reseñado expresamente como susceptible de tal recurso, limitación 

excluyente que de por sí impide interpretaciones extensivas o analógicas. Pues 

la finalidad de esa reforma fue precisamente la de darle celeridad a los 

procesos y evitar que todas las decisiones interlocutorias del juez fueran 

apelables, lo que además se aviene a la orientación del derecho procesal del 

trabajo donde es el juez el director del proceso y por lógica tiene la vocación y 

conocimientos suficientes para tomar decisiones que tienen que ser definitivas 

sin que tenga por qué ser revisadas por el superior jerárquico.   

     

Así las cosas, encuentra la Sala acertada la decisión del juez de primera 

instancia al negar el recurso de apelación interpuesto, pues la decisión atacada 

como fue la de no acceder dentro de la audiencia del 24 de enero de 2022, a la 

contradicción del dictamen de la Junta Regional de Calificación de Invalidez, 

aportada por la parte actora, en los términos del art. 228 del CGP, es decir, la 

citación de los peritos a la respectiva audiencia, para ser interrogados y 
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sustentar sus conclusiones, no encaja dentro de las providencias interlocutorias 

enlistadas por el legislador. 

 

Cuando la norma refiere a la negativa de un medio de prueba, está haciendo 

referencia a los elementos de convicción de los cuales se valen las partes para 

acreditar los supuestos de hecho que contiene sus pretensiones o excepciones, 

esto es, lo previsto en el art. 51 del CPT y de la SS, en concordancia con el 

artículo 165 del CGP (son medios de prueba la declaración de parte, la confesión, el 

juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspección judicial, los documentos, 

los indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean útiles para la formación del 

convencimiento del juez), no a las reglas de formación o valoración de esos medios, 

que es en últimas lo que están alegando los apoderados del extremo pasivo, 

quienes aducen que tienen derecho a que ese medio de convicción siga los pasos 

o lineamentos de la norma del CGP, por tratarse de un dictamen pericial que 

se aduce en su contra. Por ende, esa negativa del juez no es una limitación a 

un medio de prueba, sino fijando su posición sobre la forma cómo es aducido y 

como eventualmente será tenido en cuenta a la hora de decidir el litigio. 

 

Cabe agregar, que en el asunto no se le está vulnerando el debido proceso a las 

personas jurídicas que conforman la parte demandada, porque, en la 

audiencia del art. 77 del CPT y de la SS, modificado por el art. 11 de la L. 1149 

de 2007, que se llevó a cabo el 18 de noviembre de 2021, el juzgador de primer 

grado fue preciso en indicar, en el momento del decreto de pruebas, con 

respecto al dictamen pericial para la tasación de perjuicios aportado por la 

demandante de folios 423 a 440 del expediente, que se le permitía al extremo 

pasivo ejercer la respectiva contradicción, convocando al perito que lo rindió, a 

efectos de que lo sustentara y respondiera los interrogatorios de dicha parte, lo 

cual, efectivamente se llevó a cabo el 24 de enero de 2022. 

 

Ahora, los apoderados del extremo pasivo, bien, porque no estuvieron atentos 

ora porque se confundieron con el dictamen aportado por la demandante de 

folios 274 a 289 del plenario, relacionado con la Junta Regional de Calificación 

de Invalidez de Bogotá, nada dijeron sobre la forma de contradicción que avaló 

el sentenciador, que no fue otra, que acceder a la solicitud de la demandada 

ARL Sura, relacionada con el decreto de otro dictamen pericial rendido por 

algún organismo especializado, incluso, por otra sala de decisión de la Junta 
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Regional de Calificación de Invalidez, para lo cual, trató de acompasar la 

disposición del art. 228 del CGP y los artículos 40 y 48 del CPT y de la SS, sobre 

libertad y dirección del proceso, bajo el entendido que en la práctica era muy 

difícil convocar a los especialistas médicos que rindieron el dictamen de pérdida 

de capacidad laboral, con el propósito de sustentar sus conclusiones y ser 

interrogados por las partes, debido al tipo de experticia y la forma de 

funcionamiento de esos organismos. Por esa razón, en la audiencia del decreto 

de pruebas le permitió a la pasiva ARL Sura, tomarse el término de sesenta (60) 

días para aportar ese nuevo dictamen que tiene el propósito de contradecir el 

dictamen aportado por la parte actora. 

 

Como sobre ello nada dijeron los apoderados, lo alegado en la primera parte 

de la audiencia del 24 de enero de 2022, resulta extemporáneo, además, 

contrario al principio de lealtad procesal tal como lo sostuvo el a quo, pues, 

desconocieron sin fundamento alguno lo ya decidido, sin tomarse el tiempo de 

verificar con cuidado, qué tipo de decisión y el contenido de lo ordenado por el 

sentenciador, con el agravante que, en la segunda parte de la audiencia de ese 

día, el juez explicó las razones por las cuales no era conveniente y 

prácticamente inútil llamar a los especialistas que rindieron el dictamen de la 

calificación de invalidez a una audiencia dentro del proceso judicial, y aun con 

ello, no reflexionaron sobre el gasto procesal de los recursos interpuestos. 

 

En tal sentido, se declara bien denegado el recurso de apelación contra el auto 

emitido en la primera parte de la audiencia del 24 de enero de 2022, que se 

repite, negó el llamado de los peritos de la Junta Regional de Calificación de 

Invalidez de Bogotá, que rindieron el dictamen aportado por la parte actora en 

el escrito de demanda. 

 

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., Sala 

de Tercera de Decisión Laboral, 

 

R E S U E L V E 

 

Primero.- Considerar bien denegado el recurso de apelación contra el auto 

emitido en la primera parte de la audiencia del 24 de enero de 2022, proferida 
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por el Juez Veinte Laboral del Circuito de Bogotá, que en los términos del 

artículo 228 del CGP, negó el llamado de los peritos de la Junta Regional de 

Calificación de Invalidez de Bogotá, que rindieron el dictamen aportado por la 

parte actora en el escrito de demanda, de conformidad con lo dicho en la parte 

motiva de este proveído. 

Segundo.- Devolver las diligencias al juzgado de origen para que se proceda de 

conformidad. 

Tercero.-  Costas a cargo de la parte demandada en partes iguales, para lo cual 

se fijan como agencias la suma de doscientos mil pesos ($200.000,oo). 

 

Notifíquese y Cúmplase 

 

 

 

 

 

JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 

Magistrado 
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Tribunal  Superior Bogotá 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ANGELA ESPERANZA CASTRO CASTRO 

CONTRA CRUZ BLANCA EPS S.A., EFECTIVA C.T.A., IAC ACCION Y 

PROGRESO, IAC GESTION ADMINISTRATIVA Y SALUDCOOP EPS OC 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 56 
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Tribunal  Superior Bogotá 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE EDUARDO ALEXANDER CELIS MEJIA 

CONTRA EMPRESA COL. DE PETROLEOS ECOPETROL S.A Y ECOPETROL. 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 217 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JESÚS DANILO GRANADOS SALGADO 

CONTRA MASIVO CAPITAL SAS EN REORGANIZACIÓN 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 219 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JORGE RAFAEL FARAK ORTEGA CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES 

 
 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 271 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE WILMA ADRIANA GIL ROMERO CONTRA 

CAFESALUD E.P.S., LA NACION MINISTERIO DE SALUD Y SALUDCOOP 

EPS. 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 276 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ALBERTO SAMPER CRUZ, JOSE ARLEY 

GUERRERO OROZCO, MARCO ANTONIO PEREZ, MARTHA HELENA MURILLO 

HERRERA CONTRA FUNDACION UNIVERSITARIA AUTONOMA DE 

COLOMBIA- FUAC 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 298 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ADRIANA HERCILIA OROZCO 

PALOMARES CONTRA ORGANIZACION DE SISTEMAS DENTALES 

OSISDENT LTDA., CIRO HERNANDO GARNICA SALGADO Y MARIA 

YOLANDA SUTACHÁN DAZA. 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 299 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JESUALDO CANTILLO GARCIA CONTRA 

CAMILO AUGUSTO BECERRA SAENZ, GRUPO SCORPIUS LTDA. Y 

TECNISCORPIUS S.A.S. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 300 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  EDGAR CAMPOS SEGURA CONTRA 

FUNDACION UNIVERSITARIA AUTONOMA DE COLOMBIA- FUAC 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 01 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL ROCIO BAUTISTA VARGAS CONTRA 

ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C. Y LA SECRETARIA DE EDUCACION 

DISTRITAL 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 02 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NELSON HERNANDEZ BOLIVAR CONTRA 

ASESORES EN DERECHO S.A.S, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES COLPENSIONES, FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS, 

FIDUPREVISORA Y LA NACION MINISTERIO DE HACIENDA 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 07 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CARLOS ALBERTO MARTÍNEZ CRUZ 

CONTRA FONADE Y EMPRESA PROMOTORA DEL DESARROLLO 

TERRITORIAL - ENTERRITORIO 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 08 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GERMAN SALGADO MORALES CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 15 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SALA LABORAL 

 
 
 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 
 
 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE SHIRLEY CRISTINA VELASQUEZ TORRES 

CONTRA COORPORACION DE ABASTOS CORABASTOS 

 
Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 
 
 

En razón a que la audiencia de decisión programada no se llevó a cabo en la 

fecha previamente fijada, para que tenga lugar la misma se señala el viernes 

veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintidós (2022) a las tres de la tarde 

(3:00 p.m.). 

 

Notifíquese y cúmplase  

 

 

OAS 17 
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Tribunal  Superior Bogotá 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JANETH ESPITIA MANCERA CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., 

COLFONDOS PENSIONES Y CESANTÍAS S.A.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 111 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   012 2020 00027 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  CAMILO ALBERTO BORRERO GARCÍA 

CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES Y 

OTRO. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 114 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   020 2021 00291 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MIGUEL ÁNGEL YACELGA GUERRERO 

CONTRA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN PENSIONAL Y 

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN – UGPP.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 115 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   002 2020 00409 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JORGE ALBERTO PRIETO CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 117 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No. 032 2016 00678 01 

          
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                        

 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

   SALA LABORAL 

 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARÍA NINFA RODRÍGUEZ FIERRO CONTRA 

JUNTA NACIONAL DE CALIFICACIÓN DE INVALIDEZ, SEGUROS BOLÍVAR S.A.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la sentencia proferida en primera instancia es adversa a los intereses 

de María Ninfa Rodríguez fierro, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 del 

CPT y de la SS, modificado por el artículo 14 de la Ley 1149 de 2007, se admite el grado 

jurisdiccional de consulta. 

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 de 

2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de cinco (5) 

días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere apelantes o 

ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los alegatos se remitirán 

al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.qov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres de 

la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil veintidós  

(2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 

OCS 04 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.qov.co


República de Colombia     Expediente   No. 015 2017 00754 01 

          
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                        

 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

   SALA LABORAL 

 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LIGIA CERÓN GÓMEZ CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, JUNTA 

NACIONAL DE CALIFICACIÓN DE INVALIDEZ, BOCCHERINI S.A., SEGUROS DE 

VIDA SURAMERICANA Y AXA COLPATRIA.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la sentencia proferida en primera instancia es adversa a los intereses 

de Ligia Cerón Gómez, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 del CPT y de la 

SS, modificado por el artículo 14 de la Ley 1149 de 2007, se admite el grado 

jurisdiccional de consulta. 

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 de 

2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de cinco (5) 

días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere apelantes o 

ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los alegatos se remitirán 

al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.qov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres de 

la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil veintidós  

(2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 

OCS 16 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.qov.co


República de Colombia     Expediente   No. 030 2020 00426 01 

          
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                        

 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

   SALA LABORAL 

 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE HERNANDO ÁNGULO PALACIO CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17)  de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la sentencia proferida en primera instancia es adversa a los intereses 

de Colpensiones, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 del CPT y de la SS, 

modificado por el artículo 14 de la Ley 1149 de 2007, se admite el grado jurisdiccional 

de consulta. 

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 de 

2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de cinco (5) 

días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere apelantes o 

ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los alegatos se remitirán 

al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.qov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres de 

la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil veintidós  

(2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 

OCS 17 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.qov.co


República de Colombia     Expediente   No. 031 2021 00503 01 

          
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                        

 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

   SALA LABORAL 

 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE BERTHA PATRICIA LESMES MORALES 

CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PORVENIR S.A. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la sentencia proferida en primera instancia es adversa a los intereses 

de Bertha Patricia Lesmes Morales, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 del 

CPT y de la SS, modificado por el artículo 14 de la Ley 1149 de 2007, se admite el grado 

jurisdiccional de consulta. 

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 de 

2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de cinco (5) 

días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere apelantes o 

ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los alegatos se remitirán 

al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.qov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres de 

la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil veintidós  

(2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 

OCS 18 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.qov.co


República de Colombia     Expediente   No   016 2019 00873 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  DORIS HERNÁNDEZ CASTAÑEDA CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, SOCIEDAD 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 110 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   014 2019 00785 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  LUIS HERNANDO RINCÓN CASTRO CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 105 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   011 2020 00474 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MARTHA PATRICIA ALVIS ORJUELA 

CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PORVENIR S.A., ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A., COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 106 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   011 2019 00253 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MIGUEL ÁNGEL FUENTES LÓPEZ CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, 

COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS, SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., SKANDIA S.A. PENSIONES 

Y CESANTÍAS, ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 108 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   011 2017 00279 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MARLE DE JESÚS PATIÑO TORO CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES Y BANCO 

POPULAR S.A. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 109 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   018 2020 00016 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MARÍA ANTONIA GÓMEZ RIAÑO CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES Y SOCIEDAD 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 60 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   020 2020 00289 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  LUZ MARINA FORERO SANCHEZ CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 68 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   023 2021 00039 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  LUCILA CASTELBLANCO HERNÁNDEZ 

CONTRA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A., COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS, FONDO 

DE PRESTACIONES ECONÓMICAS, CESANTÍAS Y PENSIONES FONCEP. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 69 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   010 2019 00727 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  GUILLERMO TAPIAS RINCÓN CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, SOCIEDAD 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 70 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   023 2020 00405 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MARÍA ESTELLA SERRANO CONTRA 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PORVENIR S.A.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 71 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   024 2020 00413 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JORGE ISMAEL MUÑOZ RODRÍGUEZ 

CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 74 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   017 2021 00002 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  ALBERTO NÚÑEZ MOLINARES CONTRA 

UNIDAD DE GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES – UGPP.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 76 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   024 2020 00294 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MARÍA ALICIA RODRÍGUEZ CARO CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17)  de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 77 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   039 2019 00078 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JUAN JOSÉ MANRIQUE GALVIS CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, 

COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS, SKANDIA S.A. PENSIONES Y 

CESANTÍAS.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 79 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   025 2019 00786 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  JOSÉ EMILSÓN MILLÁN CHAPARRO 

CONTRA UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTIÓN PENSIONAL Y PARAFISCALES 

- UGPP 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 80 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   027 2020 00004 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  CIELO HUERTAS MELO CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 81 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   021 2016 00610 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FRANCISCA CORTÉS CONTRA UNIDAD 

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES 

PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN – UGPP.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 83 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   011 2019 00269 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MARÍA TERESA RODRÍGUEZ NEIRA CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES Y SOCIEDAD 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 84 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   035 2021 00230 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MARTHA LUCIA JÁUREGUI 

BUENAVENTURA CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – 

COLPENSIONES Y SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 88 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   012 2020 00099 02  

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  CARLA IVELYCE CARRANZA ISAZA CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES Y SKANDIA 

PENSIONES Y CESANTÍAS S.A., CON LITIS CONSORTE NECESARIO DE LA 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PORVENIR S.A. Y LLAMAMIENTO EN GARANTÍA DE MAPFRE COLOMBIA VIDA 

SEGUROS S.A.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 096 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   015 2020 00251  01     

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

   SALA LABORAL 

 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LUCILA RODRÍGUEZ SÁNCHEZ CONTRA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES Y JUNTA 

NACIONAL DE CALIFICACIÓN DE INVALIDEZ.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 098 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   004 2020 00491 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  NOHORA ROCÍO HERNÁNDEZ ENCISO 

CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PORVENIR S.A.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 101 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


República de Colombia     Expediente   No   011 2020 00205 01

 
Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MARTHA LUCIA SEPULVEDA LOZANO 

CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PORVENIR S.A., ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A. 

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes (diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 102 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co
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Tribunal  Superior Bogotá 
          Sala Laboral                                                                                  

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE  MARÍA TRINIDAD LEÓN VILLALOBOS 

CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES.  

 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

En razón a que la providencia objeto de recurso es apelable, comoquiera que éste 

fue presentado y sustentado en término, se admite el mismo.  

 

Teniendo en cuenta lo consagrado en el artículo 15 del Decreto Legislativo 806 

de 2020, se ordena correr traslado a las partes para alegar, por el término de 

cinco (5) días a cada una, comenzando por la parte impugnante. Si no hubiere 

apelantes o ambas partes apelaron, el término será común para todos. Los 

alegatos se remitirán al correo electrónico de la Secretaría de esta Sala: 

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co; radicados los respectivos escritos, 

manténgase en Secretaría a disposición de las partes.  

 

Para que tenga lugar la audiencia de juzgamiento, se señala la hora de las tres 

de la tarde (3:00 pm) del viernes diecisiete (17) de junio del año dos mil 

veintidós (2022), la cual será escrita.   

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 

 
 
 
 
 
 
OAS 103 

mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicialqov.co


 
 
EXP. 27 2017 00551 01 
Ana Ligia León de Castro contra ETB S.A. E.S.P y Positiva Compañía de Seguros S.A. 

 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL  

DE BOGOTÁ D. C.  
 

SALA LABORAL   
 
Mag. Ponente: Dr. MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO.  
 
PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR ANA LIGIA LEÓN DE 
CASTRO CONTRA LA EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE 
BOGOTÁ ETB S.A. E.S.P Y POSITIVA COMPAÑÍA DE SEGUROS S.A. 
(VINCULADA)  
 
 

Bogotá D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 
AUTO 

 
Llega el expediente al Tribunal, para que se resuelva el recurso de 

apelación interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la 

sentencia dictada el 20 de agosto de 2021 por la Juez Segunda Laboral 

Transitoria del Circuito de Bogotá.  

 

Una vez revisado su contenido por el magistrado sustanciador, se advierte 

que el CD de folio 69, correspondiente a la grabación de la audiencia 

realizada el 20 de agosto de 2021, está incompleto, pues se corta en el 

minuto 51:38 cuando la juez está dictando la sentencia de primera instancia. 

En ese sentido, no resulta audible ni el contenido del fallo apelado, ni la 

sustentación del recurso presentada por el extremo actor.  

 
En consecuencia, y ante la supresión del Juzgado Segundo Laboral 

Transitorio del Circuito de Bogotá, se ORDENA la devolución del expediente 

al Juzgado Veintisiete Laboral del Circuito de Bogotá ±despacho de origen-, 

para que se anexe una grabación audible de lo ocurrido en la audiencia 

referida, y en caso de que ello no sea posible, deberá la juez proceder con 



 
 
EXP. 27 2017 00551 01 
Ana Ligia León de Castro contra ETB S.A. E.S.P y Positiva Compañía de Seguros S.A. 

los trámites propios de la reconstrucción del expediente, en los términos que 

regula el artículo 126 del CGP. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 
 

 
MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO  

Magistrado 











































































































TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

APELACIÓN SENTENCIA  
Radicación No. 110013105024202000127-01 

Demandante: MARTHA PATRICIA MORENO 
VELÁSQUEZ  

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA 
DE PENSIONES –COLPENSIONES-, 
AFP PORVENIR S.A. y AFP 

PROTECCIÓN S.A. 
  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 

veintidós (2022). 
 

AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase los recursos de apelación presentados por los apoderados de 

las partes demandadas, en contra de la sentencia del 21 de abril de 2022, 

emitida por el Juzgado 24 Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en el 

proceso de la referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  
 
 

JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 
Magistrado 

 

 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

Secretaría 

 

Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 

Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

APELACIÓN SENTENCIA  
Radicación No. 110013105027201800419-01 

Demandante: GLADYS ROCIÓ GUERRA FORERO 
Demandado : COMPAÑÍA TRANSPORTADORA 

DE VALORES PROSEGUIR DE 
COLOMBIA S.A. 

  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 
veintidós (2022). 

 

AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase el recurso de apelación incoado por la apoderada de la parte 

demandada, en contra de la sentencia del 5 de mayo de 2022, emitida 

por el Juzgado 27 Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en el proceso de 

la referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  
 

 
JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 

Magistrado 
 

 

 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL 

Secretaría 

 

Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 

Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

APELACIÓN SENTENCIA  
Radicación No. 110013105017201800564-01 

Demandante: SAMUEL ESTEBAN BERNAL 
SIMANCA 

Demandado : SUMMAR POCESOS S.A.S 

  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 
veintidós (2022). 

 
AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase los recursos de apelación presentados por los apoderados de 

las partes, en contra de la sentencia del 28 de abril de 2022, emitida por 

el Juzgado 17 Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en el proceso de la 

referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 
 

JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 
Magistrado 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL. 

Secretaría 

 

Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 

Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

APELACIÓN SENTENCIA  
Radicación No. 110013105012202100216-01 

Demandante: ANIANO FONTALVO CAMPO  
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE COLPENSIONES  

  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 
veintidós (2022). 

 

AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase los recurso de apelación presentados por los apoderados de las 

partes, en contra de la sentencia del 4 de mayo de 2022, emitida por el 

Juzgado 12 Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en el proceso de la 

referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  
 

 
JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 

Magistrado 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL. 

Secretaría 

 

Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 

Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

APELACIÓN SENTENCIA  
Radicación No. 110013105015202000438-01 

Demandante: JORGE EDUARDO SOTO MEJÍA 
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES –COLPENSIONES-,  
AFP COLFONDOS S.A., AFP 
PROTECCIÓN S.A., SKANDIA Y 

MAPFRE SEGUROS. 
  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 

veintidós (2022). 
 

AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase el recurso de apelación incoado por el apoderado de la parte 

demandada COLPENSIONES, en contra de la sentencia del 4 de abril de 

2022, emitida por el Juzgado 15º Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en 

el proceso de la referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  
 
 

JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 
Magistrado 

 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL. 

Secretaría 
 

Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 
Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

APELACIÓN AUTO 
Radicación No. 110013105021202000311-01 

Demandante: JIMMY HARVEY FARFÁN ORTEGA 
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Y AFP PORVENIR S.A. 

  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 
veintidós (2022). 

 

AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase el recurso de apelación incoado por el apoderado de la parte 

demandada PORVENIR S.A., en contra de la auto del 03 de diciembre de 

2021, emitida por el Juzgado 21 Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en 

el proceso de la referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  
 
 

JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 
Magistrado 

 

 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL. 

Secretaría 
 

Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 
Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

CONSULTA 
Radicación No. 110013105003201800116-01 

Demandante: YOSSED BRANDON NICOLÁS 
GUEVARA 

Demandado : ZORAIDA GONZÁLEZ  

  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 
veintidós (2022). 

 
AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase el grado jurisdiccional de consulta concedido en favor del 

demandante respecto de la sentencia proferida 17 de febrero de 2022, por 

el Juzgado 3º Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en el proceso de la 

referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 
 

JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 
Magistrado 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL. 

Secretaría 

 

Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 

Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

APELACIÓN AUTO  
Radicación No. 110013105009201900583-01 

Demandante: MADELEINE CÓRDOBA CATAÑO  
Demandado : FEDERACIÓN DE GANADEROS –

FEDEGAN- DE COLOMBIA Y LA  
NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  
AGRICULTURA  Y DESARROLLO 

RURAL 
  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 

veintidós (2022). 
 

AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase los recurso de apelación incoado por el apoderado de la parte 

demandada FEDEGAN, en contra del auto proferido del 30 de marzo de 

2022, emitida por el Juzgado 9º Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en 

el proceso de la referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  
 

 
JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 

Magistrado 

 

 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL. 

Secretaría 

 

Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 

Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

APELACIÓN SENTENCIA  
Radicación No. 110013105001201901220-01 

Demandante: EXCELINA BARRAGÁN 
BENAVIDES 

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA 
DE PENSIONES –COLPENSIONES- 

  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 
veintidós (2022). 

 
AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase el recurso de apelación incoado por el apoderado de la parte 

demandada, en contra de la sentencia del 29 de abril de 2022, emitida 

por el Juzgado 1º Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en el proceso de la 

referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  
 

 
JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 

Magistrado 
 

 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL. 

Secretaría 

 
Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 

Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 
anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

CONSULTA 
Radicación No. 110013105030201900863-01 

Demandante: FANNY ELIZABETH 
CASTELLANOS SÁNCHEZ 

Demandado : ÓPTICAS ABC  

  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 
veintidós (2022). 

 
AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase el grado jurisdiccional de consulta concedido en favor del 

demandante respecto de la sentencia proferida el 14 de febrero de 2022, 

por el Juzgado 30º Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en el proceso de 

la referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  
 

 
JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 

Magistrado 
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Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 
Por  ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

APELACIÓN SENTENCIA  
Radicación No. 110013105016201900277-01 

Demandante: MARTHA LUCIA PINEDA AGUIRRE 
Demandado : COLPENSIONES, AFP 

PROTECCIÓN  Y AFP PORVENIR  

  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 
veintidós (2022). 

 

AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase los recursos de apelación incoado por los apoderados de las 

partes demandadas PROTECCIÓN Y PORVENIR, en contra de la 

sentencia del 3 de marzo de 2022, emitida por el Juzgado 16º Laboral del 

Circuito de Bogotá D.C., en el proceso de la referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  
 
 

JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 
Magistrado 
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Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 
Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 
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SALA LABORAL 

 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ 
ZULUAGA  

Clase de Proceso  ORDINARIO LABORAL – 

APELACIÓN SENTENCIA  
Radicación No. 110013105036201900952-01 

Demandante: LORENZO FRANCISCO FUENTE 
CASTELLAR  

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA 
DE PENSIONES -COLPENSIONES-, 
Y AFP PORVENIR S.A. 

  

Bogotá, D.C., a los diecisiete (17) días del mes de mayo de dos mil 
veintidós (2022). 

 
AUTO 

De conformidad con el artículo 82 del Código de Procedimiento Laboral y 

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, 

admítase los recursos de apelación presentados por los apoderados de 

las partes demandadas, en contra de la sentencia del 25 de abril de 2022, 

emitida por el Juzgado 36 Laboral del Circuito de Bogotá D.C., en el 

proceso de la referencia. 

 

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 
 

JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 
Magistrado 

 

 

 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL. 

Secretaría 
 

Bogotá D.C. 18 DE MAYO DE 2022 

Por ESTADO Nº 086 de la fecha fue notificado el auto 

anterior. 

MARÍA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 
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DEMANDANTE: CLAUDIA MIRTA LUNA 

DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS 

RADICADO: 11001 31 05 018 2019 00672 01 

 

MAGISTRADA PONENTE: ÁNGELA LUCÍA MURILLO VARÓN 

 

Fecha: Bogotá D.C, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

La Sala de decisión Laboral profiere el siguiente: 

 

AUTO 

 

La apoderada de la parte demandada solicita corrección al auto emitido el 9 de 

mayo de 2022, con fundamento en que se cometió un error al emitir la orden 

de oficiar a la Registraduría Nacional del Estado Civil la certificación de la 

cédula de ciudadanía N° 274.312, cuando lo cierto era que el cupo numérico 

correspondía a una cédula de extranjería y no de ciudadanía.   

 

CONSIDERACIONES 

 

Para resolver pertinente resulta anotar que el artículo 286 del C.G.P. aplicable 

por analogía al procedimiento laboral, en virtud del artículo 145 del CPT y de 

la SS, establece lo siguiente:  

 

“ARTÍCULO 286. CORRECCIÓN DE ERRORES ARITMÉTICOS Y OTROS. Toda 

providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida 

por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. 

Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. 

 

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio 

de palabras o alteración de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o 

influyan en ella.” 

 

De tal manera que las únicas posibilidades de corrección de una providencia 

sin atender término alguno, mediadas siempre por la imposibilidad de reforma 

o revocación unilateral, deben concretarse en verdaderos errores aritméticos o 

de cambio de palabras que deben ser examinados siempre de manera rígida, 
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ya que, de otra forma, la excepción de corrección de una providencia por 

motivos excepcionalísimos, se convertiría en la regla general de reforma de 

decisiones en cualquier tiempo y por cualquier motivo, situación a todas luces 

contraría al principio de seguridad jurídica.  

 

En ese orden, los errores aritméticos o de cambio de palabras no pueden ser 

identificados en forma ligera con verdaderas consideraciones de fondo de la 

respectiva providencia, que al ser reformadas o revocadas por el mismo juez o 

Corporación que la dicta, implicaría la expedición de una nueva decisión en 

contravía del principio de seguridad jurídica.  

 

Pues bien, en el presente asunto por auto de fecha 9 de mayo de la presente 

anualidad se ordenó, entre otras circunstancias, “Oficiar a la Registraduría 

Nacional del Estado Civil a fin de que certifique el nombre de la persona a quien 

se le asignó el cupo numérico de cédula de ciudadanía 274.312, estado de la 

cédula e información del documento base.” 

 

Una vez revisado tanto el expediente como la providencia citada, encuentra la 

Sala que las órdenes emitidas en el auto ya mencionado se hicieron de manera 

correcta y dirigidas a las entidades correspondientes, motivo por el que no hay 

lugar a corregir dicho auto.   

 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá 

D.C.   

RESUELVE 

 

PRIMERO: NO ACCEDER a la petición de corrección de auto de fecha nueve 

(9) de mayo de dos mil veintidós (2022), conforme lo expuesto. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
 

 
 

ÁNGELA LUCÍA MURILLO VARÓN 
Magistrada 

 

 
 
 

LUCERO SANTAMARÍA GRIMALDO 
Magistrada 

 
 
 

(En uso de permiso) 
HUGO ALEXANDER RÍOS GARAY 

Magistrado 
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Bogotá D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 
El apoderado de la parte demandante dentro del término de ejecutoria interpuso 
recurso extraordinario de casación, contra el fallo proferido en esta instancia el 
veintidós (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), dado el resultado 
desfavorable. 
 
Para resolver la viabilidad del recurso de casación interpuesto se considera 
 
El Artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que: 
“sólo serán susceptibles del recurso de casación los procesos cuya cuantía exceda de 
ciento veinte (120) veces el salario mínimo legal mensual vigente.” 

 
Tal cuantía se determina bajo el concepto de “interés jurídico para recurrir”, que de 
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que 
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada1, definiéndose para el demandante, 
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la 
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos 
de apelación que hubieran sido interpuestos. 

 
En el presente asunto la sentencia de primera instancia condenó a la demandada a 
reconocer y pagar a favor del demandante pensión sanción a partir del 31 de octubre 
de 2018 atendiendo que la última remuneración ascendió a $87.977 y como 
consecuencia de ello ordenó el ingreso en nómina de pensionados del valor reconocido 
para la pensión y con la correspondiente indexación y retroactivo a que hubiera lugar, 
asimismo, declaró no probadas las excepciones propuestas por las demandadas; 
decisión que fue apelada por las partes y revocada por esta Corporación en segunda 
instancia.  
 
Para cuantificar el interés jurídico para acudir en casación por parte del demandante, 

debemos decir que estas recaen sobre las pretensiones que no le fueron reconocidas 

o en su defecto reconocidas en menores proporciones a las solicitadas, en este caso 

los valores que le fueron revocados con la sentencia de segunda instancia, es decir las 

siguientes sumas de dinero:  

 

Concepto  Valor  

Mesadas causadas desde el 31 de 
octubre de 2018 hasta la fecha del 
fallo de 2da instancia  $ 38.325.746,28 

Intereses Moratorios  $ 28.582.681,00 

Incidencia Futura $ 242.939.852,40 

Total  $ 309.848.279,68 

                                                 
1 Al respecto de tiempo atrás la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “el interés jurídico para 
recurrir en casación está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que 
tratándose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantía de las resoluciones que 
económicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicación n.° 
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o 
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado” Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala 
de Casación Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 
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Teniendo en cuenta el cálculo anterior lo que debió pagársele a la demandante en caso 
de una eventual condena a la demandada asciende a la suma de $ 309.848.279,68 
suma que supera los 120 salarios mínimos exigidos para recurrir en casación.  

 

 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., 
Sala de Decisión Laboral,  
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casación interpuesto por la parte 
demandante. 

 
SEGUNDO: En firme el presente proveído, prosígase con el trámite correspondiente. 

 
Notifíquese y Cúmplase,  

 
 
 
 

ÁNGELA LUCIA MURILLO VARÓN  
Magistrado 

 
 
 
 

HUGO ALEXANDER RIOS GARAY 
Magistrado 

 
 
 
 

LUCERO SANTAMARIA GRIMALDO    
Magistrada 

 
LPJR 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

(En uso de permiso)
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H. MAGISTRADA DRA. ÁNGELA LUCIA MURILLO VARÓN  
 

 

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 11001310500120190055701, 
informándole que el apoderado de la parte demandante dentro del término de 
ejecutoria interpuso recurso extraordinario de casación contra la sentencia proferida 
por esta Corporación el veintidós (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
Lo anterior para lo pertinente.  
 
 
Bogotá D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 
 
 
 
 
 
 

LINA PAOLA JIMÉNEZ ROMERO  
Oficial Mayor 

 
 
 
 
 
LPJR 
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Bogotá D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 
 
El apoderado de la parte demandante dentro del término de ejecutoria interpuso 
recurso extraordinario de casación, contra el fallo proferido en esta instancia el 
veintidós (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), dado el resultado 
desfavorable. 
 
 
Para resolver la viabilidad del recurso de casación interpuesto se considera 
 
 
El Artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que: 
“sólo serán susceptibles del recurso de casación los procesos cuya cuantía exceda de 
ciento veinte (120) veces el salario mínimo legal mensual vigente.” 

 
Tal cuantía se determina bajo el concepto de “interés jurídico para recurrir”, que de 
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que 
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada1, definiéndose para el demandante, 
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la 
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos 
de apelación que hubieran sido interpuestos. 

 
En el presente asunto la sentencia de primera instancia condenó a la demandada a 
reliquidar la pensión de jubilación del demandante en suma de $5.412.241 a partir del 
6 de junio de 2016, junto con los reajustes legales y mesadas 13 y 14 adicional, 
asimismo, estableció que las diferencias que resultaran de la reliquidación debían de 
pagarse debidamente indexadas. 
 
Por otra parte, autorizó a la demandada a descontar de la reliquidación pensional la 
suma de $95.570.214 la cual había sido recibida por el demandante sin existir causa 
legal para ello y descontar los aportes al sistema de seguridad social en salud y declaró 
parcialmente probada la excepción de prescripción respecto de la reliquidación de las 
mesadas causadas con anterioridad al 6 de junio de 2016; decisión que fue apelada 
por las partes y revocada por esta Corporación en segunda instancia.  
 
Para cuantificar el interés jurídico para acudir en casación por parte del demandante, 

debemos decir que estas recaen sobre las pretensiones que no le fueron reconocidas 

o en su defecto reconocidas en menores proporciones a las solicitadas, en este caso 

los valores que le fueron revocadas con la sentencia de segunda instancia, es decir las 

siguientes sumas de dinero:  

 

                                                 
1 Al respecto de tiempo atrás la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “el interés jurídico para 
recurrir en casación está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que 
tratándose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantía de las resoluciones que 
económicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicación n.° 
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o 
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado” Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala 
de Casación Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 
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Concepto   Valor  

Reliquidación de mesadas desde 
octubre de 2008 hasta la fecha del fallo 
de 2da instancia  $ 548.115.991,84 

Total  $ 548.115.991,84 

 

Teniendo en cuenta el cálculo anterior lo que debió pagársele a la demandante en caso 
de una eventual condena a la demandada asciende a la suma de $ 548.115.991,84 
suma que supera los 120 salarios mínimos exigidos para recurrir en casación.  

 

 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., 
Sala de Decisión Laboral,  
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casación interpuesto por la parte 
demandante. 

 
SEGUNDO: En firme el presente proveído, prosígase con el trámite correspondiente. 

 
Notifíquese y Cúmplase,  

 
 
 
 

ÁNGELA LUCIA MURILLO VARÓN  
Magistrado 

 
 
 
 

LUCERO SANTAMARIA GRIMALDO    
Magistrada 

 
 
 
 

HUGO ALEXANDER RIOS GARAY 
Magistrado 

 
 
 
 

LPJR 
 
 
 
 
 
 
 

(En uso de permiso)
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H. MAGISTRADA DRA. ÁNGELA LUCIA MURILLO VARÓN  
 

 

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 11001310500520160024602, 
informándole que el apoderado de la parte demandante dentro del término de 
ejecutoria interpuso recurso extraordinario de casación contra la sentencia proferida 
por esta Corporación el veintidós (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
Lo anterior para lo pertinente.  
 
 
Bogotá D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 
 
 
 
 
 
 

LINA PAOLA JIMÉNEZ ROMERO  
Oficial Mayor 

 
 
 
 
 
LPJR 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



  

 

 

 

 

 

 

 

DAVID A. J CORREA STEER  

Magistrado Ponente 

 

 

PROCESO SUMARIO promovido por ANDRÉS FELIPE SÁENZ DE 

SAN PELAYO OVALLE contra FAMISANAR E.P.S. 

 

 

EXP. SUPERSALUD N.º J 2018 - 2227 

EXP. 11001 22 05 000 2021 01670 01 - NURC 1 - 2018 - 136769 

 

 

Bogotá D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintidós (2022). 

 

 

Verificadas las actuaciones que anteceden y revisado atentamente el 

expediente del proceso de la referencia, así como el CD obrante a folio 19, se 

observa que el mismo fue repartido a la Sala de Decisión Laboral del Tribunal 

Superior del Distrito Judicial de Bogotá, de forma incompleta en la medida en 

que dentro del expediente no se encuentran anexas las pruebas aportadas por el 

demandante, la contestación a la demanda, el auto que decreta la práctica de 

una prueba, y el auto de desistimiento, documentos estos que se encuentran 

enlistados en la hoja de control de expedientes realizada por la Superintendencia 

Nacional de Salud.  

 

 

Por lo anterior, se REQUIERE a la Superintendencia Delegada para la 

Función Jurisdiccional y de Conciliación, para que se sirva remitir los 

documentos faltantes en el expediente de la referencia. 

 



SUM 038 2021 01670 

2 

 

Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho, a fin de emitir 

la decisión de segunda instancia por escrito. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

DAVID A. J. CORREA STEER 

Magistrado 
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H. MAGISTRADA DRA. MARLENY RUEDA OLARTE 
 
 

Me permito pasar a su despacho el expediente de la referencia, 

informando que la apoderada de la demandada VIGINORTE LTDA, 

mediante escrito  enviado  al el 27 de abril de 2022, al correo institucional 

de la Secretaría Laboral de este tribunal, interpuso recurso de reposición y 

en subsidio de apelación contra el auto del 18 de abril de 2022, notificado 

en la misma fecha.  

 

-Adicionalmente, se informa la anterior información fue corroborada en el 

Sistema de Gestión Siglo XXI y con las personas de la Secretaría 

encargadas de dicho trámite y conforme dan cuenta las copias impresas 

anejadas al expediente. 

  

Lo anterior para lo pertinente.  

 

Bogotá D.C.   doce (12) de mayo de dos mil veintidós (2022). 

 

 

 
 

ALBERSON DIAZ BERNAL 

Oficial Mayor 
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-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA- 

   -SALA LABORAL- 

   
Magistrada Ponente: DRA MARLENY RUEDA OLARTE 

 

Bogotá D.C.  diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022). 

 

La apoderada de la sociedad demandada VIGINORTE LTDA, 

interpuso recurso de reposición y en subsidio de apelación, contra el 

proveído del 18 de abril de 2022, por medio del cual se negó el 

recurso de casación interpuesto. 

  

Al respecto, surge imperante señalar que de acuerdo a las 

estipulaciones contenidas en el artículo 63 del Código Procesal del 

Trabajo y de la Seguridad Social, el recurso de reposición procede 

contra los autos interlocutorios, y ´«�se interpondrá dentro de los dos 

días siguientes a su notificación cuando se hiciere por estado�«µ� 

 

Con base en lo anterior, se tiene que la Sala Laboral profirió el auto 

por medio del cual negó el recurso de casación a la sociedad 

demandada VIGINORTE LTDA, el día 18 de abril de 2022, el cual fue 

notificado en el estado de la misma fecha y publicado también en la 

página web de este Tribunal. 

 

Por lo anterior, el término de 2 días con que contaban las partes para 

interponer el recurso de reposición, venció el 20 de abril de 2022, a 

las 5:00 de la tarde, contabilizados a partir del día siguiente de su 

notificación, no obstante, el recurso de reposición fue presentado por 
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correo electrónico siete días después, el 27 de abril de 2022, es decir, 

por fuera del término legal. En consecuencia la Sala negará por 

extemporáneo el recurso de reposición impuesto por la parte 

demandada.  

 

De otro lado, como quiera que el auto que resuelve el recurso de 

reposición interpuesto contra el auto que niega el recurso de 

casación, no es apelable al tenor de lo dispuesto en el artículo 65 del 

Código de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, se 

negará por improcedente el recurso que, en subsidio, fue 

presentado. Por lo anterior se profiere la siguiente.  

 

 

DECISIÓN 
 

PRIMERO: NEGAR POR EXTEMPORÁNEO el recurso de reposición 

impetrado por el apoderado de la parte demandante. 

 

SEGUNDO: NEGAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelación que 

subsidiariamente fue presentado, conforme a lo expuesto. 

 

TERCERO: En firme el presente proveído, continúese con el trámite 

correspondiente. 

 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
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MARLENY RUEDA OLARTE 
Magistrada 

 
 
 
 
 
 
 

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO   
Magistrado     

 
 
 
 
 
 
 

LORENZO TORRES RUSSY 
Magistrado 

 
 
 ALBERSON 
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-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA- 

   -SALA LABORAL- 

   
Magistrada Ponente: DRA MARLENY RUEDA OLARTE 

 

Bogotá D.C.  diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022).  

 

Los apoderados, de la parte demandante y la FEDERACIÓN NACIONAL DE 

CAFETEROS, dentro del término legal, interpusieron recurso extraordinario de 

casación contra el fallo proferido en esta instancia el veintinueve (29) de 

octubre de dos mil veintiuno (2021), notificado por edicto de fecha ocho (8) 

de noviembre de la misma anualidad, dado su resultado adverso. 

 

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,  

 

CONSIDERACIONES 

 

De acuerdo con el artículo 86 del Código Procesal del Trabajo  y de la 

Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casación los procesos cuya 

cuantía exceda los 120 salarios mínimos, que a la fecha del fallo de segunda 

instancia  asciende a la suma de $109.023.120.  

 

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casación Laboral de 

la Corte Suprema de Justicia, que el interés jurídico para recurrir en casación 

está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia 

acusada, tratándose del demandante, corresponde al monto de las 

pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta 

impugnar, y respecto del demandado, se traduce en la cuantía de las 

condenas impuestas.1 

 

 
1 AL1514-2016 Radicación n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 
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En el presente caso, el fallo de primera instancia condenó al pago de 

algunas pretensiones de la demanda, decisión que fue modificada por esta 

Sala. 

 

En consecuencia, el interés jurídico para recurrir en casación de la parte 

demandante recae sobre las pretensiones que apeladas, fueron negadas 

en las instancias, de ellas, el pago del cálculo actuarial con base en todos 

los factores salariales no cotizados, saldo estimado por la parte actora hasta 

la fecha de presentación de la demanda, en la suma de $ 350´000.000, con 

una base salarial de $557.963, para el 13 de septiembre de 1990 (fl.707-cara 

y vuelto), causando una diferencia en detrimento, de por lo menos el 55%, 

($192´000.000,oo) con la suma reconocida en la condena, al saber que en 

ella se tomó una base salarial menor, equivalente a $ 250.809,93, (fl.2076) 

para el mismo período, saldo en reclamo que supera el monto legal para 

recurrir en casación. 

  

Igualmente, el interés jurídico para recurrir en casación de la FEDERACIÓN 

NACIONAL DE CAFETEROS recae sobre el monto de las condenas impuestas 

en las instancias, de ellas, el giro de los dineros que en calidad de 

administradora del Fondo Nacional del Café, debe garantizar para sufragar 

el pago del cálculo actuarial decretado y en caso que FIDUPREVISORA, 

como vocera y administradora del PANFLOTA no los posea (fl.2088), 

estimación que fue realizada por el grupo liquidador de actuarios creado 

por el acuerdo PSAA 15- 10402 de 2015 del C.S.J., con el fin de realizar los 

cómputos correspondientes.2, quien estableció la cuantía de las 

obligaciones por la suma de $ 222.868.789, guarismo que supera los 120 

salarios mínimos legales vigentes para conceder el recurso.  

 

 
2Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA 15- 10402 de 2015 liquidación fl 923. 
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Así las cosas, como las cuantías estimadas para recurrir en casación de los 

recurrentes, superan ampliamente los 120 salarios mínimos establecidos en 

el artículo 43 de la Ley 712 de 2001, sin que resulte necesario abordar el 

cálculo para las demás obligaciones reclamadas e impuestas. En 

consecuencia se concede el recurso extraordinario de casación interpuesto 

por las partes. 

 
En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisión Laboral del Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Bogotá D.C.,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casación interpuesto por 

la parte demandante y la demandada FEDERACIÓN NACIONAL DE 

CAFETEROS, conforme a lo expresado en la parte motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: En firme el proveído, continúese con el tramite pertinente. 

 
Notifíquese y Cúmplase,  
 
 
 
 
 
 

MARLENY RUEDA OLARTE 
Magistrada 

 
 
 

 
 

 
 

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO                    LORENZO TORRES RUSSY 
                       Magistrado                                                          Magistrado 
 ALBERSON 
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H. MAGISTRADA DRA. MARLENY RUEDA OLARTE 
 

Me permito pasar a su despacho el expediente de la referencia, informando 

que los apoderados de las partes, dentro del término legal interpusieron 

recurso extraordinario de casación contra el fallo proferido en esta instancia 

el veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021). 

 

 

Lo anterior para lo pertinente.  

 

Bogotá D.C.  trece (13) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 
 
 

 

 

 
ALBERSON DIAZ BERNAL 

Oficial Mayor 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 
 SALA LABORAL 

 
Bogotá D.C. diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 
El apoderado de la parte demandada interpuso en dentro del término de ejecutoria, 
recurso extraordinario de casación, contra el fallo proferido en ésta instancia el treinta 
(30) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), dado su resultado desfavorable. 
 
Para resolver la viabilidad del recurso de casación interpuesto se considera 
 
El Artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que: 
³sólo serán susceptibles del recurso de casación los procesos cuya cuantía exceda de 
ciento veinte (120) veces el salario mínimo legal mensual vigente�´ 

 
Tal cuantía se deWHUPLQD�EDMR�HO�FRQFHSWR�GH�³interés jurídico para recurrir´��TXH�GH�
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que 
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada1, definiéndose para el demandante, 
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la 
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos 
de apelación que hubieran sido interpuestos. 

 
En el presente asunto la sentencia de primera instancia declaró no probadas las 
excepciones de cobro de lo no debido y pago total de la obligación propuestas por la 
demandada, asimismo, condenó a la demandada al pago de $67.454.040 por concepto 
de honorarios insolutos y al pago de los intereses moratorios con una tasa del 6% 
efectiva anual, 0.5% desde la fecha en la que se debieron cubrirse los honorarios y 
hasta el momento en el que se efectuara el pago; decisión que apelada por la parte 
demandada y modificada en segunda instancia por esta Corporación. 
 
Así las cosas, el interés jurídico para recurrir en casación por parte de la demandada, 
recae sobre las condenas que le fueron impuestas en segunda instancia, esto es las 
siguientes sumas de dinero:  
 

 
 
 

 
1 $O�UHVSHFWR�GH�WLHPSR�DWUiV�OD�&RUWH�6XSUHPD�GH�-XVWLFLD�KD�PDQLIHVWDGR�\�UHLWHUDGR��³el interés jurídico para recurrir en casación 
está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que tratándose del demandado como el caso 
en estudio, se traduce en la cuantía de las resoluciones que económicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el 
monto de las pretensiones que Radicación n.° 73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo 
en cuenta la conformidad o inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado´ Auto AL1514-2016 del 16 de marzo 
de 2016, Sala de Casación Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 

Tabla Liquidación de Intereses Moratorios 
con Fecha de Corte  30/11/2021 

  Fecha 
Inicial 

Fecha 
Final 

Número 
de días 
en mora 

Interés 
moratorio 

anual 

Tasa de 
interés 

de mora 
diario 

Capital Subtotal Interés 

  15/11/17 30/11/21 1477 27,53% 0,0666% $ 67.454.040,0 $ 66.400.403,00 

  
Honorarios 
Insolutos            $ 67.454.040,00 

        Total intereses moratorios $ 133.854.443,00 
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Por lo anterior, una vez realizadas las operaciones aritméticas correspondientes, se 
observa que la condena impuesta asciende a la suma de $ 133.854.443,00 valor que 
supera los 120 salarios mínimos exigidos para recurrir en casación.  
 
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, D.C., 
Sala de Decisión Laboral,  
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: Conceder el recurso de casación interpuesto por la parte demandada. 
 

SEGUNDO: En firme el presente proveído, prosígase con el trámite correspondiente. 
 

Notifíquese y Cúmplase,  
 
 
 
 
 

MARLENY RUEDA OLARTE  
Magistrada 

 
 
 
 
 

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO  
Magistrado 

 
 
 
 

LORENZO TORRES RUSSY  
Magistrado 

 
LPJR  
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H. MAGISTRADA DRA. MARLENY RUEDA OLARTE   
 
 
Me permito pasar a su despacho el expediente No. 11001310501720190016201, 
informándole que la apoderada de la parte demandada dentro del término de 
ejecutoria interpuso recurso extraordinario de casación en contra del fallo de segunda 
instancia dictado por esta Corporación el treinta (30) de noviembre de dos mil 
veintiuno (2021). 
 
Lo anterior para lo pertinente.  
 
 
Bogotá D.C. trece (13) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 
 
 
 
 
 

LINA PAOLA JIMÉNEZ ROMERO  
Oficial Mayor 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ D.C.  

 

PROCESO EJECUTIVO LABORAL No. 17-2019-162-01 

DEMANDANTE: ANA CONSTANZA POVEDA 

DEMANDADO: SERRALDE HERMANOS Y CÍA 

 

Bogotá, Diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

La parte demandante solicita ante este Tribunal se decrete medida cautelar 

contenida en el artículo 85 CPTSS, para lo cual argumenta que la 

demandada está ejecutando diferentes maniobras para insolventarse. 

 

Suficiente resulta indicar al respecto que tal petición resulta improcedente 

como quiera que la normatividad legal no contempla la posibilidad de elevar 

tal solicitud en el trámite procesal de segunda instancia, ya que de la sola 

lectura de la norma invocada, se logra determinar que esta corporación 

únicamente conoce de dicha decisión en el trámite de segunda instancia, 
razón suficiente para negar lo solicitado. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

MARLENY RUEDA OLARTE 
Magistrada 

 

 

 

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO 

Magistrado 



 

 

 

LORENZO TORRES RUSSY 

Magistrado 

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 
DE BOGOTÁ D.C. 

 
PROCESO ORDINARIO No. 32-2017-368-01 

DEMANDANTE: YULY PAOLA DAZA  

DEMANDADO: ALMACENES ÉXITO Y OTROS 

 
Bogotá, diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

El apoderado del demandante interpone recurso de reposición contra la 

providencia de fecha 10 de mayo de 2022, mediante la cual se dispuso no 

aceptar el desistimiento de las pretensiones presentado por esta parte 

respecto de la sociedad Greenyellow Energía de Colombia S.A.S., 

argumentando que el desistimiento de las pretensiones respecto de 

Greenyellow fue radicado previo a la ejecutoria de la sentencia de segunda 

instancia, aunado a ello, para el caso bajo estudio, no se ha emitido 

sentencia que ponga fin al proceso, en la medida de que se interpuso recurso 

extraordinario de casación por Phillips Colombia S.A.S., lo cual implica que 

la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia puede 

construirse como juez de instancia. 

 

Al respecto, procedente resulta traer a colación lo dispuesto en el artículo 318 

del Código General del Proceso el cual establece: 

 

 ´Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los 

autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no 

susceptibles de súplica y contra los de la Sala de Casación Civil de la 

Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. 



     República de Colombia 

           
    Tribunal Superior Bogotá D.C. 
              Sala Laboral        
 
 

Proceso Ejecutivo Laboral No. 25-2021-00204-01 
Dte.: LAURA XIMENA LASSO LERMA 
Ddo.: LICEO DE CIENCIA Y CULTURA 
HARVARD E.U. 

(«) 

Los autos que dicten las salas de decisión no tienen reposición; 

podrá pedirse su aclaración o complementación, dentro del término de 

su ejecutoria.µ. 

 

Conforme lo anterior, es claro que el recurso de reposición no procede contra 

la providencia recurrida al haberse proferido por la Sala de Decisión, en 

consecuencia, SE RECHAZA DE PLANO el mismo. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 
 
 

 
MARLENY RUEDA OLARTE 

MAGISTRADA 
 
 
 
 

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO 
MAGISTRADO  

 
 
 
 

LORENZO TORRES RUSSY 
MAGISTRADO 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 

DE BOGOTÁ D.C.  

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 23-2019-00846-01 

DEMANDANTE: NOHEMI GALINDO APONTE 

DEMANDADO: LADRILLERA SANTA FE 

 

Bogotá, diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

Teniendo en cuenta que una vez revisado el expediente de la 

referencia, se evidencia que no se remitió el audio de la audiencia 

llevada a cabo el día 17 de marzo de 2021 en la cual se practicaron las 

pruebas; audio necesario para resolver la apelación presentada, se 

REQUIERE al Juzgado de origen para que de manera inmediata 

remita el audio faltante, toda vez que el proceso ya fue señalado para 

proferir la decisión en esta instancia. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

MARLENY RUEDA OLARTE 

MAGISTRADA 




















































