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AVISA

Que mediante providencia calendada DIEZ (10) de FEBRERO de DOS MIL
VEINTIDOS (2022), el Magistrado (a) CLARA INES MARQUEZ BULLA, ADMITIO
la accion de tutela radicada con el No. 110012203000202200267 00
formulada por JUAN CARLOS ALONSO CONTRERAS contra JUZGADO 46
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, por lo tanto, se pone en conocimiento la

existencia de la mencionada providencia a:

TODAS AQUELLAS PERSONAS, NATURALES O JURIDICAS,
INTERVINIENTES EN CALIDAD DE PARTES PROCESALES O A CUALQUIER
OTRO TITULO DENTRO DEL PROCESO No.
11001310300120120031700

Para que en el término de un (01) dia, ejerzan su derecho de contradiccion y

defensa. Se fija el presente aviso en la Pagina de la Rama Judicial / Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil.

SE FIJA: 11 DE FEBRERO DE 2022 A LAS 08:00 A.M.

SE DESFIJA: 11 DE FEBRERO DE 2022 A LAS 05:00 P.M.

INGRID LILIANA CASTELLANOS PUENTES
ESCRIBIENTE

AL CONTESTAR, FAVOR REMITIR RESPUESTA UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE AL CORREO
NTSSCTSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO ; CITAR
NUMERO Y REFERENCIA DEL PROCESO.

LAS RESPUESTAS O REQUERIMIENTOS REMITIDOS A ESTE
CORREO NO SERAN TENIDOS COMO RADICADOS




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022).
Radicacion 110012203000 2022 00267 00

ADMITESE la presente acci6n de tutela instaurada por JUAN CARLOS
ALONSO CONTRERAS contra el JUZGADO 46 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

Librese oficio al convocado para que en el término improrrogable de un (1)
dia contado a partirdel recibo dela respectiva comunicacion, con
fundamento en el escrito de tutela que se le remite, se pronuncie en forma
clara y precisa sobre los hechos fundamentales y peticiones en que se
apoya la misma, allegando para el efecto las pruebas documentales

respectivas.

Ordénase al Funcionario remitir las piezas que estime pertinentes del
expediente 11001310300120120031700. Debera, ademas, presentar un
informe detallado de las actuaciones reprochadas. Por su conducto
notifiquese a las PARTES y APODERADOS que intervienen en el
diligenciamiento, asi como a TERCEROS, si los hubiere, de la iniciacién
del presente tramite para que ejerzan su derecho de defensa, debiendo
incorporar a estas diligencias copia de las comunicaciones que para tal
efecto se libren.

Ante la eventual imposibilidad de enterar a las partes o terceros



Tutelo 2022 00267 00

interesados, surtase el tramite por aviso que debera fijarse a través de la
publicacion en la pagina web de la Rama Judicial de este Tribunal, con el
fin de informar el inicio del decurso constitucional a las personas que

pudieran resultar involucradas en sus resultas.

Prevéngasele que el incumplimiento a lo aqui ordenado lo hara incurrir en

las sanciones previstas en el Decreto 2591 de 1991.

Recondcese personeria a la abogada Luz Jenny Jiménez Pérez, como
apoderada judicial del accionante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

Notifiquese esta decisidon a las partes intervinientes en legal forma, por el
medio mas expedito y eficaz.

\

L ULLA
Magistrad

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Sefiores
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL
E. S. D.

REF: ACCION DE TUTELA DE ALCO ARQUITECTOS S.A. en contra del JUZGADO
CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Fespetado Doctor{a):

LUZ JEWNNY JIMEMEZ PEREZ, mayor de edad, tambien de esta wvecindad, identificado con
cedula de ciudadania Mo 52.519 482 expedida en Bogota, v portadora de 1a T.P. Mo 1658686, del
Consejo Superior de la Judicatura, manifiesto a usted respetuosamente que confiero  poder
especial, amplio v suficiente a la doctora, para gue en mi nombre para gue formule ante su
despacho JUZGADO CUAREMNTA v SEIS (468) ClviL DEL CIRCUITO, por los derechos
fundamentales como son EL DEBIDO PROCESD (ART. 29 TN, DERECHO A LA DEFENSA
(BRT. 29 TN, DERECHO A LA IGUALDAD (ART. 13 CHMN.), DERECHO DE PROFIEDAD
PRIVADA (ARTS. 20-58 DE LA CN.), Y EL DERECHD AL ACCESCO A LA ADMINISTRACIGN
DE JUSTICIA (ART 228 DE LA C N DERECHO DE PETICION (ART 23) ENTREE OTROS.

HECHOS

PRIMERC: El dia 22 de mayo de 2012 se radica una demanda civil por responsabilidad
extracontractual la cual el primer juez de conocimiento fue el juzgadao primero civil del Circuito
bajo el radicado ndmero 11001310300 120120031700,

SEGUNDO: Este proceso estuvo en este juzgado hasta el 8 de febrero de 2013 fue enviado al
juzgado B Ciil del Circuito Descongestion.

TERCERC Luego de este juzgado se conyirtio en el juzgado en el cual transcurre el proceso en
la actualidad.

CUARTO: Dentro de este proceso existe una medida cautelar gue reposa en el inmuehle ubicado
en la Calle 221 100-80 donde se esta construyendo el edificio TOLEDD compuesto por 18
apartamentos de vivienda de Interés social de Acuerdo a la licencia de construccion LC 16-3-
0181 expedida por la curaduria Urhana 3.

GUIMNTC: En el afio 2018 se profiere auto gque ardena remitir el expediente al Juzgado 1° Civil del
Circuito Transitorio de Bogota.

FParagrafo: En el afio 2019, en el mes diciembre del mismo afio se profiere auto donde ardena
correr traslado para presentar dictamen pericial.

SEXTO En el mes de diciembre de 2020, este expediente fue enviado al Juzgado 46 Civil del
{Circuito para continuar el respectivo tramite se profiere sentencia de primera instancia por los
perjuicios ocasionados por la suma de TRESCIEMTOS MILLOMNES DE PESCS MCTE
($300.000.000)

SEFPTIMO: La decisidn anterior la suscrita la apelo ante el Tribunal Superior de Bogota en sala
civil donde dicha decisian guedo incolume.

DCTAVD: En el mes de mayo de 2021 auto ordena seguir adelante |a ejecucian v ademas
aprueha liguidacidn de credito.



NOVERC: En el mes de septiembre de 2021, las partes llegan a un acuerdo por wvalor de
$320.000.000 los cuales se cancelaron por medio de chegues de gerencia.

DECIMC: El dia 24 de septiembre de 2021, |a apoderada de |a parte actora coadyuvada con la
agui demandante envia al corren del juzgado [4Bcctobtfcend o] ramajudicial.gov.co, adjuntando
la terminacian del proceso, dicho expediente ingreso al despacho desde esa fecha, en dias
pasados la suscrita se acerca al Despacho judicial indagando acerca del expediente a lo cual los
funcionarios me informan  gue tiene muchos procesos para sustanciar que tuviera paciencia” a
lo informe gue este proceso tiene una medida cautelar solbre un apartamento que no es de
propiedad del agui accionante.

DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS
Jurisprudencia sobre derechos fundamentales de la persona juridica

2. Las personas juridicas son titulares de derechos fundamentales. El articulo 86 de la
Constitucion Politica consagra la accion de tutela como un mecanismo excepcional de proteccion
de los derechos fundamentales de las personas, sin hacer distincion entre personas naturales y
juridicas ni entre los derechos fundamentales de unas y otras, lo cual ensefa que la persona
juridica, nacional o extranjera, publica o privada, es titular de derechos fundamentales’ y que
puede acudir a la accion de tutela para su proteccion, en tanto “estos derechos nacen de su
condicion de sujeto que existe y ocupa un espacio dentro de la sociedad”.?

Entre los derechos fundamentales que le asisten a la perszona juridica estan los siguientes: la
igualdad; la inviolahilidad de domicilio, de caorrespondencia v demas formas de comunicacian
privada; el derecho de peticion; el debido proceso; 1a libertad de asociacidn; la inviolahilidad de
documentos v papeles privados, el acceso a la administracion de justicia; el derecho a la
informacian; el habeas datay el derecho al buen nombre 2

Sin embargo, no todos [os derechos fundamentales pueden predicarse de [a persona juridica, pues
algunos de ellos se refieren exclusivamente a la persona humana. La naturaleza de las personas
juridicas, como "entes de gestion colectiva juridica y econdmica™ no les permite exigir el amparo,
por ejermpla, del derecho a la wida v la exclusion de la pena de muerte; |a prohibicion de la
desaparicion forzada, tarturas, tratos 0 penas crueles, inhumanos o degradantes o el derecho a la
intimidad familiar® Tampoco son titulares del derecho a la dignidad hurmana® ni de los derechos a
la intimidad personal v a la honra, los cuales "solamente se reconocen al ser humano, pues son
atributos propios de este, inherentes a su racionalidad , inalienables, imprescriptibles y connaturales
con el reconocimiento de su dignidad””

De esta forma, si hien la persona juridica, coma ficcion juridica, es titular de aquellos derechos
fundamentales inherentes a su propia naturaleza, existen derechos propios de los atributos del

ser humano y connaturales a su dignidad, gue solo pertenecen a la persona humana.

Procedencia de la tutela interpuesta por una persona juridica

! Ver, por ejemplo, sentencias SU-182 de 1998, M.P. Carbs Gaviria Diaz v José Gregorio Hernandez
Galindo; T-300 de 2000, M F. José Gregorio Hernandez Galindo; T-1179, M P. Alvaro Tafur Galvis; SU-1193
de 2000 ¥ T-1658 de 2000, M P. Alfredo Beliran Sierra, y T-1725 de 2000 ¥ T-079 de 2001, M .P. Fahie Morin

Diaz.

z Sentencia T-377 de 2000, M .P. Alkjandro Mantinez Cahallero.

3 Ver sentencias S1-182 de 1908, M.P. Carbs Gaviria Diaz ¥ José Gregorio Hernandez Galinde ¥ T-377
de 2000, BM.P. Alejand o Martinez Cahallero.

4 Semtencia T-275 de 1995, M P. Anmtonid Barrera Carhonell

s Sentencia T-377 de 2000, M P. Alejandro Mantinez Cab allero

& semtencia T-472 de 1996, M P.Eduando Cifuentes Mufioz

T

semtencia T-275 de 1995, M P. Antoni Barrera Carhonell



3. De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Constitucional, la accion de tutela puede
ejercerse para la proteccion de derechos fundamentales de la persona juridica bajo dos
condiciones: una, cuando la naturaleza del derecho vulnerado o amenazado permita la titularidad
por parte de la persona juridica, y dos, cuando derechos fundamentales de una persona o grupo
de personas puedan llegar a ser afectados en virtud de la vulneracion de los derechos
fundamentales que alega la persona juridica.®

En la sentencia S1U-182 de 1998, Mz Ps. Carlos Gaviria Diazy José Gregorio Hernandez Galindo,
ademas de sefialar algunos de los derechos fundamentales que e asisten a la persona juridica,
expuso |0 siguiente en relacion con la procedencia de |a tutela interpuesta por personas juridicas:

Hay derechos de las personas juridicas, gue ellas pueden reclamar dentro del
Estado Social de Derecho y gue las autondades se obligan arespetary a hacer que
les sean respetados. Y, claro esta, entre la inmensa gama de derechos gue les
corresponden, los hay tambien fundamentales, en cuanto estrechamente ligados a
51 existencia misma, a su actividad, al ndcleo de las garantias que el arden juridico
les ofrece vy, por supuesto, al ejercicio de derechos de las personas naturales
afectadas de manera transitiva cuando son wulnerados o desconocidos los de
aguellos entes en gue tienen interes directo o indirecto. La naturaleza propia de las
mismas personas juridicas, la funcidn especifica gque cumplen y los contenidos de
los derechos constitucionales conducen necesariamente a que no todos los gue se
enuncian o se derivan de |a Carta en favor de |a persona humana les resulten
aplicables. Pero, de los gue =i lo son vy deben ser garantizados escrupulosamente
por el sistema juridico en cuanto de una u otra forma se reflejan en las personas
naturales gque integran la pohlacian, la Carte Constitucional ha destacado derechos
fundamentales como el debido proceso, la igualdad, 1a inviolabilidad de domicilio vy
de correspondencia, |a libertad de asociacion, la inviolahilidad de los documentos v
papeles privados, el acceso a la administracian de justicia, el derecho a la
informacion, el habeas data y el derecho al buen nombre, entre otros. En conexidad
Con ese reconocimiento, las personas juridicas tienen todas, sin excepcoian, los
enunciados derechos y estan cobijadas por las garantias constitucionales gue
asequUran suU ejercicio, asi como por los mecanismos de defensa gue el arden
juridico consagra. De alli gque son titulares no solamente de los derechos
fundamentales en si mismos sino de |a accion de tutela para obtener su efectividad
cuando les sean conculcados 0 estén amenazados porla accidn u omisian de una
autoridad publica o de un particular.

4. Como se aprecia, la proteccion a través de la accion de tutela de derechos fundamentales de
personas naturales, afectados por la vulneracion de derechos fundamentales de personas
juridicas, exige el cumplimiento de los siguientes requisitos de procedibilidad:

Que la persona juridica sea titular del derecho fundamental invocado.

Que el respectivo derecho fundamental esté siendo vulnerado o amenazado por la accion
u omision de cualquier autoridad publica o de un particular en los casos que senale la ley.

Que con la vulneracion o amenaza del derecho fundamental de la persona juridica se
vulneren o amenacen derechos fundamentales de una persona o grupo de personas
naturales.

Asi, la persona natural podra reclamar el ampam de sus derechos fundamentales cuandao sean
vulnerados 0 amenazados Ccomo consecuencia de |la wvulneracion o amenaza de derechos
fundamentales de la persona juridica. La procedibilidad de latutela en estas circunstancias exige,
Como presupuesto, gue el juez venfigue, en primer lugar, la titularidady la wulneracian o amenaza
del derecho fundamental de la persona juridica, para luego analizar la relacion de causalidad con
la titularidad v la vulneracion o amenaza del derecho fundamental de la persona natural.

& Eztosdos eventos de procedencia de 1a tutela para b proteccion d e derechos fundamentales inherentes

a la persona juridica fueron expuesios enla sentencia T-472 de 1996, M.P.Eduardo Cifuentes Musioz.



Legitimacion por activa de la persona juridica en la accion de tutela

4. La persona juridica dispone de personalidad juridica propia, independiente de la personalidad
juridica de sus socios, sean ellos, a su ez, personas naturales o juridicas. De estafaorma, una es
la personalidad juridica de los socios, individualmente considerados, y otra la de la empresa o
entidad que ellos constituyan .

6. En egjercicio de su propia personalidad juridica, la persona juridica es titular de derechos
fundamentales, los cuales pueden ser objeto de proteccion inmediata a través de la accion de
tutela cuando se presenten los presupuestos a que hace referencia el articulo 86 de la
Constitucion Politica, esto es, la vulneracion o amenaza de derechos fundamentales por la accion
u omision de cualquier autoridad publica o por particulares en los casos que establezca la ley.
Con tal propdsito, la titularidad para el ejercicio de la accion de tutela, como requisito de
procedibilidad de la accion, esta en cabeza de la persona juridica, la que actuara directamente o
a través de representante.®

7. Al separar la titularidad de los derechos de la persona juridica y los de las personas naturales
o juridicas que la constituyan, sera indispensable en la tutela sefialar si el representante legal de
la persona juridica acude a la accion de tutela para reclamar la proteccion de sus derechos
fundamentales como persona natural o el amparo de los derechos fundamentales que le asisten
a la persona juridica que él representa.’’ Lo que no esta constitucionalmente permitido es que
se reclame la proteccion de derechos fundamentales como persona natural sin que exista, en las
condiciones sefaladas, tanto la vulneracion de derechos fundamentales de la persona juridica
como la relacion de causalidad entre derechos de una y de otra parte.

2. Al estudiar |a tutela gue ahora es objeto de revision, la Sala no encuentra gue se haya
reclamado la proteccion de derecho fundamental alguno de la persona juridica contratista. El
documento de presentacion de la tutela y las sentencias de instancia, con excepcion del derecho
de peticidny al cual se hace referencia mas adelante, se refieren a derechos fundamentales del
representante legal de la firma contratista, de los trabajadores w de sus familias, como personas
naturales, mas no a derechos fundamentales de la persona juridica. En consecuencia, no se
presentan dos de los presupuestos de procedibilidad de |a tutela indicados para |a proteccion de
derechos fundamentales de las personas naturales por vulneracion o amenaza de derechos
fundamentales de personas juridicas. En primer lugar, no se invocd ni comprobd la vulneracion
de derecho fundamental alguno de COMELECTREICAS LTDA, como sociedad contratista, v, en
segundo lugar, es inexistente, por lo tanto, la relacion de causalidad entre la wulneracion o
amenaza de derechos fundamentales de la persona natural, en este caso el representante legal,
y |3 vulneracion o amenaza de derechos fundamentales de |a persona juridica, en este caso
COMELECTRICAS LTDA . Estarealidad se aprecia en el expediente.

En el documento de presentacion de |a tutela el accionante sefiald:

Considero sefior Juez que el no pago por parte de EMCALI E.S.P. ha originado
situaciones que atentan contra mi derecho fundamental a la vida, entendido en su
caracter integral, que comprende los derechos a la salud, la tranquilidad y el
bienestar, la dignidad humana y el libre desarrollo de la personalidad, la
subsistencia, la familia, la seguridad social y la educacion de los hijos, y ha puesto
en peligro mi derecho a una vivienda digna. (fl. 5)

El juez de primera instancia expuso las siguientes consideraciones:

Se concluye entonces de todo o anterior, gue hay una clara violacion al minimo
vital, no solo del accionante sino de las familias que dependen de su ermpresa, al
no curmplir la accionada con el pago del desarrallo de toda una labor empresarial,
por tanto este despacho ordenarz la proteccion inmediata de los derechos
fundamentales invocados, teniendo en cuenta las particulares circunstancias del
accionante. (fl. 43)

e Ver sentencia T-1179 de 2000, M.P. Alraro Tafur Galvis
1 Ver, por ejemp lo, las sentencias T-300 de 2000, M.P. Alkjandro Martinez Cahallers,



A s ver el juez de segunda instancia expuso:

Se estima que tampoco es ajena la proteccion del derecho a poseer una vivienda
digna, como derecho fundamental cuando éste se encuentra ligado a otro como el
derecho a la wida, situacion gue ocurre en este caso concreto. (fl. 234)

Encontramos suficientermente probado en el plenario lavulneracion de este derecho
—minima vital- a la entidad Coneléctricas Ltda. v a las personas que la componen
COMmo quiera gque su sustento se deriva de la prosperidad de dicha compafia, que
ademas con tanta demanda v cobros prejuridicos se vio afectada en su imagen
empresarial. (fl. 238)

Como se ohserva, la tutela invoca la proteccion de derechos fundamentales exclusivos de
personas naturales, los cuales fueron amparados por los jueces de instancia, guienes no
consideraron gue lavinculacion contractual de EMCALI E 5 P se efectud con CONELECTRICAS
LTOA, como persona juridica.

For lo tanto, en el presente caso es improcedente |a accion de tutela para solicitar la proteccion
de derechos fundamentales del representante legal de la persona juridica, en tanto no hay
vulneracian o amenaza de derechos fundamentales de lafirma contratista. Mi siguiera en un caso
extremo de observacion de la relacidn de causalidad aludida podia deducirse la vulneracidn del
derecho fundamental al minimo vital del accionante, como persona natural, en la medida en gue
se encuentra en el expediente |a cerificacion de ingresos laborales mensuales por $3.500.000
del peticionario, prueba desestimada injustificadamente por los jueces de instancia.

La tutela como mecanismo transitorio de proteccion de derechos fundamentales.

Y La accidn de tutela es un mecanismo de defensa judicial subsidiario o residual para la
proteccion de derechos constitucionales fundamentales vulnerados 0 amenazados par la accion
uomision de cualguier autoridad pablica o de los particulares en los casos gue sefiale a ley. Esta
condician indica gque, por principio, la accion de tutela procede cuando el afectado no disponga
de otro medio de defensa judicial.

Sin embargo, el articulo 86 de la Constitucion Politica admite, con caracter excepcional, la
procedencia de la tutela cuando exista otro medio de defensa judicial, con la condicion que se
utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

En aplicacion de los preceptos constitucionales enunciados, corresponde ahora determinar,
desde esta dptica, la procedencia de la tutela objeto de revision.

10. Como =e ha sefialado, el conflicto entre CONELECTRICAS LTODA v EMCALI ES P surgio a
partir de la diferencia de criterios entre 1as partes acerca de quieén deberia asumir el costo de
algunas de las obras realizadas para la cumplida gjecucion del contrato GE-20-158-98. Mientras
gue, de un lado, la entidad contratista se basa en la Clausula Vigésima Guinta del Contrato para
afirmar gue tales obras deben correr por cuenta del contratista, en tanto se comprometia a la
ejecucian del contrato de acuerdo con los planos v disefios por él elaborados v aprobados por
EMCALI E.S.P., razon por la cual debia asumir los costos que generaran los errores de disefio,
del otro lado, 1a firma contratista sostiene gue se trata de obras adicionales, indispensahles para
la oportuna ejecucion del ohjeto del contrato v que, ademas, fueron autonzadas por la entidad
contratante, lo gue le permite exigir su reconocimiento adicional. Este es el objeto del litigio
sometido al juez de tutela.

Zomo s=e observa se trata de un asunto de interpretacion de un contrato estatal, de naturaleza
estrictamente econdmica y gque en nada afecta derechos fundamentales de |a firma contratista,
maxime cuando en el expediente existe la prueba aportada por la entidad accionada en la cual
certifica que pago al contratista |a totalidad del valor del contrato pactada en comienzo, es decir
la suma de $1.041'011 844 15,



Estas circunstancias muestran la improcedencia de la accion de tutela en tanto el contratista
dispone de un medio judicial idéneo para someter a consideracion del juez ordinario la
reclamacion para el reconocimiento y pago de las obras adicionales que considera deben ser
asumidas por la entidad contratante. Tampoco era procedente la tutela como mecanismo
transitorio porque no se esta frente a un perjuicio irremediable de la persona juridica’® ni se
presento la vulneracion de derecho fundamental alguno para la firma contratista. ; Como aceptar
la ocurrencia de un perjuicio irremediable cuando la firma contratista recibio la totalidad del valor
del contrato y cuando lo valores reclamados dependen del alcance del acuerdo de voluntades
reflejado en el contrato? Corresponde al juez ordinario, en consecuencia, dirimir la diferencia de
criterios en este asunto.

En el contrato celebrado entre EMCALI ES Py COMELECTRICAS LTDA se acordaron dos
clausulas que permitian al contratista ventilar el conflicto suscitado en la gjecucian de la obra vy
gue, en este caso, excluian la procedencia de la accion de tutela como medio de defensa judicial.
Las clausulas septima v Vigesima Guinta del contrato GE-20-128-98 dicen lo siguiente:

SEPTIMA: ARBITRAMENTO O PERICIA TECMICOS. Todas las diferencias de
caracter exclusivamente técnico gue se susciten en relacion con el presente
contrato v gue no fuesen resueltas por las partes dentro de los CUARERNTA
CINCO (48] dias hahiles siguientes a la fecha en gue se presenten, se sometera al
criterio de tres (3) expertos en la materia asi: cada parte designa uno, y el tercero
lo designan de comun acuerdo. Los expertos emitirdn su criterio en el términog de
treinta (30) dias habiles, promogables el mismo periodo por una sola wez y la
decizion adoptada sera definitiva para las partes. Os costos gue origine |a percia
tecnica seran compartidos parigual tanto por el Contratante como por el Contratista.
(fl. 30)

VIGESIMA QUINTA. RESPONSABILIDAD DEL DISENC. Considerando que la
firrma Coneléctricas Ltda. es la responsable del disefio utilizado par |a ejecucion de
la obra ohjeto del presente CONTRATO, toda cambio en las cantidade s tanto de
Wateriales como de Mano de Obra, gue produzca sobrecostos a la misma y gue
sea Imputable a errores del disefio, deberan ser cubiertos a costa del
CONTRATISTA. (fl. 32)

11. Ademas, el conflicto suscitado entre |las partes tiene el caracter de controversia de caracter
estrictamente econdmico, por lo cual tampoco es procedente |3 accion de tutela, tal como se ha
sefialado en reterada linea jurisprudencial de esta Corporacian. En el siguiente aparte de la
sentencia T-B06 de 2000, M.P. Akqaro Tafur Gakvis, se reitera que |a jurisdiccion de tutela esta
disefiada para la proteccion de derechos constitucionales fundamentales w no para resalver litigios
de naturaleza econdmica, maxime cuando se trata, como en este caso, de la interpretacian o
aplicacion de preceptos legales o de clausulas contractuales:

Constituye regla general en materia del amparo tutelar, que la jurisdiccion
constitucional debe pronunciarse sohre controversias de orden estrictamente
constitucional; por lo tanto, resultan ajenas a la misma las discusiones gue surjan
respecto del derecho... |, cuando el mismo es de indale ecandmica, en tanto gue
las discusiones de arden legal escapan a ese radio de accidn de garantias
superiores, pues las mismas presentan unos instrumentos procesales propios
para sutramite y re solucian.

A lo antenor debe afiadirse gue uno de los presupuestos de procedibilidad de |a
accion de tutela lo constituye, precizamente, la amenaza o vulneracion de
derechos  fundamentales de las personas, cuyos efectos  pretenden
contrarrestarse con las respectivas ardenes de inmediato cumplimiento profendas
por los jueces de tutela, en razdn a la primacia de los mismos. [..)

n La Corte Constitucional ha emtendido gque el perjuicio irremediahle ocurre cuando exisia “la

posihilidad cierta yprixima de un dagio irreversible frente al cual la decisiin judicial ordinaria g ue resuekra el
litigio pudiere resultar tardia™. Sentencia T-545 de 1998, M. P. M P. Vladimim Naranjo Mesa. Ver tamhién,
semtencia 517-1193 de 2000, M P. Alfred o Belirian Sierra.



En el mismo sentido, en |a sentencia T-470 de 1998, M P Yladimiro Naranjo Mesa, sefiald:

Las controversias por elementos puramente economicos, gue dependen de la
aplicacion al caso concreto de las normas legales - no constitucionales -
reguladaoras de la materia, exceden ampliamente el campo propio de la accian de
tutela, cuyo dnico objeto, por mandato del articulo 86 de la Constitucion v segun
consolidada jurisprudencia de esta Corte, radica en la proteccian efectiva,
inmediata y subsidiaria de los derechos constitucionales fundamentales, ante
actos u omisiones gue losvulneren o amenacen.

En consecuencia, el rechazo dela accidn de tutela por improcedente, respecto de
la pretensidn de orden econdmico, es lo gue impone la Carta Palitica (TP, art.
g26), enla medida en que no ze trata de la vulneracion de un derecho fundamental
v dado gue el intere sado cuenta con la accion vy los recursos ordinanos necesarios.

For lo anterior, es igualmente improcedente la tutela en el presente caso por existir mecanismo
de defensa judicial ordinano idoneo para resolver esta controversia de contenido puramente
ECONOMICO.

El agenciamiento de derechos ajenos en tutela

12, Por principio, la tutela es una accion cuyo derecho de postulacion esta radicado en la wictima
gueve vulnerados o amenazados derechosfundamentales por la accian u omisian de |a autoridad
publica o, excepcionalmente, del particular en los casos que sefale la ley.

Segun el articulo 10 del Decreto 2531 de 1881, 13 tutela puede ser ejercida directamente por la
persona afectada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quien actuard por si
misma o a traves de representante, caso en el cual los poderes se presumiran auténticos. Sefala
tarmbien gque podran ejercer la accion el Defensor del Pueblo v los personeros municipales.

De acuerdo con lo anterior, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha determinado que para
intervenir como agente oficioso en la accion de tutela se requieren dos condiciones. En primer
lugar, la manifestacion expresa que se actua como agente oficioso de otra persona y, en segundo
lugar, que el agenciado esté en imposibilidad de promover directamente la accion constitucional,’?
para lo cual se sefiala como condicién la ratificacion posterior por el interesado.’?

Sobre el particular ha expresado esta Corpaoracian:

De acuerdo con lo dispuesto en esta norma (articulo 10 del Decreto 2591 de 1991) y con
la jurisprudencia de esta Corporacion, en el agenciamiento de derechos ajenos, debe estar
debidamente demostrado que realmente el interesado no esta en condiciones de asumir la
defensa de sus propios derechos. Esta exigencia no es resultado de un capricho del
legislador, ni corresponde a una mera formalidad, encaminada a obstaculizar el acceso a
la administracion de justicia, especialmente cuando se trata de la defensa de un derecho
fundamental. No. Esta exigencia es desarrollo estricto de la Constitucion sobre el respeto
a la autonomia personal (art. 16). Una de las manifestaciones de esta autonomia se refleja
en que las personas, por si mismas, decidan si hacen uso o no, y en qué momento, de las
herramientas que la Constitucion y la ley ponen a su alcance, para la proteccion de sus
derechos en general, tratese de los fundamentales o de los simplemente legales.

12 “En el evenio de gue el titular del derecho violado 0 amenazado no pueda por condiciones personalks

promover su propia defemsa, la ky awtoriza bk agencia de derechos ajenos de manera oficiosa, previa
manifestacién de dicha citcunstancia, ante el juez g ve conoce la accion®™. Sentencia T-1012 de 1999, A P. A¥redo
Belirin Sierra

1 Ver sentencianz T-082 de 1997, M.P. Hernandoe Herrera Vergara; T-422 de 1993, MFP. Eduande
Cifuentes Mufsioz; T-530 de 1994, M.P. Fahio Mordn Diaz, ¥y T-044 de 1996, M P. José Gregorio Hernindez
Galind o



Esta concepcion esta ligada, tambien, al reconocimiento integral de la dignidad
humana. Es decir, gue a pesar de |la informalidad gue reviste la presentacion de la
accion de tutela, tal informalidad no puede llegar hasta el desconocimiento de lo que
realmente desea la persona interesada. Pues, a pesar de las buenas intenciones del
tercero, sus propositos pueden no ser los mismos gue los del interesado. El
interesado puede no guerer, por ejemplo, gue personas distintas a su medico
personal la ausculte, o que un juez conozca detalles de su enfermedad, que Quiere
gue permanezcan dentro de su ambito privado.

Ademas, =i la persona puede iniciar la accion de tutela, el hecho de que un tercero o
haga por ella, a pesar de la apariencia de hondad del gesto, este tamhbien puede tener
un significado que lesiona la dignidad del propio interesado, pues, estaria siendo
considerado, por dicho tercero, como alguien incapaz de defender sus propios
derechos 1

13. Como se observa a continuacion, en la tutela objeto de revision los jueces de instancia
motivaron su decision en la necesidad de amparar derechos fundamentales de terceros, sin que
el accionante dispusiera de la facultad de representacion judicial.

En la sentencia de primera instancia se afirma:

Al revisar los fundamentos facticos de 1a presente accidn, soportados con el haz
probatorio aportado por el accionante, no cabe duda gue la presente accion de tarna
procedente, pues de [0 contrario se estaria violando por parte del juez de tutela la
proteccidn inmediata de los derechos fundamentales, no salo del accionante sino
de las demas personas gue de el dependen. (fl. 40)

Y en la de segunda instancia:

Uel analisiz del acervo probatorio se desprende que, se trata del representante legal
de una empresa gue se entiende actda en nombre propio ¥ en nombre de la
empresa gue representa incluido en ella todos sus trabajadores v familias, a guien
una Entidad como EMCALl e ha deteriorado, considerablemente, sus derechos
fundamentales. (...}

Fara la instancia, en el caso sub examine, se configura una situacion de apremia,
pues lavida, el trabajo, la vivienda digna, el minimao vital no de una persona sino de
muchas se avocaron al peligro de la incertidumbre vy el fracaso, hecho grave gue se
desprende de los documentos aportados al expediente (L) (fl 232)

Entonces, de lo dicho se aprecia que tal proceder causo un perjuicio a los Sefiores
trabajadoresy demas miembros gue dependian de ellos no pudiendo justificarse el
retardo en el pago, dejando ver un incumplimiento a sus obligaciones v por ende
una wiolacion clara al derecho fundamental al minimo vital invocado paor el
accionante. (fl. 243)

En cambio, la Sala considera que el actor carece de legitimidad para promover la referida accion
como agente oficioso de los trabajadores de la empresa, presuntamente vulnerados con la falta
de pago de las obras adicionales en la ejecucion del ., “por cuanto en el caso concreto el
agenciamiento de derechos ajenos no retune los requisitos del inciso 2° del articulo 10 del decreto
2591 de 1991, pues ni se ha afirmado ni mucho menos demostrado que las mencionadas personas
no estan en condiciones de promover su propia defensa. Ademas, el ejercicio de la accion de
tutela supone que quien demanda sea una persona determinada o facilmente determinable, a
efectos de establecer si existio la violacion o amenaza de un derecho fundamental en cabeza de
un sujeto concreto y si procede el amparo solicitado”.’®

14 Semiencia T-503 de 1998, M.P. Alfredo Beliran Sierra.



14. De otro lado, en relacion con la procedencia del derecho de peticion, resta sehalar que su
eventual proteccion por el juez de tutela no podria ir mas alla de ordenar a la entidad accionada
que diera inmediata respuesta, afirmativa o negativa, al contenido del derecho de peticion que
hubiese presentado el accionante. Pero no podra el juez de tutela impartir, por este medio, orden
de pago por una suma reclamada a través de una peticion, maxime cuando en el expediente la
entidad accionada certifica que ya pago al actor la totalidad de su obligacion contractual. Menos
aun podra el juez de tutela reconocer y ordenar el pago de eventuales obras adicionales realizadas
durante la ejecucion de un contrato, si las mismas son consideradas por la entidad contratante
como parte integrante de la obra contratada. Asi, la eventual vulneracion del derecho de peticion
que haya formulado el contratista no justifica que el juez de tutela ordene el pago de lo que
unilateralmente el peticionario considera adeudado. El silencio de la administracion cuando el
objeto del derecho de peticion se refiere a controversias econémicas surgidas de la ejecucion de
un contrato, no puede traducirse en la orden de pago dada por el juez de tutela. Resulta entonces
improcedente la accion de tutela para ordenar el pago de obras adicionales en este caso, donde
existe diferencia de criterio de interpretacion de una clausula contractual.

15. En sintesis, la accion de tutela era improcedente por varios motivos: el contrato GE-20-158-
98 fue celebrado entre CONELETRICAS LTDA, como persona juridica y no por el accionante,
como persona natural. Por lo tanto la titularidad de los derechos y controversias que surjan en la
relacion contractual le pertenecen a la sociedad contratista y no se confunden con los derechos
fundamentales que le asistan a la persona natural que actue como su representante legal.

En el proceso no se indicoé ni se verificd la vulneracion de derecho fundamental alguno de la
persona juridica como consecuencia del no pago de las eventuales obras adicionales que se
hubieren realizado por el contratista durante la ejecucion del contrato en mencion. Por lo tanto, no
hay relacion de causalidad con la hipotética vulneracion o amenaza de derechos fundamentales
de su representante legal ni de sus trabajadores.

PROCEDENCIA ¥ LEGITIMIDAD

Esta accion de tutela es procedente de conformidad con lo establecido en los articulos 1,25y O
del Decreto 2591 de 1391, va que |0 gue se pretende es gue se garantice el derecho a la vida vy
ala seguridad social v toda vez que, la peticion consiste en una orden para que aguel respecto
de guien se solicita |a tutela actué o se abstenga de hacerlo segan el inciso 2° articulo 86 de |3
C.P. siendo unicamente aceptables como otros medios de defensa judicial, para los fines de
exclusidn de |la accion de tutela, resulten aptos para hacer efectivo el derecho, es decir, gue no
tienen tal caracter los mecanismos gque carezecan de conducencia v eficacia juridica para |a real
garantia del derecho.

La existencia de otro medio defensa ha sido reiteradamente por la H. Corte Constitucional, en el
sentido que de no siempre que se presenten varios mecanismos de defensa, la tutela resulta
improcedente. Es necesario ademas una ponderacian de eficacia de los mismos a partir de la
cual se concluya gue alguno de los otros medios existentes, estan eficaz para la proteccidn del
derecho fundamental como la accion de tutela misma v en tal sentido en la sentencia T-526 del
18 de septiembre de 1932, Sala primera de revision, manifesto;

"Es claro entonces gque el otro medio de defensa judicial a gque alude el articulo BB debe poseer
necesariamente, cuando menos, la misma eficacia en materia de proteccion inmediata de
derechos constitucionales fundamentales que, por naturaleza, tiene la accion de tutela. De no ser
asi, = estaria haciendo simplemente una burda y mecanica exegesis de la narma, en ahierta a
contratacion con oz principios vigentes en materia de efectividad de los derechos vy con
desconocimiento absoluto del gquerer expreso del constituyente”.

PETICION

Solicito la protecoian inmediata a los derechos fundamentales de mi poderdante tales como EL
DEEBIDC PROCESO (ART. 28 CM.), DERECHD A LA DEFENSA (ART. 28 TN, DERECHC A
LA IGUALDAD (ART. 13 C N, DERECHD DE PRORIEDAD FPRIVADA (ARTS. 29-28 DE LA



C.M.), Y EL DERECHO AL ACCESO A LA ADMINISTRACICN DE JUSTICIA (ART 228 DE LA
.M DERECHODE PETICION (ART 23) ENTRE OTROSa laigualdad ante |a ley por vielacidn
DERECHO AL TRABAJO, los cualesvienen siendo vulnerados por el JUEZ CUARENTA Y SEIS
CIVIL CIRCUITO con domicilio en Bogota 0. T

Es de aclarar a que el dia de hoy el proceso Mo11001310300120120031700., estd al despacho
cinco meses sin decidir absolutamente nada.

INFRACTOR

La presente accion se dirige contra JUEZ CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA representado por el Sefior o por guien haga susveces, con domicilio en Bogota D, C.

PRUEBAS
DOCUMENTALES:
Solicito tener como tales las siguientes:

1. Poder amplio vy suficiente a la suscrita

2. Camara de existencia de Representacion de la Empresa ALCO ARCGUITECTOS 5 AS

d. Copia de terminacion del proceso junto con las copias de los cheques de gerencia
cancelados a la parte actora

4. Copia de certificado de libertad con ndmero de matricula inmohiliaria Mo, 50C-2038688

Zopia del envio del caorreo por parte de la apoderada de la demandante

BH. Copia del expediente expedido por la Fama Judicial

i

JURAMENTO

Bajo la gravedad de juramento, gque se entiende prestado con la presentacian de la presente,
manifiesto, gue |a suschta no ha interpuesto accion de tutela ante autondad alguna.

NOTIFICACIONES

« Lainfractora recibe notificaciones en la direccion de CARRERAS S#11-45 EDIFICIO
YIRREY TORRE CENTRAL PISO 2° la ciudad Bogota.

s |La accionante recibe notificaciones en la CARRFERA BB NO. 24451 T3 APTO 406
direccion de Bogota

¢ Lasuscrta recibe notificaciones en la Carrera 4 no.18-50 oficinag 2406 de esta ciudad.

LuZ JERiNY JIMENEZ PEREZ
CC 52.519.482 DE BOGOTA
TARJETA PROFESIONAL NO, 165866 C.5.J
Direccion: Carrera 4 No. 18-50 oficina 2406
Celular 3108688822
Correo electrénico jimperez08dhotmail.c om

10



Saifror
TREBUMAL SUPERKOR DE BOGOTA |SALA CIVIL)
E. 5 .

REF: ACGION DE TUTELA EN CONTRA DEL JUZGADO CUARENTA Y SEIS {(48) Givi DEL
CIRCUITO

FROCESO Mo. 110043103001 201 20031700
DEMANDANTE: MARTHA LUCIA MORALES CARON
DEMANDADO: ALCO ARCAITECTOS 353

'
JUAN GARLOS ALONS0 CONTRERAS mayor v vecoo de Bogotd, identificade con cédula de
ciudadania No 72.125.175 expedida en Bogotd, como representante legal da la Empresa ALGO
ARCIITECTOS SAS. Nit 530 129.UB6-7 manfiesto a usted respetuosamante qua confiere poder
espacial, amplo ¥ suficiente a ka doctora LUZ JENNY JIMENEZ PEREZ, mayor de edad, Embisn
d& &5ty wacindad, Wentificado con cédula de civdadania Mo 52,519,402, expedida en Bogold, y
portadora de s TP, Mo 165866, del Conseje Superior de |2 Judicatura, para gue an mi nomboe y
represantacidn mpetrar scoidn de futela en contra dal JUZGADD CUARENTA ¥ SEIS (46) CIVIL
DEL CIRCUITO, por los dereches fundamantales eamn son EL DEBIDD PROCESO (ART. 20
.M.}, DERECHD A LA BEFENSA [ART. 29 C.N.), DERECHO A LA IGUALDAD {ART. 13 C.N,
DERECHC DE PROPIEDAD PRIVADA [ARTS. 29-58 OE LA G.H.), Y EL DERECHT AL ACCESO

A LA ADMIMNISTRACION DE JUSTICLA (ART 228 DE LA LN, DERECHD DE PETICKON (ART 23}
ENTRE OTROS,

Mi apodaerade cuents con todas las facukades Inherenies para el gjermicio del presente pader, en
agpecial a5 de recibir, transigir, sustituir, dessliv, renunciar, reasumir y iodas aquellas gue tiendan
al buan cumplimiente de 3 gestion.

Slrvaze sefior Juer, retonocare personera en ks thminos y para bos fines aqui sefalados,

Dal Sefior Jusz,

GG 52514 IE BOGOTA
TARIETA FESIONAL MO, 165888 C.5.0
Direcekin: Carers 4 Mo, 18-50 oficina 2406
Calular 310B5RREZF

Comes alactrdnica ji h il.eom e T e

e
______

L
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Fecha de la consulta:

el REPORTE DEL PROCESQ
11001310300120120031/00

2022-02-0912:54:34

Fecha de sincronizacion del sistema:  2022-02-09 12:48:07

Fecha de Radicacian
Despacho
Ponente

Tipe de Proceso

Datos del Proceso

201205-22
JUZGADO 046 CIVIL DEL CRCUITO DE BOGOTA
Juzeade 46 Civil Creuito

Declarativo

Clasede Proceso

Recurso

Ubicacién del Expediente

Contenideo de Radicacian

Sujetos Procesales

Lottt y Chrdiery
Hapais-ia de Cobornbea

Ordinario
SinTipo de Recurso

Despacheo

Tipo Es Emplazade Momkbre o Razén Social
Demandante Mo MARTHA LUCIA MORALES CANON
Demandadeo Mo ALCO AROQUITECTOS E.LL



Facha de

Actuacicn

Actuacisn

Actuaciones del Proceso

Anotacion Fecha Inicia

Térming

Fecha Finaliza

Térming

Fecha de

Registro

2021-09-24 Nemerial al despache 2021-09-27
2021-09-01 Recepeign memarial LauiDACION DE CREDITO 2021-09-01
2021-08-30 Al despache 2021-08-20
2021-08-27 Recepcion memerial SOLICITUD EMBARGO 2021-08-20
2021-05-28 Fijacion estado Actuacién registrada el 28,/05/2021 alas 16:37:48. 202140531 2021-05-31 2021-05-28
2021-05-28 Aute aprueha liguidacion COSTAS 2021-05-28
2021-05-28 Fijacion estado Actuacién registrada el 28,/05/2021 alas 16:27:32. 20210531 2021-05321 2021-05-28
2021-05-28 Auto erdena Seguir adelante |3 2021-05-28
Ejecucion Ley 1295,/2010
2021-04-22 Al despache 2021-04-22
2021-032-12 Fijacion estado Actuacién registrada el 12,/03,/2021 3135 00:29:19. 2021-032-15 2021-02-15 2021-02-12
2021-03-12 Aute aveca cenecimiente 2021-0212
2021-02-01 Al despache 2021-02-01
2021-02-18 Constancia secretarial 2021-02-18
2021-02-05 Constancia secretarial 2021-0205
2021-02-03 Recepeign memarial SOLICITUD PARTE DEM AN DAMNTE 2021-02-032




Facha de

Actuacicn

Actuacisn

Anotacion

Térming

Fecha Inicia

Fecha Finaliza

Térming

Fecha de

Registro

2021-01-20 Recepcion expediente 2021-01-20
2020-12-16 Ervio Expediente juzgada de erigen 46 cireuito 2020-12-16
2020-03-10 Al despache 2020-03-10
2020-02-05 Recepeidn memerial IMPULSO PROCESAL 2020-02-05
218-12-11 Fijacion estado Actuacién registrada el 11,/12/2019 alas 20:31:42, 20191212 2019-12-12 2019-12-11
2018-12-11 Auto ordena coerrer traslade DICTAMEM PERICIAL.- 2018-12-11
2019-10-29 Al despache 2019-10-29
2019-08-26 Aute pone en conocimienteo AUTO ORDENA REMITIR EXPEDIENTE AL IUZGADO 12 CIVIL DEL CIRCUITO 2019-08-26
TRAMSITORIO DE BOGOTA- ACUERDO PC51A18-11335
2019-06-14 NMemarial al despache complemento dictamen pericial 2015-06-14
2019-05-28 Memarial al despache SOLICITUD 2019-05-28
2019-05%-27 Al despache 2015-05-27
2019-05-18 Recepcion memerial PARTE ACTORA APORTA DOCUMENTOS 2019-05-138
2019-04-25 Fijacion estado Actuacion registrada el 25,/04,/2019 alas 17:20:27. 2019-04-26 20159-04-26 20159-04-25
2019-04-25 Auto resuelve Selicitud 20159-04-25
2019-032-12 Al despache 2019-02-12
2019-02-21 Recepcion memerial AMNPLIAR TERMIN O PARA ENTREGA DEL DICTAMEN 2019-02-21
2019-01-22 Fijacion estado Actuacién registrada el 22/01,/2019 3 las 16:50:26. 2019-01-23 2019-01-23 2019-01-22
2019-01-22 Auto decreta practica pruehbas oficie 2015-01-22




Facha de Actuacisn Anotacion Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de

Actuacicn Térming Térming Registro

2019-01-22 Al despache 2019-01-22
2018-08-02 Fijacion estado Actuacién registrada el 02,/08,/2018 a3 las 17:20:46. 20180803 2018-0803 2018-08-02
2018-08-02 Aute fija fecha audiencia y/o 2018-08-02

diligencia

2018-05-23 Memarial al despache poder 2018-05-23
2018-03-20 Al despache 20183-03-20
2018-03-07 Recepeidn memarial demandante aperta documentes 2018-0307

2018-02-08 Recepcion memarial SE ANEXA MENORIAL 2018-02-08
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LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS
HE=OCTOS.

O ok S S S e e S e e S X o o o i e e S e S e I X o o ok ok o ok o S
ESTE CERTIFICADO FUE GENERADC ELECTESNICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACTION QUE LE PERMITE SER WALIDADD ILIMITADAMENTE DURANTE

a0 DiAS, INGREZANDO A WM. SCE. ORG. SO

O ok S S S e e S e e S X o o o i e e S e S e I X o o ok ok o ok o S
RECUERDE QUE EBTE CERTIFICADO Lo PUEDE ADQUIRTR DEJDE S0 CAZRA U
OFTCTINA DE FORMA FACIL, RAPTDA Y SEGURA EN WWW.CCE.ORS. CO

O ok S S S e e S e e S X o o o i e e S e S e I X o o ok ok o ok o S
PARA 30U JSEGURIDAD DEEE WERTFICAR LA VALTIDEZ %Y AUTENTICIDAD DE ESTE
CERTIFICADO 3TN CO3TO ALGUNS DE FORMA FJEA.CIL.r RAPIDA ¥ SESURA EN

WL . ¢ OB, ORG. OO0/ CERTIFICAD OSELECTRONICOS
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA %Y 2 REPRESENTACION LEGAL O TITNICRIPCION DE
DOCUMENTOR .

La CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTC EN LAR MATRICULAZ E
INBCRIPCIONES DEL REGIZTRC MERCANTIL

CERTIFICA:
NOMERE :@: ALCO ARQUITECTOR 3AS
N.I.T. : B30.129.088-7 ADMINTISTRACTION DIRECCTION JECCIONAT DE
TMEUESTOE DE BOGOTA
DOMICTILIO : BOGOTA D.o.
CERTIFICA:
MATRTCULA NO: 01315452 DEL 10 DE OCTUERE DE 20023
CERTIFICA:

EENOVACION DE LA MATRICULA :31 DE MARES DE 2021
ULTIMO AfC RENOVADO : 2021
ACTIVO TOTAL : 51,825,283

CERTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : EKRA 69 B 24 & -51 T 3 403
MUNICIEIO : BOGOTA D.C.
EMATL DE NOTIFTICACTION JUDICIAL : ALCOARQUITECTOS@HOTMATL . COM
DIRECCION COMERCIAL : KRA 6% B 24 A -51 T 3 403
MUNICIEIO : BOGOTA D.C.
EMATL CCMERCTIAL : OLCOARQUITECTOSEHOTMATL. COM

CERTIFICA:
CONSTITUCION: QUE POR  DOCUMENTS PRIVADD DEL 3 DE OCTUEBRE DE 2003,
INSCRITA EL 10 ©DE OCTUBRE DE 2003 BAJC EL NUMERC 00201843 DEL LIERO
I¥, SE CONSTITUYC L& SOCIEDAD COMERCTAL DENCMINADA ALCO ARQUITECTOS
EMERE 34 UNIPERZSONAL - EN LIQUIDACION.

CERTIFICA:

QUE POR ACTA NO. 2 DE EMPRESARIC DEL 11 DE OCTUBRE DE 2013, INSCRITA



EL 19 DE OCTUERE DE 2013 BATO EL NUMERS 01774765 DEL LIERO I%X, L&
BOCTEDAD CAMETO 30U NOMERE DE: ALCO ARQUITECTOS EMPREZSA UNIPERIONAL -—
EFOR EL DE: ALCO ARQUITECTOE SAS.

CERTIFICA:
QUE POR ACTA NO. Z DEL EMPRESARIO, DEL 11 DE OCTUEBRE DE 2013, INSCRITA
EL 19 DE OCTUERE DE 2013 BATO EL NUMERS 01774765 DEL LIERO I%X, L&
EMFRERBA DE L& REFERENCIA 3SE CONVIRTIOCO DE EMPRESA UNIPERSCONAL &
BOCTEDAD FOR ACCTONESR BIMEPLIFICADA, BEAJTZD EL NOMERE DE: ATLCO
ARQUITECTOR BA3Z.

CERTIFICA:
QUE POR ACTA NO. Z DEL 11 ©DE OCTUEBRE DE 2013, INSCRITA EL 19 DE
OCTUERE DE 2013 BAJD EL NUMERD 017747465 DEL LIBRC IX, LA 3OCIEDAD DE
LA EREFERENCIA JE REACTIVA, CONFORME AL ARTICULO 29 DE LA LEY 1429 DE
Z010.

CERTIFICA:

REFORMAS:

DOCUMENTO NO. FECHA CORTIGEN FECHA MO, INAC,

2 201371011 EMPRESARTC 2013/10/19 01774765
CERTIFICA:

VIGENCIA: QUE EL TERMINC DE DURACTON DE LA SOCIEDAD EX INDEFINIDO
CERTIFICA:

COBEJET O BOCTATL: La BOZTEDAD TENDRA COMO  OBJETO FERINCIPAL LA

CONSTRUCCION DE  TODO TIPO DE  OBRAS CIVILES ¥ ARQUITECTONTICAS. AST

MT 3MC, PODRA REALTZAR CUALQUIER OTERA ACTIVIDAD ECONSMICA LICITA TANTO

EN COLOMETA COMO EN EL EXTRANJERO. LA SOCTIEDAD PODRA LLEVAR A CAEC, EN

SENERAL, TODAZ LA OPERACTONES, LDE CUOATLQUIER NATURALEZA QUE ELLAS

FUEREMN, RELACTONADAR CON EL OBJETO MENCIONADO, A8l COMO CUALESQUIERA

ACTIVIDADES SIMILARES, CONEXAR O 2 COMPLEMENTARTIAZ © QUE PERMITAN

FACILITAR O DESARROLLAR EL COMERCICO O LA INDUSTRIA DE LA BO0CIEDAD.
CERTIFICA:

ACTIVIDAD PRINCIPAL:

4111 {CONSTRUCCI@N DE EDIFICICS RESIDENCIALESR)

CERTIFICA:

CAPTTAL:

++ CAPTTAL AUTORIZADD *+*
UALOR : 550,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 50.00
VALOR, NOMINAL : 51,000,000.00

++ CAPTTAL SUSCRITO *+*
UALOR : 55,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 5.00
VALOR, NOMINAL : 51,000,000.00

++ CAPTTAL PAGADO **
UALOR : 55,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 5.00
VALOR, NOMINAL : 51,000,000.00

CERTIFICA:
REPRE SENTACTION LEGAL: L REPRESENTACION LEGAL DE  LaA SOCIEDAD EOR
ACCTIONES SIMPLIFTICADA ESTARA A CARGO DE UNA 2 PERSONA NATURAL O
JURfDICA, ACCTONIATA O NO, QUIEN TENDREA UN SUPLENTE, DE3IGNADOS POR LA
ABAMELEA SENERAL DE ACCTONIATAS.

CERTIFICA:

*+ NOMERAMIENTOS *+

QUE POR ACTA NO. 3IN NUM DE ACCIONIATA UNICO DEL 3 DE FEERERO DE Z014,
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co Camara

CO de c;omemin SEDE VIRTUAL
dE Bﬂgﬂté CODIGO VERIFICACION: B21041049CD41°2

% DE JULIO DE Z0Z1 HORA 0OB8:06:21

ABZ104104 9 PAGTHNA: 2 DE 3

+ + ¥ + ¥ F ¥ F F ¥ F F+ F+ F F F o o+ *

INSCRITA EL 3 DE FEERERC DE 2014 BAJO EL NUMERC 01803008 DEL LIEBRO IX,
FUE {RON) NOMERADO {2):

HNOMERE IDENTIFICACTON
REFPREBENTANTE LEGAT
ALONZD CONTRERAZ JUAN CARLOS C.C. 0000000792125173

QUE POR ACTA NoO. 03 DE ASAMELEA DE ACCIONISTAS DEL 27 DE JUNIO DE
2013, INSCRITA EL 21 ©DE JUNIC DE 2018 BAJO EL NUMERO 02351302 DEL
LIERD I¥X, FUE (RON) NOMERADO ({3):

HNOMERE IDENTIFICACTON
REFPREBENTANTE LEGATL 3BUPLENTE
PLAZA NAVIA JANDRA PATRICTA C.2. 000000035750959
CERTIFICA:

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: L& SOCTEDAD SERA GERENCTIADA,
ADMINISTRADA Y  REPRESENTADA  LEGALMENTE ANTE TERCEROS FPOR EL
REPRE SENTANTE LEGAL, QUIEN NO TENDRA RESTRICCIONES DE CONTRATACTION POR
PAZON DE La NATURALEZA NI DE La CUANTIA DE LOS ACTOS QUE CELEERE. FPOR
Lo TANTO SE ENTENDERL ©QUE EL REPRESENTANTE LEGAL PODRA CELEBRAR O
EJECUTAR TODOS LOS ACTOS ¥ CONTRATOS COMPRENDIDOS EN EL OBJETO SOCTAL
O QUE SE RELACTONEN DIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA ¥ EL FUNCIONAMIENTO
DE L& SOCIEDAD. EL REPRESENTANTE LEGAL SE ENTENDERAL INVESTIDO DE LOS
MLS AMPOS PODERES PARA ACTUAR EN TODAS LAS CTIRCUNSTANCIAS EN NOMERE DE
L& SOCIEDAD, CON EXCEPCION DE AQUELLAS FACULTADES QUE, DE: ACUERDO CON
LOS ESTATUTOS, SE HUBIEREN RESERVADO IL0O8 ACCIONISTAS. EN  LAS
RELACTONES FRENTE & TERCEROS, LA SO0TEDAD QUEDARA OBLIGADA POR LOS
ACTOS ¥ CONTRATOS CELEBRADOS FPOR EL REPRESENTANTE LEGAL. LE ESTA
PROHIEIDO AL REPRESENTANTE LEGAL ¥ &4 LOS DEMAS ADMINISTRADORES DE LA
SOCTEDAD, PoOR &8f © POR INTERPUESTA PERSONA, OBTENER BAJO CUALQUIER
FORM& © MODALTIDAD JURIDICA PRESTAMOS PAR PARTE DE LA SOCIEDAD U
OBTENER. DE PARTE DE L& SOCTEDAD AVAL, FIANZA O CUALQUIER OTRO TIPO DE
SARANTIA DE 8SUS OBLISACIONES PERSONALES. EL REPRESENTANTE LEGAL
SUPLENTE TEND B 148 MISMAS FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL
PRINCIPAL ¥ ACTUARA COMO TAL EN AUSENCIAS TEMPORALES O DEFINITIVAS DEL
PRINCTIPAL.
CERTIFICA:

DE CONFORMIDAD CON LO ESTAELECIDS EN EL  CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ¥ DE LA LEY 962 DE
2005, ©LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE RESISTRO AQUT CERTIFICADOS QUEDAN
EN FIFME DIEZ (10% Dpfas HAETILES DESFUES DE LA FECHA DE LA
CORRESPONDIENTE ANOTACION, SIEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DE RECURSO. LOS
SABADOE NO SON TENIDOS EN CUENTA CoMO DIAS HAEILES PARA LA CAMARA DE
CCMERCTIO DE BOGOTA.

o F EL PREBENTE CERTIFICADC NO CONZTITUYE PERMISO DE *ox
o F FUNCIONAMIENTC EN NINGUN CASO *ox



INFORMACTON COMPLEMENTARTA
LO3 B3IGUIENTESR DATOE B0EBERE PLANEACTON DISTRITATL 20N INFORMATIVOR
FECHA DE ENVIO DE INFORMACION A PLANEACTION DISTRITAL : 2 DE ABRIL DE
2021

SEMOR EMPRESARTO, 8 &U EMPRE3A TIENE ACTIVOZ INFERICRES A 30.000
SMLMY ¥ UNA FLANTA DE PER3IONAL DE MENOZ DE 200 TRABAJADORES, USTED
TIENE DERECHO A RECIEIR UN DESCUENTC EN EL PAGCD DE LOE PARAFTACALES DE
T5% EN EIL PRIMER A0 DE CONITITUCION DE SU EMPREZA, DE 50% EN EL
SEGUNDC ATO Y DE 2Z5% EN EL TERCER ANO. LEY 520 DE Z000 ¥ DECRETO 525
DE Z009,

RECUERDE INGRESAR A TWWW.3UPERIOCIEDADES.OV.CO PARA VERIFICAR B3I 33U
EMEPRE3A E3TA OELIGADA A REMITIER ESTADOS FINANCIERCOSZ. EVITE BANCICONES.

TaMal0O EMERE 34

DE CONFORMIDAD CON LO EREVISTO EN EL ARTICULO 2.2.1.13.2.1 DEL DECRETO
1074 DE 2015 ¥ L& RESCLUCTION 2225 DE 2019 DEL DANE EL TaMafio DE La
EMEPRE3A EZ MICROEMPRESA

LO ANTERTOR DE ACUERDO A LA INFORMACTION REPORTADA POR EL MATRICULADO O
INBCRITO EN EL FORMULARTOC RUES:

INSRE 808 POR ACTIVIDAD CRDINARTIA 575,280, 600

ACTIVIDAD ECONOMICA POR LA QUE PERCIETS MAYORES INGRESOS EN EL PERICDO
- CITT : 4111
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*+ ESTE CERTIFICADC REFLEJA LA 3TTUACTON JURIDICA DE LA *+
*+ BOCTEDAD HABTA LA FECHA %Y HORA DE 30U EXPEDICTION. *+

LR R R R R R R o R o R R R R R R o R R R o R R R o R R R R R o R R R R R R R

EL SECRETARIC DE LA CAMARA DE COMERCTIO,
VALOR : 5 &,200
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PARA WVERTFICAR QUE EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFICADOS CORREJSPONDA CON LA
INFORMACTON OQUE REPOSA EN 108 EREGISTROS PUBLICOS DE LA CAMARA DE
COMERCTC DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACTION PUEDE SER VALIDADO EPOR
20 DESTINATARTCO S0OLO UNA VEZ, INGRESANDS A TWH, CCE. ORG. OO
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ESTE CERTIFICADD FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y
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CUENTA CON PLENA VALIDEZ JURIDICA CONFORME &4 LA LEY 527 DE 1999,

B ko o o kR ok ik ok ok ok T T R R R R R
FIEM: MECANTCA DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 ¥ LA
AUTORTZACTON IMEPARTIDA BFOR LA JUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA %Y
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIC DEL 18 DE NOVIEMERE DE 19%6.
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